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ciéban jelenik meg az operai klasszikusok el6-

adasaban. A prigai Nemzeti Szinhdz negyven-
éves, egészen pontosan 1969-ben bemutatott (2006-ban
felGjitott) Don Giovannija mindenekel6tt a tervezéorias,
Josef Svoboda keze nyomat viseli magan. A latvany ele-
ve mizeumi, a diszlet a szinhaz architektarajat folytat-
ja a szinpadon, azaz félkorivben bezarja a néz6tér eme-
letes paholysoranak ivét. Ez a szinpadkép az eredeti
helyszinhez van kétve, mashol ha értelmezhetetlenné
nem valik is, de részint csalén ll - kiilonosen akkor, ha
mdsképpen barokk épitészeti kornyezetbe keriil —, részint
elveszti az egykori pragai 6sbemutatéhoz kapcsolédéd

vres

I\/I uzedlis és modern néha igen érdekes kombina-

afféle operai mindenes volt, zeneszerz8, karmester és
rendez8, Svoboda allandé munkatirsa a Nemzeti
Szinhazban - természetesen nem rekonstrukcio, inkabb
stilusjaték és hommage, és ma kétségkiviil még inkabb
annak hat, mint negyven éve, amikor beilleszkedett
az operajatszas altalanos, konvencionilis-kosztiimos
trendjébe. De a tehetség jegye felismerheté a szinpad-
képekben és a beallitasokban. Az utolsé jelenetben be-
gordiil a szobor (nem ké-, hanem bronz-), nem tétog,
csak egy kigyullad6 voros fénycsik kiséri a megszolala-
sat, majd a talapzaton kinyilik egy ajto, és kilép rajta a
Kormanyz6. (Ha Fodor Géza lithatta volna az eredeti
elGadast, érdekes megoldasként szerepeltethette volna a
kiilonféle produkcidk szobordbrazolasarél irt esszéjé-
nek példataraban.)

Nem lehet tudni, hogy a négy évvel ezelétti felajitas
mit hagyott meg és mit valtoztatott az eredeti rendezé-
sen, s6t azt sem, hogy a napi hasznilat és a szereplé-
cserék mennyire koptattik el, mindenesetre érzédik
rajta némi tartésitas, illetve kihdlt rutin. De még igy is
jobb, szebb, képzémivészetileg Gsszehasonlithatatla-
nul kortarsibb, mint amilyen a korabeli magyar el6adas
volt az Operahézban, Olah Gusztadv unalmasan natura-
lis diszletével, Melis Gyorgy borzalmas, buggyos fehér
nadrégjaval, harisnyajaval és tollas kalapjaval. Ennyi is
elég, hogy lassuk a két szinhazkultiira kézotti minSségi
kiilonbséget. (Az eredeti pragai jelmeztervezs a festd-
ként is ismert Theodor Pisték, szakmajanak egyik leg-
nevesebbje, tobbek kozott 8 tervezte az Amadeus cimd
Forman-film ruhait.)

Természetesen a Mozart-opera pragai valtozatat
jatsszak, nem tal magas, de nem is rossz zenei szinvo-
nalon, mindenesetre jobban vannak eleresztve éneke-
sekkel, mint mi, a honlapjukon legaldbbis négy-ot név
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szerepel minden szereplé mellett. A miskolci vilogatas
nem kiemelked$, viszonylag j6 hangok, viszonylag ke-
vés ihlettel és expresszivitassal.

Az Eszt Nemzeti Opera Traviatdja érezhetSen fris-
sebb termék, amely megmarad a konvenciok kozétt,
csak kevés — néha meglepd - wjitast enged meg maga-
nak, a Libiamo duett kezdészavat példdul prézaban kia-
balja be az egyik vendég, mintegy megrendelve a ,nép-
szer( slagert”, a tavoz6 kérus pedig csaknem guggolo-
allasbol egyenesedik fel a vendégek tivozasanak
crescendéjara. A diszlet- és jelmeztervezé Anna Kontek
igyes megoldéssal tiikroket helyez el az elsé felvonas-
ban, amelyektSl megsokszorozédik a csillar, nagyobb-
nak és impozansabbnak tiinik a tér. A tiikérpanelek a
masodik felvonasra is megmaradnak, de a szerény vi-
déki villihoz mar kevésbé illenek. A harmadik felvo-
nasban égig nyaldé fehér tiillsk vonnak baldachint
Violetta halalos agya folé, melyen a farsangoldk is ke-
resztiiltincolnak, itt tehdt némi koltéi sziirrealizmus
sziiremlik a rendezésbe, amit tovabb fokoz, hogy a cim-
szerepl6 allva hal meg az 4gyaban, karjat folfelé nyujtja,
és a tiillok is megemelkednek, mintegy képletesen az
égi szférakba emelve az dldozatos hdsnét. Ezt affektiltnak
éreztem. Volt persze el6zménye, mert a rendez Neeme
Kuningas az els6 felvonas végén visszahozza, és Violetta
karjaiba omlasztja Alfrédot — ngy latszik, méisodlagos
frissességli kaméliat kapott ajandékba, amely egyetlen
aria alatt elhervadt. (Mint tudjuk, Alfréd tivol tartisa
eredetileg egy viraghervadasnyi napra van kalibralva.)

A zenekar elég jol szolt — a szabadtéri, bar fedett
Nyari Szinhaz akusztikaja jobb, mint a nagyszinhazé —,
és a szolistak sem okoztak csalodast, kivalt a szép, sz6-
ke és egészségt6l duzzadé Aile Asszonyi-Braun (a ha-
rom attribatum koziil csak az utébbi all kevésbé jol
Violettanak). A hangja is egészséges, telt, kiegyenlitett,
technikds — a szenvedély és a bensdséges lira egyarant
érvényesiilt el6adasaban. Dmitro Popov mint Alfréd
szerényebb kvalitds, de az altalinos tenorinségben az
ilyet is meg kell becsiilni. Viszont a stretta eléneklése a
masodik felvondsban ma mdr kételezd lenne, és a te-
nor-bariton kettés is hiidnyzott, annal inkibb, mert
Jassi Zahharovnak hatalmas hangja és igen szép hang-
szine van, kar, hogy nem hasznalja gazdasigosan, he-
lyette néha kiabal. Az 6sszkép kedvezd — arra minden-
képpen j6, hogy itthon ne érezzitk magunkat masok
felett allénak, sét.

A miskolci , kotelezd klasszikus” Bartok Keékszakdllidja
mellé az idén Puccini egyfelvonasosat, a Gianni Schicchit
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tarsitottdk. A rendez8 Kerényi Miklos Gabor obligat
»megyiink Olaszba” el6adast rendezett, mai kornyezet-
ben (bar Gyarmati Agnes jelmezei a félmulttal nosztal-
gidznak). A helyszin egy (képzelhetSen) lepusztult hiz
udvara, kertje vagy a mellette lev§ fiives teriilet, lakoko-
csival; Khell Csérsz tervezte. Lauretta és Schicchi mo-
torral, bukésisakban érkeznek, a szerelmesek egymais
arcképével nyomott trikoban feszitenek (felttinéen ki is
domboritjak a mellkasukat, hitha a nézg enélkiil nem
veszi észre), a szinpadi forgé néha elfordul, ilyenkor a
lakokocsi belsejét latjuk. Buoso bacsi holttestét ide-oda
rakosgatjak, guritjak, dobaljak, mint Purcidrete legutob-
bi kolozsvari rendezésében, a hulla leesik az alkalmi
ravatalrol, sét a lakokocsi tetejérdl is, ahova a jegyz8 ér-
keztekor folhelyezik. Mindez jopofa, j6 humora és
fegyelmezett keretek kozott zajlik, kiillonosebb tartalma
nincs — tavol vagyunk Purcirete jatékmesteri, képi és
filozoéfiai braviirjatél —, de a szérakoztaté eldadis igy is
gond nélkiil lebonyolédik. A szerepeken operistik és
operettistik osztoznak, a cimszereplé Kilman Péternek
igen b6 a komikusi vénija, és megfeleld a hangja,
Boncsér Gergely svunggal énekelte Rinucciot, Geszthy
Veronika kedvesen Laurettat.

A kékszakdlli herceg vdra, szintén Kerényi rendezésé-
ben, 0ij 6svényt vagott a darab interpreticiétorténeté-
ben. Nem is lehet masképp, Bartok egyfelvonisos ope-
rajat elérte a sokat jatszott klasszikusok sorsa, egyre
0jabb és Gjabb értelmezést kell adni neki, tgyszolvan ra
kell jatszani az el6zdre — az el6z6 évire. A fiatal szerep-
16k — Cser Krisztidn és Ralik Szilvia — alkatuknak meg-
feleléen kortarsian viselkednek, a Kékszakallii mintha
egy bulirél — muvész-értelmiségieknek latszoédvan, in-
kabb vernisszazsrél — szoktette volna el Juditot, aki ugyan
elhagyta a vélegényét, de csupan egy estére, alkalmi szexre.
A lakasra érve kideriil, hogy nemcsak a fiti otthona s6tét,
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XL évfolyam 8.

1. Don Giovanni
(Nemzeti Szinhdaz,
Praga)

2. Az Operafesztivdl,
az Operettszinhaz és
a Pécsi Nemzeti
szinhdz Gianni
Schicchije

3. Traviata
(Eszt Nemzeti Opera)

4, Ralik Szilvia (Judit)
és Cser Krisztian
(Kékszakalla)

Bartok operdjaban
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obskurus hely, Ggy tinik, a személyisége is az, eléreha-
ladott pszichopata, depresszios alkoholista (nekilat inni,
anélkiil, hogy partnerét megkinalna), és ,lepkegytijts”,
aki lanyokat tart bezarva. Ebb4] ki lehet indulni, csak
szamolni kell a kovetkezményeivel. Kérdés, hogy med-

dig tart ki Judit érdeklédése,
kalandvagya, szexuilis gerje-
delme, mikor valt at ekszta-
zissa, hisztériava és végiil pa-
nikka, amikor kideriil, hogy
hova keriilt. Ehhez stimulans
kellene, legalabbis drog, hogy
a szimpla eseménytorténet
atalakuljon ,belsé szinpadda”,
amely nem lehet mis, mint a
Kékszakalla tudatalattija, vagy-
is az Orilet kivetitése. Van
utalas erre Khell Cso6rsz szin-
padin, amely mintha a Vi-
dam Park barlangvasatjt
vagy Madame Tussaud instal-
laciéit rakta volna fekete for-
gészinpadra. Néhany ajté
mogott dlomvizié tarul fel.
A fegyvereshizban konyves-
polcrdl omlanak ki a folrakott
kotetek mint a gallyra ment

intellektus fegyve-

rei. (,Konyvek, Judit, konyvek, konyvek”, éne-
kelhetné a bomlott elme, de sajnos a kélcson-
vehetd sorok nem ehhez az ajtéhoz irédtak.)
A kincseskamra kincsei a gyerek- és ifjikor
emlékei: vetitett képek a polgari-klerikalis ne-
veltetés valoszind lelki traumairdl. De folytatas
nincs. Jelentés nélkiili képek, musicales koz-
helyek kovetkeznek, mint az 6todik ajténdl,
amikor a giccsszinpad kellékeinek — emels, fé-
nyek, fiistkod — segitségével melodramai apo-
tedzis megy végbe (holott az adott Gsszefiig-
gésben a vakitoan kérhazfehér sziirredlis rém-
kép lenne a Kékszakillu ,birodalma”), vagy a
szarazjéggel eléallitott konnykad, amelybe
elmebetegiink csaknem belefullad. El van dént-
ve, hol a szinpad: kint.

A két szerepl§ viszonya nincs meghatarozva
és kidolgozva, hidnyoznak a 1épcséfokok, a ka-
bulat és a rettenet fokozatai — persze a Bartok
orokosok szivrohamot kaptak volna, ha a
Szent Miben kabitészereznek -, amelyek
Judit tényleges ontudatvesztéséhez és onfel-
adasahoz vezetmének. Enélkiil nincs értelme,
hogy onként, csékkal adja at magat, ez igy
nem mas, mint a macsé felsébbrenddiségi tu-
dat érvényesitése, amit megkorondz, hogy a
hirom fogolyként tartott operett-koristalany
koriilajnarozta Kékszakalla testileg beépiil egy
emberalaknyi trt kinal6 oszlopba, kvazi em-
1ékmiivet csindl magénak, s6t magabél. Es a
végén még Szabd P. Szilveszter is bejon, aki-
r6l mar-mar elfelejtettiik, hogy az elején mi-
lyen borzalmasan mondta el a Prolégot, meg-
vetéen kisziszegve minden ,asszonysagok”
sz6t. Hja, a macs6 kivagyisag...
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