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Sporoljanak
a szinhazjegyen!

KORTARS NEMET DRAMAK ES KRIzIS

berlini Theatertreffen héttagi zstirije évrél évre
A a tiz ,leginkibb figyelemre mélté rendezést”

igyekszik kivalasztani a német nyelvii eldadasok
koziil, s ez a koriilmény Gjra és Gjra hangstlyosan meg
is jelenik a fesztival kommunikaci6jaban. S bar pontosan
sehol sincs lefektetve, hogy mit is jelent a legjobbak he-
lyett a legfigyelemreméltobbakra koncentralni, a feszti-
valt 6vezd diskurzusokbdl Ggy tiinik, ez elsésorban az
ujra és az ismeretlenre val6 nyitottsagot jelenti — azaz
az Ujabb formdknak, irdnyzatoknak és trendeknek,
egyaltalan barmilyen jelenségnek a figyelemmel kiséré-
sét és megmutatasat, ami érinti, befolyasolja vagy atala-
kitja a szinhizhoz f(iz6d6 viszonyunkat és a réla valé
gondolkodasunkat. A legjobbrdl a legfigyelemremél-
tobbra helyezett hangsily még korantsem segit megva-
laszolni a kérdést, hogy miért épp ezeket az eladasokat
valasztottdk ki — hiszen sem a legfigyelemreméltébbak,
sem a legjobbak mogé nem lehet egy altaldnosan osztott
univerzilis esztétikdt rendelni —, ugyanakkor e hang-
sulyeltolédas az esztétikai igények mellett egyéb elvara-
sokra is figyelemmel van. Az 4j jelenségek felmutatisa
ugyanis nem kizarélag és nem elsésorban a folyvast az
ismeretlen utin sévargé esztétikai igények kielégitését
szolgilja, hanem legalabb annyira marketingstratégia-
kat is. Egy rendezvénynek sajitos arculatot adni, vagy
éppen rimutatni, hogy az idei mennyiben mads, mint a
tavalyi, birmilyen esemény esetében kulcskérdés —
Németorszagban pedig kiilonosen. Marpedig évrdl évre
{1jabb trendeket a német szinhazi életben sem lehet fel-
lelni, s ez mintha mir j6 ideje némi hidnyérzetet ha-
gyott volna maga utan. A kérdést az idén egy svédcsa-
varral sikeriilt megoldania a zstirinek, s bar a fesztivil
sajatos arculattal mindenképpen rendelkezett, a kiva-
lasztott eldadasok esztétikai dimenzibit érint6 reakciok
meglehetdsen vegyesek voltak.

A 2010-es Theatertreffenen szinte kizirdlag kortars
darabok szerepeltek, klasszikusnak legfeljebb Odén von
Horvath Kasimir és Karolinéja nevezheté - attdl figg
persze, miként értelmezziik a klasszikus fogalmat. E va-
logatds mar csak azért is megleps, mert a lényegesen
nyitottabb német kultira ellenére a k6zonség majd
minden évben visszatéréen hidnyolja a tobb klasszikus
darabot. A fesztival tiz eladasabdl 6t Gsbemutatd, ezek
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koziil hirom a kortars német drima legkivalobb repre-
zentansait viszi szinre: Nicolas Stemann Elfriede Jelinek-
t6l Az iizletember szerzddéseit (Die Kontrakte des Kauf-
manns), Andreas Kriegenburg Dea Lohertdl a Tolvajo-
kat (Diebe), Roland Schimmelpfennig pedig sajit
darabjat, Az arany sirkdnyt (Der goldene Drache) ren-
dezte meg. Ugyancsak 6sbemutaté Christoph Martha-
ler Riesenbutzbach. Eine Dauerkolonie és Kelly Copper és
Pavol Liska Elet és id6k — 1. epizéd (Life and Times —
Episode 1) cimii el6adasa is, am ez utdbbiak szovegki-
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Az arany sarkany
(Burgtheater)

vonatai 6nmagukban nem olvashaték dramai mtvek-
ként. S bar Dennis Kelly 2006-0s Szerelem és pénz (Love
and Money) cimd darabja mir nem G&sbemutatd,
Stephan Kimmig rendezése szintén a kortars dramat
erdsiti. A fenti hat el6adason kiviil Peter Handke 1992-es
Az 6ra, amikor semmit sem tudtunk egymdsrdl (Die Stunde

Tolvajok (Deutsches Theater, Berlin)
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da wir nichts voneinander wussten)

cimd darabja volt még lathaté Bodd

Viktor rendezésében (mely bar a né-

met dramairodalom egyik fontos ka-

nonikus darabja, klasszikusnak azért

nem tekinthetd), tovibba két adapta-

cié, Karin Beier rendezésében Ettore

Scola 1976-o0s filmjének, a Csiifak és

gonoszaknak, Luk Perceval rendezésé-

ben pedig Hans Fallada Mi lesz veled,

emberke? cimii regényének a szinpadi

valtozata, illetve legvégiil a mar emli-

tett Kasimir és Karoline Johan Simons

Ugyancsak a fesztival sajatos arcula-

tahoz jarul hozza — s ez részben azért

az el6z8ekDbdl is ered —, hogy az elé-

adasok tobbsége valamilyen moédon

tematizalja a pénziigyi valsagot. Jeli-

nek darabjanak és Marthaler produk-

ci6janak kimondottan a krizis all a ko-

zéppontjaban, de a téma elGkeriil a Tolvajokban is, s ha

nem is a valsag, de a pénz és a megélhetés koriil forog
a Szerelem és pénz, illetve a Csiifak és gonoszak is. Mind-
ezek utdn aligha meglepd, hogy a két nem kortars

darab, a Kasimir és Karoline és a Mi lesz veled, emberke?
is 1932-ben, a gazdasagi viligvalsig idején jelent meg!

A KORTARS NEMET DRAMA JEGYEBEN

Schimmelpfennig, Loher és Jelinek koziil az elsé az
egyetlen, akinek szdmos darabja rendszeresen megfor-
dul a hazai deszkakon is. Az arany sdrkdny cimi mtive,
mely a 2010-es POSZT felolvasdszinhiza keretében
ugyancsak eljutott mar az itthoni kézonséghez is, epi-
zodikus szerkesztését, az elbeszél6 jellegii indirekt sz6-
lamokat, a monolégok és a dialogusok sajtos vegyitését
s végiil a valosag és a mesés-fantasztikus fikcié kevere-
dését tekintve leginkabb Az arab éjszakdra vagy az
Elgtte-utdndra emlékeztet. A darab egymads utan kovet-
kez6 jeleneteiben 6t torténet bontakozik ki parhuzamo-
san, illetve fonddik 6ssze: egy kis kinai fogfajasanak és
fajos foganak (!) csodis torténete egy thai-kinai-—vietna-
mi étterem konyhajan, két stewardess vacsordja a fenti
étteremben és az estjitk maradéka a hotelszobaban, egy
nagyapéanak, virandos unokajinak és az § baratjanak a
parbeszédei, egy kockas inges férfi és egy élelmiszer-ke-
reskedd kozos lerészegedése, valamint a tiicsok és a
hangya meglehetdsen groteszk, sotét atirata. A t6le
megszokott dramaturgiai szerkezeten Schimmelpfen-
nig azonban csavarint még egyet: e torténeteket és fi-
gurékat ugyanis 6t szerepldvel jatszatja el, meghataroz-
va azok korat és nemét is — egy fiatal férfi, egy hatvan
feletti ng, egy fiatal né, egy hatvan feletti férfi, egy férfi
—, tovabb4 meghatarozza azt is, mely szerepeket melyik
szerepl6 jatssza. Az idGsebb figurdkat leginkabb a fiatal
szereplSkre osztja, és forditva, illetve a férfi szerepeket
a néi szerepldkre, és forditva. Mindazonaltal a brechti
hagyomanyokhoz erésen kapcsol6dé és a posztdramati-
kus fordulatot maga mogott tudé német szinhazban ta-
l4n korantsem ezek a nemcserék és az életkorral val6 ja-
ték valnak érdekessé — bar itt kétségkiviil ez is radikélis
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formaban torténik, amibdl adédik egyfajta humor —, hanem sokkal in-
kabb a szerepek egymasra montirozédasa. Miként lesz ekvivalens a
varandods unoka, a hangya és az élelmiszer-kereskedd, vagy éppen
a nagyapa és a tiicsok? S6t: miként valik a hangyabdl élelmiszer-keres-
ked§ (vagy forditva?) és a tiics6kbdl fiatal dzsiai lany néhany jelenet
erejéig? A darab latszolagos bonyolultsaga ellenére eladasként szin-
padon nagyon is kénnyedén kovethets: a monoldgok és dialogusok tar-
talmazzdk a szerz4i utasitisokat is, és a szerepl6k minden egyes jele-
net elején kozlik, hogy éppen melyik figurat jatsszak, hol vannak stb.
A bécsi Burgtheater falai kozott pedig gyakorlatilag mar nem tortént
mas, mint hogy Schimmelpfennig fantasztikus szinészekkel sz6 sze-
rint szinre vitte a darabjat, s egy rendkiviil lendiiletes és feszes tempéju,
intenziv, végteleniil élvezetes el6adast hozott létre. A szinpad szinte
iires, a rendezd csak néhiany minimalis kelléket hasznal: egy széket,
egy fog6t, néhany iiveget, sérosdobozt, tinyért, polot és kotényt, j6 néhany
patron festéket (a kihuzott fog helye csillapithatatlan vérzésének a
szemléltetésére), s egy gongot, mely elvilasztja egymastol az egyes je-
leneteket. Schimmelpfennig el6addsanak titka leginkabb tempdjaban
rejlik: minden egyes jelenet feliitése és befejezése rendkiviil hirtelen,
gyorsan és pontosan torténik. A szinészek pillanatok alatt 6ltik fel és
veszik le az epizédok kozott és alatt azt a néhany ruhadarabot, mely
csak jelzésszertien utal a szerepeikre, igy a negyvennyolc jelenet mintegy
masfél 6ra alatt lefut. Egyetlen szempillantas alatt valik szexrabszolga-
va a tiicsok a hangya kezei kozott, s pecsételédik meg a fajos fogu kis
kinai sorsa; a komikusan induld, feszes temp6jt, rendkiviil s6tét humo-
r(, mesébe és fantasztikumba hajl térténetek egyik percrél a masikra
fekete humort s6tét szatirdva allnak ssze, mogéitikk ugyanis az ide-
genség, a migracid, az erdszak és a prostitici6 kérdései huzédnak meg.
A Németorszigban szdmos dijat és kitiintetést elnyert Dea Loher
neve a 2009-es Kortirs Dramafesztivalrol lehet ismerGs, ahol Az utol-
s6 tiiz cim darabjat hallhattuk felolvasészinhazi keretek kozott.!
A mindeddig meglehetdsen fajstlyos témakhoz - a balkini habortihoz,
a szocidlisan kirekesztettekhez vagy éppen a nagyvarosi konfliktusok-
hoz — nytl6 Loher ezuttal meglepSen kénnyed darabbal llt elS. Bar a
valsdg témajabol adoédéan a Tolvajok is lehetne komor és lehangolo, a
mi sokkal inkabb melankolikus, sét az els§ fele kimondottan komi-
kus. Az ugyancsak epizodikus szerkesztésti, harminchét jelenetbdl
4ll6 darabban hétkoznapi torténetek és egyéni életutak folynak egymas
mellett, keresztezik egymast és fonddnak Gssze, vagy éppen vélnak el
egymastol. A szerepldk sokszor itt is epikus-indirekt beszédben szélal-
nak meg, egyes szdm harmadik személyben beszélnek magukrél, am
korintsem olyan radikilis formaban, mint Schimmelpfennignél.
Lohernél sokkal inkibb az egyéni torténetekre és alakokra esik a
hangsuly. Figurai tobbnyire bizonytalanul sodrédnak, &m néhanyuk-
nak vannak céljai, tervei, almai és vagyai is. S még ha ezek egészen ir-
relevinsak és megvaldsithatatlanok is, a remény és bizakodas, a he-
lyenként egészen fantasztikus képzelgésekben és almokban valo el-
meriilés megakadalyozza, hogy a komor valésig kerekedjen feliil.
Monika iizletvezetdi karrierrdl dlmodozik Hollandiiban, s ezért hol-
landul tanul. Ming félreértés: a listdn, melyen a nevét legfeliil latta,
nem az el§léptetések alltak, hanem az elbocsatasok. Ira végre riszanja
magat, hogy elmenjen a renddrségre, és bejelentse, hogy férje negy-
venhdarom évvel korabban egy hotelszobabél kisétalt levegzni, s még
mindig nem tért vissza. A vegetild, bezarasra itélt gyogytiirdében dol-
goz6 Linda arrdl mesél elképzelt férjének és kisfidnak, hogy munkaba
menet latott egy farkast csillogé kristalyokkal a bundéjan, s a lepusztult
gyogyfiirdd helyén maris egy turistikkal teli viragz6 bio-vadaspark vi-
zidja lebeg a szeme el6tt. Josef fiatal bardtméjének az apjat szeretné
megtalalni: a liny csak annyit tud szarmazasardl, hogy egy sebtében

T A darabrél lasd Vagé Marianna: Igétlen id6k — utolsé tiizek. SZINHAZ, 2008/08.
59~60.

58

2010. augusztus

atlapozott cicimagazin dltal kivaltott,
majd egy gumikesztyiibe bujtatott gondos
névérkéz altal lefagyasztott s végiil oda-
ajandékozott magomlés eredményébdl
sziiletett. A darab komikus szalit erdsitik
a kifejezetten karikaturisztikus alakok
is: a kispolgari Schmitt hazaspar akar
egy szappanoperaban is szerepelhetne.

Andreas Kriegenburg rendezésében a
berlini Deutsches Theater szinpadat egy
négylapitos kerék uralja. Malomkerék,
mely fel6r6l, megdardl, 6sszemorzsol?
Vagy inkdbb Fortuna kereke, mely ké-
nye-kedve szerint tereli egymdas mellé,
vagy szakitja el a figurdkat? Az egyes je-
leneteket, azok diszletelemeit — ha ép-
pen vannak — és szerepl8it mindenesetre
ez a szerkentyd forgatja ki a szinpadra.
Mindekézben a szinészek a legkiilonfé-
1ébb technikdkkal egyensilyoznak, ka-
paszkodnak, probalnak talpon maradni,
ha éppen a lapaton vannak, vagy prébal-
jak elkeriilni azt, ha alatta llnak, s az fe-
lilré8l kozeledik feléjiik. S ez tobb-keve-
sebb sikerrel hol sikeriil, hol pedig nem
— mint ahogy Linda a darab elején da-
dolja magaban: Que sera, sera.

KRIZIS A SZINPADON

Elfriede Jelinek ugyancsak a magyar
szinhazi élet egyik nagy addssaga, elsé
szinreviteli kisérletének éppen a kozel-

XL évfolyam 8.



THEATERTREFFEN

multban lehettiink tani.2 A 2006-2007-es osztrak
bankbotranyok altal ihletett legijabb darabja, Az iizlet-
ember szerzddései — alcime szerint gazdasagi komédia
(Wirtschafiskomédie) — a multinacionalis bankok
mukodtette retorikat (,tisztasigot szinlelni — a valosa-
got elkend6zni”) a kozéppontba allitva a pénziigyi vilag
visszassagait veszi gorcs6 ala. A darab rovid prologus
utan a kiszolgaltatott kisbefektetSk panaszaradataval in-
dul, amit az aggok kérusinak, azaz a bankmenedzse-
reknek gunyos monoldgja kovet — mely a darabnak
tobb mint a felét teszi ki! —, legvégiil pedig az igazsa-
gossag és igazsagtalansig angyalai lépnek szinre. A da-
rab tehat egy monolég- és dialoguselemeket, beszéde-
ket, prezentacibkat, kinyilatkoztatisokat stb. magaba
olvaszt6 gunyos, ironikus, cinikus, helyenként ugyan-
akkor mégis részvéttel teli, atlathatatlan és kibogozha-
tatlan, kezdet és vég nélkiili szévegfolyam, miként azt
mar a darab eleji szerzGi utasitas is sejteti: ,A szoveg
barmely tetszés szerinti pontjan elkezdhet§ és befejez-
hetS. Mindegy, miképpen valosul meg, én gy képze-
lem, hogy harom-négy férfi lehetdleg hangosan tvolt.
Ebben nem kell nekik precizen eljarni, azaz nem mu-
szaj nekik mindig azonos ritmusban maradni...”

A lassan Jelinek hivatalos hazi rendezgjévé elléps
Nicolas Stemann pedig komolyan is veszi a fenti utasi-
tast: elmondasa szerint ugyanis nincs sz szigora érte-
lemben vett rendezésrdl, a probak soran inkabb csak
olyan szévegfeldolgoz6 és -konvertalé6 mechanizmuso-
kat probalt l1étrehozni a hamburgi Thalia Theater és a
Schauspiel Kéln szinészeivel, melyek alkalmasak a sz6-
veg szinrevitelére. Az elGadas igy egy harom és fél 6ras

2 Errdl lasd Tompa Andrea: Jelinek esete a magyar szinhdzzal.
SZINHAZ, 2010/06. 2—4.
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FENT: A Marthaler rendezte Riesenbutzbach

BALRA: Az (izletember szerzGdései
(Theater Thalia, Hamburg - Schauspiel KélIn)

LENT: Szerelem és pénz (Thalia Theater, Hamburg)
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koncert, oratérium, misztérium — dldozas a pénz oltaran
és biinbocsanat. A darabban maga Stemann is fellép:
instruadl, jatszik, énekel és zenél, de még miel6tt barmi
is elkezd8dne, felhivja a kozonség figyelmét arra, hogy
az ajtok nyitva vannak, barki szabadon kézlekedhet.

A szinpad szinte ittekinthetetlen: a hattérben forgé-
székek, telepakolt asztalok, elébbre egy becsomagolt ka-
napé, szGnyeg, emelvény egy egyiittes szamara, a fol-
don 4svanyvizes palackok, szerzGdések, nyomtatva-
nyok, értékpapirok, a szinpad két szélén egy letéphet
naptarszertiség és egy digitalis visszaszamlalo, melyek
99-rdl indulva azt jelzik, hany oldal van vissza még a
darabbdl. A szinészek a legkiilonfélébb médokon olvas-
sak fel a Jelinek-szoveget: sz6loban vagy kérusban, éne-
kelve, skandalva, deklamalva vagy kiabalva, komikusan,
patetikusan, parodisztikusan, ginyosan vagy éppen iro-
nikusan — mikézben popdalok, kérusénekek, koralok
és litdnidk is felcsendiilnek. A szinpadon egy kamera
koveti folyamatosan az eseményeket, ennek képe a hat-
térben kivetitén jelenik meg. A kritikusok altal kataszt-
rofa-operettként vagy apokaliptikus leckeként is értel-
mezett elGadis atlathatatlansiga Stemann politikai
szinhdzanak egyik leglényegesebb jegye, a rendezé sze-
rint a muvészet ugyanis abban a szerencsés helyzetben
van a politikival szemben, hogy nem kényszerill a
komplex jelenségeket egyszerd osszefiiggésekre redu-
kélni.

Az utébbi id6kben mar egyre inkabb ,csak” a nem-
zetkozi fesztivilpiacra dolgozé Christoph Marthaler
Riesenbutzbach. Eine Dauerkolonie cimid el6addsanak
ugyancsak a vilsag és a hanyatlas all a kézéppontjaban.
Az el6adis cimében rejlé Butzbach egy hesseni kisva-
ros, Marthaler szjatékinak megértéséhez azonban el-
engedhetetlen Thomas Bernhard A szinhdzcsindléjanak
felidézése, ahol is Utzbach és Butzbach (, Utzbach mint
Butzbach”) egy isten hita mogétt, abszolat kulturalat-
lan és vigasztalan provincidlis helyként atkozodik el
rogton a darab elején. Marthaler ,6ridsbutzbachja”
ilyen értelemben akar a totilis nyomortsag és kilatasta-
lansag toposza, de akir e nyomorusag és elhagyatottsg
globilis kiterjedése is lehet, am akarmelyikrél legyen is
sz0, az alcim utaldsa szerint immar tartésan rogziilt je-
lenségként konyvelhetjiik el.

Ez az otthontalansig tiikr6z6dik Anna Viebrock,
Marthaler 4llandé alkot6tarsinak diszletén is, amelyet
méretei miatt a Theatertreffenen a tempelhofi repiilé-
tér egyik elhagyatott, kedélyesnek korantsem nevezhetd
hangarjiban allitottak fel. Viebrock diszlete mindazon-
altal korantsem sivarsaga vagy sziirkesége miatt sugall
otthontalansagot, sokkal inkabb a kint és a bent eldént-
hetetlensége révén, azaltal, hogy egyszerre kelti egy kiil-
s6 és egy belsé tér képzetét is. A diszlet hatsé és oldal-
s6 paneljei egyrészt tombhazra emlékeztetnek kiviilrgl
~ 1épcsShizaijtd, hazszam, utcai lampa, erkély, harom
garazs —, masrészt a tapétazott falak, a recepciés pult a
hattérben, a butorok a tér kézepén, a falilimpa az egyik
falon belsd térre utalnak. A kint és bent e keveredése, a
butorokra ragasztott kis sirga kis céduldk (,eladva”),
majd elszallitasuk a késébbiekben, illetve a darab végén
a garazsban meghtiz6d6 emberek a koltozkodés, a kila-

.....

2010. augusztus

6

Marthaler el6adisa a hanyatlis és a tonkremenetel
sticibit és koriilményeit villantja fel remek humorral és
éles iréniaval. Torténet nincs, az egymas utan koévetke-
zG jelenetek abszurd, komikus és kozhelyes hétkoznapi
szitudciokat, a média hireit (példaul a veszteségei miatt
csaladjat lemészarlé csalddférdl), recesszids retorikai
nyelvi fordulatait (,A pénznek dolgoznia kell [...] igy
gazdasigunk ismét névekedni tud. Es ez a legfonto-
sabb, a novekedés, novekedés, névekedés. Ha a gazda-
sagunk mir nem novekedhet az adéssigunk miatt,
akkor ledllunk, és Afrika nivéjara keriiliink”), talélési
tanacsokat és tippeket idéznek (,Ahelyett hogy szin-
hazjegyre koltik a pénziiket, otthon is jatszhatnak szin-
hazat a baritaikkal a nappaliban. Ez rendkiviil sok vi-
damsaggal jar. Az ehhez sziikséges darabokat megta-
laljak a varosi konyvtarban.”). Marthaler ironikus
szemlélete sok tekintetben emlékeztet Jelinekére, dm
nyelvi megformaltsigaban egészen mds. A rendezd
mindekozben nem kiméli a tarsadalom egyik szeg-
mensét sem, bar mig a nagypolgarsag hanyatlisat a hu-
mor mellett inkabb csak metszg gunnyal dbrazolja, ad-
dig a tirsadalom alsébb rétegeit részvéttel is szemléli.

A zenei paletta, mint Marthalernil mindig, most is
meglehetésen széles: Bach, Beethoven, Schubert,
Schumann és Mahler mellett megfér a Lili Marleen és a
Bee Gees egyik hires opusa is — krizis ide vagy oda, a ga-
razsban is lehet élni és fergeteges bulikat csapni, a leg-
fontosabb a jokedv és az ,életben maradis”. A melodi-
kus zenék mellett azonban erés zeneiség jellemzi a kii-
16nb6z6 zérejeket, zajokat is: a karistolast a hazfalon, a
ruhasurlédast, a krakogasokat, a morajlasokat és a ma-
gasbol tobbszor is hallhaté varjikarogist, mely idén-
ként nem kiilonbozik egy satini kacajtdl. Marthaler ko-
l6nidja egy olyan tirsadalom képét nyijtja, mely mar
mindenen tal van.

A BRIT DRAMA KEPVISELETEBEN

Dennis Kellynek, a kortars brit drama egyik j igéreté-
nek 20006-0s Szerelem €s pénz cimii darabja mar magyar
szinpadon is, s6t a székelyudvarhelyi Néz8pont Szinhaz
eléadasaban a 2008-as POSZT-on is lathaté volt.
Féhése David, aki felesége, Jess vasarlasi manidja miatt
nyakig Gszik az adossigokban. Amikor Jess egy alka-
lommal 6ngyilkossagot kisérel meg, és bevesz egy cso-
mo altatét, David nem siet a felesége segitségére, s6t in-
kabb hozzasegiti 6t a halilhoz. Kelly azonban korant-
sem a tett mordlis megitélését feszegeti, hanem azt
vizsgilja, hogyan torténhetett meg, hogy a feleségét
szenvedélyesen szeret David nem mentette meg 6t.

A darab kisebb-nagyobb idébeli ugrasoktol eltekintve
nagyjabol idében visszafelé haladva mondja el az ese-
ményeket. A torténet igy David monolégjaval indul, aki
francia baratngjének e-mailben meséli el, miként t6ltott
az altatékra még némi Finlandiat — s mivel Jess mar
nem tudott nyelni, el6sz6r szalmaszallal, majd csep-
penként erészakolta belé. A szereplSk krénikasokként,
tobbnyire visszaemlékezésekben elevenitik fel a hazas-
sag egyes epizédjait, igy a hamburgi Thalia Theater el6-
adasaban még j6 ideig vilagitanak a nézGtéri fények, a
szinészek pedig egészen a szinpad elejére kidllva, a nézék
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Csufak és gonoszak (Schauspiel KéIn)

felé fordulva mesélik el az eseményeket. Mindek6zben
Jess menyasszonyi ruhaban, hossza fatyolt maga utin
htizva tévelyeg fel s ald a Katja Haf és Oliver Helf altal
tervezett, eldobhatd, gyorsan felépithet§ és lebonthat6
mobil lakdsokat modellezd, kocka alaki transzparens
diszletben. Az el6adas egyharmadatdl lassan megeleve-
nednek a dialégusok, s az torténteket egyre inkabb el-
jatsszak, mintsem elmesélik. Az egyes jelenetek kozott
Kimya Davson zenéje hallhat6. Stephan Kimmig ren-
dezése mindvégig fenntartja a figyelmet, 4m eszkozei-
ben végiil is meglehetdsen konvencionalis.

SZINHAZ ES FILM HATARAIN

Regény- és filmadapticidk, vetitévasznak a szinpadon —
mindezek kordntsem Uj keletii jelenségek a szinhaz-
ban. Bod6 Viktor és Karin Beier el§adisai azonban a
szinhaznak és a filmnek mint médiumnak a hataraival
kisérleteznek.

Bod6 Viktor éppen csak egy kameraval fejeli meg
Handkénak a drdmairodalmat alaposan felforgatd
muvét, Az éra, amikor semmit sem tudtunk egymdsrdl-t, s
a parbeszédek és monolégok nélkiili drama részben
maris filmként realizdlodik. A szinpadi eseményeket
Bodé elSadisaban mindvégig egy kamera is kéveti a
szinpadon, s ennek képe egyidejileg rogton lathaté is a
szinpad feletti vetitévasznon. A darab szinrevitele azon-
ban kordntsem meriil ki az események szimultin latta-
tasaban, illetve a kamera sajitos perspektivdjanak, al-
landéan valtozé planoknak készénhetéen olyan esemé-
nyek megmutatisiban, melyek a néz6térrél nem
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latszanak. Az el6adas igazi
érdekessége, hogy Handke
szovege ezuttal nem szin-
padi, hanem filmes jelene-
tekként, s6t miifaji filmes
jelenetekként realizalodik:
burleszkként, slapstickként,
film noirként, melodrima-
ként stb. Az eredmény: a
Szputnyik Hajozasi Tar-
sasag és a Schauspielhaus
Graz kozds produkcidja
egy Otletekben gazdag,
technikailag minden egyes
izében precizen és ponto-
san kidolgozott, débbene-
tesen szorakoztatd elGadas,
mely maximalisan elnyer-
te a berlini kozonség tet-
szését is.3
U Karin Beier Csifak és go-
noszak-rendezésének tétje
ugyancsak nem pusztin
Scola 1976-0s filmjének
szinpadra allitasa. A Schau-
spiel Koln el6adasaban egy
hosszi lakékonténer all a
szinen, a néz6tér fel6li oldalan falak” helyett 6riasi
iivegablakokkal, melyek lehetévé teszik, hogy a nézé
mindvégig kiovethesse a csaldd életének eseményeit.
S ez részben meg is valésul: az események mindvégig
lathatok, am hangok mar alig-alig hallatszanak ki. A da-
rab nyolcvan-kilencven szazaléka igy néma, dermedt
csendben zajlik, beszédet és hangokat legfeljebb csak
akkor hallunk, ha egy pillanatra kinyilik az ajt6, vagy ép-
pen a konténer el6tt veszekednek a szerepldk, vagy ami-
kor Fernando, elhagyni késziilédvén a nyomortanyit,
monologot intéz a publikum felé Csehov Vdnya bdcsi-
jabol, amit a rendezénd éppen adekvatnak latott az
torténethez.

Meglehetsen furcsa és zavarba ejté szituicidba, a
kukkolé szerepébe keriil igy a nézg. Karin Beier tehat
ugy allitja szinpadra Scola filmjének torténetét, hogy az
a szinpadon is megérzi filmes tulajdonsagait, felfiig-
gesztve ezzel azokat a hatarokat, melyeket a XX. sziza-
di esztétikik tételeztek a film és a szinhiz médiuma
kozott. Mind a korai filmelméletek, mind a hetvenes—
nyolcvanas évek pszichoanalitikus filmelméletei abban
latjdk ugyanis film és szinhaz alapvet kiilonbségét,
hogy az el6bbi esetében a jelenlét hidnyabél, szinész és
nézg idében elvétett talalkajabol fakadéan tavolsag ke-
letkezik a néz4 és a szinész, a nézd és a mi kozott. A mo-
zira jellemz6 voyeurizmus eme aktusat Karin Beier vi-
szont szinhazi koriilmények kozott hozza létre, s6t ha
lehet, még tokéletesebben, mint a mozi esetében — per-
sze hogy ez a tivolsag ugyanaz-e, mint a vaszontél valo
tavolsag, az valoszintileg még hosszu vitak targya lehetne.

3 Bodé Viktor grazi el6adasairél részletesebben lisd Marko
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