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A LATHATO ES A LATHATATLAN ORSZAG

z izraeli szinhdz legjobb elGadasaira sz6l a meg-
A hivénk, s a megnevezés azt sejteti, nem csak hé-

ber nyelvli szinhazat fogunk latni. Ugyanis az
orszag lakossiginak egynegyede arab, legalabb egymil-
li6 ember elsd nyelve az orosz, egyharmada nem izrae-
li sziiletést, és két hivatalos nyelve van. Azonban ez a
sokféleség a mi szinhazi tapasztalatunkban, stird prog-
ramunkban nem tiikr6z3dik, sem nyelvi, sem kultura-
lis, sem tematikus szempontb6l. Csak és kizarélag hé-
ber nyelvii szinhdzat kapunk, az egyszeriiség kedvéért
nevezziik zsidénak. Ha majd ellitogatunk is a régi
Jaffaban 1évé picike arab-héber szinhazba, ott is éppen
héber nyelvii el6adis megy. A program szervezdje, az
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izraeli kulturilis minisztérium, Ggy tinik, segédletiink-
kel homogén szinhazi kultrat, csakis az izraeli héber
nyelvii szinhazat kinalva szeretne kiilfoldre kozvetiteni.

Pedig amikor elsé napunkon belépiink a jaffai
Gesher Szinhaz szép szecesszids épiiletébe, vendégla-
téinkkal azonnal k6z6s nyelven cseveghetiink, ahogy
mindenki ebben a szinhazban szokott: oroszul. A Gesher
két évtizeddel korabbi alapitéi oroszorszagi emigransok,
a szinhdzat pedig a varos és egy cionista szervezet hoz-
ta létre és timogatja, mint ezt honlapjukon olvashatjuk.
Yevgeny Arye, egykor elismert orosz rendezé vezeti.
A szinészek kivétel nélkil orosz szairmazasuak, és mint
mondjik, némelyiknek erés akcentusa van a szinpadon.
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Amint azonban elkezd4dik a taldlkozénk hivatalos ré-
sze, hirtelen mindenki attér héberre, és Pirandello Hat
szerepld szerzGt keres cimu darabjat is az orszag hivatalos
nyelvén mutatjak be nekiink. Pirandello marad egyéb-
ként szinte az egyetlen klasszikus és ,nemzetkdzi”
szerz6 gazdag programunkban.

Egy pohdr pezsgd mellett azonban ismét visszatérnek
az oroszra. A meglehetGsen konzervativ, realista el6adas
sziinetében is jobbara oroszul beszél§ kézépkora vagy
idésebb nézdkkel taldlkozunk. A fiatalok persze mar
igazi ,izraeliek”, ahogy a politikai korrektség nevében
fogalmaznak. Ebben a meglehetdsen szegény, arab
Jaffaban sétilva maris megdobbenek azon, milyen ér-
dektelenséget tantisithat a szinhaz az 6t koriilvevé valo-
saggal szemben, mennyivel él6bb és gazdagabb ez a
vilig, mint az, amit ldtnom adatik majd ittlétemkor a mas-
fél tucat eladasban.

Ebben a kiilénos, torténelmileg is, tgymond, multi-
kulturélis orszagban mar els6 szinhazi estémen az a be-
nyomasom timad, mintha két orszig létezne. Az egyik
a hivatalos, héberiil beszél6, a hivatalos kultiirat tamo-
gatd és képvisels, és egy masik, egy bonyolultabb, sok-
szind, soknyelvd, teljesen nemzetkozi és, mondhatni,
eur6pai Izrael. Ennek az érzésnek a nyomaba eredek
majd ittlétemkor, de — csalédottan — csak az egyikkel fo-
gok taldlkozni a szinpadon, a masikkal pedig az utcan,
bérhol. E ketté finom kapcsolatdt, az ket 6sszekotd kol-
dokzsinért volna j6 megtalalni.

Vendéglatéink kozott is olyan sokféleséget, annyi
nyelvet, kiilonos élettérténetet ismerhetiink meg — bér
egymas kozt mindenki héberiil beszél —, amilyet az
ember legfeliebb New Yorkban tapasztalhat. Kiilénosen
Tel-Aviv vonzza ezt a modern és magitdl értet6dé mul-
tikulturalizmust; ha kilépiink a varosbél, mondjék, egy
sokkal hagyomanyosabb, homogénebb Izraelben taldl-
juk magunkat. A torténelmi sokféleség leginkabb Jeru-
zsilemben tapasztalhato.

Izraelben bamulatosan népszert a szinhaz, a nézéte-
rek zstfoltak. A Cameri Szinhdz hatalmas termei, az at-
épités alatt 1évé Habima bérelt terei mind-mind tdmve
vannak latogatokkal. Pedig a szinhdz nem olcsé mulat-
sag itt, s még ha a nagyobb intézményeket timogatja is
az 4llam (a két emlitettet stb.), a jegybevétel igen fontos
szamukra. A kozoénséget azonban jobbara a kozépnem-
zedék és az id8sek alkotjak. Hiszen rengeteg idés em-
ber él itt - ez feltiind egy olyan latogat6 szamara, akinek
a hazajaban az idések kevéssé latszanak: a kulturdlis fo-
gyasztasban nem vesznek részt, mar nem aktivak, és
nem részesei a nyilvinossagnak. Nyilvin torténeti okai
vannak annak, hogy itt ilyen sok idés, eurépai kulturé-
lis szokasokat magaval hozé ember él (tegyik hozza:
nyilvan elég j6 korillmények kozt, jo egészségi allapot-
ban, aktivan), akinek a szinhdzba jaras hozzatartozik
a multjdhoz, a kultirajahoz. Fiatalokat tomegesen csak
elvétve, csak kifejezetten fiataloknak sz616, fiatalok altal
készitett el6adasokon latni.

Ami a (pontositsunk régton: héber nyelvi) szinpadon
megjelenik, az elsésorban egy nemzet 6nmeghataroza-
sanak korszakaként jellemezhetd. Ez érthetd is, hiszen
alig van még egy olyan fiatal szinhazi kultiira, mint ez:
nemcsak az orszag fiatal, de eleve rendkiviil gyérek a
szinh4zi hagyoményok, s ha voltak is, azok, mint az egyet-
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len szinhazi jellegii népi jaték, a Purimspiel, a jiddis
szinhdzhoz kotédnek. A szinhiznak tehét be kell jarnia
a sajat fejlédési utjat, be kell pétolnia olyan hagyoma-
nyokat, amelyek a nemzettudat kialakuldsaban szerepet
jatszhatnak. Ezért is szinte valamennyi altalunk latott
el6adas bizonyos értelemben a nemzeti mitolégidk
Ujrairdsa, ujraértelmezése, a nemzeti dntudat és 6n-
meghatdrozas kérdését jarja koriil, szinte éntudatlanul.
A legnagyobb mitologéma Izrael sziiletése és ezzel &sz-
szefliggésben — akdr az egyén, akir a tomeg feldl fogal-
mazva - a holokauszt téméja.

Ha valamihez hasonlithatnink a mostani izraeli szin-
hazi kulturat, az az eurépai nemzeti romantikak kora

volna, amikor a szinhaznak elsdsorban nemzeti érté-
keket és érdekeket kellett szolgalnia, a nyelv iltal segi-
tenie az egységes nemzet fogalmanak kialakulasat, a
torténelmi perspektivak felvazolasat, egyszéval nem-
zeti identitast épitenie. A paradox Izrael esetében nyil-
van a nemzeti definici6, hiszen nyilvinvaléan tsbb-
nemzetiségi, tobbnyelvii orszagrél van sz6. Ezeket a
szinh4zakat senki sem iranyitja kézvetleniil és feliilrdl,
nem erdlteti rajuk a hivatalos (kultar)politikit — leg-
alabbis ezt nem tapasztalhatjuk kézvetleniil —, az intéz-
mények azonban 6nkénteleniil is magukéva teszik,
tigysz6lvan interiorizéljak a politikai-kulturpolitikai
elvarasokat.

www.szinha .net



A nemzetillamok kora azonban nemhogy elmult,
de létiik is megkérdgjelez6dott a modern Eurdpiban.
Az emlitett kérdések — ki az izraeli és/vagy ki a zsido,
mibél sziiletett Izrael stb. — izgalmasak lehetnének sza-
munkra is, ha a maguk bonyolultsigiban, arnyalatai-
ban fogalmazédnanak meg, mai, XXI. szazadi perspek-
tivabol, és nem a leegyszertisit§ mitologémak kozé szo-
ritva, tipikusan viktimolégiai, martirolégiai — a nemzet
mint dldozat, s benne az egyén (a ,zsid6”) mint dldozat
— szemszogbdl; az eladisok zéme sehogy nem tud ki-
torni a maga szik, zart nemzetiidentitis-értelmezésé-
bél, felmutatni valamiféle 4ltalinos érvénytit, emberit,
személyeset. Mintha nem sikeriilne ledsni igazan a dol-
gok megrendit8 gyokeréig, és mindig csak a felszinen,
a térténetmesélés langyos vizein eveznénk. Még azokat
a darabokat is, amelyekben megvolna erre az esély, le-
egyszerusit§, inkabb latszatokra épit6 nyelven, valami
meglehetésen hamisnak latsz6 1élektani realizmussal,
nem tl innovativ szinpadi konvenciok szerint adjik
elS. Zavarba ejtd, hogy a legfelkavarébb holokauszt-t6r-
ténetek is milyen illusztrativ modon, kézhelyesen, kli-
sékben jelennek meg, nem a partikularitas, hanem az
altaldnossagok szintjén. Minden német tiszt szalmasar-
ga pardkat visel, minden zsidé az égre meresztgeti a
szemét, s jajveszékel. Hanoch Levin népszerti darabjai,
az Amosz Oz- és Isaac Bashevis Singer-adapticiok nem
annyira az irodalmi anyag egysika szemléletétdl, mint
inkabb a szinrevitel kozhelyeitGl szenvednek, éppugy,
mint Yoshua Sobol hires Gettéjanak elGadisa. Még a
Heidegger és Hannah Arendt kapcsolatit szinre vivg
Svyon Liebrecht-darab, A szerelem banalitdsa is (melynek
mar a cime is Arendt fogalmaira, a gonosz banalitdsira
utal) is tavol tartja magat az igazi dilemmaktél, a valodi
tragédiaktol, a megrendités lehetGségétsl. Azonban a
»hideg” abrazolasi moéd racionlis dilemmaitdl is.

Arra gyanakszunk, még nem érkezett el az ideje an-
nak, hogy az izraeli szinhazi alkotok valésagos parbe-
szédet kezdjenek a sajat multtal a szinhaz eszkozeivel,
hogy ez a mult és ezen beliil a holokauszt-torténetek ne
csak orokos, végtelen Gjramesélés formajaban ismét-
16djenek, hanem jelen idébe kertilve igazi tapasztalatta
véljanak, arr6l a harmadik nemzedékrél és ahhoz a
nemzedékhez is szdljanak, amely mar ezen a f6ld6n
sziiletett, héber az anyanyelve, és egy ellentmondasok-
kal teli orszagban él — de szabadon.

Ehhez a kvazi-realizmushoz képest a reprezentici6
masik médozata és véglete az az elliptikus-szimbolikus
szinrevitel, amelyhez viszont a kulcsot nagyon gyakran
nem kapjuk meg, s amely egy drdmai anyagot magaba
forduld, stilizalt nyelven visz szinre, ezaltal jobbara dra-
matikus elemeitSl meg is fosztva a mtvet. Ilyen a Herz!
Project, ami szamunkra attdl is izgalmas, hogy Magyar-
orszag sziilottérsl, Herzl Tivadarrol, a cionizmus meg-
alkotojardl és Izrael ,kitalalojarél” beszél. Vagy akar az
Izrael sziiletésérdl sz6l6 opera, egy fiataloknak szant el6-
adas, amelynek bonyolultan olvasandé, &m szinpadilag
mégiscsak inkabb tal egyszert és érdektelen a szimbo-
likdja. A legbizarrabb idéutazas végiil egy Purimspiel
mai, jiddis nyelvii valtozata, egy zsid6 népszinmii: eg-
zotikumnak hamis, szinhaznak egyszertien képtelen.

A fiatalok szinhizit mi nemigen lattuk. Egyediil
Gogol Az orr cim{ muvének egy friss, energikus adap-
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tacidja sejteti, hogy vannak fiatal, masként gondolkodd
szinhazcsinalok. A nekiink szant programban 6k azon-
ban nemigen jelentek meg.

Izrael nyitdsa, azon szdndéka, hogy magat, értékeit,
szinhdzat megmutassa népes nemzetkozi latogatotibo-
ranak, furcsa maganyabdl is adédik. Eurépainak érzi
magat, mikdzben féldrajzilag nem tartozik Eurépahoz,
de kultarajaban mégiscsak ehhez a f6ldrészhez kotédik
els6sorban. Es maganyit az is fokozza, hogy szomszé-
daival enyhén szélva nem kommunikal, azok kulturali-
san, legalabbis 6k Ggy érzik, nem partnereik. Azok az
értelmiségiek, akikkel szerencsénk van megismerked-
ni, nem tudnak azonosulni a hivatalos politikai t6rek-
vésekkel, am mintha mégsem egészen latnak (be), hogy
a nekiink felkinilt étlapban is mennyire egységesitd, ha
tetszik, kirekesztd, a hivatalos politikinak magat alave-
t6 kulturalis szemlélet uralkodik.

Varatlan talilkozis a Tmuna szinhaz egy gardzsbél
kialakitott, mar felforrésodott teteje alatt Smadar
Yaaron (eredetileg tincos) egyszemélyes elSadésa, a
Wishuponastar. Hirtelen azzal szembesiiliink, hogy ez
a masik, szinpadon eddig lathatatlan orszag is létezik.
A zsid6 nacionalizmusra reflektilo, igencsak provoka-
tiv monodrama a kabaré és a cirkusz elemeit 6tvozi.
Mindazok a sztereotipidk, amelyeket mais el6adasok
direkt médon, reflektilatlanul alkalmaznak, itt felbon-
coltatnak, dekonstrudlédnak. A kozonséggel direkt, é16
kapcsolatban 1évé, angolul jatszé szinészné monolégja-
ban a torténet szerint a holokauszt-talélé sziilék lanya
térjuil valaszt egy David-csillagot. A két méter magas,
gézzel betekert, ,sebzett” csillag laban és kezén ugyan-
csak kotésekkel ellatott ,felesége” szerelmi kapcsolatot
létesit hatalmas ,férjével”, akrobatikus mutatvinyokat
végrehajtva rajta, fizikailag egyesiilve vele. Mintha
mindketten sebesiiltek volnanak. Eskiivéjitkon is
egytitt iinnepelhetiink zsid6 szokas szerint. A szerelmi
viszony betet6zéseként megsziiletik kozos gyermekiik,
a Messids. A né pedig ugy fesziil fel a hatalmas csillagra,
mintha 6 volna a majdani keresztre feszitett megvalto.
A vallas mint fogsag asszociaciéi peregnek benniink,
szamtalan ellentmondasos, felkavar6 gondolat és eszme.
A szokasos sztereotipidk szétdarabolisaval az elGadés a
(néi) testet a nacionalizmus Gjabb aldozataként lattatja.

Smadar Yaaron produkcidjanak alapgondolata sze-
rint Izrael Ojrafogalmazisahoz feliil kell vizsgalni min-
den identitaskérdést, vallishoz, milthoz valé viszonyu-
last. Ez az ideoldgiakritikai produkcié igazi politikai
szinhaz, amelyre ennek az orszignak a sajat mentalhi-
giénéje szempontjabol is sziiksége van. Smadar Yaaron
szinhaza, az Accro szinhaz északon, egy jobbara arabok
lakta kis telepiilésen nagyon tudatosan dolgozik az iga-
zi izraeli-arab egyiittmtikdésen. Ugy emlékszem, va-
laki azt stigta: a kulturalis minisztérium egyaltalin nem
oriilt annak, hogy ezt az amagy kiilfsldon sokszor meg-
mutatott el6adast itt ma nekiink eljatsszik. Lassan ki-
Ujulnak a régi, kelet-eurépai iildézési maniaink, és ott-
hon érezhetjitk magunkat.

Koszonom a Budapesti Tavaszi Fesztivdlnak az utazdshoz nyijtott tdmo-
gatdsat.



