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BESZELGETES TASNADI ISTVANNAL

— Nagyon jol szérakoztam, amikor 4j darabodban — illetve darabo-
tokban, mert kozos alkotds —, A fajok eredetében a dokumentarista
drdmdn koszorilod a nyelved és parodizdlod. Kissé magamra ismer-
tem, mert én vagyok a dokumentarizmus egyik hive és itthoni propa-
gidtora. Ezek szerint ezt a miifajt is ismered.

— Figyelgetem az 4j trendeket, ezt vagy az in-yer-face dramati-
pust, amely kifejezést téled tanultam, amikor azt olvastam a kré-
takoros korszakom kapcsan, hogy magam is egy ilyen alkoté vol-
nék. Most mar nem érdekel ez a miifaj. Ha elolvasod Sarah Kane
Phaedra szerelme cimii darabjat, abban benne van az a roncsoltsag
és brutalitis, ami erre a drdmatipusra jellemz8. En viszont ma
mdr pont azt keresem, hogy mit6l nem tapad le egy téma a valé-
sag koznapi szintjén. A verses dramaban a rim vagy a versforma
pontosan jelzi, hogy ami a szemiink el6tt térténik, az nem most
sziiletik, hanem mar készen van. Nem akar valésagot imitdlni.
A brutalitds-drama inkabb abbél all, hogy minden eszkoézzel sti-
mulaljuk egymast, de mégsem tudjuk atlépni a vagyott hatart az
igazihoz, mert hiszen nem verhetjitk agyon egymast a szinpadon,
s akkor csak a bantds marad. Ebben nehéz tovibbmenni.

— A magyar drdma azonban inkdbb ebbe a realista irdnyba fejlédott.

— Ahogy a szinhaz is realista, tigy a drdmairis is meglehetésen az.

— Te viszont éppen olyan iré vagy, aki a valdsdgot nagyon ismered.
Vagy inkdbb tigy fogalmaznék: hogy mirdl szol most a vildg, mi van a
levegben, azt tudod. Es mégis tdvol akarod magad tartani a val6sdg
kozvetlen, nyers elemzésétdl.
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— Sokszor eszembe jut, hogy amikor eluta-
sitom, hogy efféle szociodramakat irjak, az
vajon nem értelmiségi finnyaskodas-e. Az,
hogy nem megyek le interjuzni, gydjteni,
mondjuk, Ozdra, és nem frok egy munka-
nélkiiliség-darabot, lehet, hogy az én 6nvé-
delmi reflexem. Lehet, hogy mégis meg kel-
lene martézni ebben.

- Vagy a dokumentarizmusban. Hiszen
amirdl beszélsz, az akdr dokumentarizmus is
lehetne.

— Valami elriasztott ett6l. Ugy érzem, hogy
szinhdzban reprodukilva ez a valésag még-
iscsak szépelgés, mert hiszen mindent leke-
ritiink.

— A dokumentarizmus nem szépelgés lenne.

— Vannak ennek magyar példai?

— Nincsenek, taldn majd most megsziiletnek,
hiszen a Nemzeti kiirt egy pdlydzatot a cigdny-
sorozatgyilkossdgok feldolgozdsdra. Taldn né-
hdnyak fantdzidja erre megmozdul. Ebben az
évadban szerencsére sok a kortdrs darab, mdr
neked is volt két bemutatéd. A Katondban Grecsé
Krisztidn cigdnyokrdl irt darabjdt nézve ugy
gondoltam, a dokumentarizmus volna az adek-
vdt nyelv ebben a pillanatban a ciginy-téma
feldolgozdsdra. Vagy nagyon messzi, mesei-mi-
tologiai tavlatokat nyitva, ahogy Kdrpdti Péter
teszi, bdr ennek megvan a veszélye, hogy na-
gyon driatlan marad, és tiil kevéssé vonatkozik
a jelenre.

— En is megkaptam ezt a paly4zati meghi-
vot, de nem mernék hozzanyilni ehhez a té-
mahoz. Sokat olvastam a gyilkossagsorozat-
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rél, és nagyon megrazott. Birmerre indulnék, a talélé
biintudati pozici6jabdl kozelitenék, talain szemforgatd
modon. Végill is pusztan egy biztonsigban, viszonyla-
gos jolétben 1év§ fehér t0léls vagyok, ez az én perspek-
tivdim. Pont. Es innen nem lehet tovibbmenni. Leme-
hetek azokhoz az emberekhez, vagy befizetek a szamla-
szdmukra egy kis pénzt. En a tirsadalom része vagyok,
a darabjaimmal, ha minimalis médon is, de a kozbe-
széd része voltam, alakitottam a kommunikaciét is.
Ugyhogy komoly személyes lelkiismereti tigynek gon-
dolom azt, ami most az orszagban torténik. Nekem ebben
a témaban mondanivalém, amiért én jogdijat vegyek
fol, nincsen. Szégyelleném magam a végén. Persze mas
azt csindl, amit akar. Lehetnek kezdeményezések, ame-
lyek javitanak picit.

— A traumdk feldolgozdsdhoz a szinhdzban — ilyen a
holokauszt vagy az 1990-es marosvdsdrhelyi események —
hosszii idG kell. A holokausztrdl irott elsé darabhoz, Peter
Weiss A vizsgalatdhoz ugyanigy hiisz év kellett, mint a
vdsdrhelyi 20/20-hoz. Mindketté dokumentarista drama,
de kiilonboz4 technikdval késziiltek.

— Példaul a marosvéasarhelyi elGadas esetében az is
nagyon fontos volt, hogy ottani szinészek, magyarok és
romanok vegyesen, sajat tapasztalataikat beemelve hoz-
tak létre el6adast. En viszont teljesen kiviilr8l, Budapest
egyik békés kertvarosi részérdl moralizalgatnék a cigany-
témarol.

- Van olyan dokumentarista modell, amelyben maguk a
trauma hordozdi megszdlalnak. Vagy valamilyen mds hi-
teles beszéldk.

— Az egy érvényes forma volna.

— Perspektiva és idG is kell a traumdhoz.

— Igen, de ez mindenfajta alkotas esetében igy van.
Péld4ul a magyar rendszervaltisrél elész6r mi, a Kréta-
kor beszéltiink, tizenharom évvel az esemény utin, a
Hazdmhazdmban. Es még akkor is sokan azt mondték,
hogy igy nem lehet errél beszélni, ilyen érzelmes-szen-
vedélyes moédon. Ezért lett aztin annyira hideg a
Feketeorszdg. Sajnos azt latom, hogy hidba telik az id§,
nem szaporodnak az ezzel kapcsolatos darabok.

— Nem vagyunk multfeldolgozés nemzet. Es ez megldt-
szik a szinhdzunkon, irodalmunkon.

— Sajnos ez igy van. Az '56-os palydzatra sem irtam
semmit, mert Ugy éreztem, hogy ebben a hiszterizilt
kozegben nem lehet 6szintén beszélni. Hidnyoznak a
megértés csatornai, az elemzé belatas, amire biztosan
lehetne szadmitani, és ezért nem sz6lalok meg bizonyos
témdakban. Ahhoz is sok id6 kell majd, hogy erre a koz-
életre, amiben most vagyunk, reflektilhasson a szin-
héz. Mar a Hazdmhazdmban is lithattuk, hogy minden
igyekezetiink ellenére, hogy ne itélkezziink, a nézék
csak az egyik oldal parodizalisat fogadtak el. A szandé-
kunk a puszta kommunikicié volt, de csak indulatot
valtottunk ki. Nincs meg annak a kultaraja, hogy egy
provokiciora hogyan kell valaszolni, azzal széba allni.

— Errdl a korszakrdl, amelyben most, ebben a pillanatban
vagyunk, van az orszdg, a kozélet, szerinted kellene szin-
hdzban beszélni? Kellene keresni a formdjdt?

— En maést sem csinalok, mint ezt keresem. De nagy
tanicstalansag van bennem. Nem latok rd arra, ami
most van, nem tudok allitisokat megfogalmazni. Nem
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véletlen, hogy a j6v6 évadra csak két gyerekdarabra szo-
16 felkérést fogadtam el. Hosszt évek 6ta ugyanabban
a hiszterizalt kozéletben éliink. Ez elviselhetetlen. En
olyan orszigban akarok élni, ahol az ember nem tudja,
hogy ki a kormanyf6. Minek kell tudni, hogy hivjk a
mozdonyvezetét? Menjen a vonat és kész. Van jegyem,
befizettem az adémat, vezessen.

— A ket gyerekdarab azt jelenti, hogy most nem taldlod a
vdlaszokat.

— Igen, be kell latnom, elbizonytalanodtam. Ahogy j6
paran azok koziil, akik felel§snek érzik magukat a mos-
tani politikai helyzetért, hiszen eddig olyasmit timogat-
tak, ami jorészt felelés azért, ahol most tartunk. Az ér-
telmiség nagy részének 6riasi vereség a mostani helyzet.
Holt térbe keriiltiink. Beallt egy dermedtség, mindenki
csendben van. Elfogadtuk, hogy a nagyvarosi kultura
biintetésben van. De amikrdl most beszélgetiink, mar
régen nem szinhazszakmai kérdések.

— Mégis ez a lényeg: hogy lehet most irni, alkotni. Milyen
kézegben dolgozunk.

— En még varok. Arra vérok, hogy kijelljék a feltéte-
leket, amelyek kozott élni lehet. Ezek most nem vilago-
sak. Van, aki el akar menni, van, aki mar csak kiilféldon
rendez. En iré vagyok, nekem ez a nyelvem, barmi lesz,
én itt maradok. Ha kijelolik a feltételeket, akkor mar lat-
sz6dni fog, hogy tudok-e 6nazonosan beszélni vagy sem.

— Nem mi jeloljiik ki a kereteket?

— Nem. Masok jelolik ki, és te dontesz, hogy elfoga-
dod-e. Vagy tillépsz rajta, és normat sértesz. En hason-
16, kizarélagossagokra térekvd rendszerben toltttem a
gyerekkorom. Es attél még izgalmasabbak voltak a
koncertek, az el6adasok, az ellenallas kozdssége, az dsz-
szekacsintds. Erre tartunk. Tényleg nem tudom. Most
egy koztes korszakban uliink, és nem tudjuk, hogyan
joviink ki beléle. Kivarok.

— De a szinhdz sokkal azonnalibb, mint az irodalom.
Ember—ember kozti kapcsolaton alapszik, azonnali vdla-
szokat ad.

— A szinhéz is be tudja csukni az ajtét. Es akkor ma-
rad a szérakoztatds. Ugyanolyan tanacstalansig van,
mint "89-ben, amikor befagyott minden. A régi nyelv
mar nem muikodétt, Gj még nem volt. Ugyanitt tartunk.

A drdmatdl a rendezésig

— Szoktad a darabjaidat rangsorolni abban a tekintet-
ben, hogy melyik mennyire sikeriilt, vagy melyik fontos?

— Rangsorolni nem, de van bennem veliik kapcsolat-
ban egy szeretem, nem szeretem viszony.

— Es Gszinte vagy magaddal?

— Igen. Azt hiszem, tudom, melyiket mennyire vagy
meddig tudtam megirni. Ebben szigoribb vagyok ma-
gammal, mint a kritikusaim. Az el6adisaimmal hason-
l6képpen vagyok. Az kellene, hogy bizonyos dolgokat
nem mutatunk be. Sajnos azonban abban a pillanat-
ban, ahogy elkezdem irni a darabot, mér tudjuk a be-
mutat6 idépontjat. Ezzel mostaniban sokat kinlédom.
Lehet, hogy nem akkora a kényszer, ahogy én érzem, és
csupan meg kellene hoznom egy kemény déntést: ha
azt érzem, hogy nincs kész, akkor nem lehet bemutat-
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ni. En ebben, azt hiszem, meguszos voltam eddig. Mert
nagy a nyomads ilyenkor: alapitvanyi pénzeket kéne visz-
szafizetni, elnyert palyazatokbdl kilépni, meghirdetett
bemutatét elnapolni. Igy hat bemutatod, kézben pedig
tudod, hogy nem kéne.

— A Kupidé bemutatdjat ilyennek érezted? En a premi-
ert ldttam, késébb mondtad, hogy dolgoztatok még rajta.

- A bemutatén 6tven perc volt kész, a tobbi vazlat.
Nem kellett volna bemutatni. De eltolni nem lehetett,
mert a szinészek mar zuhantak is bele a kovetkez8 me-
16ba, rdadasul vissza kellett volna fizetni a tamogataso-
kat. A rendszer hibaja, de az alkoté felelGssége is. Amikor
egy Osbemutatordl van sz6, a csiiszdst majdhogynem
boritékolni lehet. Példaul a Mohécsi-Gsszes ilyen, nem
is megyek el a bemutatéikra, hanem megkérdezem, ki-
htiztak-e mar belgle félérat, és csak akkor nézem.

— A Kupidé utdn bétrabb volndl?

— Azt hiszem, igen. De ebben nehéz tisztin latni,
mert az ember folyton azt érzi a féprobahéten, hogy
nincs kész, hogy kellene még egy vagy két hét. Pedig ez
nincs mindig igy, a panik elveszi a tisztinlatst. Es a pa-
nik térvényszerden beindul a vége felé. Rutinos rende-
z6k ezt nagyon jol tudjak kezelni. Schilling példaul el-
képesztSen tudta oldani vagy olykor pont stimulalni a
szinészpanikokat. Nala lattam, hogy a rendezének néha
mesterségesen kell fesziiltséget teremteni. Van példaul
egy jol sikeriilt 6sszpréba, mire a rendez§ fogja a fejét,
és azt mondja: ,Itt a pillanat, hogy eldontsiik, akarjuk-e
ezt csindlni vagy nem.” Fogja magit, és elmegy. A szi-
nészek débbenten {ilnek, ott maradnak hajnalig, agyal-
nak, 4tszkennelik az egészet. Es masnap haromszoros
energiaval megy le az egész, olyan koncentraciéval, hogy
az dobbenetes.

— Ertem a miikodési elvét, de mégiscsak ronda manipu-
lacio.

— Abszolut az. Rengeteg 6cska dolog van a rendezés-
ben. A kérdés az, hogy a rendezében mennyire miko-
dik a becsvagy, és miket nem szégyell bevetni. Vannak,
akik bizonyos eszkozoktdl idegenkednek, mert szamuk-
ra fontosabb a masik mélt6siga, emberi lénye. En is ilyen
vagyok. Es azt is tudom, hogy ez bizonyos esetekben
korlat. Mert egyrészt j6 fej vagyok, megkimélem a szi-
nészt, masrészt viszont a miivészi utjan akadalyozom.

— Mert végiil is nem segited meg abban, hogy megcsindl-
Jon valami nagyot.

— Igen. Csikanyi Eszter mondta nekem azt — nyilvan
nem ezekkel a szavakkal, de az értelme ez volt —, hogy
nem bantasz eléggé. Neked egy adott pillanatban erd-
sebbnek kell lenned, és le kell engem gyalulnod. En 6t
tisztelem, sokra tartom, emberként is, tigyhogy sosem
kéveteltem, csak kértem. Azt javasolta, hogy beszéljek
Ascherral.

— Hogy majd téle megtanulhatod?

— Ascher el is jott egy Fédra-fitnesz-probankra. Nem
sokat beszéltiink utina, Eszterrel csak két mondatot
valtott. Azzal viszont Ggy megbantotta, hogy csak fog-
tam a fejem. Es ugyanakkor elképesztéen helyre tette.
Eszter példaul sirt a Sound of silence alatt, és azt én
sem tartottam jonak. Ascher csak annyit mondott
neki: jol van, csinild csak, legfeljebb én majd nem né-
zek oda.
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— Te kozben mdr rendezd is lettél, de ezt egy ird rettentd
nehezen lépi dt, nem? Ez teljesen idegen az irdi léttdl.

— Ezért volt szdmomra személyiségproba a rendezés.
Emberpréba. Azzal mar nagyjabél tisztdban voltam,
hogy mit tudok elérni a négy fal kozétt, behtizodva a sa-
jat vilagomba, és ebbdl valoszintileg ki sem léptem vol-
na, ha nem bomlik fel a Schilling-féle tarsulat.

— Akkor te kiléptél a dramair védett burkdbdl?

— Ez tortént. Megsziint a Krétakdr mint szinhaz, a
szinészekkel viszont akartunk még valamit csindlni.
Ebben a helyzetben kiviilr6l nem hozhattunk rendezét.
fgy sziiletett aztan a Fédra. Ascherral is probaltak vala-
mit, egy improvizaciékbél épiilt eldadas lett volna, de
nem sikeriilt eljutni a bemutatéig. Elég hosszasan 6r-
16dtem azon, hogy 4t tudom-e 1épni a sajat arnyékomat,
és folvallaljam-e azt, hogy én vagyok a kezdeményezé.

— Szimbolikusan hogy fogalmaztdl, amikor elészor ren-
deztél: megesindljuk vagy megcsindlom?

— Mindkett6 benne van. Hisz mégiscsak olyan em-
berekkel dolgozhattam el8szor, akikhez, legalabbis né-
hanyukhoz, komoly baritsig is fiz. Tudtam, hogy ha
megszorulok, szimithatok a segitségiikre. De a vége
felé mar nincs baratsdg, ha rosszul allunk. Azt viszont
én véllaltam, hogy megszervezem a helyet, a pénzeket
sat6bbi. Kell valaki, aki a dolgok élére all, és vagja a
dzsungelt.

— Mdsutt, a német vagy angol szinhdzban példdul, ahol
sok kortdrs dramdt jdtszanak, teljesen bevett gyakorlat,
hogy az iré megrendezi a sajdt darabjdt. Ismerek olyan drd-
mairét, aki egyenesen gy gondolja, ez a dolgok rendje. Ha
nincs a Krétakor-helyzet, te akkor is rendezel? Azéta madr
tobb darabot is rendeztél...

— Az irok egy része ugy gondolja, hogy a sajat darab-
jat jobban meg tudné rendezni. En ebben nem hiszek.
A szinhiz tobbnyire attdl lesz érdekes, amikor belép
egy masik ember szempontja, és a leirt mii értelmezé-
dik. A klénozas sem annyira érdekes, mint amikor két
kiilonbozé életanyag talalkozik, s abbdl lesz egy harma-
dik. Ezt a masik latdsmoédot neked irdként behozni ret-
tentd nehéz. Ha viszont nem hozod, steril lesz. Most a
Cyber Cyranénil jo par olyan helyzet volt, amikor én
maésként dontéttem volna, mint Vidovszky Gyuri, a ren-
dezd. De az elkésziilt el6adis mindenben 6t igazolta.

— Mikézben nem tudjuk, hogy a te eléaddsod milyen lett
volna. A Fédraban mi volt ez a mdsik szempont? A sziné-
szek hoztdk, vagy éppen Csdkdnyi Eszter?

— Nem. Itt a kiils6 értelmezési szempont a helyszin
volt, a fitneszterem, ami eleinte sokkolta is a szinésze-
ket. Ez a tér meghatirozta azt is, hogy milyen szévegek
maradtak meg a darabbél. Monolbgokat dobtam ki,
mert ezek kozt a falak kézt nem miikodtek.

— Mds monolégok meg maradtak.

— A szituativ monolégok és a nagy érzelmi toltetd
szovegek. De a puszta koltészet és intellektualitds itt
meghalt. Az irodalom itt 5nmagaban nem allt meg.

Irodalom, vers, kritika

— Nem vagy az a fajta drdmaird, aki a miivet a sajat iro-
dalmi értékéért irja. Ndlad minden szinhdz. Ugy képzelem,
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mdr nem dnmagdért irsz darabot, ha-
nem mert van egy szinhdzi helyzet,
amelyben meg lehet csindlni egy miivet,
és akkor te megirod.

— Versekkel indultam. Elsé kéte-
tem egy verseskotet volt. Azért
hagytam abba, mert 0gy éreztem,
hogy semmi tétje nincs, hidba jele-
nik meg irodalmi lapokban, alig jut
el valakihez. Halott dolgot csinalok.
De én ezt huszonkét évesen nem
akartam.

— Nagyon kordn indultdl ezek sze-
rint.

— A vers volt a mindenem. De gy
éreztem, semmi értelme, hogy én

ilyen szinten kiadom magam, mi-
kozben a szavaim alig érnek el vala-
kihez. Kerestem azt a helyzetet,
amiben jobban elérem a tébbieket.
Ez lett a szinhdz. Egyfajta ripacsé-
ria, amit ott csindlunk, elismerem.
De szerintem mindenki el akar jut-
ni az emberekhez.

— Téged ezek szerint nem a forma
vonzott, hanem a szinhdz mint kom-
munikdcids eszkoz.

— Igen, a szinhdz nem més, mint
kommunikaciés eszkéz, amelynek
vannak szabdlyai, és én ezt igyek-
szem figyelembe venni. Ma mar
barmibdl lehet szinhaz. Lehet dial6-
gusformat hasznalé préza vagy esz-
szé az alap. Ahogy Mundruczé Kor-

nél A jégbdl sem irt darabot, nem
készitett adaptaciét, csak kiadta a
szinészeknek a regényt.

— Te viszont igazi darabokat irsz.

— Az irodalmi darabok gyakran
felkérésre irédnak, j6 nevi proézai
szerzGket hivnak meg, aki aztin nem
drdmat ir, hanem olyan transzpo-
nalt prézit, amiben a narrativ ré-
szek az instrukcidk. A posztdrama-
tikus szinhaz fogalma 6ta mar sem-
mire nem illik azt mondani, hogy
ez nem drama. En viszont azt gon-
dolom, hogy ez is egy szakma, en-
nek is vannak kritériumai. En nem
tudnék példaul regényt irni.

— A drdmadt honnan ismered?

— Van szinhaztorténészi végzett-
ségem, szinikritikusként pedig ren-
geteg elGadast végignéztem, ele-
meztem. De ennél sokkal fontosabb,
hogy csinéltam. Didkszinjitszoként
irtam és jatszottam is a Berzsenyi-
ben. Ott kezdtem tanulni, mi a ha-
tas. Ebben a folyamatban gyonyo-
rien meg lehet tapasztalni, hogy
az ember csak mondja a sajat sz6-
vegét, ami elvileg nagyon okos meg
jopofa, de ha mindenki &sit, baj
van. Maskor meg valaki nagymono-
légot mond, és mindenki pattana-
sig fesziilt. Mi a titka? Szét kell
szedni, mint egy autét, és megnéz-
ni, hogy mi a gyGjtogyertyak szere-
pe meg a tobbi alkatrészé. Szerelni
kell és kiprobalni. A Barka, a Kré-
takor, ahova Gtleteket, javaslatokat
vittem, s azokat ott helyben kipré-
baltuk, nagyon sokat segitett.

— Az induldsod nagyjabol a Bdrkd-
hoz kétédik.

— A Barka-alapitisban én azért ve-
hettem részt, mert mar voltak da-
rabjaim, amelyeket mashol bemu-
tattak. Kordbban nyertem az Egye-
temi Szinpad palyazatin a Fél nap
Ferdindnddal cimd darabbal, aztin
egy masik mivem is nyert, a Koka-
infutdr, amit Kaposvaron vittek
szinre. Ez a kilencvenes évek koze-
pén volt. En Bérczes Laci révén ke-
veredtem a Barkara, aki ugy gon-
dolta, hogy Karpati Péter mellett,
aki hagyomanyosabb médon dolgo-
zott, kell egy olyan szerzd, aki
egyiitt készit el6adast az ott 1évé
erds szinészcsapattal. Mas kérdés,
hogy azok a darabok, amelyeket én
ott irtam, egy kivételével el sem ju-
tottak a bemutatéig.

— Ez o Titanic vizirevii volt. A téb-
bivel mi lett?
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— Meg kellett tanulnom, hogy ti-
zen6t emberrel nem lehet darabot
irni. Legalabbis én képtelen va-
gyok. Mohicsi tudja, én nem. En
maximum hdrom embert tudok
mozgatni. Ha t6bben vannak, min-
denki sorsot akar iratni maganak.
A Bdbelna, a Nézémiivészeti Féis-
kola, A fajok eredete olyan darabok,
ahol harom egyenrangu szerep van.
Nekem nagyobb csapattal — ezzel a
moédszerrel legalabbis — nem megy.
Akkor inkabb egyediil megirom.

~ A darabjaid megoszlanak az ef-
fajta koz6s alkotdsokra és a — mond-
Juk igy — otthon irt darabokra.

— A lényeges kiilonbség, hogy a
kozos alkotasnal egyszerre készil el
a darab és az elGadis. Az elején van
egy hosszl beszélgetds fazis a szi-
nészekkel. Hozok egy alapétletet,
felvazolok valamit, ami gyakran
nem tobb, mint egy kanavisz.
Annak alapjan kezdenek impro-
vizalni. Ebben a médszerben nem
is az a legfontosabb, hogy ki mit és
mennyit rak hozza, hanem hogy a
szinésznek nem kell belebtjnia egy
masvalaki altal elképzelt karakter
bérébe, hanem mivel a szerepet
magabdl alkotja meg, ez a bér rand
az 6vére. Ezért szoktdk azt monda-
ni, hogy ezt csak Kapa és Pepe tud-
ja megcsinalni, mas nem. A megle-
pé az, hogy ez nincs igy: a Nézd-
miivészetit is t6bb helyen jatsszik
kiilfoldon.

Van egy olyan tévképzet, hogy az
improvizacié alapt darabokban az
ir6 szerepe az, hogy ott {iljon, és le-
jegyezze, amit hall. De azért vagy
ir6, hogy az impulzushalmot, amit
a szinésztdl kapsz, megszerkeszd,
megkeresd a helyét, és kidobd, ami
hidba j6 6nmagaban, nincs keresni-
val6ja az egészben. Elég emberpro-
balo folyamat, sokkal jobban igény-
be vesz, mint a maganyos drama-
ir4s. El kell marni a jot és eldobni
a rosszat, a végén pedig vissza kell
adni nekik mint idegen anyagot, s
azt is nehéz elfogadtatni. Nem vé-
letlen, hogy nem sokan csinéljak
ezt. Gyakran felfalja a szinész az
ir6t, vagy belevész a rendezé.

— Eppen forditva gondoltam. Hogy
ez nyitott, kevésbé szabdlyozott folya-
mat.

— Mohiécsinal valészintleg, akivel
soha nem dolgoztam, mert § éppen
azt akarja, hogy a szinész dusitson.

— Annak az a stilusa.



— Igen. De én ett6] megériilok, ha
velem torténik.

— Azért nem véletlen, hogy & inkdbb
rendezd, mint ir6, bdr nyilvinvaléan
az is.

— K6nnyd ebben elveszni. A Ma-
gyar a Holdon-ban példaul, amit ko-
zOsen csindltunk, elvesztem iréilag:
évek 6ta nem taldlom a végét, ahogy
az anyagban 1évé gondolat egyediili
érvényes médon lezarulhatna.

— Egyébként volt olyan darabod az
elmiilt néhdny évben, ami nem keriilt
szinre?

— A Finito elészor ilyen volt. Ma-
csai Pél felkért egy adaptaciéra

Erdman Az ongyilkosanak témaja-
bél. Nem tudtam hozzanytlni, nem
volt hozzd semmi kézom. Végiil
prozaban irtam meg. Nem lett jo.
Hianyzott az a nyelvi stilizacid, ami-
t6l ez a torténet ne tapadt volna le a
mai szutyokba, a sztik valésagba.
Ment a fibkba, nem sikeriilt. Ilyen
rég tortént velem. Egyre jobban za-
vart, hogy nem értem, mi a baj.
Elkezdtem verseket olvasni, és
Moliére-nél rataliltam a formaéra.
Megirtam az elsé jelenetet versben,
s kinyilt a darab. Prozaban kozhe-
lyes csaladi veszekedés volt, versben
létrejott egy vilag.

— Szdmos darabod versben irédott,
igy valamilyen médon kolté maradtdl.

De az a fajta mdsik irodalom, az ala-
nyisdg hidnyzik-e?

— Picit sem, hiszen behoztam a
verset a szinhizba. A most megje-
lent dramakétetemben is jéforman
minden versben van.

— Az irodalomkritika szinte csak a
prézaval és a verssel foglalkozik, a drd-
mdval nem. Nem tudom, mennyire is-
mernek téged egydltaldn az irodal-
mdrok.

— A mi irodalmunkban a harom
miinem kozil a drima a mostoha-
gyerek. Egy-két klasszikus draima-
irénk van — Katona, Madach, Mol-
nar —, a tobbi iré inkabb csak kirdn-
dult ebbe a muifajba, példaul Moricz.

- Ez ma sincs mdsképpen. Az irék
dltaldban nem azért imak darabot,
mert valéban ebben a formdban van
mondanivaldjuk, hanem mert tobbet
lehet keresni vele.

— Beszéltem egy prozairéval, aki
azt mondta, fog irni egy nagyon jo
drdmat, csak most nincs ideje ra.
Ha a szakma maga igy kezeli a dra-
mat, akkor a kritika miért kezelné
masképp?

— Taldn az irodalomkritika nem is
tudja megitélni a dramdt, nincsenek
fogddzdi, az irodalmdrok nem nagyon
Jamak szinhdzba.

— Igen, specializdlédott minden.
Ha azonban néha megjelenik egy
alaposabb elemzés a darabodrdl, az
rettenté fontos visszajelzés lehet.
Az ember ekkor szembesiilhet az-
zal, hogy onkénteleniil is milyen
tendenciakat kovet, a miveiben mi-
lyen nyelvi, gondolati mélyaramok
munkélnak. Ilyenfajta elemzésbdl
kellene sokkal t6bb. A szinikritikak-
bél, amelyekben maximum egy be-
kezdést szentelnek a drdimanak, ne-
héz tanulni.

Cyber Cyranérd|,
az ifjusagi darabrdl

— Irtdl egy ifjusdgi darabot, a
Kolibri nemrég mutatta be. Egy ldny
fiktiv figurdkat teremt, és megtéveszti
osztdlytdrsait, a jaték majdnem trage-
didba fordul. Az osztdly is, amelyben
megtortént az eset, latta az eldaddst.

— A darab egy Platform 11 elneve-
zési nemzetkozi projekt szdmadra
késziilt, amelynek az a lényege,
hogy 1étez torténeteket kutassunk
fel, interjizzunk, és az elkésziilt
eléadas megtekintése, feldolgozasa,
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tulajdonképpen egy dramadra zarja
le a projektet. Ami konkrétan t6r-
tént, csak ihletGje volt a darabnak.
Ennek ellenére ez az egy év, amig
dolgoztunk a témaval, nem volt
problémamentes. De a sziil6kkel
volt elsésorban nehéz.

— Ott voltak 6k is az eléaddson?

— Nem, oda csak a diakok és a ta-
narok johettek. Még a kutatds sordn
mi a didkok engedélyével rogzitettiik
videéra az els6 beszélgetéseket, ame-
lyeket aztdn a sziil6k, személyiségi
jogokra hivatkozva, le akartak tiltani.

— Miért vettétek egydltaldn fel?

— Kerestiik a torténetet. Tanar ba-

rataimat faggattam, hogy mesélje-
nek tizenegy—tizenhat év kozotti di-
akokrol. Gyerekszinhaz van, majd-
nem-felnétt szinhiz is van, de a
kiskamasz kortiaknak alig késziil
valami. Amikor megtaldltam ezt a
sztorit, beszéltem az osztilyfs-
nokkel, 6 meg a gyerekekkel, akik
mondtak, hogy persze, menjiink,
igy rogzitettitk az elsS talalkozast.
Ebbdl késziilt egy félig fikcios, félig
valésagalapt klip, ami felkeriilt az
internetre, ebbdl lett a vita. Az is ta-
nulsagos volt, ki hogyan reagalt.
Amikor az osztily egy évre ra eljott
megnézni, azt szintén szerettiik
volna — mar a nemzetk6zi projekt
miatt is — dokumentalni. Sem videét,



sem hangfelvételt nem készithettiink, de még par fotot
sem. Végiil azt kértiik, hogy a taldlkozasrél néhinyan
irjak le a benyomasukat, és azokat fogjuk dokumen-
tumnak tekinteni.

— Ha ennyire nem akartdk hagyni dokumentdlni a szin-
hdzi eldaddssal val taldlkozdsukat, ez azt jelenti szdmom-
ra, hogy az esetet tulajdonképpen nem teljesen dolgoztik fel
beliil.

— Ok azt 4llitjak, hogy igen, de nyilvin nem. Sok min-
den igaz a torténetbdl, de a valésagban tobben vettek
részt benne, szinte a fél osztily. A sziiletésnap, a limu-
zinvaras, a ruhakélcsonzés stb. azonban megtortént.

— Ez nagyon meglep. Ha volt a darabban olyan pillanat,
amikor azt hittem, hogy ezt a szitudciét az ir6 taldlta ki,
akkor éppen a sziiletésnap-jelenet volt az.

— A gyerekek akartak egy nagy hollywoodi lezarast a
torténetben, és ezt talaltak ki. A két 1any kézill, aki a fi-
gurdkat kitalalta, csak az egyik volt hajlandé széba allni
velem. Es vele is csak a tanar jelenlétében beszélhet-
tem, ebbdl tudtam tehat dolgozni. O azt mondta, hogy
nem volt el6re kitervelve a jaték, el6bb csak kitallt né-
hany mozzanatot, de aztan a torténet elkezdte magat
irni, és egyre bonyolultabb lett, mar § sem tudta kezel-
ni, ekkor kellett lezarni. Ez a lany aztin eljétt az el6-
adasra és a beszélgetésre, bar eredetileg nem akart el-
jonni.

— Hogy élte meg?

— Azt mondta, hogy volt néhany kemény pillanat, de
végiil felszabadité élmény volt a szdmara. A darabban a
lanyt kiragjak az iskolabdl, de a valésagban feldolgoztak
az esetet, és a lany azoéta is egylitt van az osztallyal.

— Ez az optimistdbb verzié. A darabban a pesszimista
vdltozat valdsult meg.

— A dolog egy alternativ pedagégiai iskolaban tortént,
de egy hagyomanyos iskoldban biztosan kiragjak.
Ebben megerdsitettek a projektben részt vevé dramape-
dagobgusok is. De meglepé moédon barmerre érdekléd-
tiink, mindeniitt voltak hasonlé torténetek, hogy az ava-
tarok [képzelt lények egyiittmiikddése, kapcsolata a virtua-
litdsban — A szerk.] atvernek valakit az ismeréseik koziil
Eppen attél mikodik a sztori, mert a jelenség létezik.

— Te hogy keriiltél kapcsolatba ezzel a projekttel?

— Novéak Janos, a Kolibri igazgatéja megkérdezte,
részt vennék-e benne. Egyre jobban érdekel a gyerek-
szinhaz, és az is vonzd volt, hogy ez egy nemzetkdzi
egyuttmiikodés. Félévente vannak tilések, irdk, rende-
z6k, képzémiivészek taldlkoznak, beszélgetnek. A négy-
éves projekt kovetkezd részeként két kiilonbozs orszag
szerzbje kozésen ir majd egy darabot.

~ Ezek a taldlkozok inspirdléak, vagy inkdbb formd-
lisak?

— Nagyon inspiraléak. Mindenki hozza a maga torté-
netét, és teljesen mas egy olasz vagy holland szituacié.
Voltunk Berlin kiilvarosiban egy elég nehéz iskolaban,
ahol sok a bevandorl6. Nagyon megfogott, hogy ebben
az iskoliban van egy konfliktusmenedzser, aki a didkok
koziil keriil ki — ha péld4ul az iskolaudvaron balhé van,
neki kell megoldania. A felnStteket kihagyjak ebbdl.
A {6 trendek mindeniitt ugyanazok, de vannak specié-
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lis dolgok, amelyekre egy ilyen nemzetkézi taldlkozd
kapcsdn lehet ricsodalkozni. Oriilok, hogy ebbe bele-
vagtam, részint mert megismertem embereket, részint
mert 1étrejott ez a darab.

— Nem volt benned félelem? Hiszen a magad szdmdra
teljesen 1ij vizeken evezel. Nyelv, vildg...

— Nyilvan volt, de a kihivas érdekelt. Nem tudtam pél-
daul, hogyan kell megszdlitani tizenéveseket, akik a
legkritikusabb életkorban vannak, és mindenre nagyon
konnyen ramondjak, hogy ,gagyi”. Naluk valami vagy
-gagyl”, vagy .mend”. Rengeteg mindent tanultam a
nyelviikbdl. ,Oltogatas.”

— Az mit jelent?

— Piszkalas, beszélogatas. A ,vetités” szintén alapvetd
kifejezésiik, annyit tesz, hogy szerepet sugiroz maga-
rol. Nagyon nehéz dolog hozzijuk szélni. Amikor az il-
let6 osztaly beiilt, hiisz percen at siitott beldliik a jeges
ellenszenv. Komoly csata volt, és nyertiink. Harom re-
mek szinész és két gyakorlé drimapedagdgus —
Vidovszky Gyérgy és Gyevi Biré Eszter — nagyon sokat
jelentett ebben. A fiatal szinészek sokat segitettek a cha-
telGs jelenetekben, hogy megértsem: ez is dialég ugyan,
de speciélis a szerkezete. En el6bb rendes dialégusokat
irtam, de erre a szinészek azt mondtik, hogy értik
ugyan, azaz ,vagjak”, de ez nem igy megy. Példiul nem
voltak benne ikonok, mindent rendesen kiirtam.

— Szoktam ldini az ehhez a korosztdlyhoz tartozd uno-
kahigom €és a nagymamdja tizenetvdlidsait a facebookon.
A nagymama gyakran azt irja: nem értem, amit irsz. Mert
tele van jelekkel, szimbolumokkal, egész mondatokat egybe-
irnak. Elég frusztrdld, amikor nem ismerjiik ezt a jelrend-
szert.

— En is hatareset vagyok. Allitélag most mér van
»leszarom” gomb is. Ezzel jelzed, ha valami nem ,14jk”.

— Szeretnél tovdbb dolgozni ebben a tipusii szinhdzban,
fiatalok szdmdra?

— Amikor az embert egy j6 élmény éri, akkor gy gon-
dolja, van még ott keresnival6ja. A felnétt szinhdzban
egyre kevésbé érzem azt, amit itt: hogy 6ket husba va-
goan érdekli, amikor kapnak valami igazit. Itt még a
szinhaz Ggy hat, ahogy hatnia kellene. A szinészek sza-
mara hihetetlen tétje volt ennek a feladatnak. Szamukra
csak ez létezett, éjjel-nappal. Amikor vége volt a pro-
banak, akkor is benne maradtak, dolgoztak rajta, kis
videokat készitettek, azokat feltették a facebookra. Ezt
mashol nem biztos, hogy el tudom érni. Még vidéken
talan. De Budapesten...?

— Akkor most tulajdonképpen a felnéts szinhdzban valé
csaléddsrol is beszélsz.

— Lehet, hogy az utobbi idében nem vettem részt
olyan munkakban, ahol ilyen elkételezettséget tapasz-
talhattam volna. Itt, ebben a kozegben a szinh4zcsina-
las még rendkiviil fontos. Azt hiszem, fiatalokkal fog-
lalkozni a legjobb moédszer az elbizonytalanodas és az
elkedvetlenedés ellen. Mert elemi ervel érzed a fele-
16sséged, hogy akarmi van, folytatni kell.
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