Radai Andrea

Kiinduld- és nullpontok

ROMANIAI NEMZETI SZINHAZI FESZTIVAL

a véresen komolyan vennénk a bukaresti
H Odeon Szinhaz elGadasat, a Pyramus & Thisbe

4 You hasonlé nullpontot jelentene a (roman)
szinhaz torténetében, mint Malevics Fekete négy-
zete a képzdmUvészetben vagy John Cage 4’33
cimd@ mdve a zenében. Am Alexandru Dabija ren-
dezése tObbek kdz6tt az dnmagat megkérds-
jelezhetetlenll komolyan vevé szinhaz parédidja,
igy szerencsére nem sz(ikséges a szinhazat
temetni - mar csak azért sem, mert tudvalevé,
hogy temetésen nem illik harsanyan kacagni.

A romaniai Nemzeti Szinhazi Fesztivilt (Festivalul
National de Teatru, FNT) 2010-ben harmadik alkalom-
mal kisérte showcase, azaz olyan, kiilfoldieknek sz616
programsorozat, melyen a meghivottak megismerked-
hetnek az adott évad szinhizi termésének krémjével.
Magyar viszonyokra leforditva kicsit olyan ez, mintha a
Pécsi Orszagos Szinhazi Talalkoz6 lenne | felturbozva”
kulfoldi fesztivalvalogatokkal, kritikusokkal — ami két-
ségkiviil megfontolandé lehetdség a POSZT jovSjének
szempontjabdl. A ,showcase-esités” evidens tartozéka
lenne még, hogy az el6adisok szévege barmilyen for-
maban hozzaférhet$ legyen a romanul nem beszélé
vendégek szamara is, és hogy térkép segitségével kony-
nyedén oda lehessen talilni a kiilonboz§ helyszinekre —
az FNT néhany alkalommal sajnos adésunk maradt e
tekintetben. Igy a recenzensnek is csak meglehetsen
toredékes képe alakulhatott ki a roméniai szinhaz idei
legjobbjairdl, és e fesztivilbeszamoloé kapcsan kényte-
len azt a megoldast vilasztani, hogy csak a hianytalanul
befogadhaté és — ha mar lad, legyen kovér — a neki ma-
radéktalanul tetsz6 elGadasokrol ir.

A Pyramus & Thisbe 4 You esetében minden egylitt
volt: a konnyen megtaldlhaté Odeon Szinhaz, a he-
lyemrdl is olvashat6 angol nyelvii felirat és nem utolsé-
sorban egy lenytig6zé el6adas (ami egyébként megkap-
ta az UNITER legjobb rendezésért jaré dijat).

Minden Szentivdnéji dlom-rendezésben fontos kér-
dés, hogy az el6adas mihez kezd a mesteremberekkel,
akik a maguk csetl6-botl6 médjan Pyramus és Thisbe
tragikus torténetét késziilnek eladni Theseus és Hip-
polyta eskiivGjén. Ezeket a jeleneteket emelte ki a dra-
mabol a Pyramus & Thisbe 4 You rendezdje, Alexandru
Dabija és a forditd, Andrei Marinescu, rogton négy kii-
16nb6z6 megoldast kinalva, ami igy, a Shakespeare-dra-
ma kontextusa nélkiil fokozottan a szinhazcsinalas egy-
szerre rombolé és épitkez$ metafordjava valik. Az el6-
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adas a romdniai kortars szinhaz és az
utdbbi néhany évtized tendenciiit paro-
dizalja, de valészintlleg minden nézé
megtaldlhatja benne a sajat orszagara
jellemzd gyermekbetegségeket a rende-
zés és a szinészi jaték stilusa, a kézon-
séggel val6 kapcsolat és a sokat csepiilt
realizmushoz valé hozzaallas terén.
(Ez utébbira vonatkozé gondolatok ki-
fejtésére kitlin6en alkalmasak a Fal, a
Lyuk, a Hold és a til ijeszt6 Oroszlan
,rendez6i” megoldasai.)

Az elsé epizédban csupa nd jatssza a
mesterembereket — utalasként a szerep-
osztasnal a nemeket figyelmen kiviil
hagy6 divatos tendenciara (példaul
Andrei Serban Lear kirdlyaban). Az asz-
szonyok fekete-barna zsikruhéikban,
szarnyaszegett hollokként zsibonganak és zsongnak a
szinpadon, s szinte Osszetorik magukat igyekezetitk-
ben, ahogy profikként az amatdroknek tekintett mes-
teremberek ripacskodasat és esetlenségét eljatsszak.
Kozonségiik, azaz Theseus és Hippolyta a politikai kor-
rektség jegyében egy meleg par.

A kozonség valahogy sosem taldlkozik a megfeleld
el6adassal, mert mig a meleg par, amelynek miivészet-
felfogdsa a kozhely szerint csak liberalis és progressziv
lehet, kénytelen volt beérni egy viszonylag ,hagyoma-
nyos” produkciéval, addig a kovetkezd jelenet Erzsébet
korabeli kosztiimokbe 6lt6z6tt nasznépét nyakon ontik
a kortarsisag teljes repertodrjaval. Ez a rész a totalis ren-
dezdi szinhdz parédidja, melyben a bajuszos, zakods
,mestert” szolgalatkész baranyokként kivetik névendé-
kei. Természetesen minden rendezéi déntés komoly el-
méleti alapon nyugszik, példaul azon, hogy ,a percep-
ci6 sotétségben és sotétségen at megnyilvanulé idébeli-
sége a testiség referenciapontjinak hiinyiban a sajat
teatralitsat irja at”, igy egyenesen adddik a kivetkezte-
tés, hogy Pyramus szakallanak szine sirga, s nem na-
rancssarga vagy gesztenyebarna. Az Oroszlant pedig
csak a fizikai szinhdz eszkoztiraval érdemes megjele-
niteni. A tarsulat egy ideig még azt a valésig és szinhaz
hatarait dtszabé étletet is fontolgatja, hogy Pyramus in-
kabb az el6adis utin, a tivozd kozonség szeme lattara,
a szinhaz 1épcsdin 6lje meg magat. Folyton felhangzik
a panasz, hogy kevés a pénz az el6adasra, igy nem lehet
rendes filmet forgatni hozza. De a vetités mégsem ma-
radhat el, s némi taldlgatasra ad okot, hogy a hirom
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vetitényi anyag hogyan fligg 6ssze a szinpadi cselek-
ménnyel. Az alsénadrigra vetkézott szinészek szinpadi
jelenléte és (szexudlis) energidja pedig szinte szétrob-
bantja a passziv Falat és az Oroszlant, tijraértelmezve a
torténetet.

A harmadik jelenet egészen kiilonleges csemege, hi-
szen az alkalmi tarsulatba bekeriil egy magyarul beszélé
szinész, akinek a szgvegét nem feliratozzak — a kézon-
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ség t6bbsége tehat, akircsak Zuboly szinésztarsai, alta-
laban egy kukkot sem ért beszédébdl. Mindennek elle-
nére az § talfuttt indulatai, lelkestiltsége és érzékisége
viszi el a hatdn az eladast, mig a roman szinészek — és
a rendezd is — immel-dmmal, kotelességteljesitéssze-
rden vannak jelen a szinpadon.

Az el6adis utolsé jelenete pedig egész egyszertien
dobbenetes élmény: mig az addig szerepld szinészek az
el6adids nézGivé valnak, a szinpadon megjelenik a
miuszak. Hatborzongaté pillanat, amikor rajévok, hogy
ezek az overallos alakok tényleg azok, akik az el6z6 je-
lenetek alatt a diszletelemeket tologattak, és a vilagitast
kapcsolgattik. Hirtelen minden a helyére keriil: az 6 ke-
zitkben, az § szavaikban sziiletik meg a szinhaz.
Manirok nélkiil, ahogy a csillag megy az égen, tgy
jatsszdk el a mesterembereket. Feleannyira sem tiinnek
szdnalmasnak és nevetségesnek, mint a mindig 4j uta-
kat keres, gorcsosen kisérletezd, valamihez mindig
viszonyulé szinhaz. A Pyramus & Thisbe 4 You a szinhaz
halélat és vjjasziiletését jeleniti meg.

A Capete Infierbantate. 13-15 iunie 1990 (Forr6 fejek.
1990. julius 13-15.) minden izében szimpatikus és iz-
galmas vallalkozas. Furcsa belegondolni abba is, hogy
mig j6 par készinhazi, vélhetSen hatalmas apparatussal
rendelkez§ tirsulat nem tartotta fontosnak, hogy felira-
tozza el6adasait, a nyilvanvaléan kispénzii fliggetlen
csoport, a Tanga projekt mindent megtett azért, hogy
specidlis témaja produkcidjukat a kiilfoldi vendégek is
be tudjik fogadni. Esetitkben egyébként nincsen sz6
latvanyos moiifaji Gjitdsokrol — az elGadast a belefektetett
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munka és figyelem teszi azzd, ami: a Forrd fejekbdl az
a fiatalos lendiilet, energia és az igazsig iranti alazat su-
garzik. Létrehozéi 8szintén hisznek abban, hogy képe-
sek megvaltoztatni a vilagot.

Tobb parhuzamot is vonhatunk a széban forgd és a
Magyarorszagon is szerepelt 20/20 (Yorick Stadié, Ma-
rosvasarhely, rendezte Gianina Cirbunariu) cimd el6-
adas kozott. Mindkét produkcid a romdniai térténelem,
a kozelmult maig feldolgozatlan, faj6 sebeivel foglalko-
zik. A Forr6 fejek az 199o0. julius 13-15. kozott, mineria-
déinak, azaz banyaszjarasnak is nevezett bukaresti ese-
ményekrdl szol. A féleg egyetemistikbél all6 témeg
akkor mar egy honapja vert satort a bukaresti Piafa
Universitatén a jérészt volt kommunista képvisel6kbél
allo kormany és az elndk Iliescu ellen tiintetve. A Zsil-
volgyi banyaszokat Iliescu azért hivta Bukarestbe,
hogy ,rendet teremtsenek”, és ,megvédjék a forradal-
mat”. A banyaszok brutilisan léptek fel a békés tiinte-
tok ellen — a halottak és a sériiltek pontos szima maig
sem ismert. A 20/20 a marosvasarhelyi fekete marcius
(1990) eseményeit, az etnikai zavargasok torténeteit
dolgozta fel. Mindkét eladis dokumentarista médsze-
reket alkalmaz: az eseményeket megélé emberekkel ké-
szitett interjik anyagabol épitkezik. K6zos benniik az
is, hogy elhatarolodnak a biinés—aldozat-hés-féle
egyértelmi kategériaktol, s nem hoznak morilis itéle-
tet — ezt legfeljebb a nézére bizzdk —, hiszen 6nmaga-
ban mar az is ambiciézus célnak tinik, hogy valaszt ad-
janak a kérdésre: mi tortént.

Mig a 20/20 tobbféle miifajt és jelenettipust alkalmaz,
a Forr6 fejek szerkezete nagyon egyszerti: a Mihaela
Michailov készitette, hét interjut tartalmazd széveget
a rendez8 David Schwartz egy szinész szajaba adja.
A mindéssze huszonhat éves Alexandru Potocean egy
fiokos plexiasztal mogétt iilve alakit tiintetGt, banyaszt
és politikust. Mikozben kovetkez6 szerepére ,késziil”, a
mogotte levs kivetitén korabeli felvételeket és 1ijsag-
cikkrészleteket lathatunk. A karaktereket mindossze
egy-két gesztussal jellemzi: testtartissal, a felsGruhazat-
tal vagy a kavéscsésze tipusaval.

Az elsé jelenetben egy olyan ember szimol be a juli-
usi eseményekrdl, aki kozépiskolas didk volt akkoriban,
s tulajdonképpen véletleniil keveredett a torténetbe.
A banyaszok alaposan ellatték a bajat, amugy dsszever-
ve ment be vizsgdjara, s a tandrok atengedték. A kovet-
kez{§ interjialanynal Potocean porcelancsészére cseréli
a mianyag kavéspoharat, cigarettira gyuijt, s rekedte-
sebb hangra valt. Cristi Paturcat jatssza, aki a tiinteté-
sek soran az erGsitét kezelte. Megszolal Doru Maries,
egy '89-es forradalmar (farmermellényben), Marian
Munteanu, a tiintet6 didkok vezetGje (zakéban, pipaval),
Miron Cozma, a banyaszok vezetje (egyszerd fekete
puldverben, zsebében fiai fotdjaval), az elnsk Iliescu
(nyakkendd, szemiiveg, hivatalos nyilatkozat ténusti hang)
és Mircea Dobrovicescu, aki a decemberi forradalomra
irt versét olvasta fel a Piaja Universitatén (szlirke pulé-
ver, fontoskod6 hangvétel). Potocean jatékstilusa mintha
,kozéputas” lenne: beleél$ is meg nem is — az egymas-
nak ellentmond¢ torténetekbdl és a gyckeresen ellenté-
tes véleményekbdl igy all 6ssze egy részletesebb kép.

Ami nem feltétleniil maga az igazsig, de segit meg-
érteni a vilagot.

www.szinhaz.net



