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Amirol nem beszelunk:
ciganyok a szinhazban

i

ehet-g, kell-e, és ha igen, hogyan kell beszélni a cigdnyokrol, a cigdnyok beilleszkedésérdl, egylttélésérdl,
illetve a mindezekkel 6sszefligg6 problémakrél a szinhdzban? A kérdésfeltevés 6nmagaban is furcsa - hat
mar hogyne lehetne, és hogyne kellene, hiszen tarsadalmunk egyik legtdbbszér, a legkllénbdzdbb aspektu-

sokbdl felvetett kérdésérdl van sz6; kdzbiztonsag, kdzoktatas, szocidlis kérdések, gazdasag, politika és kultlra
ter{iletén sokszor ker(l el6 a téma. [rasunkban megvizsgaltuk, hogyan jelent meg a szinhazban ez a kérdés.

HAT

Hat. Ennyi eladisban volt sz6 az elmlt két évadban
a ciginy—magyar tematikarol: A cigdnybdrd, Cigdnysze-
relem, Cigdnykerék, Szutyok, Cigdnyok, Az utolsé roma —
egy utolsé cigdny.

Egyel6re még ott tartunk, hogy aki a cigdny—magyar
egyuttélés témajaban valami lényegeset szeretne meg-
fogalmazni, tilmutatva a romantikus primas-képen, az
legaldbbis bator. A téma tal kényes, tal sok tapasztalat,
alszentség és féként tal sok politika rakédott koré, ke-
vés az érv, és tul sok az érzés, igy nagyon veszélyes fél-
igazsagokkal operalni. Itt vagy szdlni kell, vagy hallgat-
ni, mert a nem tiszta beszéd kénnyen kiforgathat6 és
félreérthetS. Ez nem azt jelenti, hogy ne lehetne vad hu-
morral kdzeledni a ciginy—magyar ellentéthez, s6t akar
verni, Olni is lehet a szinpadon — a szélséségek abrazo-
lasa nélkiil 2010-ben mir nagyon nehéz hitelesen meg-
szblalni a kérdésben, viszont kénnyii elveszni a feliile-
tes kozhelyek és a félreértelmezett politikai korrektség,
a zar6-, idéz6- és gondolatjelek, a margészovegek és 1ab-
jegyzetek strdjében.

Mikozben az orszig szinte valamennyi készinhdza-
nak szinpadan (iltaldban idében-térben eltartott mo-
don) reagaltak a radikilis szélsGjobboldali retorika és
eszkoztar, az antiszemita megnyilvanulasok megjele-
nésére (jellemzé az utdbbi évek Kabaré-dompingje, a
Javori Fegya-féle Getté és Menyasszonytanc a konnyebb
miifajbél, a Hells, ndci! jarja az iskolikat, az Arturo Ui
[feltartéztathato felemelkedése és a Rettegés és macskajaj a
Harmadik Birodalomban cim(, mara adaptalt Brecht-da-
rabok a riasztéan eleven pirhuzamokra és a tirsadalom
artikulalt reakciéjanak fontossagara hivjak fel a figyelmet,
s a témat kisebb-nagyobb mértékben és intenzitissal
kamaradarabok sora is érinti), ekézben gyakorlatilag
egy kézen meg lehet szimolni, hogy hinyan foglalkoz-
tak az elmult években a cigdny—magyar egyiittéléssel
orszagszerte. Ennek oka persze nemcsak a szinhaz (és
a struktura) tehetetlenségi nyomatéka; a vilaghabort és
a holokauszt traumaja kikényszeritette a miivészi vila-
szok szines és sokrétii palettajat, a ciginysdg azonban
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ilyen mérett explicit hatist nem mutathatott fel, s az el-
mult hatvan-hetven év lassi tarsadalmi valtozasait nem
vagy alig képezték le legalabb kérdésfelvetésében iddal-
16 és revelativ mtinyelvre. A ciginyok tirsadalmi hely-
zetének reprezenticidjat gyakorlatilag senki nem tartot-
ta fontosnak, amig az wjfasiszta mozgalmak, a megél-
hetési blin6zés megjelenése, a valddi politikai valaszok
hidnya és egy megkeriilhetetlen sokk, a ,romagyilkos-
sagok” lehetetlenné nem tették, hogy tovabbra is tivolrdl
szemléljitk az eseményeket. Ezért a folyamat miivészi
szempontbdl gyakorlatilag még feldolgozatlan.

AMIRGL NEM BESZELUNK

A ciginysig megitélése szélsGségesen kiilonbozs:
vannak, akik a tarsadalmi atalakuldsok aldozatainak
tartjak &ket, masok szerint a problémakbél 6k hiiznak
hasznot a tébbiek karara. Az Gtvenéves szocidlis burok
a partillambeli kozveszélyes munkakeriilés, vagyis a
teljes foglalkoztatas eltrlésével megsziint, a privatiza-
ci6 kovetkeztében pedig a cignyok jelentés hanyada t6-
megesen vesztette el munkahelyét. Sokan feketemun-
kabol és uzsorakolcsonokbdl tartjidk fenn magukat a
leglehetetlenebb koriilmények kozott, igy szinte evi-
dens kovetkezmény a megélhetési biinézés megjelenése,
a drasztikus elkiiloniilés. A millidrdokbdl finansziro-
zott romaprogramok hatastalansiga, a pénzen vasarolt
ideiglenes béke a megoldast legfeljebb csak elodazta, s
2009-re eljutottunk a ciginybiinézés fogalmaig, ami
tulajdonképpen a nyilt rasszizmus egyik - politikailag
is tamogatott — szalonképes formaja lett.

Hogy ennek a jelenségnek mik az aktualpolitikai ve-
tiilletei, az elsGsorban azért fontos, mert a kommunika-
cidképtelenségre, a tolerancia teljes hidnyara, a zsigeri
gytiloletre alapozott kézbeszéd és nyilvinos tematizaci6
sokkal mélyebb és mar politikai eréként is testet 5ltstt
tarsadalmi problémakra mutat ra. Az utébbi 6t-tiz évben
eszkalalodott tirsadalmi helyzetnek, probléménak vala-
miféle reprezenticidja, reflexija a szinhézban is meg kellett
volna, hogy jelenjen, azonban azt kell tapasztalnunk,
hogy egyaltalan a cigdnysag (mint a fenti problémakor ala-
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FENT: A ciganybéré

(kaposvari Csiky Gergely Szinhaz)

JOBBRA: Ciganyszerelem
(Szegedi Szabadtéri |atékok)

nya) 2010-ig kvazi tabu volt.
S6t, ma is nagyrészt az.

Pintér Béla és Tarsulata
Szutyok cimd, a témdaban
mindenképpen vizvalasztonak ‘
szamitd el6adisiig mind- ‘
osszesen két vidéki produk-
ciéban jelent meg a cigany—
magyar konfliktus, oly mé-
don azonban, mintha a szin-
padon kiviili vildgban min-
den a normailis mederben
zajlana. A cigdnybdré cimi
Johann Strauss-operett (ka-
posvari Csiky Gergely Szin-
haz, bemutat6: 2009. febru-
ar 13.) szinre vivéinek szandéka tudhatéan a gyakorta a
tirsadalom legszélére szoritott csoport elismertetése,
illetve a nemzeti kisebbségek tiirelmes kezelésére val6
figyelemfelhivas volt, s ezt a kaposvari miisorfiizet el6-
zékenyen kozolte is, magin az el8adison azonban
mindebbdl semmi nem latszott. A Szegedi Szabadtéri
Jatékok Cigdnyszerelem-produkcidja (bemutatd: 2009.
julius 3.) éppen csak érintette a bugyuta nemzeti-faji
sztereotipidkra épit6 ellentétek értelmetlenségét, de
ezerszer fontosabb volt ennél a show, a szerelmi szal.
A két el6adis hiven mutatja, milyen formaban fordul-
tak el6 a cigdnyok a szinhazban: vagy mint zenészek,
vagy mint egy egzotikus kulttra képviseldi, akiktél min-
denki tart (persze a darab végén kideriil, hogy a szere-
lem/baratsig stb. még a kultirdk kozti szakadékot is
képes athidalni, s ez jelzi, hogy annak idején tobbnyire
valamiféle ,mese” szerepl6iként tekintettek rajuk). Ez a
romantikus ciginyabrazolas tulajdonképpen a XIX.
szdzad maésodik és a XX. szdzad elsé felének hagyoma-
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nyaibol, nagyrészt a két emlitett nép-
szerd operettbdl tiplilkozik, és szinte
hihetetlen, hogy 2009-ben is ez a két
el6adas reprezentilta a cigdnysagot a
magyar szinpadon.

A vidéki szinhazak — az egri Gardonyi
Géza Szinhaz kivételével —, miisoruk
alapjan, tudomast sem vesznek arrdl,
hogy Magyarorszigon cigényok is él-
nek, arrdl pedig még kevésbé, hogy a
cigany—magyar egyiittélés szamtalan
kérdést vet fel. Egymas utin sorjaznak
a konnyed bohézatok, a jobb-rosszabb
operettek, és valami okbél a hatvanas
évek amerikai szobadramainak dém-
pingje is tapasztalhat6. A f6varosi teat-
rumok t6bbségében hasonlé a helyzet:
err6l nem beszéliink. Még a kérdésfel-
vetés szintjén sem, mélységében plane
nem. Vajon siiket és vak a magyar

szinhdz, hogy nem veszi észre a témit, amely a f6ldon
hever?

Nyilvan nem. Vajon nem érdekelné-e egy, az olaszlisz-
kai esetet feldolgoz6 vagy arra reflektalé drima a miskol-
ci (vagy a kozeli nyiregyhazi, debreceni) nézdket? Miért
nem nyilvinult meg semmilyen formaban a veszprémi
szinhdz a téle két utcara tortént Cozma-gyilkossiggal
kapcsolatban? Meglehet: tiil kényelmetlennek, il veszé-
lyesnek tartjak a témat. Ma Magyarorszagon a szinhaz —
az altalanos felfogds szerint — nem a tarsadalmi parbe-
széd eszkoze, hanem témegszoérakoztatd intézmény,
amit mint ,kultarat” allami tdmogatasban lehet részesi-
teni. (A Nemzeti Szinhdznak, kivételként, més a vélemé-
nye: dokumentumdrama-palyazatot irt ki a cigdnygyil-
kossagokat feldolgozandé — a tatarszentgyorgyi gyermek
dldozat emlékére.! Hogy eljut-e a palyazat akir az ered-

T A pélyazat kiirdsa: [URL=http://www.nemzetiszinhaz.hu/romagyil-

kossagok/]http://www.nemzetiszinhaz.hu/romagyilkossagok/[/URL]

www.szinhaz.net


http://www.nemzetiszinhaz.hu/romagyil-
http://www.nemzetiszinhaz.hu/romagyilkossagok/%5b/URL

FENT. Ciganykerék (egri Gardonyi Géza Szinhaz)

JOBBRA: Szutyok (Pintér Béla és Tarsulata)

ményhirdetés szakaszaba, t6bb szem-
pontbdl kétséges.)

AZ ELSO LEPES

Az egri Gardonyi Szinhiz széra-
koztaté formaba csomagolva, dm az
okokon elgondolkodva felvallalta a
témat. Csemer Géza és Szakesi La-
katos Béla huszonét éves, Cigdnyke-
rék cimd musicaljével (bemutato:
2010. aprilis 16.) zarta az el§zs éva-
dot, sét, a 2010-es évet is ezzel az
el6adassal bucstiztatta, ami mar 6n-
magaban is sokat mond. A darab egy,
a megélhetési biinozésre berendez-
kedett cigany kozosségbdl kitorni
vagyo tehetséges fest6rél szol, akinek a baritndje ma-
gyar (ezért az apja kidobja otthonrél), am a kitorés sem
olyan egyszerti: egy, a multban elkovetett blintigy és az
abbdl az id8szakbdl el6léps j6 ismerdsok kozbeszolnak.
Szegvari Menyhért rendezé valoban szérakoztaté ze-
nés tabléjaban hatarhelyzetben 1évé embereket mutat
meg, akiknek a sorsa eleve elrendelten nem lehet bol-
dog. Az el6adis minden irdnyban kritikus gorbe tiikor,
am a cselekedetek okat is megprobalja felvazolni, és
nem itél, csak felveti az egyiittélés problémakérében 1é-
tez6 kérdések jelentds részét. A produkci6 egyértelmden
a csalédast és az emberi viszonyok iirességét teszi a
megmutatott tdrsadalom alapélményévé: itt mar senki
nem szamithat senkire. Az el6adas a — feltehetGen
nem boldog — végkifejlet el6tt megszakad; a cél az, hogy
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mindenki gondolkodjon el, és maga egé-
szitse ki kerekké a torténetet. Mindezt a
Lkonnyd” miifaj keretei kozott is el lehetett
érni, és ez azt mutatja, hogy a téma relevan-
cidjat a szandék és az ok-okozati osszefliggé-
sek felismerése biztositja.

Erdemes megjegyezni, hogy a vidéki szin-
hazak kozil a hevesi megyeszékhelyé az
egyetlen, amely a cigdnyokat kozéppontba al-
litb elGadist mert repertodrjira venni.
Kisérlete szinte teljesen visszhangtalan ma-
radt. Pedig a produkcié éppen azt bizonyitja,
hogy a téma nem feltétleniil csak provokativ
megkozelitésre alkalmas.

EGYIK CIGANY, MASIK MAGYAR

Az elsé olyan prodokcid, amely minden te-
kintetben kérlelhetetleniil és megkeriilhetet-
leniil titkrozte a ciginy-magyar egymas mel-
lett élés mai viszonyait, Pintér Béla és
Tarsulatanak Szutyok cimti el6adasa volt (be-
mutatd: 2010. marcius 29.). Ebben két elva-
laszthatatlan arvahazi baratné (egyikik ci-
giny, a masik magyar) torténetén keresztiil

nézhetjiik végig, hogyan alakul ki a gytilslet, ki hogyan
lesz 4ldozat, és ki minek esik dldozatul, hogyan lesz a
,nem ugyanolyan” hirtelen nemkivénatos, szalka, el-
lenség. Pintér Béla nem rébuszokban beszél, itt bizony
arpadsavos gardista gytléli a lopni kész, nevel@apjaval
agyba b11j6 cigany lanyt, mikozben az eldadis egy pilla-
natig sem itélkezik, nem ragad meg a konkrétumok
szintjén, és jelenséggé emeli, teljes egészében vazolja
fel a rasszizmussal atitatott, el8itéletes, megtanult elvek
és szokasok mentén kialakult, azokhoz gércsosen ra-
gaszkodd, nem a tartalom, hanem a forma uralta,
burokba zart tirsadalmat, folyamatosan megkérddje-
lezve azokat az elGitéleteket, amelyekkel ,a gardistat”,
»a cigdnyt” és az Gket felneveld ,inkompetens sziiléket”
illetjiik.
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Az érzéseit robbanasig elfojté (magyar) Rozsi bizal-
matlan és zarkézott 0j nevelGcsaladja irant, (a cigny)
Anita azonban szinte teljesen feloldédik a mindenna-
pokban. Segit az otthoni teend6kben, és bar a falu lakdi
nem nézik j6 szemmel, hogy egy cigdnnyal kell meg-
osztaniuk életteriiket, ez puszta elGitélet, és a napi han-
gulattal véltozik, ugyanis Anita ,csak” mds: masképp
viselkedik, mas a mentalitisa, masképp dolgozza fel az
élményeit, masképp latja a vilagot. Nem azért lopja el a
buszon a pénztarcat, mert rosszat akar: ez a lehetéség
fel sem meriilt benne, egyszertien csak érte nyult, sza-
bad prédat latott benne, és magihoz vette. Nem azért
szeretteti meg magat a falu lakéival, hogy Rézsit meg-
utaltassa veliik, hanem mert ez a fajta lelkesedés fakad
beléle. Es nem azért fekszik le ,apaval”, hogy elvegye 6t
»anyatol”, vagy hogy tonkretegye a kapcsolatukat, ha-
nem mert egyszertien megkivanja, megszereti, és koté-
dik hozza. Mas az értékrend, ha gy tetszik, az erkdlcs,
amit hajlamosak vagyunk egynek és oszthatatlannak,
allandonak tekinteni, elfeledve azt a sok ,bezzeg az én
idémben” kezdetli mondatot, amelybe titon-atfélen ele-
ven céfolatként titkoziink.

Az elGadas persze nem menti fel Anitat (de nem is
itélkezik felette), hiszen 6 is a rendszer része, amelynek
a hibaiért § is csak annyiban felelés, mint barki ebben

a darabban, és ez vice versa is igaz, nem hibasok, hanem
hibak vannak, ezt pedig csak akkor lehet feldolgozni, ha
nem a piszi, hanem a rendszer van a kézéppontban,
Pintér Béla pedig ezt a rendszert sokrétiien jarja koriil.
Rézsi sem eleve elrendelten lesz gardatag, ahogy az apa
vagy az anya sem eleve elrendelten inkompetens szii-
16, hanem életatjuk és ekképpen komplex motivaciéjuk
alakitja sorsukat, ezekbdl pedig vilagosan levezethetSek
a jelenségek, és mindettdl a Szutyok minden pillanata
hiteles tud maradni.

[GY NEM MEHET TOVABB!

A Katona J6zsef Szinhdz mas aspektusbol, de ugyan-
ilyen kérlelhetetlentil foglalkozik magyarral, cigdnnyal
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és a {6 konfliktusforrassal, a blinézéssel. A szinhaz rend-
hagy6 megoldast valasztott: Cigdnyok-elGaddsat (be-
mutaté: 2010. oktdber 15.) Tersanszky Jézsi Jend Szidike
lakodalma cimi darabjaval kezdi, majd azt félbehagyva
Grecs6 Krisztidnnal iratja meg a (Tatarszentgyorgyon
torténtekre reagald) folytatast.

A szo6rakoztatd népszinmivek vilaga kel életre a szin-
padon: a falusi kocsmaban Kukac uram ,a pénzemet én
mama mind elmulatom” jeligével hiizatja a talpalava-
16t, persze, amint elhallgat a muzsika, maris 6nfeledten
biidosciganyozik. Hiszen a cigdny azért van, hogy mi
mulathassunk — nagyjabél szaz évig ez volt az altalanos
kép a cigdnységrol. Es br igen ritka mar a hivatasos ci-
ganyprimas, mégis: a ciginysag napjainkig szinte kiza-
rélag a zenéjén keresztiil kapott szerepet mind a szin-
hazban, mind a médidban; minden egyéb szempontbdl
— és ez a politika mindenkori érdeke is volt — lathatatlan
maradt. Tébbek kozott ennek is tulajdonithaté, hogy

FENT: Az utolsé roma - egy utolsé cigany (KoMa Térsulat)

BALRA: Cigdnyok (Katona J6zsef Szinhaz)

a magyarok jo6szerével a mai napig legfeljebb a kiilon-
b6z8, csak mérsékelten és részben érvényes sztereotipi-
ak szintjén tudnak barmit is a ciganysagrol. (Talan ebbél
is lathatd, micsoda hiba a felold6das erdltetése a kulti-
rak békés egymas mellett élése lehetdségének megte-
remtése helyett.) A Katona elSadasa éppen ezért hagyja
abba a Tersanszky-mtvet; nem szétvagdalja, nem ron-
csolja, hanem egy erételjes szinhazi gesztussal azt jelzi:
emberek, ez igy nem mehet tovibb! Nem mehet tovabb
az, hogy mi tovabbra is kiilsd szemléléi vagyunk egy érde-
kes, kiilonos népcsoport életének, amelynek tagjai
egyébként hegedtivel a hénuk alatt jonnek a viligra.
Ra kell d6bbenniink, hogy ez veliink torténik: egy tarsa-
dalom vagyunk. Nem fordithatjuk el tovabb a fejiinket.

Ahogy a fegyveresek betornek a szinhdzba, és ahogy
a falon lassan lecsorgé festék sotétiti el a romantikus
mese vildgos-szines képét, ugy kell a valésagnak testet
oltenie a szinpadon innen és tal. Hogy ldssuk: az egymas
mellett €16 idegenek nem egyszertien a kommunikacié-
ra képtelenek, de mindent a bizalmatlansag és a félelem
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hataroz meg. Az emberi jogokkal valé dobalézds mit
sem ér egy olyan faluban, amelynek lak6i nem mernek
kimenni a hdzukbél, mert abban a pillanatban a cigd-
nyok elviszik nehezen 6sszekuporgatott javaikat. Ahogy
az emberségre val6 hivatkozas sem ér semmit ott, ahol
valakit amiatt vegzalnak a magyarok, mert az 6 népcso-
portjabdl valakik elkévettek valamit. A Katona el6adéasa
— és nem a Grecsé-féle mésodik rész, hanem az egész,
ugy, ahogyan van — egy valahol régen megrekedt zavarrol
beszél, aminek a megoldasa azért lehetetlen, mert mar
senki nem tudja, mit és hol sikeriilt elrontani. A sz6-
nyeg ald s6port problémakat latjuk egy miikodésképte-
len orszdgban, amit rdadasul senkinek sem érdeke
rendbe hozni: a cigany politikusnak, a magyar kocsma-
rosnak, a pesti jsagironének egyarant alapvet6 érdeke
a status quo fenntartisa, hiszen abban van a kinek ki-
sebb, kinek nagyobb pénz. gy emésztik fel a rovid tavia
egyéni érdekek a kozosség hosszii tavir jovEijét.

A Katona Jézsef Szinhiz az orszig legjelentdsebb ké-
szinhazi mihelyeként helyesen ismerte fel felel§sségét:
kertelés nélkiil beszélni kell arrdl, hogy a konfliktus 1é-
tezik, vilagos okai és kévetkezményei vannak. Vagyis a
Katona azt tette, ami a szinhaz dolga — nem itél, nem
skatulyaz, hanem megmutatja azt, hogy egyszert (de-
magog) vilaszokat adni egy rendkiviil 6sszetett kérdés-
korre legalabbis felelftlenség. A mitikodésképtelenség
szélére jutott tirsadalom csak akkor léphet tovabb, ha
szembenéz az addig kibeszéletlen problémakkal. S 1am ~
a Katona el6adisinak hatisira szamos publicisztika, kri-
tika, blogbejegyzés sziiletett, olyanokat késztetve meg-
szolalasra az tigyben, akik amuagy ezt nem tették volna
meg, artikulalt dllaspontok lattak napvilagot, esztétikai vi-
tak kezdédtek kiilonbozé miisorokban és médiumokban.
A reakcidk onkénteleniil 6sszekapesoltik a tarsadalmi
jelenséget a produkciéval, és taldn ez a legfontosabb,
amihez egy szinhaz hozzijarulhat a kéz6sségben.

AZ AZ IDO

A témaban téttel megsziiletett el6adasok egyik kozos
nevezGje mindenképpen az, hogy gy hasznaljak a ko-
rilottink 1év6 valosig elemeit, hogy azokat 6nmagu-
kon tilmutaté rendszer részeivé emelik; a hangstly az
onmagan talmutatén van, ezt ugyanis nagyon nehéz
formaval elfedni. A Szikra Cool Tour Hazban jatszott
Az utolsé roma — egy utolsé cigdny cim el6adas (bemu-
tat6: 2010. december 15.) a formai porhintést valasztja
az okok keresése helyett. A KoMa Térsulat valahogy tigy
probalja feldolgozni a témat, hogy gondolati szinten
gorcsosen ragaszkodik a rogvalosaghoz, és ezzel le is
ragad anndl, ami pedig igy sziikségszertien sekélyes,
s6t bornirt végeredményhez vezet, hiszen a szinhiz a
valésdgnak egyfajta reflexiéja, nem pedig annak netté
szinhelye. Ennek fényében lesz az utdpista-realista idé-
utazas ,Fasisztinb6l” 2010-be nem csupan egyszert és
kozhelyes, de veszélyes is, hiszen hatarozott allitisok
nélkiil minden csak 6nmagat jelentheti, és igy bolyon-
gani az intézményesiilt etnikai tisztogatas témakorének
utvesztGjében legalabbis felel6tlenség. Az allitasokbdl
pedig, miszerint a ciginy lopott, csalt, hazudott (vagy
nem), a cigany olyan volt, mint mi (vagy nem), a cigany
szimpatikusabb volt, mint mi (vagy nem), a cigany cigny
volt (vagy nem), a mult id6 marad csak hangstlyos, ehhez
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a multhoz pedig semmilyen szilak nem fiizik sem a
szinpadot, sem a nézéteret.

A (kdros és amugy a szinhazi gyakorlatban sajndlatosan
terjed$ szokas szerint felvallalt rendez$ és dramaturg
felel6st nélkiil6zé) el6adas legnagyobb baja nem az,
hogy az nem sikeriilt, mert szétfolyik, mert 6nismétls,
mert bantéan felszines minden mondata, és mert csak
egyetlen mesében (a cignyr6l és a halrél sz6léban) tud
megfogalmazni valamit legalabb a népmesei romantika-
r6l. Sokkal inkabb az a baj, hogy Uigy tlinik, a masodik
felvonasban mintha a tirsulat is feladta volna. Az addig
porgés jelenetvaltisokat és a sokrétli térhasznilatot fel-
valtja a klasszikus nézétér—szinpad felallas, és ezzel a
maradék ,porhintésnek” is befellegzett. A téma tal bé,
tal dsszetett, til kibeszéletlen, tal ellentmondasos, tal
val6sigos, tal intim ahhoz, hogy ezt a fajta nagyvonala-
sagot elbirja. Erdekes megfigyelni, hogy az eldadasrél
sziiletett reakciok nem is mutatnak til egy szinhazi els-
adas recepcibjan — pedig mind a szdndék, mind az Gtlet
szempontjabdl fontos a kezdeményezés, de az alkotok
mintha meggydzték volna magukat arrél, hogy majd
a téma elviszi az anyagot a hitan. Tévedtek.

TUL A DESZKAKON

Hajlamosak vagyunk csak a szinpadi torténésekrdl
beszélni, holott ha azt mondjuk: kommunikacidképte-
lenség, toleranciahidny és egymastol valé félelem, akkor
nyilvanvald, hogy errél csak mindkét fél jelenlétében ér-
demes sz6lni. A ciginysig azonban nemcsak témaként,
de konkrétan a miivészek tekintetében is alulrepre-
zentélt a szinhazakban, a néz6téren pedig még ennél is
rosszabb a helyzet. Ennek természetesen szamtalan
szociolbgiai mellett konnyen belathaté anyagi okai is
vannak, csakhogy mindez egyszertien nem spérolhat6
ki a gondolatmenetbdl akkor, ha valéban van szandék a
konfliktuskezelésre. Ehhez persze atfogd program kel-
lene, nem pedig csak egymassal dssze nem éré sziget-
szerd szinpadi probalkozasok (amelyek jelentésége igy
is jocskan tilmutat Gnmagan). Erre példa a Krétakor és
a Kava tavalyi Uj Néz projektje, amelynek egyik alap-
vet$ célja volt a ciginyok és magyarok egymas mellett
élésének javitdsa két borsodi faluban. A résztvevd szin-
hazanak nevezett forma a szinhaz és a draimapedagégia
eszkozeivel a sz6 szoros értelmében bevonta a mindenna-
pi élethelyzeteket és problémakat feldolgozé produkci-
okba a falubeli nézdket, akar alkot6tarsként is szamolva
a kozonséggel, amelyben helyet foglaltak mindkét ko-
z0sség tagjai, és egyiitt tudtak muikodni a felvetett prob-
lémak megoldasiban.? A cél pedig ez: nem csupan be-
szélni egy adott csoportrdl, netin pilcat torni felette,
hanem eleven modon részévé tenni a kdzdsségnek, a
koz6s gondok kdzés megoldisanak.

Bér a magyarorszigi szinhdzi bemutaték szamat te-
kintve a fenti el6adasok elenyészg hanyadot jelentenek,
legnagyobb jelentdségiik, hogy vannak. Hogy nem élta-
lanossagok és esztétikai tankonyvek mogé bujva utalnak,
hanem szemt6l szemben beszélnek, reagalnak és viszonyt
teremtenek egy ilyen , kényes tiggyel” is, betsltve azt a tar-
sadalmi szerepet, amelyre a szinhdz végiil is hivatott.

2 Tovabbi részleteket, kovetkeztetéseket és a projekt ismertetését lasd:

SZINHAZ, 2010. november.
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