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Urban Balazs

)i id6knek Ui dalai?

KORTARS MAGYAR DRAMAK GSBEMUTATOI

tatisztikai adattal szerettem
S volna kezdeni a cikket, még-

hozz4 szép nagy szimmal,
hiszen meglepSen sok kortdrs ma-
gyar drama Gsbemutatéjat tartottdk
a most foly6 szinhézi évadban. Am
mindjart a szdmolas elején elakad-
tam, amikor azzal a kérdéssel szem-
besiiltem, mit is neveziink kortars
magyar dramanak. Hiszen a hagyo-
manyos értelemben vett dramak
mellett adapticidkat, innen-onnan
osszegereblyézett textusokbol épit-
kez8 bemutatokat, tarsulati improvi-
zaciokbol osszedlld elbadasokat is
béségesen lithattunk. Es még az
egyértelmien {rdasztal mellett ké-
sziilt alkotisok mindegyikét sem
kénnyd drimanak tekinteni. Am a
posztdramatikus korban él6 recenzens semmire nem
meri kijelenteni, hogy nem drdma. Ha egyszer néhd-
nyan ugy déntenének, hogy tényleg szinre viszik ama
bizonyos telefonkényvet, arrdl is 6vakodnék ilyesmit &l-
litani. Nem szeretném, ha ez ironikusan hangzana, hi-
szen ha a klasszikus drimairodalom térvesztését jelen-
ti is egyfeldl, a kreativ szinhazcsinélas, a szinpadi alko-
tis folyamatinak megerGs6dését jelentheti mésfelSl.
Annak tehat, hogy e cikkben kizaroélag a szerz6hoz kot-
het6 (ha tetszik: irodalmi alapl) dramak bemutatéival
foglalkozom, nem elvi-ideolégiai, hanem pusztan prag-
matikus oka van: a terjedelmi korlat.

Az drvendetesen szaporodé §sbemutatok szima nem
jelenti a kortars magyar drima nagyszinpadi térfoglala-
sat. A legtobb alkotast studibterekben mutatjdk be.
Igaz, tobbségiik maga is ezt indukalja: a kevés szerep-
16s, latvanyos akcidkat nélkiilézd, gyakran gyors jele-
netvaltasokra épiil6 mivek érzékelhetSen kis szinpadra
késziiltek. Hogy ez bels8 alkotdi igény vagy egyszert
6vatossag kovetkezménye, nem tudhatom. Minden-
esetre tény, hogy a kdzelmult nem egy nagyszinpadra
kivankozo6 dramaja egyelére nem keriilt szinre, miként
az is, hogy ebben az évadban is mutattak be kamara-
szinhazban érezhetSen nagyszinpadra irédott alkotast.
S noha ez elgondolkodtat a miisorpolitikai kockazatval-
lalas mértékérdl, ezt a minimumot is értékelm kell,
ahogyan 6rommel t6lt el a Nemzeti Szinhdz magyar
évadja és Biblia-projektje (utébbi még akkor is, ha a tiz
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megrendelt alkotdsbél csak nyolc késziilt el, s a szinhaz
ezek kozul eddig kett6t tiizott mdsorara).

Amigy a bemutatott draimak tematikai, stilaris és mi-
néségi szempontbol egyardnt heterogén képet mutat-
nak ugyan, de bizonyos tendencidk hatdrozottan kiraj-
zolédnak. Noha a szinte parttalanul h6mpélygé lirai al-
kotastol kezdve a kifejezetten szérakoztaté céli darabig
mindent megtaldlunk a palettan, az aranyok kitapintha-
téan modosultak valamelyest a kordbbi évadokhoz ké-
pest. ErzékelhetSen megnétt a kortars magyar valésag-
ra, a nagy hordereji tirsadalmi kérdésekre kozvetleniil
reflektal6 alkotisok szdma. (Igaz, csaknem a nullérél
indult.) Mivel ez a kortirs szinhiznak meghatirozéan
fontos feladata, e darabok bemutatasa még akkor is 1é-
nyeges, ha poétikai értelemben nem tartoznak a ki-
emelked§ alkotdsok kozé. A Katona Jozsef Szinhaz Grecso6
Krisztian Cigdnyok cimi darabjat mutatta be - bar ez
igy meglehetésen pontatlan megfogalmazas. A Maté
Gébor rendezte bemutaté ugyanis Tersanszky Jézsi
Jend Szidike cimd (kés6bb mar Cigdnyok cimen atdol-
gozott) draimajan alapul, ezt egésziti ki, ellenpontozza
az a szoveg, melyet Grecsé irt. Kéifajta sztereotipia fe-
sziil egymasnak: az a szinte idilli kép, melyet a megbe-
csiilésnek 6rvendd muzsikus cigdnyok kozt jatszodéd
Tersanszky-darab mutat, s az a roppant komor, kilatas-
talan tabld, melyet a napjaink valésigit szinre ird
Grecso vetit elénk. Sok kritika kirhoztatta a két széveg
péarositisat, &m a sztereotipidk titkr6z(6d)ése minden-
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képpen indokolja Matéék eljarasat. Es az is, hogy mi-
ként Tersanszky darabjat is aligha lehetne manapsag
onmagaban el6adni, gy Grecsé drimdja is nehezen
allnd meg a helyét. A Cigdnyok preciz és korrekt latlele-
tet ad a romagyilkossagok koriil kialakult helyzetrdl:
kisszerd gytilolkodés, megalkuvas, gyavasag — mindkét
oldalon. A derék polgar aramot vezet a keritésébe, a
nyomozok célja, hogy eltussoljak az tigyet, az alkoholis-
ta orvos nem hajlandé odamenni a meglétt ciganyhoz.
Am a romak csal4di viszonyai is — finoman szélva — ka-
otikusak, 6k maguk is igen messze vannak a Tersansz-
ky-féle ,irodalmi ciginyoktél”, s szinre 1ép napjaink ti-
pikus megélhetési ciginy politikusa is. Grecsé nem
ropiratot, hanem helyzetjelentést készit, alaposan és be-
csiiletesen, a politikai korrektség mrtivészetellenes ideo-
l6giajat félredobva — de csekély dramai erével. Az anyag
eredendden publicisztikus jellege, az Gsszetett dramai
figurdk hidnya kovetkeztében nem sziiletnek valéban
erGteljes, hiteles dramai helyzetek, arra pedig, hogy
mindez olyasmi félelmetesen rohejes, abszurd blédlivé
alakuljon, mint par éve a Mohécsi testvérek lenyligoz6

1. Ciganyok (Katona Jézsef Szinhaz)
2. Magyar (innep (Nemzeti Szinhaz)
3. Nehéz (Bérka Szinhaz)

el6adasa, a Csak egy szdg, kisérlet sem torténik. igy
marad a publicisztikus fogalmazasmod és a vicce-
16dés. (Abbol, ha egy rendér elérantja fegyverét,
hogy hatalmaval visszaélve haldlosan fenyegessen
embereket, sziilethet erds, kiélezett szituacid, ha
pedig tizenttszor-hisszor teszi, létrejohet ab-
szurd komédia. Am ha héromszor-négyszer, az
szimpla rendérvicc. Miként bantéan olcsé a
Pestrdl érkezett liberélis értelmiség jellemzése az-
zal a szakdllas viccel, hogy képviseléje a lerobbant
vidéki kocsmdiban frissen facsart narancslevet
rendel.) Az egyenletesen jO szinészi teljesitmé-
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nyek valamelyest megemelik a szoveget, tébbnyire fe-
szes a ritmus, j6 a temp6, dm a bemutaté igy is inkabb
gesztusértéke, mint esztétikai megkomponaltsaga okan
mondhat6 jelentdsnek.

Hasonl6képp napjainkra reflektal Zavada Pal dramaija,
a Magyar iinnep. Bar a masodik bécsi dontés, a kolozs-
vari bevonulas idején és az azt kovet§ években jatszo-
dik, a maltunkhoz, nemzeti érzésiinkhéz, Trianonhoz,
Eurépahoz valé viszonyunk alapkérdéseit feszegeti.
(S hogy ezek mennyire feldolgozatlanok, arra vonatko-
zban j6 példaval szolgdl az eladas bemutatdjat koril-
vevs elképeszt6 hajcihd.) A sajat, Idegen testiink cimd re-
gényét szinre alkalmaz6 Zavada a korabeli kozéposztaly
jellegzetes tipusait 1épteti fel, érzékletesen mutatva
a torténelmi szerepcserék lehetGségét, s6t sziikség-
szertiségét is. Uldozottbdl gyorsan iild6z8, vétkesbdl al-
dozat vilhat — és viszont. Az anyag alapvetGen epikus,
kevés a kiélezett dramai szituicid, a szereplSk tobbsége
inkabb tipus, mint his-vér ember. Zavada ezt némileg
ellenstlyozni tudja a kortars draima modernebb eszko-
zeivel: a folyamatos reflexiéval és onreflexiéval, illetve a
kar felléptetésével. Alfoldi Roébert
rendezéként ezekbe kapaszkodva ta-
14l az el6adast miikodtetni képes, ér-
vényes format. Bella Maté izgalmas
zenéje, a zenei elgondolast roppant
precizen megvaldsité kérus (mely-
nek tagjai alkalmanként e szerepbdl
kilépve, egyénként is mutatkoznak),
a figurdknak a megirtnal nagyobb
mélységet adni képes szinészek
(akik ha kell, maguk is kérussa all-
nak 9ssze) a rendezdi elgondolassal
szinkronban hoznak létre az alap-
minél izgalmasabb, egységesebb
produkciét. (Legfeljebb az 1945 uta-
ni évek megjelenitése kifogasolhato:
nehezen hiszem, hogy a regény is-
merete nélkiil barki pontosan kovet-
ni tudnd, mi zajlik a szinen.)

E két darab, illetve el6adas a tarsa-
dalmi krizist analitikusan és tipizal-
tan abrdzolja. Hay Janos draméja,
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a Nehéz viszont hus-vér figurdkon keresztiil mutatja be
egy életforma csédjét. Az elsé generaciés vidéki értel-
miségi latszélag karriert csinal Budapesten, 4m a gor-
cs6s megfelelni akaras, a kisebbrendtiségi komplexus,
az dnaltatds nemcsak a valédi szakmai el6menetelt és a
csaladi harméniat gatolja meg, hanem lassan, de bizto-
san loki a fészerepl6t az alkoholizmus, a leépiilés,
az egzisztencidlis fenyegetettség felé. A mii nagy része
parbeszédnek alcdzott monoldg; a mas vilasztisa nem
lévén, falujaba visszatér, de helyét ott sem taldl6 férfi
kétségbeesett ©nigazolasi kisérleteit, hazugsigait,
szemrehanyésait anyja néman hallgatja. Az utolsé jele-
net el6tt iddsikot valtunk: a dialégusok az dsszeomlas
napjanak torténetét elevenitik meg. Ezt koveti az anya
révid monolégja, melyben a férfi halalarél értesiiliink.
Hay kivételes erejti, s6tét atmoszféraja dramaija agy ab-
razolja egy pontosan koriilirhaté tarsadalmi réteg élet-
csédjét, hogy ekdzben rendkivill pontosan jeleniti meg
a személyes tragédiat. Tébben vitattdk, szitkség van-e a
dialégusokra épiild jelenetsorra; magam 0gy éreztem,
ezek nélkiil nem lenne igazin erételjes a mi zarlata (az
anya szavai egyszertien nem kovethetik kozvetlentil a fér-
fi monolégjait), s nem éreztem feleslegesnek azt a né-
zpontot sem, melyet hozziadtak a szoveghez. A dra-
mat Hay Janos miveinek talan legavatottabb tolmacso-
16ja, Bérczes Laszl6 vitte szinre a Birkaban. Az elGadas
hibatlanul adja vissza a mii atmoszféréjat, ugyanakkor
a rendezdi Otletek, megoldasok nem tolakodnak a szi-
nészi jaték elé. Hiszen a Nehéz szinpadi sikere elsésor-
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ban a fszereplén all vagy bukik. Mucsi Zoltan pedig az
évad, de talan az utobbi évadok egyik legjelentdsebb ala-
kitasat nyajtja, hatborzongaté hitelességgel épitve fel az
életét katasztrofalisan elronto, a vereségbe belenyugod-
ni nem tudo, de annak stlya alatt fokozatosan Gssze-
roppand férfi alakjat. Mind Mucsi, mind az anyat jatsz6
Lazar Kati egészen kiilonleges erdvel képesek szinte
eszkoztelentil 1étezni a szinpadon. Lazar Kati némdn is
roppant szuggesztiv, monoldgja pedig kiilénleges bra-
var: mikézben kényortelen targyilagossagh szavakkal
szdmol le fia élethazugsagaval, szemében leirhatatlan
fajdalom csillog.

A Nehéz mar-mar a klasszikus tragédiaforma felé ko-
zelit — ami amigy tavolrél sem jellemz$ a mindenna-
pok maganéleti valsigait megjelenité darabokra.
Leginkabb amolyan kozérzetdramakat olvashatunk-lat-
hatunk — ami nem jdonsag, sét, talan az utobbi évti-
zedek leggyakoribb dramatipusa. A tartalom keveset
véltozik — bar a hetvenes—nyolcvanas években a magin-
életi valsag még szorosabban fonddott 6ssze a tirsadal-
mi-politikai koriilményekkel, mig az utébbi masfél
évtized darabjaiban a személyes krizist a fogyasztéi tar-
sadalom személytelenebb (értsd: kevéssé személyre
szabott), igy sziikségszerten altalanositott sajatossigai
hatdrozzik meg. Valtozott viszont a dramaturgia: Gjab-
ban szivesen bontjak fel a torténet linearitisat, a torté-
néseket elemelik, ironizaljik vagy mitizaljak. Az évad

1. Kalocsa (Vigszinhaz, Hazi Szinpad)
2. Ovibrader (Thélia Szinhaz)
3. Cyber Cyrano (Kolibri Szinhaz)

2.

bemutat6i koztil markans példa e tendenciara két, kii-
16nbéz6 generacidhoz tartozo, eltérd dramairéi multtal
rendelkezd szerz6 alkotdsa: Erdds Virdg Kalocsaja és
Garaczi Laszl6 Ovibraderja. Az el6bbi hdsnéje, Lili a le-
heté legbandlisabb torténetbe keveredik: kapcsolat a
nés f6nokkel, hidbavald varakozasok, veszekedések, ve-
télés/abortusz, kiborulas, ngyilkossig. A kornyezet is
erésen tipizalt: a nés fénok koriil déngicséls, gyilslks-
dé kolléganék, félresiklott életd mellékszereplSk; mint-
ha mindenki tobbé-kevésbé egzaltalt, mentalisan ter-
helt lenne. Am a kozhelyeket ellenstlyozandé, Erdés
Virag jatékos-ironikus keretbe rendezi a cselekményt:
Lili egy messzi bolygoérél, Kalocsarol érkezik a Foldre,
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tarsa is van, egy sokat tudé robot, Lali személyében, aki
csekély hatasfokkal igyekszik boldogabba varazsolni
h3snénk életét. Mindez tekinthetd szimbélumnak, idé-
zGjelnek vagy egyszertien jatéknak — és sokkal inkabb
meghatirozza a darabot, mint maga a megjelenitett
életprobléma. Garaczi Laszlé Ovibraderja egy ifju (ké-
s6bb mar nem is annyira ifjii) ember érzelmi hanyatta-
tasaira, komplexusaira fokuszal. A kiindulépontot egy
kisgyerekként a pszichologusnal tett latogatas jelenti —
itt elevenedik meg a jov4: a kapcsolatteremtési kisérle-
tek, sikernek latszé kudarcok, hosszabb-révidebb, dm
onfeledten boldog pillanatokat ritkin nyujté parkapcso-

latok egymasutanja. Garaczi nagy élvezettel helyez egy-
mas mellé irodalmi toposzokat, illetve referencidkat: a
paciens és a pszicholégus jovén atszaguldé utazasa Az
ember tragédidjdt juttathatja esziinkbe, mikoézben a mu
mar alcimével (,péniszdialégok”) is asszocialtat a nalunk
is jatszott kortars sikerdarabra, A Vagina Monoldgokra.
Mindkét drama fegyelmezett, 6konomikus, az alap-
mi erényeit kibontani igyekvé el6adasban keriilt szinre.
A Kalocsat a Vigszinhaz Hézi Szinpadan feszes ritmus-
ban, az anyag jitékossigdba kapaszkodva rendezte
Néder Panni. A diszlet- és jelmezvildgban is keveredik
az elrajzoltan redlis és a hihet6en sziirreilis. A rendezd
semmit nem vesz véresen komolyan, de nyitva hagyja a
befogadd eldtt a lehetGséget, hogy ha neki Ggy tetszik,
ezt tegye. A fGszerepben Ling Annamaria iigyesen
csisztatja egymasba az ,ufé-lét” csivitel6 gondtalansa-
gat és az emberi szétesés, Osszeomlds dramajat —
kénnyed, de a mélységet sem nélkil6zs alakités.
Az Ovibradert Bagé Bertalan minimalista eszkézokkel
vitte szinre a Thalia Uj Stadidjaban (ott, ahol A Vagina
Monoldgokat is sokaig jatszottdk). Alig néhiny diszlet-
elem, kevés kellék, a hattérben egy zenész, az el6térben
pedig a szinészek, f6ként a fGszerepben brillirozé
Szemenyei Janos, aki rendkiviil sok szinben képes
megmutatni a hol felszabadultan, hol félénken, hol el-
keseredetten probilkozoé fiatalember reményeit, felbuz-
dulasait, kudarcait. Az eladis sokban emlékeztet
Garaczi el6z6 dramajinak, a Plazmdnak a KoMa szin-
revitelében megvalésult bemutatéjira — 4m nem koze-
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liti meg annak sodr6 erejét, kreativitisat. Miként a Kalocsa
bemutatbja sem atiit§ erejli; néhany hét tavlatibol a
néz§ vélhetSleg sokkal inkabb a jatékos formara emlék-
szik majd, mint a megjelenitett személyes drama su-
lyara. S noha mindkét — amugy teljesen korrekt, pro-
fesszionalis ~ munkabdl hidnyzik az eredeti rendezdi
fantazia, kovetkezésképpen az alapmii invenciézus
szinpadi tovibbgondolasa, ennek {6 oka alighanem az
amugy nem érdektelen szévegekben van: az alkalma-
zott forma, a jatékos irénia, illetve a gazdag utalasrend-
szer mindkét esetben elfedi a megjelenitett problémak
mélységét és a kovetkezmények drimai silyat.

Litszik az is, hogy az ilyen tipusi
kozérzetdrama milyen irdnyba fejléd-
het tovabb: fiatal alkotokézosségek az
idei évadban is t6bb olyan, improvizaci-
Okra épité (4dltaldban dramaturg, esetleg
a rendez§ altal szinpadi szoveggé osz-
szegyurt) el6adassal jelentkeztek, mely
a mindennapi élet tarthatatlan csédjé-
18l sz6l, Altaldban kesertien vicces for-
maban. Ezeknek taglalisa mir atvezet-
ne a szerzGi/tarsulati szinhiz terepére.
Am az utébbi idében amugy is litha-
tunk olyan el6adasokat, melyeknek tex-
tusa magaval az el6adassal parhuzamo-
san késziil el, a szinészi improvizaciok-
bél is alaposan meritve. Tasnadi Istvan
nem elGszor hoz létre igy szoveget, il-
letve el6adast. A Sirdlyban Dométor
Tamas rendezésében bemutatott A fajok
eredete harom szinészre — Mucsi Zoltanra,
Scherer Péterre és Thurdczy Szabolcsra

3. — épil. A torténet ironikus (6n)reflexi-
oOkra is béven alkalmat ad6 mai sztori a meg nem értett
nagy miivészrél, akinek filmforgatokonyvét varatlanul
tdmogatasra érdemesiti egy pénzes producer. A gond
csak az, hogy célkozonségként nem emberek, hanem a
baromfitelepek lakéi vannak beléve, igy az & ,igényeik”
szerint kell a filmnek elkésziilnie. Tasnadi és a sziné-
szek rutinosan, nagy kedvvel karikirozzik az eltérd ti-
pusokat ~ ezt ellenpontozza a darwini tézisekben is
megmeritkez§ intellektualis humor. De igazan emléke-
zetesek az egyszer(i bohézati helyzetek maradnak: az,
ahogy példdul a producert alakit6 Scherer Péter mint
,beugré szinész” eljatssza a tyiikot. A fajok eredete amo-
lyan ,szérakoztat6 fuggetlen szinhdz”, bir meggy8z6-
désem, hogy az el6adas a Siraly torzsk6zonségénél szé-
lesebb és vegyesebb Osszetételd publikum elétt is sikert
arathatna. Tasnddi Istvan egyébként is azon szerzSk
kozé tartozik, akiktél tavol all az egyes muifajokat negli-
galé sznobizmus, szivesen miikédnek ,alkalmazott
dramairéként” is, mikozben igényességiiket soha nem
adjak fel. Ezért is fontos az az 0] keletd érdeklGdés, me-
lyet az ifjusagi szinhaz irdnt tanisit, s amelynek elsé
fontos eredménye a Kolibri Pincében bemutatott Cyber
Cyrano. A valés események alapjan késziilt szinpadi
mu hirom kamasz torténetét meséli el: az esetlen, par-
jat nem talalé lany a szerelmét és annak baratngjét veri
at agy, hogy nem létezd idolokat kreal a neten, akikbe
két tarsa beleszerethet. Am a kezdetben veszélytelen-
nek ting jaték mind kontrollathatatlanabba vélik, majd
csaknem tragédiaba torkollik. Tasnadi hitelesen, épkéz-
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lab szinpadi helyzeteken keresztiil, a kamaszok sajatos
nyelvének szinpadi megjelenitésére iranyuld ,moric-
kas” igyekezet nélkiil, sodré lendiilettel abrazolja a tor-
ténéseket, s gondolkodtat el az emberi kapcsolatokrol.
Vidovszky Gyorgy pedig erdteljesen és pontosan, fiatal
szinészeire timaszkodva viszi szinre az anyagot — nem
itélkezve senki felett, megmutatva mindenki igazsagat.

o1

dasanak témajat kibonté mi a megszokott bohézati kli-
sékb6l (talan inkabb a kortars angolszasz, mint a klasz-
szikus francia darabok kliséibgl) probal épitkezni. Am a
Mohacsi Janos meghatirozé jelent8ségili eléadasaihoz
iltalaban kongeniilis szinpadi szovegeket szillité
Mohdcsi Istvan eztittal nem képes formatumos és muiko-
déképes bohozati szerkezetet épiteni, amelyben pedig a
szigori logika és a kiszamithatatlansig precizen kisza-
mitott elegye a legfontosabb — ami nemcsak azt jelenti,
hogy maganak a masinéridnak megvan a maga kovet-
kezetesen felépitett logikdja, hanem azt is, hogy vala-
mennyi szerepl6 a sajat szempontjabdl kifejezetten
ésszertien gondolkodik és cselekszik, csak ezek az on-
magukban logikus akci6k olyan szeszélyes kiszamit-
hatatlansaggal keresztezik egymast, hogy minden a feje
tetejére all. (Feydeau klasszikusai azért frenetikusak,
mert ezt valéban az abszurd végletekig tudjak fokozni.)
A francia ridugrds szereplSi viszont nemegyszer telje-
sen illogikusan viselkednek; motivaciéik hol tal kézen-
fekv8ek, hol érthetetlenek. Ettdl a cselekmény 6nkénye-
sen kuszanak, zagyvanak, a poénok pedig kierészakolt-
nak, izzadsigszaginak tlinnek. Mohdcsi Janosnak
rendez8ként nemigen volt Gtlete eme alapprobléma or-
voslasara, s a szinészi alakitdsok sem segithettek a hely-
zeten — igy maradt egy néhany remek (de méskor is el-

1. Francia ridugras
(Pécsi Nemzeti
Szinhdz)

2. Jeremids, avagy
az Isten hidege
(Nemzeti Szinhaz)

3. Atiszta méz
(J6zsef Attila
Szinhdz)

4, Szirénének
(Katona J6zsef
Szinhaz, Kamra)

2,

A fGszerepet jatsz6, tudtommal nem szinészi pélyara
késziil6 Nemes Anna kiilonleges jelenség: beszédhiba-
ja, képtelennek tiind hanglejtése eleinte zavaréan hat,
majd oly mértékben vilik a megjelenitett szerep integ-
rans részévé, hogy az szinte elképzelhetetlen lesz enél-
kil. S kozben kifejezetten komplex, vonzé-taszité figu-
rat épit. A Cyber Cyrano pedagbgiai szempontbdl is fon-
tos vallalkozds: az el6adasokat gyakran kozépiskolds
osztilyok nézik, amelyek régton a produkcid utin meg-
vitathatjak a latottakat.

Jol megirt, szérakoztatd céli darabbol nem sokat lat-
hattunk eddig az évad folyaméin. Tasnadin kiviil csak
Mohdcsi Istvan véllalkozott ilyesmire: A francia ridug-
rdst a Pécsi Nemzeti Szinhiz mutatta be. A pszicholé-
gusnal egymassal Osszetaldlkozé két barati par mind
kuszabb szerelmi-érzéki kavarodasanak, osszegabalyo-
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Koncz Zsuzsa felvétele

siithet6) széviccel tarkitott, mind lassabban pergd, mind
érdektelenebbé valo elGadas.

A kortars drama masik polusit a szerz8 dntérvényt
iréi vilagdt mutaté, a szinpadi megjelenithetGségre ke-
vés figyelmet forditd alkotasok jelentik. A legtébb in-
vencid, fantazia, a bevalt kliséktél elvonatkoztatni képes
szinpadi gondolkodas e miivek szinreviteléhez sziiksé-
geltetik. Harom jelentés alkotas sziiletett (eddig) az
évadban e ,kategéridban”, s mindharom el6adas érde-
kes tanulsagokkal szolgilt. Noha Térey Janost sokan
szivesen konyvelnék el ,irodalmi dramairénak”, s ki-
magaslé jelentdségd dramatrildgidja, A Nibelung-lakd-
park a maga teljességében a mai napig nem keriilt szin-
padra, 6 kifejezetten szinszerden ir. A Jeremids, avagy
az Isten hidege szinre dllitisdnak nehézségét nem a kol-
t6i nyelvezet, a verses forma jelenti, hanem az a kettds-
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ség, melyet mir a szerz6i bevezet§ is megfogalmaz: a
drima egyrészt a f6hés, Nagy Jeremids elméjében jat-
szbdik le, masfeldl a szin: ,Debrecen mint akarat és
képzet”. Es ez csak az elsé azoknak a paradoxonoknak,
illetve irodalmi-filozofiai alliizidknak a sordban, me-
lyekkel a szinre allitonak kezdenie kellene valamit.
A helyenként kissé maniros, kolt6i erejében a korabbi
Térey-dramak szintjét el nem éré, am érvényes kérdé-
seket markansan megfogalmazo, szdmtalan asszociaci-
6t generalé mi tobbféle értelmezési lehetGséget kinal.
Nem allitom, hogy a felmeriil§ elméleti, poétikai kérdé-
seken a rendezének hosszasan kellene toprengenie, de
azt igen, hogy talalnia kellene egy jatékmodot és stilust
is meghatarozé kovetkezetes értelmezést, mely lehetd-
séget ad a nézdének a torténet komplex megértésére és
az utalasok felfejtésére. Am Vallo6 Péter rendezése a
Nemzeti Szinhazban alig tobb egy (amugy nem kiils-
nosebben eredeti) szcenikai 6tletnél: a nézdket forgora
iilteti, s azok igy teszik meg az allomésok kozti utat.
Egyebekben azonban sem az anyag sugallta dlom-
szerliség, sziirrealitis, sem egyéb lehetGség (példaul ab-
szurd farce) felé nem indul el. Ehelyett kifejezetten rea-
lisztikus jatékmod prébalja kozvetiteni a textust, ami
egyszertien nem illeszkedik a mi vilagdhoz; igy még
arra a trividlis kérdésre sem kapunk valaszt, hogy ha

Koncz Zsuzsa felvétel

sztrdjk van a metréban, hogyan jutnak el a szereplék
egyik allomasrél a masikra. S végképp hidnyzik az eld-
adasbol a fantazia, az otletesség, mely legalabb format
taldlna a jatéknak. fgy a(z egyébként is csonkitott) szo-
veg meglehetésen érdekteleniil pereg le — abbdl, ami
igazan érdekes lehetne Térey dramajaban, alig latunk
valamit a szinen.

Szélinger Balazs emberiségkolteménye, A tiszta méz
valdsziniileg a Jeremidsndl is tobb irodalmi asszociacié-
val jatszik el. Kiindulépontja egy ember elSidézte ter-
mészeti katasztrofa: a pennsylvaniai Centralia varosa-
ban (pontosabban: varosa alatt) ég az tires tarnakba 6sz-
szehordott szemét. Az apokaliptikus vizid alapvetSen
szimbolikus szinten jelenik meg, a konkrét és koltsi
kérdések pedig filozofikus igénnyel fogalmazédnak
meg, ami a nagy viligdramakat, a Faustot, Az ember tra-
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gédidjat juttatja esziinkbe. Ember és vilag konfliktusat
(ment-e a vildg az ember &ltal elébb, s az ember elére-
haladasat hogyan segiti a vildg) a szertedgazé cselek-
mény klasszikus toposzok kibontisin keresztiil fogal-
mazza meg: a harom vilagga ment fit a klasszikus me-
sevilagbdl ismerds, de esziinkbe juttatja a Csongor és
Tiinde nagyot akar6, 4m sorra elbuké vandorait is, akar-
csak a mésik harom vandor, a transzcendens elemekkel
is felruhazott Kéményseprd, Mentds és Ttizolto. S ha ez
nem lenne elegendd, még harom né is felbukkan, akik
hiaba varjak vissza a vilaggd ment fitikat. A koltéi, me-
taforikus apokaliptikus viziét brechti elemek (példaul a
hangstlyos szerepti narrétor) és realisztikus alapt, am
csaknem abszurdda stilizalt jelenetek szinesitik (utdb-
biak kozill legfontosabb a gytloletével mindenkit el-
pusztité és mindenkit tiilélé Papa torténete). Szalinger
draméja nem mentes minden manirtél, helyenként né-
miképp talzsufoltnak is hat, de magaval ragad6 sodra-
st, val6ban koltdi erejii sorokbol 6sszedlld, kifejezetten
értékes szoveg, melynek szinpadi megjelenitése sza-
mos kérdést, dilemmat vethet fel. Ezekbdl a Jozsef
Attila Szinhaz és a Forte Tarsulat kozos el6adisaban
keveset érzékelhettiink. Horvath Csaba a maga sajitos
fizikai szinhazinak eszkozeivel vitte szinre a darabot.
S noha a jatszok koncentricidja, fizikai teljesitménye

4. Schiller Kata felvétele

példas, s frappirozo, ahogyan a rendezd a Jozsef Attila
Szinhdz egyik-masik miivészét is ki tudja mozditani a
szokott szinpadi klisékbdl, az eredmény erésen kétsé-
ges. A mozgas ugyanis nem valik a kolt6i képek sajatos
kifejezGeszkozévé, tobbnyire még csak nem is arnyalja
vagy ellenpontozza, s nem is teszi ambivalensebbé, ha-
nem egyszerten illusztralja a széveget. Mintha egyszer
latnank, azutdn hallandnk ugyanazt - ami végered-
ményben az el6adas formajat érdektelenné, magit a
textust pedig paradox médon még a virhaténal is nehe-
zebben befogadhatéva teszi. Noha Szilinger kifejezet-
ten a tarsulatnak és Horvith Csabdnak irta a darabot,
bizom abban, hogy az izgalmas mtivet lathatjuk majd
fantaziadtsabb, komplexebb produkciéban is.

Nédas Péter Szirénéneke felkérésre iroédott. 2010-ben
Eur6pa egyik Kulturdlis Févirosa (nem Pécs) kért fel
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hat szerzét, hogy az Odiisszeia motivumaibél irjanak
dramakat. Az Gsbemutatét a miilheimi Theater an
der Ruhrban tartottidk, a hirek szerint mérsékelt si-
kerrel. Nadas verses formaban irt, minden hagyomi-
nyos dramai szituaciét nélkiil6zé apokaliptikus vizié-
ja, mely vildgunkat a teljes elapatlanodas allapotaban,
minden érték alap fogddzét elvesztve dbrazolja, va-
16ban roppant nagy falat, csaknem teljesithetetlennek
mondhaté kihivas a szinhaz szamara. A Szirénének
belsé logikaja, utalasrendszere még olvasva, visszala-
pozva sem kénnyen fejtheté meg. A Kamraban latha-
td magyarorszagi bemutaté rendezdje, Domotor
Andris nem is megfejtésre, legalabbis nem globélis
megfejtésre torekedett. Kihdmozta a mi szinpadilag
is érvényes csomopontjait, megteremtette a jaték vi-
zudlis kereteit — és ezek koré rendezte az elGadast.
Horgas Péter diszlete és Bujdosé Noéra jelmezei ko-
moly segitséget jelentettek ebben: a szin kdzéppont-
jaba helyezett harom gumicsénak, mely 0gy utal a
mitosz meghataroz6 elemeire, hogy nemcsak teatrali-
zalja, hanem idézgjelek kozé is helyezi azokat, vagy
az élesen eltér§ zenei miifajokban énekl Néreisek
csillogé-villogd, reviisztarokra emlékeztets, de vizzel
atitatott, vizet 16gyb6l6 ruhai vizuédlisan teremtik meg
azt a jatékos-ironikus alaphangnemet, melybdl az el6-
adas épitkezik. Domotor Gjra és tjra felcsillantja a
szoveg rejtézé humorat, és sajat invenciéval, kisebb-
nagyobb jatékotletekkel ki is egésziti. A dramai cso-
moépontokban pedig igen erbteljesen szélalnak meg a
szerepl6k: Odiisszeusz hirom fidnak és a hirom
anyanak szembesiilése éppugy sullyal, téttel bir, mint
Persephoné tragikus sorsa, mig a fiak talalkozasa a
szirén-lanyokkal mindvégig magéval ragaddan inga-
dozik a szellemes, jatékos, fiatalos év8dés és a stilyos
titok generalta fesziiltség kozt. Latvany, zene, magas
szinvonali szinészi csapatmunka egyiittese olyan eld-
adast eredményez, mely nemcsak kifejezetten széra-
koztatd, hanem Nadas mtivének egy vonulatit szin-
szeriivé is teszi. Nem allitom, hogy a m1 egyes réte-
gei nem szorulnak hattérbe, illetve nem keriilnek
tékuszon kiviilre, de az Gt, melyet Dométor Andras
valasztott, egyértelmien érvényesnek, jarhaténak
(szdmomra pedig kifejezetten rokonszenvesnek)
tlnik.

Hogy a hagyomanyos dramaisagot nélkiil6z4, lirai
fogantatas szovegek szinre allitdsa a kozeljovében
szarnyakat ad-e egy ifjabb rendezénemzedéknek,
vagy a szerzéi/tarsulati szinhaz ergsédik-e meg, eset-
leg a szinpadi publicisztika valik majd hangsulyossa,
a jovo titka. A kortdrs dsbemutaték szamanak ugras-
szerli emelkedése mindenesetre nem rossz jel; talan
azzal kecsegtet, hogy megerésiodhet, és ebbdl fakadé-
an tendenciat teremthet az a régi alkotéi és befogadéi
igény, hogy a mai valésdgot ne pusztin attételesen,
klasszikusok Gjraértelmezésén keresztiil, hanem kii-
16nb6z6 céla, stilusti, mindségl, de mai szévegek
segitségével ragadjuk meg. Mar ha addig a felel6tlen
kultarpolitika, illetve a mind izmosabb bulvar nem
sopri el teljesen magat a kortirs magyar szinhdzmdvé-
szetet...
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N mizantrépot az elmalt negyven évben, Viamos
Laszl6 1971-es rendezés ota (Alceste-et Gabor
/ v Mikl6s jatszotta) tobb magyar nyelvii el6ad4sban
lattam. Erdekes lenne Gsszevetni Gket, legalabbis a fon-
tosabbakat. Az, hogy most figyelmen kiviil hagyom a
legutobbi évek eldadasai koziil Schilling Arpad, Tompa
Gabor, Gothar Péter, Bocsardi Laszl6 rendezését, szub-
jektiv dontés eredménye, de Gsszefiigg azzal, hogy a
fent nevezett négy évtized harom emblematikus szin-
hazi rendezdje, Székely Gébor, Ascher Tamis és
Zsambéki Gabor egyarant szinre vitte Moliére darabjat,
utébbi nemrég a Katona Jézsef Szinhazban. Eltekintve
attol, hogy ez a harom produkcié all hozzim a legkoze-
lebb, szubjektiv megitélésem szempontjaitol nyilvan
nem fiiggetleniil, benniik fedezem 6l a mi komplex
értelmezésére tett sikeres kisérletet. Egyszeriibben
fogalmazva: 6k harman kiemelkednek a mezénybdl.
Tovabba gondolati-stiliris értelemben is Gsszefligge-
nek, amit megerdsitett a korabbi két eléadas DVD-fel-
vételének Gjranézése. Ez persze nem véletlen, hiszen
1étrehoz6i ugyanannak a szinhdzi hullimnak a sodraval
érkeztek (ha nem épp 6k maguk keltették a hullimot),
és ugyanabbél a ,,szinhazi iskolab6l” — a kaposvari— szol-
noki reformnemzedékbdl - szdrmaznak.

Székely 1988-ban a Katonaban, Ascher 1991-ben a ka-
posvari Csiky Gergely Szinhazban, Zsdmbéki 2011-ben
ugyancsak a Katonaban allitotta szinpadra A mizantré-
pot. (Székelynek ez volt az utols6 rendezése, mieldtt
mint igazgaté és rendezd elhagyta volna a Katonat,
Zsambéki pedig szintén ezzel a darabbal bucstzott
ugyanott, de csak az igazgat6i poszttél, mert rendezs-
ként tovabbra is a tarsulat tagja maradt. Ezek az aligha-
nem j6 okkal jelképesnek is tekinthet§ koriilmények
nem Aallnak az elemzési kisérlet fokuszaban, de nem is
tuggetlenitheték téle. Az erre vonatkozé kévetkezteté-
seket az olvasonak kell levonnia.)

A mizantrép Alceste-jének - val6jdban maginak
Moliere-nek — kettds kataklizméja a szerelmi fajdalom
és a vilagfajdalom. Szidndékosan nem forditom a mi-
zantr6piat embergytiloletnek, noha a sz6 ezt jelenti, és
a fogalom a szévegben is el6fordul. Petri Gyorgy fordi-
tisaban: ,PHILINTE: De te mir magit az embert

ilolod! ALCESTE: Igen, mir ez is megfogant ben-
nem.” Egy mésik helyen Alceste arrél beszél, hogy jogot
szerez ,elatkozni az emberi nemet”. Ennek ellenére so-
hasem gondoltam, hogy Alceste a sz6 eredeti jelentésé-
ben embergytlols, még tirsadalmi értelemben sem,
nemhogy antropolégiailag. (Taldin nem véletlen, hogy
mostandban a cimben sem irnak ,embergyilslét”, bar
korabban tobb példa is volt rd.) Akkor mér inkabb
vilaggyilolé. Az lehet, hogy gytloli a vilagot, amelyet az
ember gytloletessé — mert hazuggi, képmutatova, becs-
telenné, silannya — tett. Alceste lehet szangvinikus, ko-
lerikus vagy depressziv alkat, de viselkedése nem alka-
tabol, hanem a véleményébdl fakad, s f6leg abbol, hogy
azt ki kell mondania. Ez a fatuma, s ezt maga is latja.
»El kell mennem, mert ez az érdekem: / mert nem tu-
dok uralkodni nyelvemen; / mert szavaimért felelni nem
tudok, / mert magamra mar csak bajt zaditok.” Alceste
magaval is tisztdban van, és magaval is baja van.
Fatalisnak érzi, hogy olyan, amilyen — persze nem ugy,
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Koltai Tamas

Kivonulni? Hova’

A MIZANTROP - HAROMSZOR CSUCSRA JARATVA

Székely Gabor rendezése a Katondban

mint a t6bbi ember, hanem a ,masik oldalrél”, az 8szin-
ték, szokimondok és élhetetlenek oldalardl. Akikbdl
csak egy van — 6. Ha ebben a tudatban megsajnalja ma-
gat, akkor 6nimadé. Ha megutalja, akkor 6ngytlold.

Inkabb az utdbbi. Alceste-et egyetlen esetben nevez-
hetjikk embergytilolének. Ha tényleg minden embert
gyulol — beleértve 6nmagat.

Ha azonban csak a vilaggytlols, a tarsadalmi egyiitt-
élésbdl kidbrandult embert érzékeljitk, csupan A mi-
zantrépban megfogalmazott kataklizma egyik oldalat
latjuk. A tarsadalom irdnti megvetés a szinmdi egyik
aspektusa, s ennek jelenlétét szinte f6losleges hangsi-
lyozni olyan rendezdk esetében, akik egyarant kozis-
mertek életszerd konfliktuskezelésiikrél, tarsadalmi ér-
zékenységiikrdl és a valésighoz valé viszonyuk intenzi-
tasar6l. A masik nézépont a maganéleti valsag, Alceste
gyotrelmes viszonya szerelméhez, Céliméne-hez, ami-
18l tudjuk, hogy Moliére szdmara legalabb olyan élet-
szerid volt — hiszen Madeleine Béjart-ral valé konfliktué-
zus kapcsolata tikr6zd6tt benne —, mint az udvari vagy
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az egyhazi hatalommal viselt fa-
raszt6 habortja a Tartuffe miatt.
A kettés kataklizma belsé ara-
nya, a maganéleti és kozéleti
valsagdramdak hangsulyeltolo-
dasa, osszefonbédasa vagy ép-
pen szétvilasa, egyaltalin, az
eléadas-folyamatban val6 dra-
mai kezelése jellemz8 egyezé-
seket és eltéréseket mutat a ha-
rom rendezénél.

Alceste és Célimene viszonya

Székely Gébornal a legbonyo-

lultabb. Cserhalmi Gyorgy és

Udvaros Dorottya kapcsolata-

nak erkolcesi ethosza van, két,
egymas emberi mindségét isme-

16 és elismerd, egymashoz tar-

tozd, de allandé érzelmi-indula-

ti interferencidban létez6, ,tal-
zott egéjii” személyiség fesziil

neki a masiknak. Erényeik és

gyengeségeik szamosak, Céli-

meéne tirsas lény, Alceste maganyos, Célimene nyitott,
Alceste zart, Céliméne konnyen f6loldédik, Alceste be-
gorcsol, és ezek a tulajdonsigok allandé faziskésésben
aktivalédnak, leblokkolva a természetes reakcidkat.
Az egyetlen, utoépikusan harmonikus pillanat, amikor
Alceste egy kitttalansagaban raszorulé Célimeéne-rél
képzeleg — idill az irrealitdsban. A val6ésdgban azonban
észre sem veszi, hogy Céliméne milyen aggddé gon-
doskodassal patyolgatja, amikor bajban van, és milyen
bilinbané odaadassal hajtja a fejét a vallira az érzelmi
szinvallas donté pillanatidban. Udvaros Célimene-je ezzel
a gesztusaval Alceste-et valasztja Oronte-tal szemben,
feliilirva a szoveget, amely kikeriili a kett8jiik kozotti va-
lasztast. Alceste elkésve és egbjanak abszolt magasla-
tardl reagdl, amire viszont Célimene bezirkézasa a valasz.
A személyiség tragédidja Alceste esetében a kérlelhetet-
leniil rigorézus mordalis abszolutum, elsésorban
Célimene-nel szemben, ami a konnyed onfeledtség mi-
nimumat sem engedi meg. Cserhalmi Alceste-je sze-
relmében is maximalizmusdnak 4dldozata. Udvaros Cé-
limene-je egyediil a piedesztlra nem tudja 6t kivetni.
Székely stilusdban enyhén klasszicizilé el6adasinak
lényegéhez tartozott Alceste és Célimeéne viszonyanak
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pszichoanalitikus bensGségessége és zaklatott eleganci-
dja. Ehhez képest Ascher rendezése sziznyolcvan fokos
fordulat, mind a miliét, mind a parkapcsolatot tekintve.
A kaposviri el8adas kortars hétkoznapi kérnyezete egy
belmagassagara nézve régi, meglehetdsen lelakott pol-
gari lakas, amely egy szedett-vedett lumpenértelmiségi
tarsasag tranzitszerd taldlkozohelye. Lukats Andor
Alceste-je itt agrolszakadt filozopter vagy tanar, Bércsok

FENT:

Ascher Tamas
rendezése
Kaposvaron

Simara Ldszié
felvétele

LENT:

Zsambéki Gabor
rendezése

a Katonaban

Schiller Kata
felvétele

Eniké Célimene-je ,kis ndi csuka”, kozdnséges zsigeri
lény, viszonyuk pedig a végsé stadiumaba, a szakités
el6tti pillanathoz érkezett. Ez az inkabb vilagidegennek,
mint vilagfijdalmasnak nevezhet§ Alceste a szerelem
irracionalitisat példazza. Egy csapzott intellektus, aki
naivan igyekszik kimenteni egy méltatlan lanyt a szel-
lemileg silany kérnyezetbél. Ez nem héja-nasz, hanem
vacak kis veszekedésekbe és verekedésekbe torkolld
nylglédés. Ascherndl megjelenik a moliére-i karakter
groteszk visszfénye: Alceste nem nélkiil6zi a komiku-
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mot. Majdnem valésigga valik a megment§ illtizibja:
a végén folnyalabolja a kikézositett Célimene-t, aki fol-
ocstidva kelletleniil szabadul az oltalmazé karokbol.
Zsambéki rendezésében Gjra eltlinik a karakterekbél
a komikum, a kapcsolatbdl a groteszk. Fekete Ernd
Alceste-je mar til van valsagon, ongyétrésen, katakliz-
man, az illizivesztés folyamatinak végére érkezett —
apatikus. Onodi Eszter Céliméne-je erés, hatdrozott, ki-
alakult személyiség, semmi koze a figura kony-
nyelmiiségéhez, frivolitisdhoz, tarsasagi kotédéséhez,
inkabb azt lehet hinni réla, hogy magaval nem tud mit
kezdeni. Kett6jitk kapcsolata jobban hasonlit egy ki-
uriilt hazassaghoz, mint egy hektikus, a folytatas lehe-
t6ségét tartogatd viszonyhoz. Onodi Céliméne-je éret-
tebb és romlottabb Bércsokénél, nemcsak azért, mert &
egyértelmien Oronte szeretGje, hanem azért is, mert bar
Alceste szellemi szinvonalan 4ll, a silany tarsasaghoz
csatlakozik, s6t — kideriil a Becsiiletbirdsag tisztjének
jelenetébdl ~ deklaralja csatlakozasat a pofitlan hata-
lomhoz. Még kialtobb az ellentét Udvaros egykori frivol
Célimeéne-jének a latszat ellenére megmaradt ethosza
és Onodi Céliméne-jének erkélcsi kiiiresedése kozott.
Szemmel lathat az értékvesztés folyamata a csak-
nem negyedszizaddal ezelétti kiinduléponthoz képest.
A kornyezet elsivarosodasa. Az erkolcsi kotelékek szét-
lazulasa. A szerelem elsorvadisa. Mi véltoztatta meg

A mizantrophoz val6 viszonyunkat? A vilag véltozott
ennyire radikalisan? A kozélet — és a kozérzet — altala-
nos romlisa szoritotta hattérbe Moliére szinmtvében
a parkapcsolat kataklizmajat, és tolta elStérbe a tarsa-
dalmi valsdgdramat?

A mizantrép mindig is az énvalsig viligvalsagga alta-
lanositdsanak drimaja volt — akdr a Hamlet —, csak a
nézépontja valtozott. Moliere Alceste-je a ,néproblémat”
vetitette a vilagra, az Gjabb kori Alceste-ek a viligprob-
lémat vetitik a nére.
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Arutkod6 a szellemi kérnyezet egy-egy figurja, min-
denekel6tt a tehetségtelen kolt6é. Székely Oronte-ja
(Balkay Géza) onelégiilt, de gatlasos ripdk volt, aki sajat
bizonytalansidgit kompenzalta hatalmi géggel. Ascher
Oronte-ja (Bezerédi Zoltan) gatlastalan, sunyi tortetd,
aki agy érzi, hogy eljott az 6 ideje — a rendszervaltis
utan jarunk -, most el6 lehet allni kétséges eszmeékkel
és kétségtelen agresszivitissal. Zsdmbéki Oronte-ja
(Maté Gabor) pozicionalt kultirafelel8s, aki muiivész-
ként legitimitast szeretne kapni, és hatalmaban all hi-
vatalosan eljarni a neki (értsd: a hatalomnak) nem tet-
sz alkotok ellen. Maté Székely rendezésében Phi-
linte-et, a konform baratot jatszotta. Tul kényelmes
kovetkeztetés lenne azt allitani, hogy a Philinte-ekbél
lesznek az Oronte-ok, a szinhdz nem igy miikédik, még
ha ez a véletlen ,szerepfejlédés” kinil is kézenfekvé
képzettarsitasokat. Maté egykori kényszeredetten stré-
ber, valéjaban kinosan lavirozé Philinte-je a ,normal”
atlagot képviselte a devians formatummal szemben, és
végiil kiérdemelte az Alceste iranti reménytelen szerel-
mében konnyaztatta depressziéba sodrédott Eliante-ot
(Bertalan Agnes). Az Ascher-rendezés Philinte-je
(Magyar Attila) laza svihdk, széllelbélelt hizelgs, aki
Oronte mellére hajtja a fejét, és a végén, ahogy karjaba
veszi a megkaparintani akart okos kis bolcsészlany
Eliante-ot (Nagy Mari), Alceste-et is leutinozza. Ascher
ir6nidja — mint aki kissé kiviilr6l nézi ezt a stlytalan
gyliilekezetet, beleértve a két baratot, akik az el6adas ele-
jén ,a mi szintiinket” képviselve kozottiink dialogizal-
nak a nézGtéren — a darab Gsszes karakterét illetSen
megnyilvanul. Ez a kénnyedség Zsambéki rendezésé-
b6l teljesen hianyzik, indulat, kétségbeesés és diih val-
totta fel. Az 6 Philinte-je (Kocsis Gergely) szinte sugar-
zban személytelen, karakterének eredendd kedvessége
eltakarja egyéniségének jelentéktelenségét, és amikor a
hasonléan semleges Eliante-tal (Tenki Réka) megma-
radnak egymasnak, ez a banalis létben 6romét lel§ 6sz-
szetartozas hatarozottan gunyoros hangsulyt kap.

A Becsiiletbirdsag tisztje, aki az Oronte szonettjének
birdlata miatt foljelentett Alceste-nek az azonnali idé-
zést kézbesiti, Székelynél hivatalos kézbesits, azaz gya-
logpostis; Ascherndl motoros futar bukésisakkal;
Zsambékinal viszont szerep, sét {Gszerep: a hatalom
képviselGje. Zsinéros bocskaijaban lehetne akar ,al-
tiszt”, s talan az is, de a f6embereket képviseli, aminek
a tudataban is van, s ennek megfelelGen a tekintély és a
teljhatalom birtokosaként poffeszkedik. Ujlaki Dénes
egyértelmien és szimbolikusan ,népnemzeti” jelen-
ség, hatalmasan és rendithetetleniil szétteriil az ala tolt
fotelban. Zsdmbéki nem viszi ki a szinpadrél, hanem
bent hagyja a kovetkezd replikak alatt, alkalmat adva
Fekete Ernének, hogy Alceste-ként egyenesen hozza in-
tézze a kotelezGvé tett udvari esztétikival szemben
megfogalmazott tiltakozasit, mikozben tettetett aliza-
toskodassal a karszékéhez kuporodik a foldén. A t6bbi-
ek viszont kihasznaljak az alkalmat, hogy a kegyébe fér-
kézzenek: koriilveszik, gazsulalnak neki, s mikézben
negédesen kikisérik, meghivasokat rogtondznek a sza-
mara verniszazsra, partira. A haszonlesék kara Moliére-
hez képest félszaporodik egy ,udvari festével” (Vajdai
Vilmos) és a pérjaval (Kiss Eszter), akik ellenszenviiket
a fuggetlen értelmiségi irdnt tettlegesen — karikatiraval,
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festékspricceléssel — is nyomatékositjak. Acaste és Clit-
andre (Takatsy Péter és Elek Ferenc) is pofitlanul
agressziv betolakododk lettek. Székelynél még csak mo-
doros kellemked8k voltak (Varga Zoltin és Ban Janos),
Aschernil pedig pimasz kis senkihdzik (Kelemen
Jozsef és Szula Laszld).

Székelynél a rafiniltan egyszerd, klasszikus szalont
és livegajté-labirintussal mai enteridrt egyarant idézé
diszlet kvaziiires tér. Ascher realista, de nem naturalis-
ta polgari lakasa az utcazajt kaotikus hangtumultussa
fokozé akusztikai emblémajaval kortars kornyezetstili-
zaci6. Zsdmbékinal valoban kitiril a szinpad, illetve
tendenciézusan szinpadnak mutatja magat, kulisszak-
kal, kapcsol6tablakkal, reflektorokkal, amelyeket a szi-
nészek kezelnek. Székelynél az eladis masodik részé-
ben elfogynak az ajték, és a s6tét hattérben f6lszaladé
fiiggbny a lebegd teatralitas érzetét kolcsonzi a jatéknak.
Zsambékinal a szinpad egyértelmiien metafora, a viliag
elsorvadasanak egyik jele a szinhdzat mint mdvészetet
fenyegetd agresszi6. Oronte folméri a terepet, miel6tt
elvonul, lestjté pillantisaval egybefogja a szinpadot és
a nézdteret, és kilatisba helyezi, hogy ,véget vetiink en-
nek a vircsaftnak itt”. (Varady Szabolcs kissé atfésiilte a
Petri-forditast.) Nem kétséges, hogy a nem tetszé muivé-
szet betiltisdnak, de mindenesetre ellehetetlenitésének
kimondott szindékardl van sz6. Zsambéki személyessé
szikiti, és a kultara halalat jellve meg a kozallapotok
romlasanak egyik kévetkezményeként egyszersmind
altalanos erkolcsi-esztétikai katasztrofava tagitja A mi-
zantrép problematikajat. Székelynél a szinhaz mint in-
tézmény még menedék volt, annak ellenére, hogy &
maga éppen kivonult belSle. Zsambékinil mar a szin-
haz elvesztésérdl, létfeltételeinek megsziinésérdl van
§z0. A kivonulas t6bbé mar nem gesztus, hanem kény-
szer. A killonbséget a Petri-forditds Véarady-féle atigazi-
tasa jelzi. Petrinél: ,Elég volt a kinbdl, a szenvedésbdl, /
ki innét, a zsivinyok dzsungelébél!” Varadynal: , It élni
kin, itt élni gy6trelem! / Ennél a sivatag vonz6bb haza
nekem!” A hazitlansag mint fogalom fijdalmas megje-
lenése Zsambéki el6adasdnak szomort reziiméje.

Ebben az osszefiiggésben értelmezend§ az el6adasok —
altalaban A mizantrdp — fiktiv, mert Moliere-nél textua-
lisan megvalaszolatlan kérdése: hova vonul ki Alceste?
Székelynél a kitiriilt szinpadrél — esetleg — egy eszmé-
nyi, virtudlis szinhizba. Aschernal a baratnéje laka-
sabdl sebtében 6sszepakolt cuccaval alighanem az al-
bérletébe. Zsambéki Alceste-jében régota érlelddik a
menekiilés: mar az elsé féléraban elkezdi kis targonca-
ra rakodni a legsziikségesebb holmijit — részben intel-
lektualis és megélhetési alapfelszerelés, részben egy
gyakorlatias életformara késziil§ val6sagidegen értelmi-
ségi ésszertitlen targyi kellékei —, amelyet a végén ma-
gaval visz a remeteségbe. Latjuk is, amint egy egyszer-
re szivszoritd és nevetséges fabédéban, pokrécba csa-
varva didereg, s koriilstte a holt térben alomszertien
a semmibe merill a vilig, amelybdl kivonult.

Kietlen befejezésnek latszik, pedig csak A mizantrép
radikilis végiggondolasa.

A Kédar-korszakban egyes szinhazi eladasok rezii-
méjét nem lehetett megvonni, mert felért volna egy fel-
jelentéssel az alkotok ellen.

S vajon ma mi a helyzet?

www.szinhaz.net



Ugrai Istvan - Zsedényi Balazs

A kOz szolgalata

SZINHAZI REPREZENTACIO A KOZSZOLGALATI TELEVIZIOBAN

médiaszolgiltatasokrol és a tomegkommuniki-
A ciorél sz616 2010. évi CLXXXV. torvény 83. § (1)

bekezdése értelmében a kozszolgilati média-
szolgéltatds célja tobbek kozott a nemzeti, a kozosségi,
az europai identitds, a kultura és a magyar nyelv dpola-
sa, gazdagitisa, Magyarorszag, illetve a Karpat-meden-
ce kiilénb6z6 teriileteinek tarsadalmi, gazdasagi, kultu-
rilis életét megjelenité misorszimok bemutatisa,
Magyarorszig és a magyar kultira, illetve a Magyar-
orszigon é16 nemzeti és etnikai kisebbségek kulttraja-
nak bemutatisa Eur6pa és a vildg szamara, sokszinii,
gazdag vélasztéka, tobbféle értékrendet bemutatd
misorok kozzététele, szinvonalas szérakoztatis, nagy
érdeklédést kivalté miisorszamok bemutatisa. A (2) be-
kezdés szerint a kozszolgalati médiaszolgaltatas torek-
szik — tobbek kozott — a kozérdek szolgalatira a média-
szolgaltatdson kivilli egyéb tevékenységek altal, mint
példaul a kényvkiadas vagy a szinhdzi eseményekben
val6 tevékeny részvétel. frasunkban azt jérjuk kériil, ho-
gyan jelenik meg a magyar szinhazi élet és kultura a
kozszolgalati televizidk miisoraban.

Talin nem meglepd, ha azt allitjuk, rendkiviil kis
szdmban, szinte észrevehetetleniil, és rendkiviil ala-
csony minéségben. Magyarorszagon négy kézszolgala-
ti tévécsatorna miikeédik, az m1, az m2, a Duna Tele-
vizi6 és ennek ,fidkcsatornaja”, a Duna II Autonémia,
amely jorészt ismétléseket sugiroz. 2001 és 2009 kozott
az ml netté6 miisoridejének 0,5, az m2 0, a Duna
Televizi6 pedig 1,1 szizalékat forditotta szinhdzi kozve-
titésre.! Hasonléan alacsony mutatéi csupan az ifjasagi
miisoroknak vannak. A Magyar Televizié Kozszolgalati
Miuisorszolgaltatisi Misorszabalyzata® I. 5. pontja sze-
rint az MTV miisorai el8segitik a kulturilis, tu-
domanyos, vilagnézeti és vallasi soksziniiség bemutata-
sat, és a csatorna kiemelt helyet biztosit a nemzeti és
egyetemes kultira alkotisainak, az értékérzésnek és a
kortars miivészeteknek. (Nota bene: az ifjisagi misoro-
kat ugyancsak preferalja a kozszolgalati szabalyzat.) Ha
a fentiekbél kellene a kévetkeztetést levonnunk, a ma-
gyar szinhdzi produkciék a Magyar Televizi6 4llispont-
ja szerint a kulturilis életben marginlis, jelentéktelen
szerepet toltSttek be a jelzett idészakban. Ahhoz képest
is elszomorité az arany, hogy az ml 2009-ben netté
musorideje 12,8, az m2 15,6, a Duna pedig 22,3 sziza-
lékit szentelte az ,elitkultiira dgazatnak”.? Hiszen azt
gondolnank, a kozpénzekbdl finanszirozott televizié-
nak a kulturilis értékek eljuttatisa és népszertsitése a
feladata. Az adatokbdl az lathat6, hogy vagy a szinhiz

2011. &prilis

12

nem tartozik ebbe a kategéridba, vagy a televizibk nem
teljesitik ezt a feladatukat.

A SZINHAZI KOZVETITES

A szinhazi kozvetitések elmaradésa a televizié kom-
mercializdlédasinak torvényszerd eleme. A kozvetités-
re forditott energia, munkaer§ és -idg — divatos fordu-
lattal élve — gazdasagi szempontbél nem racionalis. Ez az
oka annak, hogy a kereskedelmi televiziok nem sugi-
roznak ilyen adsokat: a profitorientélt szemlélet sosem
lesz hajlandé egy olyan miisorra kélteni, amelynek né-
zettsége nyilvanvaléan alacsonyabb lesz — egy nett két-
oras el6adas végignézése komoly szellemi befektetést
igényel a néz6tél is, ezért sokkal kevesebben vallalkoz-
nak ré, mint egy t6bbszor ismételt hollywoodi film vagy
egy egy kaptafara késziilt szérakoztaté miisor végigiilé-
sére. (Ez annak ellenére igy van, hogy kiilénbozé féru-
mokon sokan elsd helyen emlitik a szinhazi kézvetité-
seket arra a kérdésre, hogy mit kellene sugéroznia egy
jo televiziénak, és/vagy mit hidnyolnak a képernyrdl.
Am a nezettségiik dltaliban alacsony, legfeljebb a po-
puliris, szorakoztaté el6adisoké relative magasabb.)
Ezért szorult a szinhazi és operakdzvetités a kozszolgi-
lati csatorndkra —~méarmint azokra, amelyek hajlandéak
is akként miik6dni. Persze ha a kozszolgalati csatorna
finanszirozdsa nincs megoldva, vagyis az 4llam rakény-
szeriti arra, hogy részese legyen a reklampiacnak, en-
nek kovetkezményeként a kozmédia is kereskedelmi
alapokon gondolkodik, és profitszemlélettel tekint a
produkciokra — mérpedig azon sokat lehet spérolni, ha
nem utaztat stibot egy szinhazba, és az el6adis kozve-
titése helyett egy filmvisiron nagy kedvezménnyel be-
szerzett 1977-es kanadai tévéfilmet sugaroz. (Létezik
ellenpélda: a lengyel kozszolgilati televizio, amely
ugyan sugaroz reklamokat, és szinhazi kézvetitést is ad

1az orszagos tévécsatornak miisorkinalata 2009 marciusaban, az Orszi-

gos Radi6 és Televizi6 Testiilet megrendelésére késziilt elemzés, koz-

zétéve:hitp://www.mediatanacs.hu/elemzesek/20/25/1265713965

orszagos_musorkinalat_2009_03_20100207.pdf

Kzzétéve a Magyar Televizié Kézalapitvany honlapjan: http:// www.

mtvka hu/attachments/028_kmsz.pdf - az 4j médiatérvény létrehozta

kézszolgélati médiastruktiriban a Magyar Televiziét mar nem koz-
alapitvany mukodteti.

3 Az elemzés funkciéjst tekintve elitkultira jellegiinek nevez minden
magas kulturdlis értéket képvisel§ miisorszimot (szerzéi filmek, kul-
turdlis magazinok, komolyzene, vers, ismeretterjesztés stb.). A tanul-
many szerz6i jelzik, hogy ,A funkci6 szerinti besorolis nem minésiti
a miisorokat szinvonaluk szerint, tehit birmilyen funkciéjia misor
lehetett jo, de lehetett gyenge is”.

XLIV. évfolyam 4.


http://www.mediatanacs.hu/elemzesek/20/25/1265713965

heti rendszerességgel, nézettsége mégis magasabb a
kereskedelmi csatornikénal.)

A szinhizi kozvetités amiigy nagy hagyomanyokkal
rendelkezik. A miifaj 1957, a Magyar Televizi6 sziileté-
se Ota jelen van, az els§ tiz évben jellemz8en a févaro-
si, ritkidbban a vidéki szinhazak kurrens (de sziikség-
szerlen a 3 T ,timogatott” kategoridjba tartozo) alko-
tasait kozvetitette a televizio, évrgl évre novekvs
szdmban. Ezek t6bbnyire a hatalom szempontjabol ve-
szélytelenek, kockizatmentesek voltak, az elvdrt, kove-
tendének tekintett szinhazesztétikai alapokon késziil-
tek. (Erdemes megjegyezni, hogy az emberek jelentds
része ezeken keresztiil ,tanulta meg” a szinhaz nyel-
vét.) A hetvenes évek kozepétdl kezdve a szinhiz szinte
sz6 szerint ,jelen volt” az otthonokban, heti rendsze-
rességgel voltak kozvetitések, hattérmiisorok, turnéfil-
mek. Szolnoki Andris, az MTV szinhdzi osztilydnak
vezetGje visszaemlékezése szerint gyakorlatilag minden
miifaj és minden szinhiz kapott helyet a miisorfolyam-
ban, vidéki és févarosi, szérakoztaté és miivészi elGada-
sok egyarant sorra keriiltek, a stadi6-elGadasokat sok-
szor tévéjaték formaban rogzitették. Igaz, Paal Istvan,
Gadl Erzsébet és Fodor Tamas rendezései csak késébb,
a nyolcvanas években jelentek meg a képernyén, a ko-
rabeli ,alternativ” szinhazi kozeg kimaradt a palettardl,
de ennek nem politikai okai voltak, hanem az, hogy
nem volt szdmukra hely a musorstruktardban (akkori-
ban este 10 utdn befejez6dott az adas). Szolnoki csupan
néhény olyan esetre emlékszik, amikor egy-egy felvétel
,dobozba” keriilt, ezeket tiz évvel kés6bb mutattik be.
»A cenzurat nem a Magyar Televizi6 csinalta, hanem a
Mivelédésiigyi Minisztérium Szinhdzi Fdosztilya,
amely bekérte a misorterveket, és ha valami nem tet-
szett nekik, ravették az igazgatot, hogy élljon el a be-
mutatétél” — mondja Szolnoki Andras. A rendszerval-

JOBBRA: A Tartuffe a Varszinhazban (1985)

LENT: A Honkongi pardka a Nemzeti Szinhdz el6adasaban (1976)
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tast kovetS években is évi 40-50 kozvetités volt, 1991-
ben az MTV még részt vallalt a Kamra létrehozasiban
is, amely amikor nem szinhazként, akkor televizids
~célmiteremként”, tévéjatékok rogzitésére alkalmas
helyként funkcionalt. 1998-ban az indul6 kereskedelmi
TV2 még tervezett szinhazi kozvetitést, ebbél néhany
meg is valésult, vasarnap éjszaka, a Magyar Televizi6-
ban azonban ekkorra teljesen megsziint a szinhazi koz-
vetités, csak 2002-ben indult Gjra. 2003 és 2005 kozott
évi 24 0j el6adas keriilt képernydre (felerészt élében,
felerészt felvételrdl), 2006-t61 azonban ismét jelentésen

megritkult, majd szinte eltiint az
MTV misorabdl. Mara a negyed-
évenkénti ,szinhazi tematikus he-
tek”, és az ezen hetek végén adasba
szerkesztett 4] kozvetités is eltlint.
Ezalatt a Duna Televiziéban majd
egy évtizedig kifejezetten strtn,
havi rendszerességgel (esetenként
gyakrabban) jelent meg a szinhazi
el6adas, ez a csatorna szivesen befo-
gadta az ORTT-palyazaton nyertes
produkcidkat is. Az utébbi idében
azonban a Dundn is megritkult a
szinhazi kozvetitések sorozata.

Ma Gsszességében azt mondhat-
juk: csak nagy ritkdn keriil (él6)
szinhazi kozvetités a képernydre, az
is inkabb a Duna Televiziéban, a
Magyar Televizidban viszont tényleg
csupan alkalomszertien. S ha meg-
torténik is, az jellemzéen popularis
produkcié, de eléfordul az egyér-
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telmd politikai indittatisi mtsorszerkesztés, legyen
sz6 akar Az ember tragédidjardl, a Nemzeti Szinhaz nyi-
t6 el6adasardl (amelynek misorra tiizését az intézmény
akkori korminybiztosa, Schwajda Gyorgy a legha-
tarozottabban ellenezte, a legfels6bb akarat mégis a koz-
vetités mellett dontott), akar a szolnoki Szigligeti
Szinhaz szilveszteri reviijérél. Az ORTT az elmult évti-
zedben irt ki ugyan palydzatokat szinhazi felvételek
gyartasara, de az utolsé ilyen esetében is egyértelmd,
hogy nem a szinhizmiivészeti szempontok déntéttek
arrél, mi keriiljén a nézék elé.* A trend alapjan Ggy
tlnik: a szinhdzi tévékozvetités szilveszteri jellegzetes-
séggé valik. 2009-2010 forduléjan a Budapesti Operett-
szinhdz zenés egyvelegét tekinthették meg az m1 né-
z8i, az Gévre esé részben a musical- és operettrészlete-
ket a tedtrum falai kozott, az Gjévre esGben pedig
noétizast egy pincekocsmai miliében a szinhaz sztarjai-
val, a ketté kozott pedig a szinhdz igazgatéja kivant
boldog j évet a magyar népnek. A Duna Televiziéban
viszont évek 6ta a szolnoki szinhaz Hatdrok nélkiil cimd
szilveszteri gilajat kozvetitik — ez a giccsbe és szirupba
csomagolt nosztalgia-esztrddmdsor azonban szinhazi
szempontbdl értékelhetetlen. A legutdbbi szilveszteren
az MTV a hét éve repertodron 1évG Egy csok és mds semmi
cim operettet kozvetitette a Vigszinhazbél, ennél kur-
rensebb darab, Ggy tinik, nem akadt (talan azért nem, mert
az egri Gardonyi Géza Szinhaz Csorgess meg! cimd, nagy
kézonség- és szakmai sikert aratott produkciéjanak fel-
vételét harom héttel kordbban, szombaton késé este
elsiitotték a kimutathatatlan nézettségii m2-re rejtve).
Erdekességképpen 2010 tavaszan lajstromba vettitk
az MTV honlapjan 1évé videotarbél elérhet§ szinhazi
kozvetitéseket. Ezek a kovetkezdk voltak, a gyartas éve
szerinti bontasban: 1976: Szakonyi Karoly: Hongkongi
pardka (Nemzeti Szinhaz, rendez§: Iliés Istvan); 1982:
Csurka Istvin: Déglott akndk (Katona Jozsef Szinhéz,

4 Koltai Tamas: Az ORTT szinjdtéka. 2010. februar 13. (http://www.168
ora.hu/velemeny/ortt-palyazat-szinhaz-51056.html)
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A Homburg hercege
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LENT: Az ember
tragédidja a Nemzeti
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Koncz Zsuzsa felvételei



rendezé: Iglédi Istvan); 1983: Eugeéne Scribe: Egy pohdr
viz (Jozsetvarosi Szinhaz, rendezd: Félix Laszlo); 1985:
Moliere: Tartuffe (Nemzeti Szinhaz/Varszinhaz, rendezé:
Szinetdr Miklés); 1990: Csurka Istvan: Majdlis (Jaték-
szin, rendezd: Csurka Laszl6); Carlo Goldoni: Velencei
terecske (kaposvari Csiky Gergely Szinhaz, rendezé:
Ascher Tamas); 1995: Heinrich von Kleist: Homburg
hercege (Uj Szinhaz, rendez8: Hargitai Ivan f. h.); 1996:
A Grimm testvérek meséje alapjan Keleti Istvan: Az 6rdog
hdrom aranyhajszdla (Budapesti Gyermekszinhdz, ren-
dez8: Gomori V. Istvan); 1998: Csiky Gergely: A nagy-
mama (Nemzeti Szinhaz, rendezé: Iglodi Istvan); 2008:
Mozart: A vardzsfuvola (tévéfilm-viltozat, HOPPart, ren-
dezé: Novak Eszter); 2009: Kalman Imre: Csdrddskirdly-
nd (Budapesti Operettszinhaz, rendezé: Kerényi Miklos
Gabor); Ron Aldridge: Csak kétszer vagy fiatal (Jozsef
Attila Szinhaz, rendez8: Léner Péter); Fenyd Miklos
—Tasnadi Istvin: Aranycsapat (Jozsef Attila Szinhdz,
rendezé: Méhes Laszl6). Vagyis csaknem ugyanannyi a
rendszervaltds el6ttrl, mint utinrél, és jelentds tal-
stlyban vannak a szérakoztat6 eldadasok.

SZINHAZI HATTERMUSOROK

Szinhazi tematikdji misor a magyar kozszolgalati tele-
vizibk egyikében sincs. A Duna Televizidban volt ilyen
torekvés — ahogyan a rendszeres szinhazi kozvetitésre
is, a Dunaszinhdz sorozatban -, de ezek megsziintek.
Portrémtisorok nagy ritkan késziilnek (az olyan tipus
sorozat, mint a Mestersége: szinész volt annak idején,
amely mindig szinhazi alkot6 palyajat dolgozta fel, ma
talin elképzelhetetlen, bar kivételként Alfldi Robert-
nek volt egy népszerti és jeles szinmiivészekkel folyta-
tott beszélgetés miisora néhdny évvel ezel6tt), a Névjegy
a Duna Televizidban, a Zdréra az m2 éjszakai savjdban
potolja idénként ezt a hidnyt. Ezek alacsony nézettség,
rétegmusor-savokban kapnak helyet, im a mdsorstruk-
tirdban kovetkezetleniil szerepelnek, promécidjuk
szinte nincs. A szinhazrél mint témarél a kulturalis
magazinok (a Kikét6 a Dunén, kordbban a Kultirhdz,
manapsig az Aranymetszés az MTV-ben) ejtenek szot,
idénként, f6leg fesztivilszerd eseményekhez, kiilénos-
képpen a POSZT-hoz kapcsolva. De altaliban, eseti ki-
vételektd] eltekintve, ezek sem tobbek bulvarszintd
hiradisoknal, amelyek megmaradnak a felszines be-
szamol6 szintjén. Sem a szinhazi élet eseményeit fel-
dolgoz6, sem a bemutatokrél, szinhizakban folyé mun-
karol rendszeresen és szakmai hitelességgel beszamol6
miisor, sem szinhéazkritika nem jelenik meg a televizié-
ban. (Néhany éve az olyan popularis el6adasgyirak, mint
a Madich és az Operettszinhaz, werkfilmeket készite-
nek népszert produkci6jukat reklimozando, amelyeket
a kereskedelmi televiziok mtisornak dlcazva sugiroznak
vagy az éjszakai, vagy a hétvégi nappali misorsavban.)

A szinhazrol valo televiziés reprezenticié a maga-
zinmiisorokban valésul meg, jellemzden a reggeli (Ma
reggel), a délel6tti (Nappali) és a délutani (Teadélutdn)
musorsivban. Ezekben altalaban egy-egy szinhazi be-
mutaté kapcsin hivnak meg egy-egy rendezét, szinészt,
aki tulajdonképpen négy-6t percben promotilhatja a
premiert. Hogy ez miért banalis, arrél kivaléan tants-
kodik a Teadélutdnnak a Maladype Szinhaz Figaro hdzassd-
ga cimii bemutat6jarél sz6l6 blokkja, amelyben a magyar
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szinhazmuvészet két kiemelked§ alakja, TérScsik Mari
és Zsotér Sandor vélaszolhattak arra a kérdésre, hogy
mi is ez a darab, és hol lathat6 — négy és fél perc id6-
tartamban. Ezeken a ,kolcsénosen mindenkinek meg-
éri” tipusi kvazireklamokon kiviil a szinhaz legfeljebb
a politikdhoz kapcsolodédan lesz téma a televizid szama-
ra, mint példiul a Nemzeti Szinhiz korili vitdk kap-
csan, de ilyenkor egyaltaldn nem szinhazi, hanem kiza-
rélag politikai aspektusbél. Mindennek fényében érdekes,
hogy a hianyt pétlandé a vasirnap reggeli tévémtisor-
ban 6nall6 rovatot kapott a Magyar Tedtrum cimi kiad-
vany, amelynek keretében Fekete Péter, a Békés Me-
gyei Jokai Szinhidz igazgatdja, a lap fGszerkesztSje a
Teatrumi Tarsasighoz kapcsolédd szinhazakbdl mutat
be kedélyes életképeket, szinhazi hattérszakmak képvi-
selGit és eladasokat. Fontos kérdés, hogy miért kap egy
nyiltan politikai alapon szervez6dé szinhazi t6moriilés
onmagat népszertsitd, sajat maga altal szerkesztett lapja
ilyen el8keld reklamlehetGséget a kozszolgéalati Magyar
Televizibban, mikodzben politikasemleges kulturilis
miusorokban nem jut sem hely, sem idg a teljes szinhi-
zi szakma, a szinhazakban folyé munka megjelenitésére,
netin ~ horribile dictu — parbeszédre, esztétikai vitikra.
Megjegyzendd, hogy a kereskedelmi alapon miiksdd,
de kozmiisor-szolgaltaténak mindsilé Hir TV és ATV
egy-egy musoraban visszatéréen foglalkozik kulturalis
adésaiban a szinhazzal, akér vita vagy portré szintjén is.

OSSZEGZES

Amennyiben a kozszolgalati tévé valoban a bevezetd-
ben emlitett értékek meg6rzésére és bemutatisa okan
létezik, akkor a szinhdzkultira ma Magyarorszagon
nem jelenti jellemz8en sem az identitaskeresés forma-
jat, sem a magyar kultira egyfajta hordozdjat és kozve-
tit6jét. Az elmult htusz év szinhdzi latszatjelenléte is kel-
lett ahhoz, hogy a szinhazrél val6 kézbeszéd gyakorlati-
lag megsziinjon, hogy elenyészé legyen az olyan
szinhazi események szama, amelyek elérik a média in-
gerkiiszobét, még a kozszolgalati csatornadk ingerkii-
sz6bét sem — ez pedig legalabb annyira irhat6 a szinha-
zi szakma reakcioképtelensége, szinte kizarélagosan a
status quo megdrzésére iranyul6 létezése szamlijara,
mint a politikai elit azon, partfiiggetleniil folyamatos
torekvésére, hogy a kozszolgalat tavolodjon el a kulta-
ratol, és keriiljon kozvetlen hatalmi befolyés ald. Ami a
kozszolgilati televizidban megjelenik a szinhazrdl, fel-
szines, gyors, kevés, és ezért lényegében észrevehetet-
len. A televiziéban nem épiilnek miihelyek, a folytonos
atszervezés és a politikai széljarashoz igazod6 vezetd-
valtisok kovetkeztében nem alakulnak ki hosszi egyiitt-
mukodések, kizarblag a napi hirérték meghatarozo a
bulvéarhir-versenyben. A szinhazakban - éltaldnossag-
ban, kevés kivételtd] eltekintve — nincs musorpolitika,
csak musorterv, nincs nézénevelés, csak nézgszam-no-
velési eszkoztar. Csak ez utébbi szdmit — és ebben a
szinhaz és a televizi6 egyarant osztozik. Elkeriilhetetlen
leszogezni: a tarsadalom, a kozosség szdmara értékes
dolgokat nem mennyiségi, hanem minéségi alapon kell
megitélni. Az, hogy ez nem igy van, kortiinet. Amit a
szinhaznak — és a kozszolgilati televiziénak — nem el-
szenvednie kellene, hanem megmutatnia, szembesite-
nie vele a tirsadalmat, a k6zj6 érdekében.

www.szinha .net



V. Gilbe t Edit

Szertelen jegyzetek

z V. DESZKA Fesztivalnak, a kortirs dramak
A seregszemléjének masodik felére érkeztem
Debrecenbe. F§ benyomasaim a kivetkezék:
- a rendez6k elég sok szervezési bizonytalansaggal
kiiszkodtek;
~ a kiilonféle palyazati kiirasok oridsi szerepet jat-
szanak a kortirs drimik és el6adasok sziiletésében,
s ez egyes esetekben, valljak be az alkotok is, nem tel-
jesen a vallalt irdnyba viszi el Gket;
— avélogaté, Fabri Péter igen tagan értelmezte a ma-
gyar kortars drama fogalmat;
— a hatédron tali szinjdtszasban korszer jelenségek
tanai lehetiink.

Ami a szervezési hidnyossagokat il-
leti, elsésorban az aznapi eldadasokat
kovets éjszakai szakmai értékelések
pontos idejének, helyének kiderithe-
tetlensége volt bosszant6. Nemcsak az
elézetes miisorfiizet(ek) tervezett és a
biifébeli palatibla aktualisnak haté in-
formacidi alltak ellentétben egymas-
sal. S az élet egyiket sem kovette.

Kérdéses ilyen késére tenni elemz§
programot (a masnap délel6tti megvi-
tatds a Pécsi Orszagos Szinhazi Talal-
kozén jol miikodik). Elsérendiien fon-
tos, hogy minél tébben részt vegyenek
rajta, mert a diskurzustdl, a kozvetlen
kritikai megmérettetést6l mélyiil el
az élmény. Mint Vidnyanszky Attila
megelGlegezte bevezetGjében, a dra-
ma gydgyithat. Még hatékonyabban,
ha a néz8k a latott el6adasok general-
ta kérdéseikkel, problémaikkal, meg-
latasaikkal, toprengéseikkel a fesztival
idején betérhetnek a szakmai vitakorbe. Az interpreta-
cib, az egyiittes kibontds, fejtegetés, a nézetek iitkozteté-
se, az értelmezéi reflexi6 teszi kerekké a mindenkori
mtalkotdst, s é16vé, beszélgetdhellyé is a fesztivalt.

Féként, ha valéban ez torténik. Ha a kbzénség is szot
kap. Erre nem keriilt sor, igy nem tudakolhattam meg
példaul azt, hogy a Debrecenistenasszonynak miért nem
a mér kész elGadasét, miért a sokkal kezdetlegesebb ol-
vasoproba/felolvasoszinhiazszerii feldolgozasat lathat-
tuk, némi szinpadi kéritéssel. (A szerzd, Borbély Szilard
is elismerte: tiz szizalékot nyert és kilencvenet veszitett
igy a produkcié, &m sem akkor, sem késébb nem
mondta el magatél, miért emellett dontottek, s mi sem
kérdezhettiink ra.)

1
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Nyilvin az a jo, ha problémacentrikus az el6adisok
megbeszélése, s nem létrejottitk korillményeirdl fag-
gatja az alkotbkat az egy személyben vilogatd és mo-
derator (Fabri Péter). Termékenyebb, ha iitkéznek a
kritikai nézetek, ahelyett, hogy a hattéranyagb6l mar
jobbara tudott tényeket ismételtetnek el, s a vilogaté
rendre megdicséri az altala odahivott produkcidkat.
Kritikusok vitaférumat lattuk volna szivesebben itt
is, ahogyan a POSZT-on ez megszokott. (Az el6adasok
el6tti Hangoldkat sem sikeriilt elcsipniink — folyton
ugy tdnt, a biifé kozonsége hangolédik permanensen
egymasra, s nem tagul publikussa beszélgetésiik tere.
Netan a helyi, meglehetésen infernalisnak hatd, sava-
nyu szagu és tomott bufé marketingfogasa volt ez a
meniipont?)

Pozitiv élmény viszont a fesztival egészét kisérd élénk
kozénségérdeklédés, a kiegészité eldadasokra behozott
potszékek s az ottaniak kedves segit6készsége. S ami a
16: az el6adisok tilnyomo tobbsége nem okozott csalé-
dast. A POSZT-hoz képest, ahol a bekeriilés formalis
keretfeltételei szigortiak, s minden egyes elhajlas sz6va
tétetik, meglepd, de méltinyolhat6 volt az itteni valoga-
tds meglehetSsen megenged§ szempontrendszere.
Sem a kdzeli bemutat6 ténye, sem a viszonylag 1j darab,
sem a kortdrs, sem a magyar drima kritériuma nem
tlint megingathatatlannak. Kellemes bolyongani ezen a
t6bbszdrds hatdrsivon, széles kilatéssal a szomszédos
teriiletekre, t6bb esetben azonban mégiscsak nehezen
védhet6 a dontés. Izgalmas lehet egy kiilfsldi md honi
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1. Az Aranycsapat
nyiregyhazi el6adasa

Baldzs Attila felvétele

2. A kaposvari Portugdl

Klencsar Gabor felvétele

3. A kamélias hélgy
a Magyar Szinhdz
el6adasban

Schiller Kata felvétele

4. A Debrecenistenasszony

szcenirozott felolvasdsa

Mathé Andrés felvétele

3.

atdolgozisa, de A kamélids holgyben egyetlen lényeges gon-
dolati-formai eltérést sem igen talalni az ismert sziizsétél.
Aztan: bizonyosfajta kozonséget vonzhat a focimusical, de
a nyiregyhdzi Aranycsapat se a rendez8 Tasnadi Csabat, se az
ir6 Tasnidi Istvant nem tiintette fel igazin j6 szinben.
Hosszan, lelkesen tincol6 egyiittes hattérvetités eltt — na-
gyobbrészt erre épiil a produkcié. A foci-allegéria elcsépelt, a
rock and rollban feltarulkozé vilag ugyszintén. Kissé kiozhe-
lyes nosztalgiazas az egész, itt-ott fekete bérkabatosokkal s
’56 lyukas zaszléival a csticsponton. A rock megfelel kore-
ografalas hijan nem visz el egy eldadast (f6ként ha nem pa-
rosul j6 hanggal, énektudéssal). Esztétikai szempontbél leg-
inkabb az indokolhatja a szinrevitelt, ahogy végiil, a talvilagi
szinben egyiitt érz6 magiaval megel8legezték oly fajon
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hidnyz6 emberi 6ntudatunkat, biiszkeségiinket, al-
lampolgari 6nérzetiinket. Tarsulatpolitikai oldal-
r6l pedig Barany Frigyes jutalomjitéka. Az 6 s a két
masik id6s szinész alkotta Gregurak tridsza érde-
kesebb, bar hosszadalmasan sz6tt cselekményfonal,
amely végiil 6sszeér az 6tvenes évekkel. Az egyik
ifj focistdnak a csapatot gyamolité kozépkora
holgynél (Gerle Andrea) tett pikans beavaté lato-
gatisa mélyiilt még el. Meglepd, fergeteges bur-
leszknek indulé s végiil tragikusba fordulé torténet.

A vetités a szinhazban problematikus megoldas.
A DESZKA Fesztivalrol szol6 tuddsitasok felemli-
tették, hogy a Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz
Tompa Miklés Téarsulatdnak A dég cimd el6addsan
(irta-rendezte: Kiss Csaba) sem funkcionalt ez az
(olcso) eszkoz. Szerintem ott igenis volt helye, sze-
repe. Nemcsak a kornyezetet, az atting hatteret,
részleges, szétesé keretet képezte meg a széthullo,
szétforgacsol6dd és manipulativan tjra valahogy
Osszedllo életek mogott-kozott, hanem meditativ
tobbletet is adott az el6adasnak. Idébeli eltolassal
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kinagyitotta a parok egymast lassan simogaté s az egyé-
nek elmereng8 mozdulatait. Elmélyiilt jellemabrazolas,
keserii sorsok, a tilélés cinikus-praktikus realizmusa,
komor, nehéz, fajdalmas megoldisok, megcsalt illtiziok,
rossz kompromisszumok alakitottik a darab szellemi
terét. A fiatal lany, a szeretd, a ,Dog” (Gulacsi Zsu-
zsanna) testében fejléd6 magzat csereeszkozzé, druva
valik, pénzzé tétetik, s az igy teremtett életszinvonal le-
hetésége felillir benne minden korabbi értéket, emberi
ragaszkodast: az altala megkornyékezett férj (Szélyes
Ferenc) és annak felesége (Nagy Dorottya) reményeit,
ajanlatait megcsalva, az 6 pénziikon a még tébb pénzt
jelenté harmadikhoz (Gydrfy Andras) repiil. Az elraj-
zolt, komoly szatiridba valté befejezés szerint az iizlet
bejon: az ausztriliai Sregar varatlanul hamar meghal, s
a lany az § primitiv inasaval folytatja sikeres életiitjat,
nem tudni, miért kiildzgetve tovabb a baba fotéit haj-
léktalanna tett volt szeret§jének, gyermeke vélhetd
apjanak. Az egyediili iidit§ josag-szinfolt a n6gyogyaszé
a kiilonlegesen kedves, humoros, emberséges figurat
hozé Karp Gyorgy személyében, aki nyilt szini tapsot is
kap az élet megtartisa melletti meghatd, tiirelmes és si-
keres érveléséért.

Kiss Csaba masik nagyszinpadi rendezése, a mir em-
litett A kamélids holgy joval hagyomanyosabb munka, s
adapticioként, nem sajat darabként hat. Személyes ma-
gyarézataiban, ars poeticdiban (melyeket az iro-rendezd
szakmai beszélgetéseken, interjukon meglepd nyiltsig-
gal adott tudtunkra) sem tudott az atdolgozis tjdon-
sagértékérdl meggybzni. Az 1j, a késén jott szerelmet,
a megcsontosodott életbe betéré félelmetes kihivast
rendezte meg ezzel a darabbal is, mondta, ezattal a {5-
hésnd alakjaba bijva, véllaltan érzelmesen. A nagy ivi,
lass®, archetipikus cselekmény nagyvarosban indul, s
oda tér vissza a vidéki, kissé csehovias kitéré utan.
A titkrok, a kosztiimok, a hinta, az automobil s a jé szi-
nészi alakitdsok osszjatékabol kibomlé sztori kozel hoz-
za Marguerite-et. Megmutatja a virul6 ifja élet éntudat-
lan hatalma, ifj szerelmének hosszabb tavi érdekei
el6tt meghaijld, érzéseit vallalo, de aldzatosan feladé be-
teg kurtizant. Ismerés minden momentum, de elhisz-
szitk. Még ha a hiresen realista magyar szinjitszas ke-
véssé elemelt, alig stilizalt, némiképp koreografalatlan
jegyeit viseli is magan ez a rendezés. Ahonnan (incsel-
kedésiil?) kiemelkedik a vége felé egy ezzel a tendenci-
aval szemben megfogalmaz6dé jelenet: mozgassal, rit-
mussal, szimbolizmussal. Gy6rgyi Anna a cimszerep-
ben nagyszert, méltésagteljes, komoly. Tud érzéki és
kiszolgaltatott, megtért is lenni, de az nem deriilt ki a
jatékabol, hogy minden kliensébe szerelmes, amig
velikk van. Ha jél értettiik, Kiss Csaba vallomdsos nyi-
latkozatai szerint ekoriil keresheté e darab névuma.
(S emlékezetes marad, hogy Armand-ként Gémes
Antos frissen torétt bokaval végigjatszotta az elGadast.)

Milyen nehéz egy férfinak kimondania, hogy szeret-
lek, ismerik be az éjfélkor kezd6d8 Ovibrader (irta:
Garaczi Laszl, rendezte: Bagd Bertalan, Pillanat
Szinhaz) péniszdialégjaiban. Impulziv szinészi jaték,
dinamika, takarékos diszletek, szerepdsszevonasok jel-
lemzik a férfiidentitas szorongd mélységeirél, egy férfi-
élet multjanak és jovéjének zatonyairdl, megoldatlansa-
gair6l sz6l6 darabot. A kapcsolat, a né megérintésének,
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a férfiontudatnak, a férfibeszélgetésnek a faj6 hianya
tolti ki, ami félelmet kelt, lehangoléan hat a nékre — széval
a férfiak valéban nem tudjak... Es nemcsak a cimsze-
repl6... és nem csupan azt kimondani, hogy szeretlek.

A kaposvériak Egressy Zoltin sokat jatszott Portu-
gdljat vitték szinre. A vicces, korantsem ellenszenves ir-
gacsi alkoholistikat komikusan, szérakoztatéan, harsa-
nyan és mégis j6 izléssel, szeretettel bemutaté elGadis
a kliséket fellazitva érvényes alakokat teremtett.
Viszonyokat alakitott ki. Megemelte (a szinpaddal ma-
gaval is) és reflektiltta tette az elvagyodas horizontjat.

A két felolvasé szinhaz vegyes érzéseket keltett.
A mar emlitett, izgalmas cimii és titokzatosnak meg-
maradé Debrecenistenasszony (debreceni Csokonai
Szinhiz) nehéz, veretes, nyelvijitas el6tti nyelvén sz616
Kazinczy—Csokonai-darab befogadasat nem konnyitette
meg, hogy a szinészek koziil tébben bakiztak, hadartak.
(Nem tudtak prébalni.) Stilusimiticiéboél természete-
sen 6tos jar Borbélynak. A kamarazene, valamint né-
hiny szenvedélyesen eljatszott, elénekelt, elkomédia-
zott jelenet és az otletes, egyszert diszletek: a képkere-
tek jol szolgaltik az el6adast. A Webdruhdzat a helyi,
drama tagozatos Ady-gimnazistak adtik el6, néhiny
nap alatt kivdléan betanulva szerepiiket. Itt Németh
Akos szévege maga kissé olyan, mintha felnétt akarna
gyereknyelven beszélni, gondolkodni. A gyerekek igye-
kezete, tehetsége, oldottsdga és felelésségtudata nézhe-
tévé-hallgathatova tette a tizenegy-tizenkét évesek né-
mileg erdltetett, didaktikus drogos-sztorijat. Mar megint
palyazat — ezittal egy EU-s egyiittmiikodésben 1étrejo-
v6, talan parban is irédé (?), tizenegy nyelvre lefordi-
tando s tobb helyiitt el6adandé (?) darabrél. A kérdgje-
lek a Fabri Péter bizonytalan tajékoztatéja utdn is fenn-
maradt homalyos pontokat jelzik.

Mindezzel egyiitt nagy élmény volt a DESZKA, j6, hogy
van, koszonet érte azoknak, akik osszerakjik. A szerve-
zési hibakat tul lehetett élni. Az el6adasokat megtartot-
tak, az érdekléd6 sok alkot6t lathatott, hallhatott meg-
nyilvanulni fontos témakrél, a szinhdzrél és az iroda-
lomrél, a vizualitasrél, az egylittmiikodésrdl. A jegyarak
kozépkategoriasak, inkabb az olcs6 felé tendéltak, kap-
hattunk beldliik, amire venni akartunk. S amire nem
kaptunk eldre, kitarté varakozéként végiil oda is been-
gedtek. (A Portugdl végével egy id8ben kezd4dg, sokak
altal magasztalt Szutyokrél nagy sajnélatomra kényte-
len voltam lemondani. A viros mésik pontjin jatszot-
tak, s azt a tajékoztatast kaptuk a jegypénztirban, hogy
biztosan nem varja be a masikrél jovéket. Mindeneset-
re a sziinetben és a taps alatt tivozo, a kovetkezd hely-
szinre atrohané néz6k vesszéfutisa nem éppen elegins,
kulturalt, a szinhdzhoz mélt6 megoldas a problémara.)

Csodaval hatéros, ha sziiletik, erésodik, él egy j kul-
turélis vallalkozas. A fesztivilon a nem hivatasos kritikus
is megmeritkezhet szenvedélyében: egyiitt lathat sok
produkciét megfizethetd aron. Megcsodalja a szép (Cso-
konai) és a jopofa (Vig mozi) szinhazépiiletet. Vissza-
gondol az értelmes, tehetséges, kisegit6ként, partnerként
felléps didkokra. Eli a legjobb értelemben vett kultura-
lis turizmust. Megunhatatlan élvezet a szinhazak korii-
li kavéhazakban, vendéglkben kisebb-nagyobb barati
tarsasagokkal napestig vitatni, 6sszevetni a latott, napi
akdr harom-négy eldadast. Es sajnalni, ami kimaradt.
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BESZELGETES PALFI AGNESSEL ES SZASZ ZSOLTTAL

arati eszmecserére (ltlnk dssze a DESZKA
B Fesztivdl utan, Beszélgettarsaim szinhazzal

foglalkoz6, szinhazrél gondolkoddé emberek,
nem ,hivatdsos” ideolégusok. Palfi Agnes kélt6
magyar-orosz szakon végzett, eddig négy verses-
k&tete jelent meg. Puskin vers- és prézapoétikaja-
rél sz6l6 kdnyvét szamon tartja a hazai russzisztika.
Legutdbbi tanuimanyaiban a négy Ujkori eurépai
,héroszt” (Don Quijote, Don Juan, Hamlet és Faust)
az evangéliumok tukrében vizsgalja. A Miskolci
Egyetemen tizenegy évig tanitott, tavaly
az ELTE Bolcsészkaran volt vendégtanar.
Szdsz Zsolt Blattner-dijas babmdvész képzémd-
vészként indult. Tobb flggetlen szinhazi formacié
vezetdje, a pretedtrdlis, szakralis dramatikus
hagyomanyok kutatéja. A Nemzetkdzi Betlehemes
Taldlkozbk szervezdje, a nyirbatori Szarnyas
Sarkany Utcaszinhdzi Fesztival mivészeti vezetdje.
A Csokonai Szinhdz ,mindenese”: dramaturg,
rendezd, projektmenedzser.

— Egy kozosen jegyzett tanulmdnyotokban ezt a kérdést
teszitek fel: ,...egy évszdzadnyi ilyen magyar torténelem
utdn, ahol rengeteg a drdma, miért nincs szinhdz, miért
nem alakult ki az dssztdrsadalmi értelemben is hathatds
szinpadi nyelv?” (SZIN, 2009. dprilis) Hogyan foglalnd-
tok Ossze roviden a vdlaszt is erre a kérdésre?

SZASZ ZSOLT: Az elmlt szaz évben nemcsak az or-
szdghatarok rendezddtek at, hanem a tarsadalom szer-
kezete is. Ezeket a viltozasokat a szinhazi struktira
nem tudta kovetni. Ahogyan arra Spir6 Gyorgy tobb he-
lyen utal, a polgar szaz évvel ezelGtti igénye, elvarisa
a szinjatszassal szemben és az ahhoz tarsulé intéz-
ményrendszer mindmaig nem véltozott meg, mikoz-
ben a tirsadalom nagyszerkezete alapvetGen masmi-
lyen, mint széz éve volt.

— Okként emlititek azt is, hogy a milt szdzad kilencvenes
éveitdl erds mintaként szolgdlt a nyugat-eurdpai posztmo-
dern. Ez mennyire gatolta a magyar szinhdzi nyelv kiala-
kuldsdat?

SZ. ZS.: Méra lassan ndlunk is autoném miivészetté
valik a szinhazcsinalds, a posztmodernnek, de még
inkdbb a neoavantgirdnak koszonhetSen. Most a
DESZKA-n szintén Spir6 beszélt arrél, hogy a szinhaz
viliga mentes az irodalomban altalinos normakény-
szertdl. Ha tetszik, kiszabadult a polgari igények béklyé-
jabél. Mindemellett a diktatiira évtizedei utin a miivé-

2011, aprilis

19

szetekben — ahogyan a mindennapi életben is — egyfajta
felzarko6zasi kényszer jelent meg: a Nyugathoz akarunk
hasonlitani, s ebben, mint az eminens didk, tal is telje-
sitiink.

PALFI AGNES: A nem sajdt kovetése valt belsé kény-
szerré. Balassa Péter 1986-ban, Jeles Andris Drdmai
események cimi produkcibja kapcsin a kelet-eurdpai
tragikumot igen taldléan jellemezte a ,preindividualis”
fogalmaval. Térténelmiinkben a polgari atalakulds aka-
dalyoztatisa miatt valéban elmaradt, illetve felemis
moédon ment végbe az egzisztencia személyiséggé vala-
sa. Ezért a szinhazrél gondolkodva ma sem tdlhaladott
a XIX. szizadi ,korunk hése” problémaf6lvetés. De ezzel
fiigg Ossze szerintem kisebbrendiiségi komplexusunk
is; az a fajta vélekedés, hogy a magyar szinpad dramai
hései csak amolyan ,utinfutdk”. Mindenesetre feltiing,
hogy maig sem tudjuk tarsadalmi konszenzussal elfo-
gadni, éniink részeként tekinteni Gket. Igazabol ezért
problematikus Bink ban alakja, és ezért meriilhet fel
Ujra és Gjra a kérdés: ki az a Csongor?

— Akkor tehdt segiti vagy gdtolja a karakteres magyar
szinhdzi nyelv kialakuldsdt a posztmodern?

SZ.ZS.: Gatolja. De pontositanék, hiszen a hazai szin-
hézelméletben ma mar a posztdramatikus teéria cstcs-
ra jaratasa zajlik. Holott a jelek szerint Eurépa ezen az
onfelszamolo, dekonstruktiv polgdri mentalitison mar
tul van. Mi viszont — mivel nalunk nem jatszédtak le
bizonyos tarsadalmi folyamatok ~ til nem, csak eldtte
lehetiink.

P. A.: Ink4bb arrél van szé, hogy egyszerre vagyunk
el6tte és utdna. Illetve, hogy a koztesben, a senki fold-
jén foszlik semmivé az életiink. Eppen ez a drama je-
lent meg most itt t6bb produkciéban is. A Prahban pél-
daul a feleség szdjabol hangzik el, hogy valéjaban nincs
rank sziikség, de az orszagra sincs. A kamaszok szem-
sz0gébdl ugyanez a foloslegességérzet kap hangot a
Volgyhidban. A Portugdl esetében a cim jelentése kettSs:
egyrészt azt jelzi, hogy egy ismeretlen, idegen vilagba
vagyodva reméljitk a jobb, teljesebb életet, masrészt
hogy 6nmagunk szamadra is idegenek vagyunk.

— Ami Egressynél Portugdlia, az Csehovndl a Baszman-
najo utca...

P. A.: Igen, csak lényeges kiilsnbség, hogy a Basz-
mannaja utca Moszkvadban van, tehat ahova a hirom
névér vagyodik, az a sajat hazajuk, sajat kultarajuk.
Azon belill egy magasabb szint. A XIX. szizadi orosz
fejlédés nem olyan, mint a magyar. Ok 1812-t6] felfelé
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emelkednek, nem kell vesztesnek
érezniiik magukat. Nekiink viszont
csak pillanatokra adatik meg a gy6-
zelem esélye, a hit, hogy ,emelkedd
nemzet” valhat beléliink. Példaul,
amikor a forradalom masnapjan,
1848. marcius 16-an Petdfi azzal a
felszolitassal lepi meg koltétarsait,
hogy itt az ideje Shakespeare-t for-
ditanunk...

— Beszéliink valamirdl (a karakteres
magyar szinhdzi nyelvrdl), ami vala-
miért nem alakult ki. De tudjuk-e,
hogy milyennek kéne lennie, ha lenne?

SZ.ZS.: Szerencsés helyzetben va-
gyunk, mert az idei DESZKA Fesz-

tival mdsoran két olyan el6adas is
szerepelt, amelyben tetten érhetd,
hogy az utébbi években azért valami
kikristalyosodott. Az egyik darabot a
nyitott, a masikat a zart dramai gon-
dolkodas példajaként szemlélhet-
juk. A nyitotthoz sorolhaté a Mesés
férfiak szdrnyakkal cimii Vidnyansz-
ky-rendezés, a zirthoz Pintér Béla
Szutyokja. A Szutyoknak klasszikus
dramai szerkezete van, és birmeny-
nyire mulatsagos is az el6adas,
miifajilag ez egy tragédia. A Mesés
férfiak pedig nyitott szerkezet,
misztériumjaték tipusii produkcié.
Ugyanakkor az a kozos benniik,
hogy mind a kett§ az apokaliptikus,
egész-elvi gondolkodast képviseli.

— Kritériumai ez utobbi jellemzdk
(az apokaliptikus szemlélet, az egész
vildgban gondolkodds) a karakteres
magyar szinhdzi nyelvnek?

SZ.ZS.: Abszolut értelemben igen.
Mert ne feledjitk, hogy a magyar
drima- és szinhaztorténet legemb-
lematikusabb alkotidsa mégiscsak
Az ember tragédidja, amely mint
.emberiségdrama” a magyar dra-
mai alkatrdl is hiteles képet ad.

— A Mesés férfiak elsé észlelésre
izig-vérig orosz alkotds. Nemcsak azért,
mert orosz torténelmi alakok szerepel-
nek benne, hanem mert a sziirredlis
kolti textus 6zone alatt-mogitt a sze-
replék belsG Eletének tartalma drad,
zubog folyamatosan (ez olyasmi, amit
Nyemirovics-Dancsenko a Csehov-
dramadk szévegalatti dramldsdnak ne-
vezett). En az eléaddson teljesen spon-
tdnul az Et(dok gépzongorara cimi
Nyikita Mihalkov-filmre asszocidl-
tam, erre az artisztikus mozgoképsorra,
amely Platonov-részletekre és egyéb
Csehov-szdvegekre késziilt. Fzek sze-
rint mds nemzet kultirdja ihlette té-
mdk is megszdlalhatnak karakteresen
magyar szinhdzi nyelven?

SZ. 7S.: Vidnyanszky orosz ren-
dezéi iskolazottsdga tagadhatatlan;
de mondok én egy masik nevet:
Stanislaw Wyspiariski. A Mesés férfi-
ak szinpadi beszédmédja — a széve-
gek asszociativ montdzstechnikaja
vagy Attila szoéfordulatival élve
»foszlanydramaturgidja” - az 6
Menyegzdjére is nagyon hasonlit.

P. A.: A Mesés férfiakban én ott 14-
tom Madachot is. Amikor az tirben
Krisztusként lebegé Gagarin oda-
sz0l, hogy vagjatok mar le a kotélrdl,
nekem a Tragédia, Addm ,iirutaza-
sa” jut az eszembe.

- Vidnydnszky az ember repiilni,
szdrnyalni akardsat parhuzamba dl-
litja a krisztusi megvdltdssal (és meg-
dicsGiiléssel); ezt a parhuzamot aztdn
kovetkezetesen végigvezeti, kidolgozza,
szinvonalas akciékkal szcenirozza,
igy a végére mindenki (alkotd, eléads,
nézd) megérdemelten juthat el a vald-
ban felemeld katarzisig. De ezt min-
dig igy kell csindlni? Mindig sziikség
van a vildgjobbité szdndéki végkicsen-
gésre?

SZ.ZS.: Nem egyszerten errdl van
sz6. Amikor mi a drdma vilagjobbi-
t6 erejérdl beszéliink, inkibb egy
megvalt6 kulcsmtire varunk, egy olyan
dréméra, amilyet példaul Wyspi-
aniski irt meg. Amivel spiritulisan
mozgositani tudta a lengyelséget.
Beléle nétt ki Grotowski és Kantor
— s hirméjuk munkéssiga révén
keletkezett egy olyan 1j lengyel dra-
mai és szinhazi hagyomany, amely-
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nek maig hat6, kozvetlen tarsada-
lomszervez§ ereje is van.

P. A.: Vidnyanszky Uri murija sem
all tavol ettdl az ideatdl. Ugyanaz a
kérdés fogalmazodik meg nila is:
hotl kell keresni a hést, az embert,
hol van az a bizonyos magyar s-
erd... Wyspiariski a szizad elején
azt allitja: az intelligencidnak vér-
frissitésre van szitksége. Ez az egyik
lehetséges olvasata a Menyegzdnek:
a falusi menyasszony a nemzet-
egyesitést jelképezi, de egyben a
muvészlét, az értelmiségi elit alko-
t6i krédédjanak megnjitasat is, ami-
t8l a k6zos mult, a nemzet mitikus
emlékezetének visszahdditisa re-
mélhet6. A magyar szecessziot
ugyanez az igény tette naggya (lasd
a képzémiivészetben a Godolléi Is-
kolat vagy a zenében Bartok és
Kodaly életmiivét).

— A Szutyokban hogyan, mibél te-
remtddik meg a jobbitd, tirsadalom-
szervez§ erd?

P. A: A Szutyok nem kozmikus,
nem ,madachi” md. Viszont miiks-
dése, hatismechanizmusa ugyan-
csak egész-elvi. Pintér Béla tirsulata
mai vilagunkrél pontos és teljes lat-
leletet igyekszik adni. Nem szocio-
darabot csindl; a vidékit, a zsidét, a
cigdnyt nem tekinti egzotikumnak.
A jatsz6k minden gesztusa azt su-
gallja: értelmiségi létiik malik azon,
hogyan tudjik képviselni, emanci-
palt hésként szinpadra emelni eze-
ket a sajat szintjiik alatt egzisztald
figurakat. Ha tetszik, ezt az attitd-
dot, alkotoi krédot akar pozitiv tize-
netként is felfoghatjuk.

— A pozitiv lizenetet, végkicsengést
manapsdg elég sok szinhdzvezetd ré-
mesen leegyszertisitve fogja fel, vagy
tdlalja a nyilvdnossdgnak. Az egyik
é€szakkelet-magyarorszagi  szinhdz
kozelmiltban kinevezett igazgatdja
egyenesen azt nyilatkozta, hogy ha az
eléadds végén az iizenet nem remény-
kelt, nem katartikus, nem olyan, ami-
vel mdsnap is érdemes egy napot el-
kezdeni, akkor az a szinhdz nem j6.
Ezért t6bb zenés és szérakoztatd eld-
adds lesz miisoron az dltala irdnyitott
szinhdzban, mert a legfontosabb fel-
adat: a kozonség kiszolgdldsa. Szerin-
tem Vidnydnszky Attila nem ilyesmi-
re gondol, amikor a drdma jobbité ere-
Jér6l beszél. Toletek azt kérdezem, hogy
a kozonség kiszolgdldsa, a népszéra-
koztatds része lehet-e a keresett-ghitott
karakteres magyar szinhdzi nyelvnek.
Debrecen hol dll ebben a kérdésben?



SZ. ZS.: Mtsorpolitikijiban a vi-
déki szinhdzak z6me ma is a régi
magyar nemzeti szinhazi hagyoma-
nyokat koveti. Az 1837-es nemzeti
szinhdzban még egyként jatszottak
tragédiat, komédiat, zenés nép-
szinmitivet, operat. Mi is egy ha-
romtagozatos repertodrszinhaz va-
gyunk. Ezek a kereteink. Ezen beliil
keressiik — akar alternativ szinhazi
eszkozokkel — a miivészszinhazza
valas lehetdségeit. A zenés népszin-
hazi hagyomanyokat az opera tago-
zat fejlesztésével prébaljuk nemzet-
kozi rangra emelni. Mindségi, az
eurdpai magas kultGrdhoz tartozé

klasszikus mtiveket mutatunk be kor-
szerd szinhazi eszkozokkel. Ebbdl
kifejlédhet egy szinvonalas, széra-
koztatd zenés szinhaz is.

P. A.: Erdekes kisérlet erre a Ludas
Matyi nemrég lezajlott 6sbemutatéja.
Annak a példdja ez a produkcié, hogy
egy kozismert — rdadasul debreceni
vonatkozasii — téma hogyan hangol-
hatja ra a kozonséget egy vadonatij,
posztmodern koltéi atirat és a beld-
le késziilt kortars daljaték befogada-
sara. A siker azt bizonyitja, hogy
igenis lehet hatni a kozonség izlésére.
Hiszen a kozénség igazabol nem
tudja magardl, hogy kicsoda-micso-
da, mit akar. De épp ezért képes val-
tozni, fejlédni is, ha tudatosan épit-
keziink, betartva a fokozatossag elvét.

— Ugorjunk a budapesti Katona
Jozsef Szinhdz eldaddsira: a Ciga-

nyokra. Vajon van-e helyiik a leendd

magyar szinhdzban az aktudlis vild-
gomrél, a hétkoznapjaimrol sz6lo,
azokra kegyetlen igazmonddssal rdvi-
lagité eléaddsoknak?

SZ. ZS.: A Cigdnyok eldadasa
igen tiszteletre mélté vallalkozas.
A DESZKA létrejotte ota kisérem
figyelemmel a Katona dokumenta-
ristinak nevezhet§ irdnyvonalat.
Ez a program azért is érdekes, mert
a legesztétikusabb miivészszinha-
zunkban valésul meg. A j6 szdndék
elvitathatatlan, és a téma is nagyon
aktudlis. Tersanszkyval a benniink
él6 romantikus ciganyképet expo-
nalja, és ezt titkozteti a Grecsé Krisz-
tidn altal megirt dokumentumjaték-
kal, ami a lehet§ legkdzelebb megy
mai, sokszor brutalis valésagunk-
hoz - s teszi mindezt rendkiviil esz-
tétikus formaban. A Cigdnyokkal a
budapesti mtivész, a polgar, az ér-
telmiségi végre kitekint a maga jol
berendezett vilagabdl, de arra nem
ragadtatia magat, hogy ,paraszt-
lanyt vegyen feleségiil”. A Cigdnyokkal
szerintem nem sziiletett meg a var-
va vart korszakos, (1j magyar drima.

P. A: A Szutyokban sokkal radi-
kalisabban tevddik f6l a ciganykér-
dés. Arra késztet az elGadas, hogy
onmagamban keressem meg a ci-
ganyt. Pontosabban, hogy a cigany-
sag az identitdsom részévé valjon.
Ez ugyanaz a ,kik vagyunk” onis-
mereti kérdés, amit mar korabban
érintettiink. Pintér Béla Térsulata a
Szutyokban azért hiteles, mert sze-
mélyes viszonyt tud étesiteni azzal
a vilaggal, amelyet szinpadra visz.

— Annyit hadd mondjak el én is a
Ciganyokrdl, hogy bdr a mdsodik fel-
vondsnak az elsére épiilésével szemben
nekem is tengernyi aggdlyom van, de
az elsd felvondst szinhdztechnikailag,
esztétikailag kdprdzatosan jonak tar-
tom. Es hogy egy kicsit hazabeszéljek:
Kereszies Tamds tdncos-mozgdsos
Jfizikai szinhdzi” megnyilvdnuldsa pd-
ratlanul tehetséges, elbiivold, utdnoz-
hatatlan. Hogy korszakos, 1ij magyar
drama sziiletett-e a Ciganyokkal, azt
nem tudom, de ezt a témdt folyama-
tosan melegen kéne tartani. Elképesz-
t6 ugyanis a tdrsadalom kozonye
ez figyben, és az eldaddsokon (a Szu-
tyokén is) tobbszor megdobbentem
azon, hogy a kozonség egy része akkor
is joiziien kacardszik, amikor nekem
a gyomrom remeg (a részvéttdl és a
szégyentdl) a ciganyokat ért tragédia
miatt. Persze azért, mert tudom: vald-
ban megtortént eseménysor a gyilkos-
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sag referenciatartomdnya. Az dnisme-
reti kérdés kapcsan meg kell kérdez-
nem.: hogyan fogadtdtok a TAP Szin-
hdz Rolojat?

P. A.: Nagyon izgalmas el6adas ez.
Velem is el6fordul néha, hogy meg
akarom sziintetni az identitdsomat,
le szeretném huzni a rolot. Nehéz
eldonteni, még az el6adas utan is,
hogy a memoria nélkiil él6 fit valo-
ban kéros allapotba keriilt-e, vagy
pedig 6 huzta le szandékosan a ro-
16t. A jelenetek is ,rolétechnikéval”
kovetik egymast, vagyis egyaltalan
nem kapcsolédnak egymaéshoz.
Engem ez arra emlékeztet, amikor
a tévében egy tragikus hir utan hir-
telen bevagjak a jopofa macskarek-
lamot. Milyen legyen a szinhiz, ha
az életiink ilyen?

—~ Okozott-e hidnyérzetet benned
az, hogy az eléaddsnak abszoliit sem-
mi reménykeltd lizenete, pozitiv végki-
csengése nincs? Es még egy: mennyire
zavart, hogy a pap igen negativ figura
benne?

P. A.: A negativ pap figurija Mo-
liére 6ta kézhely, klisészerd moti-
vum az irodalomban és a szinhiz-
ban. A képmutatis metaforija. A ma-
sik kérdésedre elmondhatom, hogy
valéban nem voltam feldobva a Rolé
utan. Ennek ellenére az el6adasban
vannak reménykelté pillanatok.
Ilyennek érzékeltem a szexualis be-
avatds s6tétben zajlo, csak hangok-
kal el6adott jelenetét. Hogy az ak-
tus végul is sikeriil, az nekem azt
bizonyitja, hogy a test ,emlékezetét”
fel lehet ébreszteni. Es ha ez igaz,
akkor van remény a gyégyulasra.

— Ezt akadr tekinthetjiik a magyar-
sagra vonatkozd, torténelmi léptékil
metafordnak is?

P. A.: Ez azért t0lz6 belemagyara-
zés volna. De az biztos, hogy a jele-
net elemi médon, katartikusan hat
a nézdre. S pozitiv az lizenete a kii-
16nb6z6 korti és képzettségi sziné-
szek egyiittlétének, kreativ 6sszjaté-
kanak is. A szinhaz ugyanis nem-
csak a jatszott darab tartalmaval,
hanem 6nnoén létével, a tarsulat
energiaallapotaval is lizenetet suga-
roz. A Mesés férfiakban is legalabb
annyira fontos elem, hogy a tirsulat
hogyan mukédik egyiitt az el6adas-
ban, mint maga a darab. De ugyan-
ez a titka a szabadkaiak koltéi
szinhazanak is (A kisinyovi rézsa),
amelyben az agénia apokaliptikus
idéterében egy olyan virtuéz jaték
indul meg a nyelvvel, amely a szin-



padot a folyamatos, leallithatatlan teremtés kozegévé teszi.

— Az 6rdogszaj és az Elnémulas eszmei mondanddjdt
fontosnak, helyesnek gondolom. Mégsem tartom egyiket sem
kiemelkedGen értékes eldaddsnak. S6t! Szerintem a Kovdts-
mithely produkcidjdnak csak egyes részletei, szegmensei ne-
vezhetdk professziondlis szinhdznak. Bdr Az 6rdogszaj-
ban markdns, karakteres figurdk lathaték, a legtobb szerepld
jdtéka inkdbb szinvonalas miikedveld eldaddsra emlékeztet.
(Az egyetlen biztos kivétel: Gémes Antos.) Amikor maga-
tokban megfogalmazzatok az itéletet egy eldaddsrol, meny-
nyire képesek ideologiai szempontok (reménykeltd iizenet,
pozitiv végkicsenges stb.) felilirni bennetek az esztétikai ér-
téket? Egyszeriibben: megbocsdthaté-e a gyengébb szinvo-
nal, ha helyes az erkélesi, kedves a vildgnézeti tizenet?

SZ. ZS.: Az ordogszdj azért nagyon izgalmas, mert
realisztikus képet nydjt a malt szdzad harmincas évei-
nek magyar falujarél — a fasizmus, a holokauszt el6tti
utolsé pillanatokban. Ez egy olyan tarsadalmilag kiéle-
zett helyzet, amelyben mindenki vizsgizik. Minden
egyes szerepls a sajat identitasan keresztiil kénytelen a
valaszokat megfogalmazni. Ebben a tulfeszitett allapot-
ban megképzédik a misztikus sik is. Es automatikusan
megindul az egyeztetés egy mélyebb és magasabb szin-
ten. Egyik oldalon a boszorkanysag archaikus tudattar-
talmai, a masikon a zsid6é misztika. A két idegen kultira
talalkozasa dramai fesziiltséget kelt, ezt a kolt6-drama-
ir6 Voros Istvan kival6 dialdgtechnikdval érzékelteti.
Az eldadas a szituicié- és figurateremtésben — féleg a
nék megfogalmazisaban — is komoly teljesitmény.

P. A.: Egyre t6bb a szinpadon a monologizalt, frag-
mentalt tipust szoveg; a fesztivilon talan ez volt az
egyetlen olyan md, amelyik hagyomanyosan, realiszti-
kusan dialogizalt drdma, mégis Gjszertien hat. Uj kon-
textusba keriil a megkésett férfibeavatas jelenkori
szindrémadja, illetve a mar széba hozott preindividua-
litas kérdéskore is.

— A kérdésem még mindig az, hogy nekem nézéként az
izgalmas elméleti-torténelmi hdttér, valamint a fantaszti-
kus dialogtechnika miatt kell-e szeretnem az eldaddst.
Konnyen eldfordulhat, hogy ezek az értékek éppen a gyen-
gécske kozvetités (az eldadds) miatt nem jutnak el hozzdm.
Ezért csak a korrekt, dtgondolt és kovetkezetesen megvaldsi-
tott, szinvonalas rendezdi koncepcion nyugvo kitiind sziné-
szi jdték garantdlhatja — nemcsak az értékes eléaddst, ha-
nem — a karakteres szinpadi nyelv megteremtddését is.
Mindamellett, hogy nagyon fontos a helyes erkolcsi-ideold-
giai tizenet is. Az Elnémulassal kapcsolatban is — bdr 6sz-
szehasonlithatatlanul jobb eléadds Az drdogszajndl — fel-
meriil bennem a kérdés, hogy vajon a szinhdzi mindsége
okoz-¢ katarzist a nézdk egyes rétegeiben, vagy pedig a tar-
talmi-ideolégiai mondanivaloval torténd azonosulds vdltja
ki a nézdi konnyes 6romot. Rakérdezek: az Elnémulassal
konkrétan ki akartdtok szolgdlni a — mondjuk igy! — erGsen
nemzeti érzelmii kozonségréteg igényeit?

SZ. ZS.: Ez {6l sem meriilt. Hubay Mikl6snak ez a da-
rabja szerintem sem tartozik a legmagasabb szinten

megirt muvei kozé, meg is kellett hiznunk alaposan.
Szinte csak a cselekményt kozvetleniil szolgal6 szove-
geket tartottuk meg, az dsszes t6bbit, amit kihagytunk
(leginkabb a szereplSk szijaba adott esszészerd iréi
kommentarokat), szinészi jatékkal és egyéb eszkozok-
kel kellett megjelenitentink. Tehat masodlagos szoveg-
és jelentésképzésre volt sziikség, hogy megmutathas-
suk a drimanak azokat a tartomanyait, amelyek kozvet-
leniil nehezen megfoghatok, atélheték. A nagyvaradi
sziiletésd Hubay a nyelvhaldl témajaval egyszerre dek-
larélja a magyarok és ltalaban a kis népek sorskérdései
irinti érzékenységét és européerségét. A nyelvek kiha-
lasa nala nem csupan nemzeti tigy, hanem t6bbrétegi
jelentéssel bird, globalis témafelvetés.

P. A.: Hubayt mindig is a kett6s 14ts, a madachi tipu-
st vildgdramara val6 érzékenység jellemezte. Az mas
kérdés, hogy a kozonségnek mindig is lesz egy olyan ré-
tege, amelyik csak a nemzeti szblamot fogja kihallani
az Elnémuldsbol.

SZ. ZS.: Az Elnémulds szinrevitelében elsédleges fel-
adatunk a szdvegen tuli jelentésrétegek szinpadi térrel,
kérussal, énekbeszéddel, vendégszovegekkel torténd
,megérzékitése” volt. Ettdl balladisztikus, kicsit miszti-
kus ténust kapott az eldadis, ami a szinészi jatékot is
megemelte, feszitetté, erSteljessé tette.

— Ha Az 6rdogszajndl megemlitettem Gémes Antost, az
Elnémulas kapcsdn Ujhelyi Kingdt valésiggal piedesztdlra
kell emelnem. Ugyanabban a karakterben meg tudja mu-
tatni a gyarld, az akasztéfa drmyékdban olykor kesernyésen
bolondozé egyszerii emberi lényt és a Médeia indulatdval
harcolni képes amazont. Mindemellett a szerep ivét is gyo-
nydriien megrajzolja. A végen egy dtfogd kérdést teszek fel:
hogyan tudndtok néhdny révid mondatban értékelni az idei
DESZKA jelentdséget?

P. A: Kiemelném a killénbszé ,szekértaborokat”,
szinhazi idedlokat képvisel§ alkotok kozotti dialogus
természetes hangnemét. De j6 gondolat volt a drdmairé
Spir6 Gyorgy és az irodalomtudds Szérényi Laszlé egy
asztalhoz iiltetése is, mert mindjart az els6 napon ma-
gasra tették a mércét a szakmai parbeszédek szinvona-
14t illetéen. Ezen az 6todik DESZKA Fesztivalon egy
olyan diskurzus koérvonalai sejlettek {61, amelynek suly-
pontjai egészen mashol vannak, mint azt az elmult
hiisz évben tapasztalhattuk. Lehet, hogy tobben partpo-
litikai indittatdst csatdrozasokra szimitottak, de ez a
botrany valami csoda folytin elmaradt. Vagy talin an-
nak koszonhetden, hogy a szinhazi szakma végre 6n-
magara figyelt, és valédi feladatira osszpontositott.
Weoéres Sandor egykor tgy fogalmazott, hogy a kolté-
szet a lélek hajlékonysaginak megszerzésére valé. Ez a
gondolat minden bizonnyal a szinhézra is érvényes.

AZ INTERJUT KESZITETTE: KUTSZEGI CSABA
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Katka
NDOELara

MONORI LILIROL

inden mtivészet onéletrajzi. A gyéngy a kagyl6

l\/| Onéletrajza” — mondotta Federico Fellini, kinek

' fillbemasz6 szavai szinhazi vonatkozasban ak-

kor érezhetSk 4t velejiikig, amikor az ember megis-
merkedik a ,Szentkiralyi utca 4.” el6adasaival.

E nevet sohasem visel$ szinhaz alapanyagai kézott
szerepelnek Aiszkhiilosz, Beckett, Shakespeare, He-
mingway, Dosztojevszkij, Faulkner, Puskin, Virginia
Woolf, Eizenstein, Mejerhold, Babel szévegei, a Paso-
lini-gyilkossag anyaga, a Kerepesi temeté sirkéfelira-
tai, a DIVSZ-indulé, Tung Jiie buddhista szerzetes re-
génye... — de mindezek csak alafestésiil szolgalnak
egy férfi és egy né bels§ torténetéhez, akik annyira
Osszetartoznak, hogy k6zos birtokukon keritést kellett
emelnitik maguk kozé annak érdekében, hogy elhigy-
gyék harom egyiitt toltott évtizedet kovetd kiilonvala-
sukat. Ebben a miihelyben azonban nem &néletrajzi
elemek felhasznalasardl vagy maganiigyi ihletettség-
rél van sz6. Inkabb analizisrél. Lelki élveboncolasrol.
Akik az érzéstelenités nélkiili operdciét huszonhat esz-
tendén it magukon és egymason végezték: Monori
Lili és Székely B. Mikl6s. Szinhazi inyencségek mind-
ketten. Monori Mésziros Marta s ijabban Mundruczé
Kornél, Székely B. Tarr Béla életmtivének alapembe-
reként épiilt be a magyar és az egyetemes filmmiivé-
szetbe. Monori talilkozasuk idején mar leszamolt a
szinhazi palydval, ugyanakkor azt is megfogalmazta
maganak, hogy a filmmel nem juthat igazan kozel az
dhitott 1ényeghez. Székely B. pedig, a Stadié ,K” le-
gendas Woyzeckje utin — Fodor Tamas és Gaal Erzsi
hatisara, egyszersmind tdlik elvagyodva — 0j utakat
keresett. ,Az az emberi, esztétikai allapot, amiben Lili
akkor 1étezett, kimondta a kételyeket, melyeket akkor
én mar évek 6ta hurcoltam”' — nyilatkozta.
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A Kilenc hénap cimd filmben

Monori 1980-ban jarta végig az IKV-lista sszes
pesti pincéjét, majd arra a cs6torésektsl aztatott,
Tarkovszkij-filmbe ill§ helyre bokott rd, amit elséként
nézett meg. Kozel haromévnyi szivés utanjaras aran
szerezte meg, ,szinészet mint 6nallé formanyelvi
miuivészet céljara”.

Ot évet ticsorgott az egyik fal eltt, mire megsziile-
tett az elsé eldadas, a Balizs Béla Stiididban elfogadott
— Body Géabor tamogatisat élvezd —, de végiil filmre
mégsem vitt forgatokonyvébsl, a Mutetb6l. Az elsé sza-
bad vélasztis napjin tartottik a premiert a Szent-
kiralyi utcaban, egyetlen nézé ereszkedett ala: Molnar
Gal Péter.

Monori ,beliigyeket” vitt szinre, gyermekkorbol
hozott traumakat, hazassagban felgytlt indulatokat.
A valasztott egymasrautaltsag fojté és felszabadité
erejét. Konyhanyelvre beszélték at az irodalmi szove-
geket, és irodalmi rangra emelték hétkéznapjaikat.
A kétszemélyes tarsulis kiegésziilt hizi kedvencekkel
és egyenes 4gi leszarmazoékkal. Totyival, az elfagyott
1ab kacsaval, Grusenykaval, a kutyaval, Pekkaval, a
fehér kakassal, Szabo Mikivel és Jerkével, a két ba-
rannyal — hogy csak az altalam név szerint ismerteket
emlitsem a gazdag felhozatalbdl. Leszarmazéi részrél
beavatast nyert Horvath Sandor — Monori fia, aki sz6
szerint belesziiletett a magyar miivészetbe, egész pon-
tosan Mészaros Marta Kilenc hénap cimd filmjébe.

I Nem szinhazhoz, emberekhez kétédtem. Beszélgetés Székely B.
Mikléssal. Kritika, 2009. november.
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Az Ordkség cimd filmben

Végatlanul pottyant ki fészerepet alakité anyjaboél.
Els6 megszolalasaval mindjart katartikus élményt kel-
tett, tizenévesen mégis elmenekiilt a csaladi szinhaz
eldl, és nyugodtabb vizekre evezett. Es ott van Székely
Rozi — aki viszont szinésznd lett, jelenleg Bod6 Viktor
nyugodt vizeket keriil§ hajézasi tirsasaginak’® tagja.
Harcedzett teremtés. Pincékben, napi tizennégy 6ras
probafolyamatokon ersodott. Minden izében atjarta
az izmos kisoroszi levegd. Alternativ pancélos sziiz.
Igazi Jeanne d’Arc. Az elhivatottsag egyetlen hazai
mesterété] tanulta a szinhazat.

Monori Lili olyasmit keres a szinhazban, olyan esz-
kozokkel keresi, és annyi ideig keresi, hogy személye
intézményes keretek kozott — értve ezen a fiigget-
lenek intézményrendszerét is — hosszl tivon lénye-
gében tdrhetetlen. Repertoirrendszerben kopaszodd
rendezd nem varhatja meg, mig Monori magaénak érzi
a szoveget, mig hozz4gyotri magat szerepéhez, vagy
mig megjegyzi az instrukcidkat. Marpedig Monorival
nem konnyd. O a legkeményebb di6. A legfeketébb
barany. Nem pusztin strukturalis, hanem lelki fiig-
getlen. Az alkots bels§ szabadsiginak olyan fokat
vivta ki maga szdmara, mely a rendszerkényszer kere-

2 Bodé Viktor tarsulatinak pontos neve: Szputnyik Hajézési Tirsasag
- Modern Szinhaz- és Viselkedéskutaté Intézet — Labor.
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tei kozott értelmezhetetlen.
Mely nem acsingézik szak-
mai elismerésre, kézonségsi-
kerre, sarokhazat ér§ szerzg-
désekre. Mely beéri a vizes
pincével, a fiitetlen szobaval,
az artérbéli otthonnal, ma-
roknyi nézével. Mely a tuda-
tot is felszabaditja. Monori
hidba prébalkozott becstlet-
tel, még Zsambéki Gabor ka-
posvari tarsulatiban sem hal-
lotta sajat hangjat. 1976-ban
leszerelt. A szinhazcsinalas-
bél csak idélegesen vonult
ki, de a szinhazi szakma out-
sidere lett. Szinésznének nem
vald szinésznd.

Nem hibiztathaté ezért
senki, mindent megtettek be-
olvasztiasiért, hasonitisiért,
egzotikumként valé haszno-
sitisdért. JO szemi alkotdk
lattédk és 1atjdk benne az erdt
a mai napig, vonzédnak pin-
ceel6adisai izéhez, szagihoz,
csupaszsagihoz, zavarba ejté
Gszinteségéhez, becstilik komp-
romisszumot nem tdr6 ars
poeticdjat, mely egyedil az
ember énmagahoz val6 ragasz-

kodasanak megtériilésében hisz — mégsem tudjak fel-
oldani szorongasat. Monori pedig szorong. Szorong a
Féiskola 6ta, ahol ripityara torték, mert nem tudtak
mit kezdeni méla undoraval, Molnar-idegen jatékaval,
szakadarsagéaval. Lezsibbadt. Nem tudott probalni, hely-

XLIV. évfolyam 4,



zetgyakorlatot végrehajtani, még azt sem volt hajlandé
megjegyezni, melyik oldalon kell bejénnie. Birmek-
kora lendiilettel 16ditotta meg magat, mint Kafka bo-
gara, hatara visszagurulva kapalozott. Nyilas Misit is
eljatszotta Kazimirnak, mégis dicstelentil tivozott &t
nyomorusigosként megélt év utin a Thalidboél, mi-
alatt egyébként Darday, Body, Szentjoby, Erdély tarsa-
sagaban nyalogatta sebeit.

A kaposvari intermezzo utin, a hetvenes évek koze-
pén masodik szamu belépdként csatlakozik a MAFILM
szintirsulatihoz. Minden filmjében olyan érzést kelt,
mintha szocioldgiai pontossiggal valasztott, utcarél
behozott amatdr volna, akit épp az adott szerepre ta-
laltak meg valami bérhaz kapualjaban, 6riasi szeren-
csével. A hetvenes évek kozérzetfilmesei, objektiv-
analitikusai, fikciés dokumentaristai ki voltak éhezve
a masképp, mashonnan megszolalé szinészekre.
Monori a szocilpszicholégiai 1atismod megjelenitéje
lett. Jobb sorsra érdemes, nyakas proletirliny. Mélyen
szunnyadé 6sztonck dacos felszabaditdja. Az elvara-
sokkal szembehelyezkedd, makacs, kénnyen szere-
lemre lobbantd, de hossz(i tivon nehezen viselhetd
nét testesitette meg. Gondoljunk csak a Kilenc hénap
szeretGjétsl sziletett gyermekét egyediil nevels egye-
temista munkéslanyara, az Ok ketten gytloletben sze-
relmes lazadéjara vagy a Ha megjon Jozsef ontorvényt,
any6saval kényszeri 6sszezartsigban €16 fiatalasszo-
nyara. Kézdi-Kovacs Zsolt filmjének kiilon érdekessége
a kifogastalan mesterségbeli tudassal é18 Ruttkai Eva
és a mesterségbeli tudast mell§z8, am sallangmentes
Gszinteségében lefegyverzé Monori kettdse.

Nem klénozta magat. Minden filmben mas multrél
mesélt rafinalt tekintete.

Amikor gyermeket vasarolé diisgazdag asszonyt
alakitott az Ordkségben — a gyermeksziilésre felvasarolt
Isabelle Huppert oldalan —, nyomat vesztettiik a nyol-
cadik kertilet sziilottének. Bar a hazai szaksajt6 eleve-
nen felfalta, Monori igen fontos dolgot mutatott meg
abban a filmben: az el6keléség, a kiméletlen, min-
dent megszerezni vagy6 és barkin barmi dron atgazold
akarnoksig nem kiilséségek, technika altal nyert ab-
razolast. A fejében létezett, onnan alkalmazta vaszon-
ra, jaték nélkiil, agy, hogy kézben hamisitatlan 6n-
maga maradt. Es ez az a hangvétel, ami késébb szin-
héza unikalitasat adja. Olyan tonus, mellyel csak nala
taldlkozhat a nézé. Az Orokség utan a francia Gaumont
meghivottjaként Parizsban tanulhatott volna két évig,
de hirom hénap elteltével 6sszecsomagolt, és haza-
utazott fidhoz. Széttart karok, értetlen tekintetek ki-
sérték dontéseit. Sorra dobta vissza a lehetGségeket,
melyekért a magyar szinészndk szazhoz kozeli sziza-
léka vallalna ma is parazson gyaloglast.

Mikor a kilencvenes évek elején bejelentették a
MAFILM szinészallomanyanak megsziintetését, Mo-
nori Lili levelet irt az Antall-kormany kultuszminisz-
terének, Andrasfalvy Bertalannak, melynek tartalma
dibhéjban a kovetkez§: amennyiben ez megtérténik,
és neki szinhazhoz kell szerzédnie, felakasztja magat.
A miniszter nem hagyta valaszolatlanul a levelet, a
szinésznGt vigasztalva azt felelte, leutalnak neki egy
statust a Nemzeti Szinhazba.

2011. éprilis

De Monori ekkor mar Ggy szivta magaba a nedves
dohszagot, mint esGerdébe atiltetett fa a magas parat.
Atitatédott. Feltoltédott. Bedolgozta darabjaiba palya-
jat, anyja tragikus halalat.

ElGadésai j6 ideje nem a Szentkiralyi utca 4. alatt
zajlanak. Monori szinhazat, s szinhazaval egyitt életét
muvészi és 6kologiai szempontok védelmét meghaladé
kereskedelmi érdekbdl lebontottik. Azéta a MU Szin-
haz kamarajaban, kolcsonlakdsokban iiti fel a fejét
tagsagaban is megfogyatkozott mihelye. A legutobbi
két el6adasat lanyaval, Rozival készitették el. A maso-
dikat Skype-szinhiz keretében adtak, a jatszok kilon-
b6z48 helyszineken tartézkodtak.

Ahogy anno latas- és hallaszavarokat, depressziot
okozott neki az intézményes miikodés, most ismét
egy szinhaziasitisara tett kisérlet kovetkeztében mond-
ta fel szervezete a szolgalatot. Mundruczé Kornél
Orczy-kertben felallitott konténere, benne az elmult
évek egyik legjobb el6adasaval, a Frankenstein-tervvel
és Monorival, beutazta egész Eurépat. 2008-ban a
POSZT zstrije a legjobb néi fGszerepls dijanak at-
adasival méltanyolta Monori visszatérését. A rendez§
még egy hamburgi munkéjaban is f6szerepet osztott ra.
A Frankenstein-terv szazadik el6adasan Monori szive
bejelzett. Ott, a szinpadon, majd néhiny héttel ké-
s6bb otthon is lezavart egy szivrohamot. Most orvosi
utasitasra nem stresszelhet. Nem lép fel, nem utazik.
Viszketd tenyertiek mondogatjdk: szimulal. Valogat a
kendermagban. Ujabb sajit darabon téri a fejét, mi-
kézben a kételezét elszivrohamozza. Nem hinném.
Monori szabadsdga olyan nagy, hogy ahhoz mi hoz-
zasz6lni sem tudunk.
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Operaenekesnek lenni

BESZELGETES KOMLOSI ILDIKOVAL, BATORI EVAVAL,
SCHOCK ATALAVAL ES WIERDL ESZTERREL

Melyek az énekeskarrier legfontosabb kérdései, dontései, dilemmai?

KOMLOSI ILDIKO: A hosszi palya egyik titka, hogy
ha kideriil, milyen hangfajba tartozik az ember, marad-
jon is abban. A kovetkez§ legfontosabb az énektanar.
Nem kis feladat j6 tanirt vilasztani, mert az egy életre
meghatarozo lehet.

BATORI EVA: Nagyon fontos déntés, hogy itthon
maradsz-e, vagy kiilféldre mész. A magyar zenei élet
rendkiviil belterjes; egészségteleniil Budapest-centrikus,
itt pedig csak egy operahaz van. A vidéki operatarsula-
tokat muivi médon elsorvasztottik, tehit az énekesek-
nek nemigen van valasztasi lehetGségiik.

SCHOCK ATALA: A kiilfoldi és az itthoni karrier,
illetve a karrier és a csalad 6sszeegyeztetése.

WIERDL ESZTER: A maganélet és a palya egyezteté-
se a gyerek sziiletése utin. Egy énekes nem mehet gyesre
harom évre. Mindenki fél, hogy elfelejtik, ezért min-
denki iszkol vissza a palyara. Pedig ha az ember tényleg
jo, egy kis eréfeszitéssel vissza lehet jonni. A férfi éne-
keseknek altalaban koénnyebb csaladot alapitani.

Schock Atala

Mennyire a hang a doénté az énekes palyajan? Es mi még?

K. L.: Otven szizalékban a hang. A t6bbi mtivészi in-
telligencia. Aki nem fejleszti a mtivészi intelligenciajat,
az mindig csak egy énekes marad, nem vélik mdvésszé.

Sch. A.: Koridbban azt hittem, a hang, ma tudom,
hogy sok minden mas is. Mindig figyelem a kiilfoldi
kollégakat: mi az, amitdl valaki el6bbre jut. Tudni kell
ellazulni, megtalalni a sajat stresszkezelési médot, mert
ez a palya nagyon stresszes. Ha valami baj van, régtén
jelezni kell. Alazat is kell — 6riilni, hogy a sok j6 énekes
koziil engem vélasztottak. Akarni kell dolgozni. Es az
énekes legyen kivincsi és nagyon nyitott. Itthon példa-
ul sokkal nagyobb az ellenallas a rendezdi utasitasokkal
szemben, mint Eur6pa t6bbi részén.
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W. E.: Bizonyos adottsagok egytittallisa sziikséges a
karrierhez. A j6 hang alapkovetelmény, de szerintem
megfelel§ lelki, pszichofizikai adottsag is kell arra,
hogy az ember képes legyen lazin énekelni. Szamos
énekes hangilag nem 6ri4si, de nagyon nagy kisugar-
zésa van, magabiztos, nagyon j6 idegrendszerrel és
nagy muzikalitissal rendelkezik. A tanir is lehet don-
t6, j6 és rossz irdnyban egyarant. J6 értelemben vett
onbizalom (nem elbizakodottsag!) is szitkséges — az em-
ber dlljon biztosan a 1abin, ne ingassa meg a gan-
csoskodds. Ez a miifaj érzékeny éllapotba hozza az
énekest: annyira megnyilik a szinpadon, hogy sériilé-
kennyé vilhat.

folytatdsa . oldalon
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Kevés hivatas van, melynek gyakorlasa olyan maximalis testi-lelki készenlétet kdvetel, s melynek
gyakorldja az Unneplés, a kritika és a felejtés olyan széisdségeinek van kitéve, mint az operaénekesé.
Hang, tehetség, alkat és szerencse egyUttallasa esetén is nehéz magas szinvonall és egyenletes
teljesitményt nydjtani, de akdr megmaradni is egy olyan palyan, amely a huzatra és a lelkidllapotra
egyarant ennyire érzékeny. Arra voltunk kivancsiak, amivel a kézvélemény nem szokott foglalkozni:
hogy mi all a teljesitmény mogott. Négy kllénbdzd kord, hatterd, tapasztalatl énekesndt és négy
férfi énekest kérdeztlink; ezek a szempontok és a véletlen egyarant kdzrejatszottak abban,

hogy épp Gket valasztottuk. Valaszaik 6sszecsengése és klldnbségei egyarant tanulsagosak.

BESZELGETES BRETZ GABORRAL, BARANY PETERREL,
ANDREAS SCHOLL-LAL ES SZEGEDI CSABAVAL

BRETZ GABOR: Talan a sajat palya j6 iranyitasa.
Az ember néha olyat is elfogad, amit nem kellene, de
visszautasitani kockazatos. A figurak, karakterek helyes
megvalasztisa is fontos, mert a szerepek beépiilnek,
alakitanak az emberen. Es 6riasi kérdés, f6képp néknek,
hogy gyerek vagy karrier.

BARANY PETER: Az ,itthon vagy kiilfoldén”... Es ha
valaki elmegy, mennyi idére. Otthagyja-e a csaladjat, ba-
ratait. Ahhoz nagyon nagy szerencse kell, hogy itthon
elsére nagy palyat fusson be az ember — sok az eszkimd,
kevés a foka.

ANDREAS SCHOLL: A legfontosabb talin az egész-
séges Onértékelés. Vannak tehetséges, de félénk fiata-
lok, masok meg szerényebb képességekkel is sokra
tartjak magukat. Tudni kell, mi az, amit mar tudok, és
hol legyek 6vatosabb. Bizni kell a tanarban, 6 ismeri a
hangomat, tudja, mit tudok énekelni. Ma édivatinak
szamit a tandrra hallgatni. A novendékek mar félprofik,
utazgatnak a tanuléévek alatt is, a diploma el6tt még
csinalnak egy kis turnét, és teljesen ténkremenve jon-
nek vissza. A tiirelem hianyzik. Pedig nincs olyan az
életben, hogy ,egyszeri sansz”, amit nem szabad ki-
hagyni. Ha j6 vagyok, akkor biztos, hogy megint lesz
alkalom ezt megmutatni. Az éneklésben a kommu-
nikaci6 a lényeg, és ha valaki jo, arrdl elkezdenek be-
szélni.

SZEGEDI CSABA: Akik el akartak riasztani az éne-
kesi palyatél, finoman fogalmaztak, mert a valésag oly-
kor durvabb, mint amit 8k emlitettek. Sok a dilemma,
amit nem lat az ember, amikor még nincs benne.

B. G.: A hang az alap. Egyszer megkérdeztem egy kol-
léganémtél, hogy 8 miért nem sztir, mikozben jrja a
legnagyobb operahazakat, és nagyon-nagyon jél énekel.
Azt mondta, neki klassz ez a legjobb hizakban valé
~enekelgetés”, mert felmérte, hogy a sztarsaghoz fel kel-
lene bérelnie egy marketingcéget, mindenhova plakato-
kat vinni, CD-t kiadni egy nagy lemezcégnél, vagyis be-
lerakni az egészbe rengeteg pénzt. Neki nem éri meg.

B. P.: Olykor mir azt mondanidm, a marketing leg-
aldbb olyan dontd, mint a hang. Az altalinos életszin-
vonal-emelkedésnek koszénhetéen ma mar tsbben tud-
jak énekessé képezni magukat a vilagban, rengeteg a ki-
valo énekes a piacon, tehit dontd lehet, ki mikor kivel
tud talalkozni. A megjelenés is lényeges, az énekesek-
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nek ma hollywoodi elviarasoknak kell megfelelniiik.
A ndéket mir vetk§ztetik is. Jé tenor kevés van, nekik
még megbocsatjik az el6nytelen kiilsét.

A. Sch: A hang 6nmagaban nem elég — intelligencia,
kivéncsisag, pontossig, baratsdgossag kell... Es egyéni-
ség. Van, hogy valakinek nem a legszebb a hangja, de
érdekes. Sokszor hallom, hogy egyeseket allitolag a kap-
csolataik tettek sztarrd — lehet, de azért ennek is vannak
hatarai. Azzal senki nem fog vilagkarriert csinalni, hogy
csinos, és lefekszik a ,fontos emberrel”. A fontos ember
egyszer fellépteti, de ha az énekes nem jo, azzal 6nma-
gat is blamalja. Valamelyes elényre szert lehet tenni jé
kiilsével, de a j6 hangot, az érdekes személyiséget min-
dig megveszik.

folytatas a 29. oldalon

www.szinhaz.net



Mit tett/tesz a karrierjéért, az éneklési lehetGségekért?

K. L: Tanultam és tanulok. Mindig igyekszem a professzionilis ma-
ximumot letenni az asztalra. Az Ggynevezett kapcsolatépitésben nem
vagyok tal j6. Segit a karrierben, ha az ember mar fiatalon tobb nyel-
ven beszél, igy kinyilnak a lehetségek. En négy nyelven beszélek.

Sch. A.: Folyamatosan jarok el6éneklésekre. Es jartam versenyekre,
amig korban belefértem.

W. E.: Nem mondhatndm, hogy tilmenedzselem magam. Nyo-
masztott az elGéneklés, ezért nem nagyon eréltettem. A tanulmanya-
im sordn mindig az intuiciémra hallgattam, és azokhoz az emberek-
hez csapédtam, akik érdekesek voltak szamomra. Mindenesetre az
elmlt tiz évben szerintem koriilbeliil hiromszor annyit tudtam volna

dolgozni, mint amennyit dolgoztam.

Kell-e iigynok, menedzser?

K. I.: En szabad(isz6 vagyok, igy az iigynék elengedhetetlen. Nekem
kettd is van. A vilag nagy, igy szerintem manapsag egy tigynok mar

nem elég.

Sch. A.: Természetesen kell, és ehhez nem is kell messze menni,
Bécsben is van rengeteg tigynokség. En 0 iigynokségeket is keresek,
mert szeretnék Gjabb teriileteken, példiul oratériuméneklésben kiil- B&tori Eva

foldon is elébbre jutni.

Tanacsolna-e fiatal énekeseknek, hogy versenyekre jarjanak?

Sch. A.: Nem art versenyekre menni, mert megtanul-  a kozoénség soraiban impresszariok vannak. Nekem a
ja az ember, hogy a megadott két percben kell valami  versenyszereplések kapcsan jott Bayreuth, Drezda, Frank-
atiitét nyajtania. Az a jo, ha a zstriben operaigazgatok, furt, Briisszel.

Mennyire vannak ,eldre kiosztva” a versenydijak?

Sch. A.: Ilyen is van...

Meddig kell meghallgatasokra jarni?

K. L: Nem kell megsértédni, ha elééneklést kérnek
egy szerepre. EbbSl nem kell presztizskérdést csinal-
ni, ilyen a vildg, fogadjuk el; ha nem, magadtél veszed
el a lehetdséget. En komoly karrierrel a hdtam mogétt
is elmentem el6énekelni, ha fontos karmesterek kér-
ték. Jarjon az énekes meghallgatisokra, meg kell
mérettetni.

B. E.: En Ugynevezett Arbeitsprobekra megyek.
Gyakorlatilag ez is el6éneklés, de nem széridban,
nyolcvanadikként a huszonkét éves emberek kozott.
Az Arbeitsproben a karmester vagy a fGzeneigazgaté
probal velem egy félorat. Aki nem ismer, vagy régen
latott, teljesen természetes, hogy latni-hallani akar.
Mondhatja a végén azt, hogy kdszonom szépen, nem
a maga hangjat/alkatat képzeltem el.

Az én ligyndkeim régebben eljottek egy-egy el6ada-
somra, ilyenkor széltam egyes flataloknak, hogy éne-
keljenek nekik. Ezt nagyon szivesen megszervezném
most is, hisz ezzel tudjuk Sket segiteni, mert engem
is nagyon sokat segitettek.

W. E.: Utélom az el6éneklést. Nem sokat csinltam;
szerencsem volt, itthon csak ritkin volt rd sziiksé-
gem, eddig egyik munkim a méasikbél jott. Ha kiil-
foldre szeretnék menni, akkor muszaj eléénekelni,
ez teljesen természetes.

folytatas a 3 . oldalon
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B. G.: Egy kis ésszel mindenki raébred, hogy nem lesz
sztar, ha nem tesz érte valamit. Amit nagyon-nagyon
fontosnak és hidnyosnak tartok, az a nyelvi képzés. Nemcsak
operaénekeseknél, hanem mindenkinél. Meg kell tanul-
ni harom-négy nyelvet. Az angol a legfontosabb, az ope-
rairodalom szempontjabol pedig a német, olasz, francia,
orosz. Mar a kézépiskolaban minimum két, de inkabb
hirom nyelvet kellene megtanulni. A j6 kiejtéshez meg
kiilénésen minél hamarabb el kell kezdem a nyelvtanulast.

B. P.: En nem sokat tettem... Sokszor kell el6éneklé-
sekre jarni, és a f6 eurdpai nyelvek (de legalabb az angol
és német) ismerete ma mar megkeriilhetetlen.

B. G.: Mindenképpen kell. Egy operahdz nem az éne-
kessel targyal a szerepekrdl és a feltételekrsl. Az én
tigynokom mindeniitt képvisel, kivéve itthon, de lehet,
hogy jobb lenne, ha a budapesti Operaval is 6 targyalna
a feltételekrdl. Itthon a kézalkalmazotti repertodrszin-
haz szelleme uralkodik, nem lehet pontosan tudni elére,
mikor van a prébaidészak, kik a partnerek stb. Igy egy

B. G.: A versenyzés j6, akirmennyire nem szereti is
az ember. De leginkabb a részvétel a fontos, a meg-
mutatkozas, mert a zstiriben ott iilnek a rendezé8k,
karmesterek, fontos szereposztok. A mi palyankat
emberek dontik el, nem stopperéra, az itélet nagyon-
nagyon szubjektiv. En szeretem is, hogy az egyik em-
ber azt mondja, Gristen, ez hallgathatatlan, a masik
meg, hogy ez a legszebb hang a viligon. En csak azt

B. G.: Rengeteg el6éneklé-
sen voltam, jéon és rosszon
is. Ezutan is kellene, de nem
szeretnék. Enekeltem mar
kisebb-kozepesebb-nagyobb
szerepeket, ezekrdl mind
van hangzé anyag, kép, ezek
alapjin mar lehet dontést
hozni.

Bérany Péter

Schiller Kata felvétele
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Sz. Cs.: Annyit mindenképp megteszek, hogy meg-
probalok egészségesen taplalkozni. Néha hidnyzik egy-
két pohar sor és a buli, de nekem régeszmém, hogy aki
szinpadra all, az nézzen ki j6l. Erre oda kell figyelni.
Es lelkes vagyok, bejovok reggel, és egyediil gyakorolok,
zongoraval, hogy mar gy mehessek a korrepeticiora,
hogy ne legyen kinszenvedés a velem valé munka. Meg
nyelvet tanulok, mert az nagyon fontos. Senki nem
éreztette velem, hogy ciki, hogy nem beszélsz angolul,
de ciki. Ma elképzelhetetlen, hogy valaki nyelvtudas nél-
kiil labdaba tudjon ragni. Es ha mér az operaénekes tud
németiil meg angolul, akkor tudjon olaszul is.

szabadiiszé, mint én, nem tud tervezni. Masrészrdl itt
olyan szerz8déseket kotnek az énekesekkel, hogy ha be-
jon egy Covent Garden-felkérés, az énekes kovetkezmé-
nyek nélkiil bairmikor lemondhatja az itteni szereplést.

Sz. Cs.: Nagyon fontos, hogy legyen az embernek
impresszari6ja, de persze olyan, akire rabizhatja az
anyagi létét.

nézem, hogy valaki azzal a hangjival, ami van, mit
tud csindlni. Van, akit annyira idegesit egy hangszin,
hogy felall, és otthagyja az elgadast. Egyik kollégam
olyanokat tud mondani hangokra, hogy sirok a r6ho-
géstdl.

Sz. Cs.: Versenyre kijutni, meghallgatasra kimenni
sokba keriil, de ha majd sikeriil megerdsédném finan-
cidlisan, akkor a nyakamba veszem a vilagot.
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A magyar énekes mindenképp menjen kiilfoldre?

K. L: Innen igenis be lehet futni karriereket, ahhoz
nem kell elmenni. En azért mentem el, mert térjhez
mentem, és mert megtalaltam azt az énektanarnét, aki
megtanitotta nekem a bel cantét, és biztos technikat
adott a kezembe. Elmenni nem kell, de kimenni igen.
Nem szabad a jo lehetdségeket kihagyni.

W. E.: Sokféleképpen lehet csindlni ezt a palyat. Van,
aki leszerzédik egy kisebb szinhazhoz. Van, aki szalad-
gal, egyik nap Miinchen, masik nap Briisszel... Van, aki
nem megy kiilféldre, mert itt akarja élni a maga életét.
Mindig visszatériink erre a gyokéreresztés/csalad—kar-

rier dilemmara. Szakmai szempontbél nagyon jot tesz a
kitekintés. Ha mast nem lehet, legaldbb ki kell menni
elGadasokat hallgatni. Az opera nemzetkézi miifaj. A kiil-
f6ldi munkak épp azért annyira érdekesek, mert telje-
sen mas szemléletd mivészekkel lehet egyiitt dolgozni.
Ez elengedhetetlen a fejldéshez... Ugyanakkor, ha szi-
vemre teszem a kezem, szimomra irtéztatd6 gondolat,
hogy repiil6rdl repiilére szalljak, és szallodaban ébred-
jek egyediil. De nagyon vonz annak a lehetésége, hogy
szinvonalas nemzetkézi gardaval dolgozhassam, min-
den eddigi ilyen élményem nagyon inspiralé volt.

Meddig kell tanulni? Itthon sokkal kevésbé tapasztalom a legszélesebb értelemben vett tanulé mentalitist.

K. I.: A sirig... Mindenbdl tanulok. Olyan vagyok, mint
egy szivacs. Elmegyek operdba, koncertekre a zenei
koncepci6, a karmester vagy a rendezé kedvéért, vagy
mert esetleg késziilok egy darabra, és annyiféle lato-
szOgbdl lehet felfogni egy szerepet. Mindig kapok vala-
mit; rosszbdl, j6bol egyarant tanulok.

B. E.: En mindig taldlkoztam olyan emberekkel, akik
joindulattal tudtak segiteni. Kérdezni kell - te itt mit
csinalnal? Volt, hogy megkértem Marton Evat, nem ské-
lazna-e velem. Boldogan skalizott, és mondott tritkks-
ket. De legtobben félnek hozzam odajonni és kérdezni,
mert azt hiszik, kibeszélem 6ket, kihasznilom a hely-
zetet. Az énekesek nem tételeznek {61 egymasrdl intelli-
genciat. Pedig minden lehetdséget meg kell ragadni a
tanulasra.

Sch. A.: Tanulni nyilvdn folyton kell, mindenbél,
mindenkit6l. Sokat tanulok gy, hogy megfigyelek kol-
légdkat — konkrét megoldasokat és 4ltalanos hozzaallast
is. Es egy énekesnek minimum két idegen nyelven kell

Van-e most is tanara?

K. IL: Kitiiné korrepetitorok vannak az operahdzak-
ban, akik sokat tudnak segiteni az adott produkciéban.

B. E.: Nagyon j6 tandraim voltak, de azutin a magyar
fizetésembél nem engedhettem meg, hogy kijarjak Né-
metorszagba vagy Amerikiba énekérira. Amikor az
apam meghalt, a hangszalagom nem volt rendben,
mert ha nem szarnyal a 1élek, nem szérnyal a hang. Egy
hires fonidterprofesszor, valamint Mészaros Kriszta és
Nador Magda hoztak rendbe a hangomat. Es van egy ze-
nei mesterem, aki mindig eljén Németorszagbél, ami-
kor dolgozom, hogy velem oriiljon és velem sirjon.
Latta A rézsalovag-premiert, oriilt, hogy milyen jol sike-
rillt, aztdn mdasnap reggel hirom A4-es oldalt telediktalt
azzal, hogy mi volt rossz. Ez nekem nagyon jét tesz.

Sch. A.: Jarok Németh Judithoz kontrollra, amikor
mindketténk elfoglaltsigai megengedik. A tdmaszon
vagy a hangzoképzésen szoktunk dolgozni. Ma mar leg-
inkabb a zongorakisérére bizom magam. Itthon remek
kisérék vannak, éppen ezért nagyon el vannak foglalva.
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beszélnie, enélkiil ma mar nehezen boldogul kiilfsldén.
Az is egyértelmd, hogy az altalam nem beszélt nyelven
irt szoveget is t6kéletesen meg kell értenem, miel6tt
egyaltalan hozzafognék a szerephez. En beirom a pon-
tos magyar forditast, a kiejtéshez pedig anyanyelvi se-
gitséget veszek igénybe. Coach nélkiil ma nem lehet j6
alakitast nyGjtani. Persze az is nagyon kellemetlen, ha a
rendez6 nem érti pontosan a szoveget...

Igyekszem tévébdl, internetrdl tajékozodni a kilonfé-
le produkci6krél a vildgban. Ehhez nyitottsig és érdek-
16dés kell. Sajnos az nalunk a probléma, hogy sokszor
nemcsak a nyitottsdg hidnyzik, hanem kemény ellenal-
las is van az Gjjal, a missal szemben, legyen az rende-
z6i elgondolas vagy akir egy tjfajta smink.

W. E.: Nagyon érdekel, milyenek a mostani fiatal, kor-
szerd énekesek, és hogyan énekelnek a nagyvilagban.
Nagyon sokat lehet t8litk tanulni, Ha tehetem, szivesen
megyek kiilf6ldre is el6adast nézni, ha mas nincs, akkor
a DVD is megteszi.

Specidlis teriileteken persze mindig érdemes ,anya-
nyelvi” zongorakisérét keresni. Az Operahdzban Bartinai
Géborral dolgozom immdr nyolc-tiz éve. A Carmenre
Parizsban, Richard Straussra Bécsben kerestem olyan
zongorakisérgt, aki az adott teriilet specialistdja. Jobb
helyeken minden produkciéra coachokat szerzédtetnek,
a nyelvi és a stilusbeli betanitisra.

W. E.: Igen, van valaki, akivel rendszeresen dolgozom
a zenei formalason is, de f6leg az énektechnikimon.
A kiilsé fiil nagyon fontos. Voltam sok mesterkurzuson
is, még a tanulbééveimben, ahol sok érdekes és értékes
tapasztalatot szereztem, nagyon komoly palyat végigélt
énekesektdl, ezekbdl van, amit azonnal, van, amit csak
évekkel kés6bb értettern meg és épitettem be. A legfon-
tosabb mégis a sok gyakorlas, probalgatis, mert ha az
ember rdérez is valamire, az csak hosszas és kitartd
ismétlés és gyakorlas eredményeképpen valik automati-
kus mtikodéssé, amely a legmegterhelébb pillanatok-
ban sem mond cs6dét.
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B. G.: Nem feltétleniil. Redlis itthon karriert csinélni.
Van olyan énekes, aki egyszertien nem érzi magat jol
kiilfoldon. Volt, aki kifejezetten azt mondta, olyan hon-
vagya van, gy jonne mar haza minden este préba utan,
hogy 6 egyszertien belebetegszik abba, ha kiilf6ldon kell
énekelnie. Nem lenézend$ dolog, ha valaki itthon akar
nagy karriert csindlni. Vidéken is van némi operajatszas.

B. P.: Nyugaton természetesebb a jové-mend élet-
mod, a magyar fejekben még nagyon elkiiloniil az itthon
vagy mashol. Itthon pedig sokan csak azt latjak, hogy
milyen ,j6 dolga van” a kiilféldon énekiének, holott eb-

B. P.: Holtig... A zenei képzésen kivill 6t-tiz év a biz-
tos szinpadi rutin megszerzése. Sziikség van a folya-
matos éneklési kontrollra is. A tanulds lehetdsége, az
informaci6 ma mar hazhoz jon, hacsak kifejezetten el
nem zarkézik téle az ember. Magyarorszigon viszont
ugy tdnik, all az idé. Nagyon lassan valtoznak a dolgok,
és irtzatos az ellenillas a valtozissal, az Gjjal szemben.
Ez az orszdg zarvany Eurdpa kozepén, alapvetéen befe-
1é néz8 mentalitassal, amely az eurdpai és vildgtrende-
ket eleve gyanakvassal vagy elutasitissal fogadja, nyi-
tottsag, kivincsisadg nélkiil. Sem az operajatszas, sem a
k6zonség nemigen vesz tudomast arrdl, mi van mashol.

A. Sch.: Minden helyzetbdl, minden kollégatél lehet
és kell tanulni. Nemrég Cecilia Bartolival énekeltem -
meg kell mondjam, amikor mellette énekel az ember,
kezdének érzi magat. Azt hittem, én is profi énekes
vagyok — de amit ez a né felkésziilésbdl mutatott, az hal-
latlan. Oriasi 6sztonzéerd. Nagyon sokat tanultam téle,
nagy hatéast gyakorolt ram.
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ben rendkiviil kemény munka és egy nehéz dontés van.

Sz. Cs.: Mindenképpen pozitivan hat a szakmai telje-
sitményre, ha az ember sokat mozog. Ugy éreztem,
amikor hazajéttem a cardiffi versenyrél, hogy sokkal
tobb vagyok, mint amikor elmentem, pedig csak két hé-
tig voltam tavol. Amig nincs csalddom, hajlandé vagyok
elmenni tanulni egy-két évre egy nagy operahazhoz. De
én Magyarorszigon szeretnék élni, nem tudok kiilfol-
don lenni évekig. Inkabb bevallalom, hogy elmegyek
hétfén Kolnbe, és ott letudok egy egy honapos proba-
idészakot.

B. G.: Folyamatosan jarok a tandromhoz, ha nem va-
gyunk egy helyen, telefondlunk, korrigal egy-két dolgot.
Ha jon egy 0j szerep, egy 0j fazis, és érzem, hogy elbé-
nazok benne két hangot, akkor azt kijavitja.

B. P.: Egy kivil6é korrepetitor is csodakra képes, ha
odafigyelnek ra. Szerintem mindig kell a kiilsé ful.

A. Sch.: Igen, most is veszek énekérakat. Nem rend-
szeresen, de amikor egy 0j projekt jon, legyen az felvétel
vagy Uj fellépés, azt végigkiséri a tandrom. Nem sokat
mond, két-harom megjegyzést tesz, de nagyon fontos a
kontrollald jelenléte. Nagy sulyt helyez a természetességre.
Odafigyel, hogy semmit se erdltessek. Ne legyen nyo-
mas a hangon - a hangot mindig a testtel kell inditani.

Sz. Cs.: Azon szerencsések kozé tartozom, akik a
mesteritknek mondhattak Sélyom-Nagy Sandort; 6 em-
berként és miivészként egyarant példaértékii szimomra.
De egy életen at kell a kontroll. Nekem havonta-kéthe-
tente volna sziikségem tanari timogatdsra; most Miller
Lajos segit. Itt az Operahdzban sok csodalatos korrepe-
titorral és karmesterrel dolgozom egyiitt. A mentorom-
nak mondhatom Kovalik Balazst is. Szinészmesterséget
tanitott az opera szakon, konkrétan a szakmat a szinpa-
don... Hihetetleniil szakmacentrikus életvitelt folytat,
megtanitott nagyon sok mindenre, neki is készonhe-
tem azt, hogy eljutottam idaig.
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Az itthoni oktatiasban mit tanitanak meg és mit nem?

K. I.: Vilagjelenség, hogy a mai gyerekek jobban éne-
kelnek, és gratulalok a tanaroknak, mert ez azt jelenti,
hogy a fiatalok j6 kezekben vannak. Azt is litom vi-
szont, hogy sok olyat is énekelnek, ami nem nekik valé.
Rovid karriereket 1atok. Annak 6riilok, ha valaki okosan
épiti énekesi palyajat.

Mit csinal a testével, mit jelent a karbantartis?

K. I.: Mindenki maga donti el, hogy sportol vagy nem
sportol, de kotelességiink jol kinézni. Nalam szeren-
csés, hogy magas vagyok; magasugrd, roplabdazé vol-
tam. De ez csak alapnak jé, valamit folyamatosan kell
csinilni. Sokaig jogaztam. A fitneszklubokat nem iga-
zan énekesnek talaltak ki: ha egy énekes kimelegszik, a
légkondicionalt helyiségben rogton légesShurutot kap.
Itthon van futépadom, és tornazom.

B. E.: Jarok Alexander-6rara és foniaterhez beszéd-
gyakorlatra. Minden nap megcsindlom az 6t tibeti gya-
korlatot. Rtinagyakorlatokat csinalunk a gyerekemmel,
ami a légzéstechnikat és az izomzatot tartja karban.
Biciklizem minden nap, meg stlyzézom, mert az em-
ber az esztétikumra is figyel.

Sch. A.: Sok C-vitamint eszem, sokat sétilok... De a
rendszeres testedzés, futis, konditerem hidnyzik az
életemDbdl — t6bbnyire csak odaig jutok, hogy elmegyek,

W. E.: Amikor én jartam a Zeneakadémidra, nagyon
erds volt a szinpadi munka. Kovalik Balazs és Almasi-
Téth Andras foglalkozott veliink, és egészen mas szem-
lélettel dolgoztunk a szinpadon, mint kordbban. Ami az
énektanitast illeti, az nagyon delikat tigy. Nem minden-
kinél miikodik ugyanaz a médszer.

és megnézem a futocipéket... Ha a szerephez kell vala-
mi kiilonleges mozgas, azt akkor megtanulom, megta-
nitjak.

W. E.: A szinpadi létezésben nagyon fontos a test-
tudatossag. Jogazni szoktam — szenziciés dolog, a vi-
lagon mindenre j6. A Zeneakadémiin volt mozgas-
ora, balett, Feldenkrais, kontakt, mindenféle moz-
gismivészet. Engem mindig érdekeltek az extrém
mozgasok, de soha nem kényszeritettek a szinpadon
olyasmire, amire nem voltam képes. Van énekes, aki
ugy tartja, 6 majd énekel, de téle ne kérjen senki sem-
mit. Nagyon j6 latni, hogy azok a fiatalok, akik a leg-
utobbi osztilyokban végeztek, sok mindenre kapha-
tok a szinpadon, értik, hogy ez isteni buli. Az az igaz-
sag, hogy az énekes mindig csak akkor hisztériazik
a szinpadi munkaban, amikor nem tanulta meg a
szerepét, nem tudja elég jol elénekelni.

Tanult-e igazan szinészetet? Mennyire kulcskérdés a szinészi alakitas?

B. £.: Ha egy el6éneklésen nem latjak, hogy az énekes
énekelni és jatszani is tud, nem fogjik megvenni — bé-
ven vannak, akik mindkettét tudjak. Az éneklés és a szi-
nészet szimbi6zisban kell, hogy éljen. Erre mar a kép-
zésben nyitotta kell tenni a fiatal énekest. A kozonséget
is csak gy érinti meg az elGadas, ha az énekes hitele-
sen jatszik is. En ezt igy tanultam meg, hogy nagyszer
rendezékkel hozott 6ssze a j6 sorsom.

Sch. A.: Manapséag nem elég énekeln1 tudni, jatszani

Hogyan befolyasolja a gyereksziilés az énekesi palyat?

K. I.: Szerintem helyes, hogy a n6k ma késébbre id6-
zitik a sziilést — az énekesnd el6bb legyen biztos 6nma-
gaban. Nem kell félni a gyerektél: én a hetedik hénapig
énekeltem, majd a csdszarmetszés utan hat héttel mar
prébaltam Mehtaval az Ariadne Naxosz szigetén-t. Ren-
geteget tornaztam. Es elkezdtem az alapoktdl Gjraépi-
teni a technikdmat. A hang a sziilés utin begémbolyo-
dik, megnagyobbodik. Lelkileg is teljesen mas: csordul-
tig van az orommel. Féltem azokat, akik visszariadnak
a sziiléstdl. Amiéta gyerekem van, sokkal jobban vise-
lek barmilyen konfliktust, nehézséget.

B. E.: Nem tudtam volna elképzelni az életemet gyerek
nélkiil. A gyerek és a karrier 6sszeegyeztethetd, de persze
vannak konfliktushelyzetek. Jovék haza Amerikabol, és ki
kellett volna szallnom Parizsban, hogy énekeljek. Azt
mondtam, hogy nem szallok ki, mert 6t hete nem lattam
a fiamat ~ persze az életben t6bbet nem hivtak a parizsi
operaba. Azt mondta az igyndknd, hogy mindenki eldont-
heti, gyereket akar-e nevelni, vagy énekelni akar. De a nédi
szerepeket a néi mivoltunkbdl kell megformazni. Ehhez
elengedhetetlenek a szerelmek, a csal6dasok és a t6bbi.
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is kell. Sét, egyre fontosabb szerepet kap a szinészi tel-
jesitmény.

W. E.: Mi szerencsére mindent csindltunk, verseket,
operettet, prozat. Kovalik nemcsak jé rendezd, hanem
fantasztikus pedagobgus is, ranéz valakire, és tudja, hogy
mit adjon neki, honnan szélitsa-bokddsse meg, hogy el-
kezdjen mtikédni a szinpadon, a személyiség melyik ré-
sze az, ami sugdrozni fog. Egy egész generéacié nétt fel
ebben, én is a mai napig ebbdl épitkezem.

Sch. A.: Mindig akartam gyereket. Raj6ttem, hogy nem
szabad ezen (sem) gorcsolni — féltem, hogy mi lesz a
kisfiammal, ha hirom napig nem latjuk egymast. Semmi
nem lett. Néha pedig jon velem. Ha Ggy adédik, masodik
gyereknek sem fogok ellenallni. A csalad sok szervezést
igényel, de teljesen megoldhat6. Anne-Sofie von
Otternek, Nina Stemmének t6bb gyereke van... A kollé-
gandk korében azt latom, hogy aki sziilt, ki van cserélve,
pozitiv értelemben.

W. E.: Néhany nagy énekesndé a karrier miatt lemon-
dott a gyerekrdl. En nem éreztem veszteségnek, hogy a
sziilés évében annyi mindenrél lemaradtam. Egy szin-
padon miiksds embernek, aki az érzelmeivel dolgozik,
a gyerek olyan élmény, amivel szerepek sokasigat teljesen
masképp tudja megélni. Ezt csak atélni lehet, nem lehet
elmagyarazni. Erzem magamon, hogy lelazultam, a mun-
ka élvezetté valt, a stressz, az énkoézpontisig gorcse le-
oldodott. A hangsilyok természetesen eltolodtak. Most
mar sokkal jobban meg kell gondolnom, hogy mennyit
és milyen beosztissal vallalok.
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B. G.: Valahogy mindenki megtanul énekelni, ki
igy, ki tgy. En szerencsés voltam a Zeneakadémian,
mert j6 tandraim voltak, mindenki adott valamit.

Sz. Cs.: Nehéz 8szintén beszélni err8l, mert tele va-
gyok indulatokkal. Nagyszerd emberekkel talalkoz-
tam a Zeneakadémiin, ugyanakkor az akadémia az

B. G.: Probalok egészséges lenni, vigyazni magam-
ra, nem elhizni. A sulyt kordaban tartani sokat sza-
mit. Fontosak az iziiletek, mert az embernek sokat
kell allnia, ide-oda vet6dnie, térdre hullania... En sze-
rencsés voltam, mert Kovalik Baldzsnil az opera sza-
kon megtanultuk ezeket. Ha engedi a kosztiim, kérni
kell térdvédst. Gondolni kell a jovére. Igyekszem
sportolgatni, Gszni, futni, de egyediil edzeni egy fit-
neszteremben, ennél unalmasabb dolgot nem tudok
elképzelni. A vivas még varat magira, de mair tervbe
vettem. A Carmenben van egy késharc, és olyan dol-
gokat kell kézben énekelni, hogy ihaj. Eletemben el6-
sz6r a Miskolci Fesztivalon énekeltem a Kékszakdlliit.
Abszolat akrobatikus produkcié volt — nyakamba vet-
tem a kisfiat, Mester Viki az 6lembe ugrott... el is sza-
kitottam a vadlimat, pont az utolsé mondatomban.
En szeretem az efféle mozgalmasabb dolgokat, csak
azt kell elérni, hogy ne sériiljek meg.

B. P.: Aki tesz valamit a testéért, jOl teszi. Ma mar
komoly akciék mennek a szinpadon, cstiszis-mdiszis,
futkarozas, fejjel lefelé 16gva éneklés... Ezt meg kell
tanulni. Aki rendszeresen jar a fitneszklubba, ténus-
ban tartja az izmait, nem fog annyit izzadni a szinpa-
don, kevésbé fog kifulladni, jobban néz ki, és keve-

Hogyan befolyasolja a csalad az énekesi palyat?

B. G.: Bryn Terfel mar megengedheti maganak,
hogy lemondja a Covent Gardent, mert a kisfia eltorte
a kezét. Mi még tobbet kockdztatunk egy ilyen le-
mondéssal. En igyekszem megoldani, hogy a csalidom
is j6jjon velem, ahova dolgozni megyek. Probaltam a
nélkiliik meg a veliik létet, és velitk sokkal jobb volt.

B. P.: A gyerek egy alapdilemma, mert a mozgaste-
ret 6hatatlanul behatirolja. Ha az embernek csalddja
van, jobb egy fix szerz6dés, ami mellett még lehet
mashol is dolgozni. De habitusa vilogatja, van, aki
tudja és szereti magéval vinni mindenhova a csalad-
jat. Enekesi szempontbdl szerintem minden nének
csak hasznal a sziilés, érik téle a hang. Az értékrend
is atalakul, és ad egy érettséget, stabilitist az embernek.

A. Sch.: Kevesen értik meg, mennyire fontos az ér-
zelmi biztonsig. En is tl gyakran tettem meg, hogy
az érzelmi stressz ellenére mégis tovabb énekeltem.
Es amikor az ember felmegy a szinpadra, megkivin-
jak, hogy legyen mindig szazszazalékos, mintha min-
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JEletre készit fel”, a sok intrikaval... Atgondolhattam,
mennyire engedem magam tonkretenni egy rossz
kritika vagy egy igazsigtalan megjegyzés miatt.
Egyébként az akadémiin tobb szabad id6t engednék.
Ha csak arra gondolok, hogy tristen, nekem elsés ko-
romban negyvenhat 6rim volt hetenként...

sebbet beteg... De a férfi énekes lusta 4llatfajta, inkdbb
a nékre jellemz§, hogy térédnek magukkal.

A. Sch.: Régebben is sportolgattam egy kicsit, de
nem rendszeresen. Tavaly 6ta futok. Ma 6t kilométert
futottam, tegnap hetet, ruganyos erdei talajon — any-
nyira jot tesz! A futas gyonyorii — egyszerten érezni a
testet. Biciklizem is, valtozatossdgképpen. Ez a stressz
legy6zésében is segit. Az utébbi idében nagyon sokat
utaztam, dolgoztam — de élveztem, és nem firasztott.
Megdolgoztatott, de a testem most sokkal ellenalloébb.

Sz. Cs.: Nagyon nehéz egészségesnek maradni, az
ember konnyen elkaphat mindenfélét, s ha lemond
egy folkérést, barmilyen korrekt moédon, kicsi a valé-
szintsége, hogy visszahivjak. Este hat utin nem
eszem semmit, ami nagyon nehéz, ha el6addsom van.
Futépadon rendszeresen mozgok. Ez a szakma hihe-
tetleniil mozgisos, rdadasul ezt ugy kell csindini,
mintha az ember a kisujjabol razna ki a teljesitményt,
mert ha meglitszik a verejtékcsepp az arcomon, az
mar nem olyan vonz6... Addig szép egy magas c, amig
egy tenor szabadon, mosolyogva énekli. Amikor mar
virésodik a feje, nem annyira tetszet6s. Es ezt a palyat
nemcsak torokkal, hanem féleg térddel, libbal kell
birni. Rengeteget kell rohanni, esni a szinpadon.

dig mindenki az lenne... Hirom éve meghalt az édes-
apam, akkor volt egy mélypontom, nem volt kedvem
énekelni, nem okozott éromet, elfaradtam hamar.
Az elmult két évben azonban visszanyertem az eré-
met. A jo testi kondicié mellett a személyes, csaladi
kérnyezetem is j6, a volt feleségemmel j6 a kapcsola-
tom, gyakran vagyok egyiitt a linyommal. Mindez
egyértelmtien kihat a hangra, az énekesi teljesitmény-
re. Persze gy is lehet élni, hogy minden csak a zene
korul forog, de akkor szerintem hidnyzik az anyag -
hiszen az ének is az életbd] taplalkozik. Csaléda-
sokbdl, talalkozasokbdl, 6r6mokbél. Ha csak a zené-
vel foglalkozik az ember, el6bb-utébb elfogy a belsé
taplalék.

Sz. Cs.: A csalidnak nehéz, és nekem is. Szinte
ajandék az élettdl, amikor hazamehetek a sziileimhez
két-hirom havonta, egy-masfél napra. Szeretnék egy-
szer a vildg egyik legjobb baritonja lenni, de biztos
csaladi hattérrel, feleséggel, gyerekekkel.

folytatds a 35. oldalon
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Mit tesz a lelki, szellemi, szakmai 6nfejlesztésért?

B. E.: Nagy hiba, hogy az énekesek nem jarnak szin-
hazba. Nekem sem tetszik minden, de érdekel. Részt ve-
szek zenei miisorokban, beszélgetésekben, és megisme-
rek zeneszerzéket. Ha tehetem, elmegyek Bécsbe vagy
Salzburgba, Grazba. Nagyon jonak tartom, amit a grazi
opera is csindl, hogy megveszi més szinhazak produk-
ci6it. Ez nalunk is kivihet6 lenne, ahogyan példaul Bator
Tamas csindlja Miskolcon. Igy a magyar kézonség latna,
hogy ugyanarrél a darabrél mit gondolnak méashol. Es
olvasni kell rengeteget. Amig egy énekes nem olvas, ad-
dig nem lesz beldle j6 énekes, mert amit nem lat a vi-
lagbdl, azt nem is birja odavinni a szinpadra.

Sch. A.: Altalaban az adott szerep kivinalmaival kap-
csolatban fejlesztem magam. Carmenhez rogtén vet-
tem kasztanyettat, és beiratkoztam egy flamenco-tanfo-

Ismeri-e eléggé a hangjat — a lehetéségeit és korlatait?

B. E.: Igen, de fiatalkorban ezt nem tudja az ember,
csak ott van az a rengeteg energia, és nekimegy, éne-
kel. En mindig kitiztem magamnak, hogy mi az, ami-
be nem megyek tonkre.

Mekkora a kinalat/talkinalat a hangfajaban?

K. I.: Minden hangfajban van kinalat. Igaz, tenor so-
sem volt sok, és ha egyszer kijon egy j6 tenor, arra ra-
tesznek mindent. A talkinalattal 6] kell venni a ver-
senyt, 4t kell gondolni, hogy mi az a tér, ami az enyém
lehet. A lehetGségek adottak, a tehetséges emberek
el6tt nagy at allhat. Nagyon érdekes, hogy mennyit
valtozott a vilag. Huszonkét-huszonharom éves fiata-
lok énekelnek ma nagyszertien, tokéletesebb ének-

lyamra, elétte pedig Franciaorszagban dolgoztam, amia
nyelvben segitett. Prébilom tudatosan épiteni is a re-
pertodromat, de az aktuilis munka kevés id6t hagy erre.

W. E.: Az éneklés olyan, mint a sport, a balett, minden-
nap gyakorolni kell, 6tven-hatvan évesen is. Ahogy az
ember fejlédik mint ember, szellemi lény, gy nyilvan a
sajat szakmajan beliil is egyre inkabb a bonyolultabb,
cizellaltabb dolgokra kivancsi, 0j zeneszerzdk, miifajok
kezdik érdekelni. Szivesen nézek prézai szinhazat vagy
filmet. Tobbet kellene eljarni operaba, de egy-egy DVD
is nagyon inspiralé tud lenni. Masrészt az én teljesitmé-
nyemet klasszisokkal meg tudja dobni a j6 partner.
Nemcsak a szopranhoz kell egy jo tenor, hanem Suzan-
nahoz is egy j6 Grofnd. A j6 partnerekbdl fel lehet t6l-
t6dni.

W. E.: Lirai hang vagyok, de sok olyat énekeltem,
amit inkabb karakterben lattak belém. Pontosan ér-
zem, hogy mi a j6 nekem, és mi nem. Es még bizto-
san valtozni fog a hangom.

technikéval, de ez a tény ugyanakkor nagy veszélyfor-
ras is lehet, mert arra késztet, hogy tul kordn énekel-
jenek nehéz szerepeket.

B. E.: Az én hangfajomban nagyon nagy a tulkina-
lat, de ez soha nem zavart; amiket én el szerettem vol-
na énekelni, azokat mind elénekeltem.

Sch. A.: Nagyon sok a j6 mezzo. De mindenkinek
sajatos hangja van, és az véltozik is.

On kihez méri magat? Ma mir a kozonség a legnagyobb sztirokat hallja felvételrdl — nehéz ezzel versenyezni?

K. I: Nem prébilom magam mashoz mérni.
Mindenki mast kapott a jéistentdl, azzal kell iigyesen
gazdalkodni. Boldog vagyok, amikor sikeriil egy frazist,
egy szint gy megoldani, ahogy szerettem volna. A hang
és a hangképzés aranybanya. Dolgozni, banydszni
kell, és kincseket hozhat a felszinre a tudatos munka.
Ami fontos, hogy ne imitalj soha masokat, légy 6nma-
gad! A hangfelvételek egyébként sokszor nem a valé-
sagot adjak vissza. Ma mar nagyon fejlett a technika.
A kis hangokat mindig is jobban szerette a mikrofon, mint
a sok felhanggal rendelkezé nagy szinpadi hangokat.

Sch. A.: Nem gy6t6r, nem nyomaszt a sztir, én leg-
inkabb a sajat belsé mércémhez igazodom. Megnézek

Milyen hosszi a karrier?

K. I.: A karrier attdl fiigg, hogy mit tettél meg érte,
és mennyire okosan alakitottad. En harmincnyolc
éves koromig énekeltem a lirai mezzo szerepeket, uta-
na tiz évig a dramai mezzoékat, és most kezdem a
Wagner-szerepeket. Nagyon sok énekest latok szdr-
nyalni magam mellett, akik 6t-tiz év alatt megcsinal-
jak a karrierjiiket, és aztan sajnalatosan eltinnek.

B. E.: Az én értékrendem szerint, amit ma karrier-
nek neveznek, annak a miivészethez semmi kéze. Jol
kell énekelni, és az embert megtalaljik a feladatok.
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masokat abban a szerepben, amit énekelek, {6képp a
szinészi megoldasok miatt.

W. E.: A repertoarszerepeket nyilvin nehezebb el-
énekelni, mint egy Gsbemutatét vagy egy olyat, ahol
nincs semmi eleve elviras. Nem mérem magam sen-
kihez, de azt szeretem, ha akikkel dolgozom, éreztetik
velem, hogy akkor, ott én vagyok a legjobb. Ha ez
nincs, elkezdem magam méricskélni. Egyébként ha
tanulok egy szerepet, hallgatok felvételeket, mert
érdekel, ki hogyan fogja f6l. Masnak mas gondolatai,
érzései lehetnek, s azok bennem is elinditanak folya-
matokat. Megfigyelem a technikai, hangvételbeli,
stilisztikai megoldasokat.

Sch. A.: A mezzéra azt mondjik, harmincét éves
koraig legyen tiirelemmel. Ugyhogy azt hiszem, szé-
momra most j6 iddszak kezdddik. A pilya hossza sze-
repektdl is fligg, meg attdl, ki mennyire okosan banik
a hangjéval. Erre én vigyazok.

W. E.: Az egyéni palya hossza technika- és alkatfuig-
g6. A né ki van szolgéltatva a hormonalis valtozasai-
nak. Attél is fiigg, képes-e megoregedni a szinpadon.
Ha a személyisége fejlédik, el tud jutni odaig. Igaza-
bél a pszichés megterhelést kell birni.

folytatds a 36. oldalon
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B. G.: Minden adva van ahhoz, hogy a vilag 6sszes
sem a jo technikat. Kollégikra is ra szoktam széllni —
ha hallom, hogy valamit nagyon jél csinl, megkérde-
zem, hogyan csindlja. Nyesztyerenko kurzusa is nagyon
jo volt. Es természetes, hogy hallgatom a nagy els-
doket, probalok téliik tanulni. Az 6nfejlesztéshez tobb
operat is kellene néznem, f8leg élében. Minden pro-
dukciéban van valami olyan 4j dolog, ami korabban
nem volt. Az ember viltozik, fejlédik, (ijabb és Gjabb
dolgok jonnek el§, mindig van mit tanulni. Nagyon-
nagyon szeretnék tébb barokkot énekelni. Gregor mond-
ta nekem, hogy minden mésnap el6htz egy Bach-ari-
at, és azzal gybgyitja a hangszalagokat. Azt mondja az
idésebb generacid, hogy amig a barokk és Mozart még
megszoélal valakinek a torkaban, addig nincs probléma.

B. P.: Az alkatnak megfelel6 mennyiségi gyakorlas
szlikséges, meg el kell menni a koncertekre és meg-
hallgatni a konkurenciat, leszlirni a tanulsigokat.
Gyakran hallgatni a kedvenceinket és pofatlanul uté-
nozni Gket, amig sajat étletiink nem tdmad. Ezt per-

B. G.: Ma mir mindenbél nagy kinalat van. A leg-
jobbnak lenni, az a teendé.

B. P.: A kontratenor szik teriilet, és van elég kivalé
énekes, hogy lefedje a repertoart. Sokan divatbdl is
megprébalkoznak vele, de kell§ adottsdg hijan nem
lehet fennmaradni. Akinek raadasul igazi szinpadi je-
lenléte is van, az viszont ritka.

B. G.: Ez nem stresszel annyira. Egyrészt j6, hogy
minden fel van véve, de masrészt mindenkinek é16-
ben kellene hallgatni az énekes produkcidkat. Ha be-
csuszik valami hiba, az még emel is az egészen.

B. P.: A hasonlitis lehet nyomasztd, de ezzel egyiitt
kell élni. A hangfelvétel viszont 6szt6nzé is — ha egy
megfelel§ szerepben az ember megteszi a téle telhe-
t6t, akkor nem gy&trédik, amiért a vilagsztar sokkal

B. P.: Ha az ember ésszel dolgozik, hatvanig nagy
valészintséggel énekelhet. J6l kell gazdalkodni a tudds-
sal meg az erével. A magas hangok sériilékenyebbek, a
mély hangok inkabb érlelédnek. De van olyan szopran,
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sze majd visszakapjuk kritikikban... amelyeket vi-
szont cserébe nem olvasunk el, mert azok inkabb le-
épitenek, itt pedig onfejlesztésrél volna sz6...

Sz. Cs.: Mindenféleképpen tajékozottnak kell lenni.
Nekem most leginkabb arra volna sziikségem, hogy
tudjam, a korosztilyom merre, hogyan mozog. A Mezzo
kedvéért van tévém, de nincs idém nézni. Fantaszti-
kus DVD-CD-gydjteményem van otthon, maéniis
gyujté vagyok, de csak eredetit vagyok hajlandé véasa-
rolni. Nem hallgatok masolatot, nem toltsk le felvé-
telt. Meg kell adni a tiszteletet, iigy érzem. Egy lema-
solt felvétel nem szél ugyantgy, barki barmit mond.
Ma kevesebb id6m van zenét hallgatni, mint zeneaka-
démistaként, ha késziilok valamire, azt meghallgatom
egyszer, aztin elrakom. De nem is els6sorban a bari-
tonokat hallgatom. Szeretem a konzervativ, szép elda-
dasokat, de nagyon szeretem példaul az itteni Elektrdt
is. Kovalik Mozart-maratonja hihetetlentil izgalmas,
nagyon nagy feladat volt. Az Anyegin minden, csak
nem konzervativ, viszont gyonyori. Bayreuthban is
lattam izgalmas dolgokat, meg szérnyteket is.

A. Sch.: A kontratenor némiképp divat is lett. Taldn
azért is, mert ez a hangfaj megtori a konvencitt, és az
felszabadit6. Kicsit onkeresés — sok fiatalember a sze-
mélyiségét talalja meg a magas hangon val6 éneklés-
ben. Ezzel kapcsolatban azért van némi fenntartisom,
mert a személyiséget meg lehet taldlni a magas hang-
ban, de ez még nem mindség.

jobban csindlja — lehet téle tanulni. Mindig az a nyo-
masztd, ha sajat képességeinkhez mérten nem va-
gyunk elég jok. A k6zonségnek altalaban tiszta a fiile,
legalabbis amig nem olvas kritikat, illetve nem vi-
lagsztarral taldlkozik. E kett6 ugyanis rendesen alaassa
itél6képességiinket...

Sz. Cs.: Az jo, hogy barkit meg lehet mar hallgatni fel-
vételrél. Mérjenek mashoz, nem baj, engem ez nem zavar.

aki hetven fol6tt gyonyo6riien énekelt Wagner-szerepet.

A. Sch.: Remélem, még hossz(. James Bowman las-
san hetven, és még énekelget. Ha jol kezelem a han-
gomat, én is eljuthatok odaig.

folytatdsa . oldalon
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Az 6n szamara ki az els6dleges igazodasi pont, a rendezd vagy a karmester?

K. L: A prébaidészakban szeretek elészor a karmes-
terrel dolgozni. Ha zeneileg mindkét részrdl helyre-
keriil a darab, konnyebben 6ssze tudom egyeztetni a
karmesteri és rendezéi instrukcidkat. Mindig jol ki-
jottem a rendezdékkel, Ruth Berghaust6l Konwitsch-
nyig, Robert Wilsont6l Carsonig, Zeffirelliig, és még
sorolhatndm. Szeretek prébalni. Megprébalom meg-
érteni, mit viarnak télem. Elvezem a modern és tradi-
cionalis rendezéseket is. Hiszen minden j6 lehet, ha
hit, értelem és meggy6z6dés van mogstte. [gy meg-
érinti az embereket a produkci6.

B. E.: Természetesen a karmester, annak ellenére,
hogy a német rendezdcentrikus szinhazban szociali-
zal6dtam, és szerintem a szinészet legalabb olyan
fontos, mint a zene. Nyolc évig hegediiltem, és négy
évig bracsaztam, tehat abszolit muzsikusként nézek
minden operat. Abbdl sziiletik nagyon j6 el8adas, ha
két nagy egyéniség teremti, de mindkettében van
alazat. Igazan rossz rendezével még nem dolgoz-
tam. Mindenesetre ha egy rendezd kotta nélkil el-
zongorazza a Csdrddskirdlynét vagy a Schubert-dalokat,
mint Konwitschny, akkor annak van hitele az éne-
kes szamara.

Sch. A.: Vegyes élményeim vannak. Ritka az, aki a
rendezéshez és a zenéhez is ért. Egyre tobb operaren-
dezé dolgozik szovegkonyvbdl, nem partitirdbdl...
Nemegyszer van fesziiltség kettejliik kozott, és ez az
énekeseken csattan. Fontos lenne mindig tisztazni a
sajat feladatkort, és ha valaki abban j6, a misik el fog-
ja fogadni. Nekem alapvetSen a karmester a referen-
ciapont, hiszen zenei miifajrél van szé. De ez attdl is
figg, kit érziink erosebbnek és jobbnak. A Karl-Ernst
és Ursel Herrmann rendezéparos példiul szimomra
etalon. Ok {itemré] iitemre pontosan ismerik a dara-
bokat, ndluk mindennek értelme van. Itthon nagyon
szeretek Kovalik Baldzzsal és a Szemerédy—Parditka
parossal dolgozni, ugyanezért.

W. E.: Mind a kettd, egyformén. A legfontosabb,
hogy jol érezzem magam a szinpadon. Nem szokott
ilyen konfliktus lenni, a j6 rendezékben tobbnyire
megvan az alazat, és nem kérnek olyat, ami zenei
lehetetlenségeket sziil.

Mit tanacsolna a fiatalabbaknak a palyajuk menedzseléséhez?

K. I.: Banjanak okosan magukkal. Ne aprézzik el
magukat, a szerepekkel épitkezzenek. Persze nehéz
igy gondolkozni a mai vilagban, nem irigylem az éne-
keseket. Minden pénzbe kerdil, az élet, a csalad, a la-
ks, az énektanir... Masrészt nagy kisértések vannak,
és olykor az ember fia nem bir nemet mondani. Ez is
érthetd...

B. E.: Sok fiatalnak kellene egy bizonyos életsza-
kaszban, bizonyos ideig kiilf6ldén dolgoznia. Ehhez
nagyon j6l meg kell tanulni énekelni, nincs mese.
Régen nemhogy egy énekes, de egy cipész is elment
tanulni, vilagot latni kiilfcldre. Ki kellene menni, az-
utdn hazajénni, hogy a csodikat hazahozzuk. Es a mé-
sik: iszonyu jol kell tudni a darabot, hogy az elmémet
ne az foglalja le, mikor kell belépni, mi a szoveg.
Dolgozni kell, nagyon sokat. Elveszett tehetség nincs,
csak kevés befektetett munka.

Sch. A.: ElsGsorban nagyon jol kell kommunikalni.
Ennek hidnyaban nagyon sok jo lehetdséget elsza-
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laszthatunk. Es javasolndm az elééneklést az iigynok-
ségeknél. Azonkiviil ma mar az internet az Ur - én is
megcsinaltam a weblapomat. Mindenesetre nem lehet
otthon iilni és telefonhivasra varni. Németorszdgban
példaul a fiatal énekesek kezdettd] fogva sokkal in-
kabb értik, hogy versenypalyan vannak.

W. E.: Jonak kell lenni... Aki j6, azt el6bb-utobb ész-
reveszik. Az opera komplex tudast igényel; tudni kell
szinpadon dolgozni, egy szerepet kibontani, lelkileg
felépiteni, kigyakorolni. Nagyon el kell mélyiilni a
munkdiban, intenzivnek kell lenni a préban. Ez ugyan
egy agyonhasznilt frizis, de mégis: nagy alazat kell...
Nem szeretem, ha gy jonnek egy prébara, hogy jaj,
mikor megytink mar haza. Ha valaki nem szereti ezt
csinalni, inkabb ne csinalja.

AZ INTERJUKAT RACZ JUDIT KESZITETTE

XLIV. évfolyam 4.



B. G.: Szeretném, ha a karmester lenne. Régen kar-
mesteruralom volt, aztin rendezéuralom, most meg
attd! fugg, kinek van nagyobb neve. Engem nagyon
rosszul érintenek az ilyen konfliktusok, szeretek min-
denkivel j6 viszonyban lenni. Végiil is én vagyok az,
aki vagy megcsinalja, vagy nem. A nemet mondas
nagy kérdés. Ha nem értek egyet egy rendezdvel, attol
még lehet az &tlete brilidns. En sokdig nem tudtam,
mire j6 a rendezs, aztin lattam olyan rendezéseket,
ahol csoda sziiletett a rendez§ altal.

B. P.: Ma leginkdbb a rendezé mondja meg, mi tor-
ténjen. Arra is van példa, hogy két proba utin szerzé-
dést bontanak, mert nem értik meg egymast, de azért
ez ritka — mindenkinek érdeke a j6 hangulatii munka.

Mennyire szeret kortirsat énekelni?

B. G.: Szeretek. Ha nem hangellenes tevékenység,
akkor szivesen... Kortars darabok bemutatasa fontos,
csak a k6zonség nem mindig tudja befogadni meg ér-
tékelni, mert nem ment végig azon a belsd zenei fej-
16désen, ami ehhez kell, talan az iskola, a neveltetés
miatt, nem tudom. En is azt virom a kortirs zenétél,
hogy valami olyat mutasson, ami az én romantikin és
klasszikan nevelkedett fejemnek és lelkemnek is tetszik.
Amikor Tippett Child of our Time-jat meghallgattam,
azt gondoltam, ezt képtelen leszek megtanulni. Es aztan
lagsan megnyilt az egész. A Kékszakdllit sem értet-
tem azonnal, ma meg mir atélelem, olyan csodalatos.

B. P.: Az én hangfajomat a kortdrs muvek tobbnyire
a legkevésbé szimpatikus, illetve a hisztérikus szerepls
szamara veszik igénybe... Bevallom, tokéletes zsdkut-
canak tartom a mai zenét (persze tisztelet a kivétel-

A szinpadon el3sz6r ugyis a rendez§ 1at; vele kell zold
agra vergGdni, zenei szempontbdl is. Ehhez persze
az kell, hogy a rendezd elképzelései ne ellenkezzenek
a zene lényegével, vagy legalabb indokolhat6éan legyen
mas. Ha ez 6sszhangba kerill, azt hiszem, a karmes-
terrel is megértik egymast; az mar nagyon rossz, ha
az el6addnak laviroznia kell a két vezet§ kozott...
Sz. Cs.: A szerencsések kozé tartozom, eddig sosem
kellett déntenem. Az én dolgom az, hogy mind a ket-
t6 elvarasanak eleget tegyek, és én is jol érezzem
magam. Ma a szinpadon fekv6timaszozni meg
bukfencezni kell — a legelképzelhetetlenebb helyze-
tekben kell Gigy énekelni, mintha az lenne a legtermé-
szetesebb...

nek!); a végletekig cizellalt dodekafénia lemond a dal-
lam és tobbnyire a ritmus kinalta lehetGségekrél is, s
milyen eszkéz marad karakteribrazolasra ezutin? De
szivesen veszek részt barmilyen modern (szinpadi) pro-
dukciéban, mert mindig kihivis olyasvalamit létre-
hozni, ami addig nem volt.

A. Sch.: Nekem is irnak zenét, de az mindig igy megy:
mekkora is az ambitus? Aha, az a legmagasabb, az
meg a legmélyebb hangom — és a darab mindig a szél-
s6 értékek tajan mozog... Hindel ezt természetesen
sose csinalta. Nem hangfajra irt, hanem egy adott
énekesre, akirél pontosan tudta, mik az erdsségei, és
azokat emelte ki. Azt kérdezte, mi az a régi6, amely-
ben az az énekes kifejezéen és nem csak techinkaval
tud énekelni. Nem kénnyd dolgokat, de énekelhets,
énekesnek val6 dolgokat irt.

Mit tanacsolna a fiatalabbaknak a palyajuk menedzseléséhez?

B. P.: Minden lehet8séget meg kell ragadni.
Fiatalon sok versenyre kell jarni, még ha sok esetben
bunda is az egész, és rém kidbrandit6 lehet, de min-
dig ott van az esély a fiatal énekes szdmadra. Nem a dij
a lényeg, hanem hogy lassak-halljak. Masik fontos do-
log, hogy az ember tisztdban legyen a sajat hangi
adottsagaival, neki valé dolgokat vallaljon el, ne pré-
baljon meg el6reszaladni, még ha kockézatos is visz-
szautasitani valamit.

A. Sch.: Ha egy fél évig nem megy jol valakinek, azt
hiszi, 6sszeddl a vilag — de aztdn mégis minden megy
tovabb, hullaimhegyeken és hullamvélgyeken keresz-
til. Ilyen szempontbdl nem irigylem a tanitvanyai-
mat: az internet kordban barki birilhatja az embert,
és az azonnal mindenhova eljut. Azel6tt egy-egy sike-
riiletlenebb koncert feledésbe meriilhetett, ma min-
deniitt tudnak réla, és barmikor lehivhaté... Ugyan-
akkor az egyik nagy példaképem, James Bowman és a
tanirom is azt mondtik, kudarc mindenkivel eléfor-
dul, miért gondolom én, hogy csakis sikerrdl sikerre
lépegetek mindig. Egy masik dolog, hogy amikor hoz-
zafogok egy darabhoz, kialakitok egy elképzelést réla.
Felteszem magamnak az alapkérdéseket: Mird] is sz6l
a darab? Ki vagyok én? Kinek éneklek, a kézonségnek,
magamnak, valakinek, aki mashol van, vagy Istennek,
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vagy egy monolégrél van szé? Hova irdnyuljon az
energiam? Milyen a retorika, mit kinal a kolt6, a sz6-
vegir6? Mit kindl a zeneszerz6? Azt mondanam, ez
kilencven szazalékban hizi feladat, nem miivészet.
A maradék tiz szazalék a sajat gondolat. Nem szabad
rogton énekelni, hanem meg kell érteni a darabot.
A hangunkért egyediil mi magunk vagyunk felelsek.
Az embereket nem érdekli a hang, amikor mar tonk-
rement. Amig lehet, mindenki profitlni akar az éne-
kesbdl, még a barétok is arra biztatnak, csinild meg,
fantasztikus szerep! Csakhogy 6k nem fognak nekem
nyugdijat fizetni, ha tonkremegy a hangom. Legaldbb
ot nagyon jé koncertet kell adni ahhoz, hogy elfelej-
t6djon a rossz ~ ilyen a pszichologia.

Sz. Cs.: Nagyon nehéz okosnak lenni ezen a palyan
- nemet mondani, amikor hihetetlen kecsegtetd gaz-
sit, kollégakat, helyszint ajanlanak... De fontos, hogy
igy ismerjenek meg engem a koncertszervezék, hogy
ha a Csaba egyszer azt mondja, hogy igen, akkor nem
mondja le egy héttel késébb, mert bejott egy CD-fel-
vétel. Nincs ital, drog, ndk, az énekes ne legyen mas-
napos, de faradt se, mert senkit nem érdekel, hogy
miért az. Kozhelynek hangzik, de ez miikodik: tanulni
kell, nagyon-nagyon sokat gyakorolni. Es kell egy
egészséges elhivatottsag.
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Fuchs Livia

Mit nevezzunk
fizikal szinhaznak?

hasabjain arr6l folyt a vita, kinek mit is jelent az

akkoriban nyakra-f6re — és nagyon sokféle, egy-
mast6l akar gyokeresen is eltéré jelenségre —, egyre szé-
lesebb korben hasznalt 4j fogalom, a tdncszinhdz. A kér-
dés alapos korbejarasa, a szoosszetétel és elemeinek
meghatdrozasa, a jelenség torténeti és elméleti vizsga-
lata akkor persze elmaradt. Hiszen hol volt még hiarom
évtizede a szinhdz sajatossigairél gondolkodé teatro-

-l_ 6bb mint harminc éve, még a régi Tdncmiivészet
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l6gia — tAnctudomany pedig ma sincs, kivéve a koreol6-
giat, amely azonban kizirélag a mozdulatelemzés és
lejegyzés, a tanc irdsbeliségének (és rekonstrukcidja-
nak) a tudomanya.

Ma, ha megint korkérdést tennénk fel, mit és miért
hivhatunk fizikai szinhdznak, feltehetGen ismét nagyon
is széttarté valaszok érkeznének. Abban persze rogton
barki egyetért, hogy a most nalunk alkot6 Nigel Charnock
egykori egylittese, a DV8 fizikai szinhiz — hiszen Euré-
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paban Lloyd Newson, e tirsulat masik alapit6ja kezdte
hasznalni a fogalmat sajit irdinyzatuk megnevezésére —,
és valészintileg Horvath Csaba kisérletei a szinészekbdl
és tincosokbdl all6 Forte Tarsulattal is nyilvin ugyanide
sorolhatok. Ha ugyanis olyan szinhdzi el6adisokat 14-
tunk, amelyekben a sz6veg mellett (vagy helyett) a moz-
gas kap kiemelt hangsilyt, akkor el6keriil az 1) skatu-
lya: fizikai szinhdz — bar mintha ugyanekkor a Tiinet
Egylittest, az Artust vagy a Bozsik Yvette Tarsulatot senki
nem emlegetné. Hogy is van ez?

Az alibbi irdsban, amelynek végén sem érdemes
majd definiciét keresni, arra teszek kisérletet, hogy r6-
viden &sszefoglaljam, hogyan latom a (szinhdzi) tinc

torténetében azt a folyamatot, amely a fizikai szinhdz
irAnyzatanak kialakuldsdhoz és elterjedéséhez vezetett.
Ezt a folyamatot — bar az elmult kozel sziz évben a ,dra-
matikus” szinhiz kozegében is lejatszédott a szavak és
testi akcidk viszonyanak tobbszoros atértelmezése —
most kizirélag a (szinhazi) tinc keretein beliil vazolom
fel. Szembet(ing ugyanis, hogy a XVIII. szazad 6ta a szin-
hazmiivészet egyik megjelenési formajaként elfogadott
tancmijvészet (a szinhazi tinc) megujitéi még a XX.
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szizad mésodik felében is Gjbdl és Gjbdl a szinhdz
(tancszinhdz, mozgasszinhaz, totdlis tincszinhaz, fizi-
kai szinhaz stb.) fogalmahoz illesztve legitimaljak sajat,
a korszak konvencionalis tincfelfogisat megkérddjelezd
muvészi kisérleteiket. S mikozben rendre a szinhizra
hivatkoztak, mindenekel6tt a tinc fogalmat tagitottak ki
vagy értelmezték at.

A tanc fizikai, tehat kizarélag a testre Gsszpontositd
értelmezése feltehetSen a modern tdnc paradigmavalta-
sdhoz kothets. Ahhoz a torténelmi pillanathoz, amikor
az otvenes évektdl a fiatalabb amerikai koreografusok
koziil tobben elutasitottdk a tanc jelentésességérdl,
a mozgas elkeriilhetetlen érzelmi telitettségérdl, a tan-
cos-koreografus szubjektumanak kézéppontba allitasa-
rél vallott, korabban megkérdéijelezhetetlen elképzelé-
seket. Azt a romantikus esztétikabdl ered$ toposzt,
hogy a tinc — akarcsak a zene — a szavakkal alig kimond-
hatot fejezi ki.

Alwin Nikolais szinpadarél viszont eltiint a tincos
személyisége — a modern tinc abszolut fészereplGje —,
akinek helyét az a vill6z6 fényekbe, leplekbe, kubusokba
és vetitett szines mintazatokba burkolt, deformalt és
manipulalt test vette at, amelyet nem kellett és lehetett
tobbé pszicholégiai vagy tirsadalmi kapcsoldédisaiban
értelmezni, hiszen nem a kifejezés, a kozlés hordozo-
jaként jelent meg, hanem pusztin a szinpad fizikai/
mechanikai/optikai torvényeinek engedelmeskedett.
(Nikolais el6addsai lattan rogvest meg is fogalmazta
a korabeli néz8, hogy azok bizony nem tdncok, ezért ne-
vezte el Nikolais a sajat produkcidit totdlis tdncszinhdzi
el6adasoknak!)

Az abrazolas, a kifejezés és az érzelmek (,Motion is
not Emotion” — sz6lt a hires szlogen) tudatos keriilésé-
nek programja az Otvenes és hatvanas évek masik
jelentés, a modern tanc esztétikajatdl és ethoszatdl el-
fordulé alkotdjanak életmtivét is athatotta. Merce Cun-
ningham ugyanis megkisérelte megfosztani a tiszta
mozdulatot annak fizikai valésagan tli referenciaitél —
metaforikus vagy mondhatnink: , metafizikai” haszna-
latatol. Egy Cunningham-tancos teste soha nem valt sa-
jatos szinhazi textussa, mert a tincosok megjelenése
nala nemileg is hangsulyozottan semleges volt. Arcuk
pedig tires, k6zombos, de koncentrilt, hiszen a zene al-
tal magara hagyott mozdulatsorok pontos végrehajtisa-
ra 6sszpontositottak. Tancuk pedig — miutdn a kompo-
zicidk sem a mozdulatok 6sszeftizésében, sem térelren-
dezésiikben, sem ritmikdjukban nem kovették a
hagyomanyos kozpontozast, hiszen nincs benniik kii-
lonbség lényeges és esetleges, hangstlyos és mellékes
kozott — gondosan és tudatosan mell§zott barmiféle
utalast a szinpadi idén és téren kiviili val6sagra.

Cunningham tanitvinyai, akik kritikus szemmel fi-
gyelték a két nagy guru, John Cage eszméinek és Cun-
ningham alkot6i gyakorlatdnak hasonlésagat és ellent-
mondasait, tincba forditottak Cage elgondolasait a zaj,
a csend és a zene akusztikus lehet8ségeinek viszonya-
rdl is. S ezek a Judson csoport néven ismert kisérlete-
z6k arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a tér/idé/eré
minden testre kihaté térvényei a tincként kodifikalt,
,stilizalt” mozgasokon til is egyetemes érvényiiek, te-
hat érdemes az egyszert, mindennapi, vagyis a miivé-
szet el6tti, illetve miivészeten kiviili mozgasok lehet6-
ségeit is feltarni a tdnc szdmara. S ezzel gyakorlatilag
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lebontottdk a tdnc és nem tdnc kozott addig egyértelm-
nek tartott hatarokat — Paul Taylor pedig hires-hirhedett
sz6l6jaban a mozdulatlansagot mutatta fel mint a csend
analogiajat. Ugyanez a megfontolas vezetett a konven-
ci6 altal elfogadott tincostestek, vagyis az éveken at csi-
szolt, kimtivelt, megformalt, technikailag kiilonleges fi-
zikai képességekkel felruhazott testek mell6zéséhez is,
igy a tancosok helyét e kisérletekben a koznapi — akar
Ugyetlen, korpulens, tétova — testek foglaltak el. E bana-
lis testek banalis mozdulatokat végeztek: 1épkedtek,
futottak, forgolodtak, heverésztek. A nézé meg vagy tgy
érezhette, becsaptak, mert amit lat, az nem tdnc — mert
hiszen a tinc percepciéjdhoz addig szorosan hozzata-
padt a kinesztetikus érzék provokacidja —, vagy éppen
forditva, hogy 6 is tincos, hiszen 6 is ,ugyanazt” a testet
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birtokolja, s ez a test ,ugyanigy” képes moz-
dulni a szinpadi és a mindennapi létben.

A Cunningham egyiittesébdl kivalo Steve
Paxton sem tincosok részvételével fogott
bele kisérleti munkajaba. Foglalkozasainak
alapgondolata annak a jatéklehetéségnek a
kiprobalasa volt, mi az, ami két, egymassal
szoros, érintésen alapulé kapcsolatban allé
test kozott a rajuk haté fizikai torvény-
szertiségeken belill lehetséges. Mert a stly, a
minden témegre érvényes graviticios erd al-
kotta ennek a ,mtivészi sportnak”, a kontakt
improvizdciénak az alapjat, amelyhez — akar-
csak legkozelebbi rokonahoz, a tarsastancok-
hoz hasonlbéan - semmiféle tincos elSkép-
zettség nem kellett. Paxton e mozgaskisérle-
tekkel nem csupdn a tancos ,szakmaisagat”,
képzettségét utasitotta el mint kizirdlagos
esztétikai értéket, hanem a kontaktban fon-
tos szerepet jatszott mindenfajta autoritas és
hierarchia megkérddjelezése, beleértve a ko-
reografus irdnyitdi szerepét is. S ezzel Gjabb
tabu délt meg, alkotd és el6adé konvencidk
szentesitette, hierarchikus viszonya. Ezért
keriilt elétérbe Paxtonnil az improvizdcid, a
matéria kozos kitalalasa, formalasa, varidlasa,
amelyet nem egyetlen alkoté személyiség, a
koreografus irdnyitott, hanem a testeket ura-
16 gravitacios torvények és a résztvevék krea-
tivitasa. S bar a kontaktfoglalkozasok nem el-
sésorban a nézékhoz, hanem magukhoz a
résztvev6khoz széltak, a Grand Union nev,
turnézé csoport kozonség elStt lépett fel
szerte az Egyesiilt Allamokban gy, hogy el6-
adasaikban sem kapott, mert nem kaphatott
szerepet a koreografus, hiszen a tdncosok
maguk improvizaltak estérdl estére.

A hetvenes éveknek ez a kisérleti hullima
igyekezett minden mas elemében is deteat-
ralizalni a tdncot: az improvizaciokat kivitték
az utcara, parkokba, bevitték tornatermekbe,
galériakba és bevasarlokozpontokba, ahol hi-
anyoztak az illaziokeltést szolgald vilagitasi
effektusok, és ahol mar nem lehetett helyiik
a testeket diszit6 vagy atvaltoztat6 jelmezek-
nek sem. Ugyanekkor varatlanul ismét teret
nyert a korabban megtagadott és elvetett tes-
ti/fizikai felkésziiltség. Megalakult ugyanis a

Pilobolus, amelyet ugyan tincban jaratlan egyetemistak
hoztak létre, dm a kollektiv alkotémunka soran megszii-
letett el6addsaikban a hangsly a testkulttira idedlja sze-
rint megformalt és uralt test akrobatikus iigyességére és
az 6nall6 testek kozétt hatirvonalak 6sszekuszaldsira
kerdilt. Az el6ad6k ~ bar nyilvdnvaléan nem tancosok és
nem akrobatak voltak — szinte a cirkuszi erdmtivészek-
hez hasonléan bonyolult mozgasokban parddéztak.
Hogy tanc-e egyaltalan ez az elképesztéen kiilonos test-
fonadékokat bizarr akcidkban felmutat6 és a dinamikat
mint a tAnc egyik konstitudl6 elemét nélkiil6z8 mozgas,
mar a kortarsak sem tudtik eldénteni. Viszont nyilvan-
valéan szérakoztatd szinhaz volt, hiszen a testi/fizikai
konfliktusokat — a kicsi és nagy, az egy és a sok, a konnyii
és a nehéz, a fent és a lent, a vizszintes és a fiigg6leges
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stb. — aknazta és figurazta ki szellemesen és hatdsosan.

A nyolcvanas években a tdnceladisokban a hangsuly
az energidkra, a test robbandassal teli fizikalitisara, az
el6adok testi épségét szinte kockéra tev§ virtuozitisra
keriilt. Ez a magat fizikai szinhdznak tart6 irinyzat job-
bara keriilte a dramaisigot: talin elég, ha a Petéfi
Csarnokban korabban fellép§ Elisabeth Streb atlétaira
emlékeztetek, akiknek teste a futis teljes lendiiletével a
felfiiggesztett tornaszényegekre vet6dott, majd onnan
gyotrelmes huppanissal a foldre fektetett matracokra
zuhant — viltozatlan-tagolatlan intenzitissal és temp6-
ban az el6adis teljes ideje alatt. Streb tarsulata szivesen
lépett fel utcikon és szabadtereken, ha rendelkezésiik-
re alltak a szinhdzi apparatus kinalta technikai feltéte-
lek. Tancosai ilyenkor is hol felfiiggesztve, hol vakme-

réen magasra lendiilve és innen sokfelé csapodva ejtet-
ték dmulatba a bamészkoddkat a fizikai torvényeket
pontosan kiszamito és bekalkulalé mozdulatok tokéle-
tes funkcionalizmuséval.

Az amerikai posztmodern tdnc a nyolcvanas évekre
miivészileg kifulladt. Szellemének frissessége, a tanc
radikalis atértelmezése miatt mégiscsak felszabaditéan
hatott a tradiciéitél elneheziilt eurdpai tdncra, ahol az
egyetlen jelentés 0j irdnyzat, a Maurice Béjart képvisel-
te, a mozgas mellé a szoveget is beemel§, totdlis tdnc-
szinhdz ekkorra mar elveszitette lendiiletét, mert a ko-
z0s nagy ritusok, cromiinnepek idedja anakroniszti-
kussa valt. A kortars tanc ellenben éppen sziiletében
volt, s a legelsé francia, belga, holland és nagy-britan-
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niai fliggetlen csoportok kisérleti munkéiban a test

mint a tiszta fizikalitds hordozdja kapott kozponti sze-

repet. A brit Strider és X6 Collective csoport munkaja is

ezt a kisérleti utat vilasztotta, mig a pszichologusbél

rendezévé lett Lloyd Newson elutasitotta a kortars tan-

cosok irt6zasat a jelentéstdl, s ezzel az 0 tincparadig-

ma egyik legjelentdsebb képviselGjévé valt. A nyolcva-

nas évektdl ugyanis Eurdpa-szerte radikdlisan megval-

tozott a testr6l valé gondolkodas. A test ett6l kezdve

elveszitette iires lap jellegét, szociologiailag, etnikailag

és nemileg megformalt konstrukcidként tekintettek ra.

Olyan szinhdzi szévegként, amely elkeriilhetetleniil, mar

puszta jelenléténél fogva is értékek és kédok hordozéja.

Mozgisa pedig — bar a mozdulat fizikai ténye kétségbe-

vonhatatlan — Gsszetett jelentéssel bir. Newson is agy

tekintett a tincra, mint ami eredendGen

kommunikaciéra képes testnyelv. Kérdés

persze, mit értett 6 tincon. Miutdn a testi

perfekci6 és a tiszta forméak soha nem ér-

dekelték, figyelme az elGképzettség nélkiil

is konnyen elsajatithat6 és eleve kapcsolat-

ként értelmezhet6 kontakt improvizdciéhoz

fordult. Viltozd osszetételd tirsulatinak

tagjaival — e tdncos szinészekkel vagy szi-

nész tincosokkal — kozds improviziciok

soran sziileté alkotasait ezért az el6adok

testi habitusa, gesztusai, reakcidi, csele-

kedetei uraltdk. A hol durva, hol 8szinte

hangvételd, nem irodalmi szovegek, a har-

sogban erészakos populdris zene, a sokko-

16 képek Newson el6adasaiban olyan szin-

hazi textussa alltak Ossze, amely égetGen

eleven és megkeriilhetetlentil fontos tarsa-

dalmi kérdésekre reflektalt. Mindenekel6tt

a homof6bia, a kirekesztés, az agresszivi-

tas, a manipulici6, a deviancia, a hatalom

problémaira.

Newson mellett a kanadai Edouard Lock

(LaLala Human Steps) és a flamand Wim

Vandekeybus (Ultima Vez) is a kontakt imp-

rovizacié lehetéségeinek 0j megkozelitésé-

vel kisérletezett a nyolcvanas évektsl. Am

Oket ennek a stilyatadasra épiil§ improviza-

tiv formanak a lehetéségeib6l mindenek-

el6tt a testek fizikai kockazatvallalisanak

hatara vagy hatdrtalansiga érdekelte, bar

Lock a kontaktban egymasra utalt testek

kézitusira emlékeztet$ ,parbeszédét” is ki-

aknazta. Az 6 fizikai szinhdzuk hérosza a bator, energi-

kus, gyors, a sériiléstdl sem visszariadd, virtudz porgés-

re és forgasra, vizszintes repiilésre, durva iitkozésre,

heves becsapdédasokra, a fizikai megprébaltatasok tul-

élésére képes, a biztonsigit is kockaztaté test, hiszen

az el6adok az 6 miiveikben nem imitiljak, hanem

intenziven megélik a fizikailag is veszélyes helyzeteket.

E rovid vazlat talan érzékelteti, hogy a (szinhazi) tdnc

konvenci6inak megkérdéjelezéi, a tdncot tobbszor is Gj-

radefinilé kisérletez8k, akirmilyen eljellel hataroztik

is meg sajat viszonyukat az id6kdzben ugyancsak radi-

kalisan atalakulé szinhdzhoz képest, a nyolcvanas évek-

t6l mintha ugyanoda érkeztek volna: a , posztdramatikus”
szinhaz gazdag territériumara.
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lig egy héttel a Revolution!-ré! Revolutions!-
A re valtoztatott bemutaté eldtt élesen bevi-

lagitott probateremben Cllink. Elképesztd
fordulatszamon beszél, szélesen gesztikulal,
mozog; kizart, hogy a keze ne kisszon a képkivaga-
son tdlra, gondolom. s az is kizért, hogy e mellett
az észveszejté tempd mellett minden alkalommal
tetten érjem az 6nmagara is, ram is, a vilagra is
iranyuld, nyakatekerten derds iréniat. Nigel Charnock,
a brit ,koreografus fenegyerek” nem elészor jar
nalunk, viszont eldszor dolgozik magyar tarsulattal,
a Fortéval és az 8ket kiegészitd vendégtancosokkal.

— Milyenek voltak az elsé benyomdsaid a munka kezdetén?

~ Igazan lidércnyomdsosak. Még Anglidbol megirtam,
hogy tiz tincosra lesz sziikségem. Ot nére, 6t férfira.
Megérkeztem, és csak nyolcan voltak, kozilik kettd
nem tancos, kett$ pedig egy kicsit idésebb a kelleténél.
Uj meghallgatist kellett tartanom, vagyis totalis dssze-
visszasag fogadott, és a késSbbi hetek sem bizonyultak
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Az elet szép,
es... Hello!

BESZELGETES
NIGEL CHARNOCKKAL

kénnyebbnek, mert kideriilt, hogy nincs, aki végiggon-
dolja a reklamozast, a produkcié koriili feladatokat.
Egy személyben lettem producer, szdvegird, koreog-
rafus, rendezé... Es az emberek folyton késtek. De azéta
helyreallt a vilag rendje.

~ A plakaton fejek — az eldadok — sorakoznak széles foto-
mosollyal, tiizpiros parékdban. Mit jelent neked a forradalom?

— Viltozas, felébredés, ébrenlét, életben-lét, a jelen
pillanat folytonos megkérdéjelezése. Vagyis az atalaku-
ls, valtozas.

— Honnan a cim?

— Télem. [gy utélag azt kivinom, bar sose valasztottam
volna ezt a képtelen cimet, mert nem telik el se nap, se
beszélgetés, hogy valaki meg ne kérdezné, hogy te, ak-
kor ez most az 1956-0s, egy késébbi vagy..., vagy... egy
még korabbi forradalomrél sz6l? A helyzet viszont az,
hogy sok-sok hénappal ezel6tt, mikor széba kerdilt a ko-
z0s munka, ki kellett gondolnom egy cimet, anélkiil,
hogy akar én vagy mas tudta volna, mirél fog széIni a
darab. Ez persze gyakran el6fordul, cimadasban egé-
szen j6 vagyok, és a Revolution egészen megfeleld cim-
nek tdnt, hisz a forradalomrél kapasbél mindenkinek
van valamilyen gondolata... De aztin persze valéban el
kellett gondolkodnom azon, mit is jelent nekem, és mit
masoknak.

— Biztos vagyok benne, hogy mélyre dstdl a ,forrada-
lomban”. Lehet ma forradalmat csindlni a miivészetben
vagy akdr a mindennapi életben?

— Nem, valészintileg nem lehet. Legaldbbis nem gon-
dolom, hogy én valaha is forradalmat csinaltam volna.
Csak megtorténik, ami megtorténhet, a miivészetben
legalabbis igy van. De tgy hiszem, az életben sincs
masként. A miivészetben nagyon nehéz olyan dologra
bukkanni, amit még senki sem csinalt meg elGttiink.
Minden genericié azt hiszi magardl, hogy valami kii-
16nlegeset, valami egészen tjat fedez fel, de ha vissza-
nézek példul a korai hatvanas évek tincmiivészetére,
azt latom, hogy mindaz, amit 6k tettek, vagyis a perfor-
manszmiivészet megismétlédik a nyolcvanas években.
A hatvanas évekbeli ,taldlminyok” pedig egészen a
harmincas évekig nytlnak vissza. Sok furcsasag esett
a harmincas években, gondoljunk csak Bécsre, ahol a
muivészek mezteleniil vonultak utcira. Minden genera-
ci6 forradalmarnak tartja magat. Vagy ott van a hetve-
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nes évek punkzenéje Anglidban! A régi
rock and roll-arcok 6nmagukra, sajat
hangzasukra ismertek a punkban. Te-
hét, a kérdésre is valaszolva: nem, nem
lehet. Nincs forradalom. Vagy legalabb-
is igen-igen nehéz kirobbantani.

A mindennapi életben talan van ra
mod. Izgatott leszek, ha arra gondolok,
ami Egyiptomban tértént az elmult
hetekben. Nézem a tévét, olvasom az
Gjsdgokat, és elképesztd, hogy Revolu-
tions! (Forradalmak) cimen készitek da-
rabot, mikézben az igazi forradalom is
zajlik az utcdkon, az emberekben. Hogy
emberek kovetelnek szabadsagot és de-
mokraciat, és hogy mindez a valdsdg-
ban torténik! Merthogy, azt gondolom,
barmi, amit a szinpadon tesziink, teszek,
az nem a valé élethez igazodik. Ezért
nem is akarok megfelelni a valésagnak.

~ Ha semmi esély forradalmat csindlni,
vdltoztatni, akkor mi mozgat elébbre téged?

— A mitivészi munka csak {irligy a sza-
momra. Magamnak ezt gy fogalma-
zom meg, hogy eljatszom, mintha ez
az egész szamitana, és egyszertien to-
vabb dolgozom. Célok és ambici6 nél-
kiil, anélkiil, hogy vilagra széléan elis-
mert darabot akarnék késziteni. Ez az
igazsag. Csak teszem, amit teszek. Ha
torténetesen hazakat épitenék, vagy au-
tokat szerelnék, vagy egy boltban el-
adéként dolgoznék, az is ugyanez lenne,
akkor is a dolgomat tenném. Ugy ér-
tem, az alkotds, amit mivészetnek ne-
veziink, sajnilatos modon nem mis,
mint jé iirtigy, hogy bizonyos dolgokat
megtegylink. Szdimomra ez igazan re-
ménytelen, semmitmondo és értelmet-
len. Minden értelmetlen. Az el6adas
értelmetlen, ez az interju is értelmet-
len, a létem értelmetlen...

— Akkor minek van értelme, mirdl sz6l
ez az ,egész”?

— Oké, oké... Megmondom, mirél sz6l! Hat a forradalomrél szol! De
nemcsak a politikai értelemben vett forradalomrél, mert ha kimondod
a sz6t, akkor ma mindenkinek Kair6 6tlik az eszébe, persze benne van
az is, de ugyancsak forradalom az egyén kis forradalma, a szexudlis for-
radalom, a fizikalitas forradalma. Igen, ez az egyik ok, amiért a cimet
Revolutionrol tobbes szamra, azaz Revolutions!re valtoztattam. A darab-
ban sok apré véltozas, sorsfordulé toérténik, emberek talalkoznak, szere-
lembe esnek, aztin szétmennek, mert megunjak egymast, vagy belesze-
retnek valaki masba. Mindez forradalom, vagyis valtozas!

— A legendds DV8 egyik alapits tagja vagy, 1995-ben sajdt tdrsulatot ala-
pitottdl, voltdl a Helsinki Dance Company miivészeti vezetdje, koreografdlidl
tobbek kozt a Pet Shop Boysnak, és a szoloiddal kérbeutaztad egész Eurdpdt.
A te €életedben torténtek forradalmi vdltdsok?

- Hm... Probalok visszaemlékezni, talan, amikor gyerek voltam...
Ha voltam egyaltalan... A legfontosabb fordulat ltalaban akkor kovet-
kezik be, mikor az emberek ridébbennek, hogy t6bbé mar nem gyere-
kek. Hogy mostantdl tgy kell viselkedniiik, ahogy a sziileik vagy a naluk
idésebbek. Azt hiszem, én ezen mind a mai napig nem mentem ke-

resztiil. Viszont az elsd fontosabb fordulat az volt az életemben, amikor
punk lettem, '77-ben. A punk, a punkzene sokaknak a romboldst, az
anarchiat jelenti, a mindenkori fennallé tarsadalmi renddel és szaba-
lyokkal szembeni ldzadast. De a punk nem csupén ,rossz” és ,felforga-
t6”. Sokszor rombolni kell ahhoz, hogy valami (j teremjen a régi helyén.
A sziileim a munkasosztilyhoz tartoztak, én meg kiengedtem a diitho-
met, 1dzadtam a kézép- és felsS osztaly ellen, a pénzarisztokracia ellen,
vagyis a punknak forradalmi, politikai jelentése volt/van a szdmomra.
A masodik fordul6pont a drimaiskolahoz kétédik, ahhoz a pillanathoz,
amikor egyszer csak réjottem, hogy szeretek szerepelni, tudom csinél-
ni, hogy j6 vagyok. A harmadik pedig a harom évvel ezelétti haldlom.
Val6ban meghaltam, mert megsziintem keresni, mert mint mondtam,
rajottem, hogy az égvilaigon semminek semmi értelme! Spiritualis em-
berként éveket toltottem meditaciéval, buddhizmussal, Biblidval, Koran-
nal, gurukhoz jartam, hogy rajojjek, ki vagyok, hogy mi az élet és...

— Es mi? Mit taldltdl?

— Epp ez az! Természetesen semmit! Ha azt kérdezed, mi az élet ér-
telme, a vilaszom: semmi; kérded, ki vagyok, a vilasz: senki; hova, mi
felé tartunk: sehova, semerre, mert minden: semmi. Istenem, 4, annyi-
ra kerestem a bels6 igazsagot, pedig az a belsé igazsag egyaltalan nem
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is létezik, nincs ott senki, semmi. Es akkor azt mond-
tam magamnak: de hat ez nagyszert!

— Vagyis szdmodra ez a szabadsdg?

— Nekem igen. Ez a totalis hatartalansag érzése. Hogy
a semmi voltaképp a minden; akircsak az atomizmus-
ban: anyag van is, meg nincs is, ugyanabban a pillanat-
ban. Mellesleg id§ sincs, de ez mar a kvantumfizika,
amivel az emberi elme nem tud, nem akar kiegyezni,
mert elképzelhetetlen neki, hogy az a szék, amin lok,
amin te iilsz, itt van, mert atomok épitik fel, és még
sincs itt. Ez van, ez az Gjsag: a szék valosagos és nem va-
l6sagos egyszerre.

— Néztem a prébat, és ezeket irtam a fuzetbe: hdbori,
szerelem, szex... Mirél sz6l a darab?

— Ennyirdl. Szerelem, szex, halal.

— Hogy keriil bele Jozsef Attila, Petdfi, Ady...?

- Elég sok magyar verset olvastam, marmint ami
angol forditisban elérhetd volt, és kozben raakadtam
Jozsef Attilara. O, ez az ember fantasztikus, szérnyen
pesszimista, de fantasztikus. Aztdn mar kerestem a ver-
seket, amelyek valamit kivaltanak bel6lem, meg ame-
lyek tele vannak torténéssel, eseménnyel. Késébb, az
eladasra késziilve, vagy a verset tarsitottam mar 1étez6
jelenethez, vagy egy verssorhoz probaltam hozzaillesz-
teni a legmegfelel6bb mozdulatot. Mert test, hang, szoveg,
mozgis és tanc ugyan szétvilaszthat6, de én jobban
szeretem Gket egyiitt hasznélni. En kiilénbséget teszek
mozgas és tanc fogalma kozott. A mozgids az, amit
most is épp csindlunk, vagy amit a szinészek csinilnak
a szinpadon. Vagyis normalis testi tevékenység. Az em-
berek sétalnak, futnak, elesnek, megiitik-megcsékoljak
egymast, lefekszenek, szeretkeznek, alszanak. A tinc,
az valami egészen mas. Tébbnyire teljesen absztrakt,
formékkal, vonalakkal dolgozik, tigy, ahogy azt egy utcai
jarokeld sose tenné. A munkidmban mindezt szeretem
egylitt latni, igyekszem megtaldlni a legkifejezébb esz-
kozoket, gesztusokat. A sz6 szorosan osszefiigg a moz-
dulattal. Ha ,csak” tancot nézek, nagyon hamar elunom
magam. Tiz perc utdn. De ugyanigy vagyok az operdval
is, vagyis ha csak énekelnek, azt virom, mikor tancol
mar végre valaki. Vagy mikor a szinész jatszik... Azt
szeretem, ha az elSadas gazdag, valtozatos. A Revolu-
tions! ilyen, totalis szinhdz, musical, ,vorosben és feke-
tében”. Musicaleket rendezek, afféle miivészi-intellek-
tualis musicaleket, azt is mondhatnim, operat (de az
inkabb ,sotétbarna”).

— A beszélgetésiink elején azt mondtad, hogy minden ér-
telmetlen. Lehet valami intellektudlis anélkiil, hogy értelme,
Jelentése volna?

-0, igen, igen, minden értelmetlen, de azt is mond-
tam, hogy jatékot jatszom, amikor gy teszek, mintha a
dolgok jelentenének valamit, csak mert én csinalok
valamit. Hogy teljesen 8szinte legyek, az egésznek tény-
leg nincs egyaltalain semmi értelme, de mégis jelent va-
lamit... De a kérdésedre valaszolva, léteznek el6adasok,
amelyekben a zene és a tanc latszélag intellektualis, je-
lent és kozol is valamit, de valdjaban annak, amit mond,
abszolut semmi értelme. Példa kovetkezik. Littam egy
darabot, egy improvizativ jellegd tinceladast, tizen-
oten voltak a szinpadon, mind feketében, ugyanazokat
a mozdulatokat ismételték, Gijra és Gjra, ami tiz percig
kedves és szép, de aztan, amikor haromnegyed 6ran,
otven percen keresztiil nem tortént semmi valtozis, ak-
kor az mar kinzds, igazi kinzis, kivilt, ha az ember
faradt, éhes, izzad, és egyébként is tancol6 testeket lat
egész nap. Egy ilyen elGadas, az absztrakt tinc unalmas
félrebeszélés, és azon kiviil, hogy 6k szépek, fiatalok, és
tele vannak energiaval (én meg cstinya, oreg és faradt
vagyok), nem vezet sehova, csak irigy leszek, s legszive-
sebben azt mondanam, konyorgok, menjetek haza, csi-
néljatok végre forradalmat vagy valami mast... Csak ne
vesztegessétek az id6met, mert dithbe gurulok!

— Akkor mi hat rad? Van olyan darab, amelyik hat rdd?

— Emlékszem életem elsé Pina Bausch-el6adasara,
azt hiszem, 1982-bél. Egy tincosnd kicsi, labbal l6khe-
t6 gyerekbiciklin iilve lejott a kozonség kozé, hogy ké-
regessen. Ahogy lokte magit eldre, egyszerre volt gye-
rekes és végteleniil szexuélis. Es pénzt kért! Ledsbben-
tem. Istenem, hét ilyet is lehet? Otthagyni a szinpadot,
elegyedni a k6z6nséggel, megszolitani ket? Akkor ér-
tettem meg, hogy nem kell tincel6adast, operat, szin-
darabot rendezni, hanem egyetlen darabban vegyithe-
tem mindet. Es {iresen hagyhatom a szinpadot, elaraszt-
hatom vizzel, kikapcsolhatom a lampakat... Mintha
Pina Bausch kiilén hozzdm sz6lt volna, engedélyt adott
volna, hogy tedd, Nigel, tedd, tedd, a szinpadon min-
dent lehet! Késébb, egy taldlkozas alkalmaval, meg is
koszontem neki a felszabadulasom.

— Egy cikkben azt olvastam, hogy te igazi brit nemzeti
kincs vagy...

- Hu, az elég régen volt, nem hiszem, hogy ma akar
csak egyetlen brit is nemzeti kincsnek tartana. En csak
szérakoztatni akarok. Néha megrikatni, néha megne-
vettetni az embereket. Kommunikélni veliik, szélni
hozzajuk, hogy hell6, nézd csak, itt vagyok, ez az élet, az
élet irt6 szép, szeretlek benneteket...

AZ INTERJUT KESZITETTE: SZOBOSZLAI ANNAMARIA
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BODO VIKTOR A MESTER ES MARGARITAJA GRAZBAN

0d6 Viktor sorozatban 6t6dszér vendégeskedik a
B Szputnyik Hajozasi Tarsasig csapatival Grazban:

Kafka A kastelya, Schimmelpfennig Alice-a, Peter
Handke Az d6ra, amikor semmit sem tudtunk egymdsrol
cim( darabja és Molnar Lilioma utdn Bulgakov nagyre-
gényét, A Mester és Margaritdt allitotta szinpadra a stijer
tartomanyi székhely szinhazaban. A Handke-el6adassal
a berlini Theatertreffenre is meghivott — a grazi teatrum
életében példatlan szakmai sikert eléré — Bodé neve min-
den bizonnyal igen j6l cseng a magyar hatartél alig tobb
mint szdz kilométerre fekvé eurdpai (majd negyedmil-
liés) varosban: az &ltonyos-kiskosztiimos polgdri kozonség
zsufolasig tolti a nézdteret, és lathatéan élvezi a konstru-
alt kaoszt, ami Bulgakov mentén, nyoman, helyenként
iriigyén az eurépai kultuszregénybdl létrejon. Kérdés,
mikeént képes dekodolni. Merthogy hiaba a viszonylagos
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foldrajzi kozelség, Ausztria vitan feliil Nyugat-Eurdpa, a
mi hazink vitan feliil Kelet — ha tehat Bodé A Mester és
Margarita diszletszobéjanak falara Joszif Visszarionovics
Sztdlin portréjat akasztatja, az ott, igy képzelem, esetleg
csak orientdlis geg, itt a kollektivizalds, a permanens
éhinség, a nagy terror htsba vagé (?) emlékképzete (?).
Bodénil persze nem téma a kommunizmus, hanem
kulissza: az el6adist a Munka haddnak a lépése dobog...
kezdetd mozgalmi dal nyitja, s a dallam Klaus von Hey-
szakoszon, bar idézdjelben, mégsem kiforditva, talan
inkabb kedélyes nosztalgiat, mintsem sziirt és dermesz-
t6 légkort teremtve.

Pedig az elGadasban elthangzé-feltarul6 regényadapta-
ci6 (dramaturg: Veress Anna és Regula Schroter) éppen
az abszurd talszabalyozottsag altal meghatirozott alap-
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vetd 1étallapotot, annak allanddsagat viszi szinre — Bodé
ismét arrél beszél, amirél Kafka (Grazban és a Kamra-
ban) meg bizonyos vonatkozisban Moliére (Katona
Jozsef Szinhaz) nyoman is: a ,nem tudni, mitél” gene-
raciés szorongasarol és az azon valo felillemelkedés kii-
lonféle kisérleteir8l. Ami a Ledardlnakeltiintem sziik,
Klausztroféb folyoséja, A nagy Sganarelle és Tsa csapott,
bizonytalan, magaslati bérhaztetSje volt, az ezuttal
Pascal Raich nagyszabast, haromszintes, egész teret
betolts, forgészinpadra erdsitett diszlete. Ebben a tér-
ben nincsen ki vagy be, csupan kérbe-kérbe: tobben
tobb szerepet jatszva forognak-alakulnak at meg at az

e Y

e LN,

éppen tagassagaban sziikos mikrovilagban, amely
pedig kezdetben (még ferde falfeliileteivel egyiitt is)
realistinak dlcdzza 6nmagit — ime, a Szadovaja utca
302/b -, s amelynek minden helyiségébe belatni. A for-
gbszinpad masik oldalan Pilatus széles, fehér, foldon-
tali marvanylépcséi sem a magassagos égbe vezetnek,
hanem ugyancsak a Szadovaja 302/b rozsdas fémkorla-
tos tetejére, s e 1épcsék is annyira foldontaliak (és ép-
pen annyira realisztikusak) csupan, amennyire a teljes
torténet: a harom szinten zajlé cselekmény kompakt
olvasatat adja az elGadas, pontosan az egységes milié
segitségével Osszekapcsolva a moszkvai valésdgban
megjelend Woland teret, id6t és realitist kitagito-feliil-
ir6 1étezését és cselekedeteit a Mester 4ltal irott betétre-
gény eseményeivel.

Ahogyan Bulgakov regénye, ugy az elGadés is fokoza-
tosan allitja feje tetejére a vilagot: Bodé szinpadan ezit-
tal egyetlen pillanatra sincsen megillas, a rendezd ha-
talmas tempét diktal szinészeinek, akik azonmaéd por-
getik is a produkciét, s a mind elvontabb szévegek, a
mind kuszabb torténetszalak mind plasztikusabb és fi-
fikisabb humorral parosulnak. Bodé klasszikus boho-
zati paneleket is mozgasba hoz — Petd Kata postisa pél-
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daul egymas utin négyszer-6tszor szalad fel-le egy hosz-
szl tiizlépcsén, mindannyiszor ugyanigy kopog, kérdez,
elejti leveleit, 6sszeszedi, és megint el6lrdl —, emellett a
folyamatos abszurditds, egyszer-egyszer a burleszk
szelleme lengi be az el6adast.

Woland, Korovjov, Behemoét, Hella és Margarita, vagyis
az 6rdog és a hozza tartozok kivételével minden szinész
tobb (akdr négy-6t) szerepet is alakit, nyilvinvaléan
nem csak funkcionilis szempontok figyelembevételé-
vel: e gesztus a fldi-foldkézeli emberek 6nazonossagat
(s6t annak lehetségességét) kérdjelezi meg. Wolandot
Franz Solar nagyszabis, elegans, klasszikus gentle-

mannek jatssza, ajkan-szemében folytonos ironikus
mosollyal. Jankovics Péter Korovjovja karét nyelt hiva-
talnok, Szabé Zoltin Behemoétja puha, figyeld, sanda
macskajellem, magyar akcentusuk (Jankovics gyerek-
nyelven egy alkalommal meg is sz6lal magyarul) eztttal
tulvilagi idegenségiik érzékeltetésére is szolgal. Birgit
Stoger mérsékelten béjtalan, jézan gondolkodisu
Margarita Jan Thiimer a mtivészi létezést pellengérre
allit6, 6sztévér Mestere mellett. Ez a Mester elmenekiil
a vilagbol, hogy a tébolydaban igazat mondhasson, Bodd
— akarcsak annak idején Frank Castorf — pedig Pilatust
is ugyanazzal a szinésszel jatszatja, igy valik a ketts
figura a gyvasag és a kétes hajlékonysag szimbélumava.
Jan Thiimer — megfigyelhettitk Bodé grazi Liliomaban is
— figyelemre mélto szinész, igen j6l egyensilyoz a tragi-
kusan sok és a komikusan sok kézétt, s ugyanezt a papir-
vékony savot taldlja meg Claudius Korber is mint Hontalan
Ivan. Jatéknyelvben is, energidban is méltainylandéan
egységes tarsulattd simulnak 6ssze a grazi szinhaz és a
Szputnyik szinészei, s jelenitik meg a valtozékony vildg
— Woland szavaival — 6rék valtozatlansigat, amelyben
Kelet- és Nyugat-Eurépa osszefonédik — ha nem is egy
orokkévalosigra, de legalabb egy (szinhazi) pillanatra.

XLIV, évfolyam 4.



Koltai Tamds

A szinpad kertesze

J00 LASZLGO: BUROKBAN SZULETTEM

ElsGs gimnazistaként lattam Gali
Jozsef Szabadsdghegy cimi szin-
mivét a Jézsef Attila Szinhazban.
1956 8sze volt, a pontos napot
nem tudom, csak 1958 februdrja-
t6l kezdtem folirni minden szin-
hazi estém (vagy fépréba-délelst-
tém) datumat, mindmaig megvan-
nak. De a Géli-bemutaté csaknem
masfél évvel korabbra, '56 oktéber
6-ra, Rajk Laszl6 tjratemetésének
napjara esett, nem hinném, hogy
azt lattam, akkoriban nem jartam
premierre, nyilvinos féprébara is
csak iskolasziinetben (a szombat
még tanitasi nap volt, és szomba-
ton kiilénben sem voltak f6pro-
bak). Oktéber lehetett, mert a for-
radalom leverése utin csak nagyon
rovid ideig jatszhattdk a Szabad-
sdghegyet (amig be nem tiltottak),
engem meg a sziileim j6 ideig a k-
zelbe se engedtek elmenni, a bel-
varosba se, ahol laktunk, nemhogy
a Jozsef Attilaba.

Jél emlékszem az elGadasra, és
Joé Laszléra is, aki Andrast, a
gyarigazgatot jatszotta. A karakte-
rére annak idején azt mondtik:
népi kader, és maximalisan hiteles
volt, figurara, beszédre, gesztusra.
Most megirja a konyvében, hogy

a bemutat6 sziinetében Makk Ka-
rollyal egyiitt bement az 61t6zGjé-
be Nagy Imre, és olyan lelkesen
beszélt a latottakrél, hogy csak
késve lehetett folytatni a darabot.
Oktéber 23-a utan a szinhaz forra-
dalmi bizottsiga Joo Laszl6t va-
lasztotta elndkévé, aki arra intette
kollégait, hogy hazatérve csinalja-
nak alkalmas helyet a pincében,
legyen hova mennitik, ha a szovjet
hadsereg majd ,nem ereszt ki a
markabél benniinket”, tovabba ne
keressenek vétkeseket, és gondol-
janak arra, hogy j6 szinészre min-
dig sziikség lesz. A forradalom le-
verése utan a Szabadsdghegy irojat,
Gali Jozsefet letartéztattak (tud-
juk: december 5-én), halalra, majd
tizenét évre itélték. Jobt a Jozsef
Attila Szinhéz igazgatdja, Fodor Imre
folkérte, hogy 1épjen be az MSZMP-
be, amit a szinész visszautasitott
(»Rossz emberismerd vagy, Imre!
Hogy egyeztethet$ ez 6ssze az én
jellememmel?”), mire az igazgatd
kozolte, hogy ez esetben sem a
magas fizetést, sem a j6 szerepe-
ket nem tudja garantdlni. Jod
Laszl6 ott helyben folmondott. Vaszy
Viktorhoz szerz8dott a Szegedi
Nemzeti Szinhizba. Tolsztoj Az
éld holttestének fGszerepét jatszot-
ta, Peer Gynt6t prébalta, Cyranét
helyezték kilatisba a kovetkezd
évadra, de a szezon végén félmon-
dott, mert szerelmi viszonyba ke-
veredett egy férjes asszonnyal, és a
férj megkérte, hizassaganak hely-
reéllitisa érdekében menjen el a
varosbél. Alighogy kilépett — lat-
hatjuk a félmondéisat sajnalattal
tudomasul vev§ hivatalos levél
fakszimiléjét Vaszy Viktor alaira-
saval —, hivattidk a minisztérium-
ba, és kinevezték a gyéri Kisfaludy
(ma: Nemzeti) Szinhdz igazgat6ja-
vé. 1961-ig toltotte be ezt a posztot.
Abban az évben engedték ki Galit
amnesztiaval a borténbdl.
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Jo6 Laszl6 csakugyan burokban
sziiletett. 1918-ban. Az idén lesz
kilencvenharom éves.

Nyugtalan ember. Néhany évnél
tovibb semelyik szinhazban sem
birta, sét, a legtobb helyrél egyet-
len évad utin tavozott, Debrecen-
bél 1946-ban, Varkonyi Miivész
Szinhazibdél 1947-ben. Bardos
Artar Mdvész Szinhazit nem &
hagyta ott, hanem Bardost cserél-
ték le 1948-ban Simon Zsuzsira,
akit aztin — az llamositas utin —
Joo ,megorokolt” el6bb mint az
Uttérs, majd az Ifjusagi Szinhaz
igazgatondgijét, és akinek partos
szinhdzvezet6i és rendezdi tevé-
kenységérdl meglehetésen lestjtod-
an nyilatkozik. (Egyes évszamok-
nak utana kell jarni, mert a regé-
nyes memodar kissé kihagydsosan
kezeli 6ket.) Az egy évados szerzé-
dések a Magyar Radi6val (1954),
Péccsel (1955), a mar emlitett J6zsef
Attilaval (1956) és Szegeddel (1957)
folytatédnak. En a Madachban ta-
lalkoztam vele, ahova 1961-ben szer-
zG8dott (én egy évvel késSbb lettem
ugyanott dramaturggyakornok).
Jol emlékszem kedélyére, baratsa-
gossagara és éles nyelvére. Szere-
pei koziil a Hamlet Szinészkirdlya
- Ujlaki Laszléval felvaltva jatszot-
ta — volt a legemlékezetesebb.
Kideriil a konyvbdl, hogy felkinal-
tak neki a szinh4dz masik hatalmas
sikerének, A vdgy villamosdnak
egyik fészerepét, Mitchet is, ami-
kor Pécsi Sandor, a szerep birto-
kosa ki akart szallni a darabbél, de
6 nem vallalta. Tartott a feladat
nagysagatol. Erdekes, hogy beval-
lasa szerint mar a Miivész Szin-
hazbél is azért jott el, mert Ogy
érezte, Vérkonyi tal nagy kovetel-
ményeket timaszt, amelyeknek
esetleg nem tud megfelelni. ,Ez a
nagyszerd szinhdzi ember a len-
diiletével, tirelmetlenségével visz-
szahozta bennem a gitlisokat a
probikon, féképpen a szinpadi
mozgasban. Jobbnak lattam, ha
masutt keresek lehetdséget.”

Erdekes, hogy a nyilt, szoékimon-
d6, az életben és a szinhdzban
egyarant kendézetlen véleményt
mondo szinész épp a sajat mester-
ségét tekintve gatldsos és Onkriti-
kus. Van abban valami paradox,
hogy kozépkori lovagiassagbol
menekiil el Szegedr6l — egyuttal
Peer Gynt és Cyrano el6l. Abszolut



f6szerepet ezutin is keveset jatszott. Szinte kivétel Posa marki Gydrott,
ahol igazgaté is volt. Fulop kiralyt Kiss Ferenc alakitotta, akit hétéves bor-
tonbiintetésének letoltése utan (hdboris biintettben marasztaltak el) ira-
nyitottak Gyérbe. A régi stilusi Nemzeti Szinhaz 6blogetd szinésze —
ezt nem a konyv szerzéje mondja réla, hanem én — a tanara volt a
Szinmuvészeti Akadémian, sét § vette f6l. ,Legutébbi taladlkozasunk
tizendt éve volt, amikor a hitsigit megbéntottam — irja Jo6. — Ot fGsze-
repet vett el ezért tlem, és buintetésiil lekiildott a stigolyukba. De arra is
emlékeztem, hogy a felvételin szaz peng6t adott zsebbdl, és kiilon tani-
tott.” Az egykori szinhazi hatalmassig szorongva lesi volt partfogoltjanak
és sértettjének szandékat. Job Laszlé pedig ott helyben folkinalja neki
A revizor Polgarmester szerepét és Fiilop kiralyt.

Mas - valodi — nagysigokkal nem ilyen felhétlen a viszonya, és err6l is
Gszintén, kertelés nélkiil beszél. Major Tamast példaul nemigen szivelte,
Major sem 6t. Gabor Miklést pedig G. Miklésként emliti, és megirja,
hogy igy fogadta 6t a Madach Szinhazban: ,Te itt nem r(gsz labdaba. Ha
nem tetszik, kérheted magad masik szinhazba.” Ezek utin sem habozik
leirni réla: ,Ez a kivalé szinész jogosan birtokolta a fészerepeket.
Hamlet-alakitasa eurdpai viszonylatban is a legjobbak kozé sorolhaté.”

Sohasem panaszkodik, és sohasem haritja misra a felelGsséget, barmi
torténik is vele. Ugy tiinik, szdméra nem ,szinhaz az egész vilag”, szere-
ti az életet, a kalandokat, a néket. Hizassagairol, csaladi viszontagsagai-
rél, szinésznd lanyinak elvesztésérdl is egyszerd, keresetlen szavakkal
beszél. (Az én korosztilyom még emlékszik Joé Kati tehetségére és ala-
kitdsaira.) Ami a palyat illeti, versmondoként szép utat jart be, a sz6 szo-
ros értelmében is, mivel szdmos orszidgban megfordult, ahol magyarok
laknak. A kiilfsldjaras kés6bb afféle hobbijava valt, tobb helyre utazott,
nemegyszer a sajit koltségén, huzamosabb idére is, rokonokhoz.
Périzsban példaul fél évet toltott. Mindenhol szorgalmasan litogatta a
szinhizakat, Varséban, Leningridban, Briisszelben, Helsinkiben, Stock-
holmban, Londonban, Miinchenben, és élményeirdl be is szamol, olykor
cikkekben. T4jékozottabb a nézni érdemes szinhizban, mint sok divatos
palyatirsa. Ha el van ragadtatva, képes folkeresni a rendez6t, példaul
Strehlert, és beszélni vele. Pesten jelentkezik egy hirdetésre, amely fran-
ciaul tudé kozépkoru szinészeket keres, és Gianfranco De Bosio rende-
zésében, nemzetkozi tarsulat tagjaként jatszik a Primo Levi Auschwitz-
napléja nyomén késziilt eldadasban, amellyel azutin fél évig turnéznak,
és a sorozatot csak az arab—izraeli haboru kitorése szakitja meg.

Nyugtalansiga méasnak varatlannak tetsz6 fordulatokra készteti. ,A ker-
tész gybzkodte bennem a szinhazlatogat6t”, irja hosszira nyalt parizsi
tartozkodasarol. ,Kezdtem mar entellektiiellé ziilleni.” A Révfaluban, a
Duna-parti téltésen jatszé félarva kisfit, aki még nincs 6téves, amikor
bekeriil a gy6ri evangélikus lednyneveld intézet arvahazaba, késébb Bu-
dapestre megy, és a Kertészképzs Iskola ingyenes, bentlakasos névendé-
keként kitanulja a kertészetet, negyvenes éveiben megunvan Périzst, el-
utazik miincheni rokonaihoz - és beill kertésznek. ,Favagas, épitkezés a
repiil6téren... Az érabér nyolc marka. Két hét utdn szakmunka...” Egyo6ras
pihenést kovetden, este szinhaz. Legjobban a Kammerspielét szereti.

Aztan Gjra itthon, és Gjra az ,intellektudlis ziillés”. A Pannénia Filmsta-
di6 dramaturg-lektora. (Szinésznek veszik fel: ,Két hénap sem telik el, be
kell lassam, ezt a mtifajt kollégdim sokkal jobban csinéljak.”) Stadié-
vezetSként kilfoldi filmekhez ir feliratokat. (Ismerem ezt a munkat, két
évvel korabban ugyanezt csiniltam, ugyanott — egy évig.) Utobb a Magyar
Szinkron és Video Villalat lektora. Ujabb évek mulva hangjatékokat
adaptal a Magyar Radiénak, tébbek kozott Zilahy Lajost.

Madig nyugtalan ember. Idénként talilkozom vele szinhdzi el6adaso-
kon. Ervel, vitazik, székimondasa valtozatlan. Burokban sziiletett, de fel-
torte, és nem félt kitenni magat az élet viszontagsagainak.

PRO CONDUCO Kft., 2010
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SUMMARY

Three contributions make out our
column on Hungarian stages. Dur-
ing his work as selector for the 2011
Pécs National Festival (POSZT), cri-
tic Balazs Urban evidently saw a lot
of new Hungarian plays: here he
sums up his impressions. Inspired
by the Katona’s recent revival of
Moliere’s The Misanthrope as staged
by Gabor Zsimbéki, Tamas Koltai
compares two previous important
revivals of the same play — Gabor
Székely’s at the Katona in 1988 and
Tamas Ascher’s at Kaposvir — to
the present version. An interesting
topic is approached by Istvan Ugrai
and Balazs Zsedényi: the disappear-
ance of the once flourishing theatre
transmissions from the television
programmes and the possible reas-
ons of this regrettable development.

Debrecen’s festival called Board,
organized for the fifth time, was once
more centred on contemporary
Hungarian work. In her ,Capricious
Notes” Edit V. Gilbert reports also
on the discussions connected to the
productions, while Csaba Kutszegi
publishes a joint interview with two
of the collaborators: poet Agnes
Plfi and puppet artist and project
manager Zsolt Szisz meditate on
present-day theatrical currents and
tendencies,

A very special, autonomous and
self-contained actress is portrayed
in the person of Lili Monori by Or-
solya Kévari.

Judit Racz put the very same
questions about the present prob-
lems of opera singing to two groups
of four: four ladies — Ildiké Kom-
l6si, Eva Batori, Atala Schock and
Eszter Wierdl — and four gentle-
men: Gabor Bretz, Péter Barany,
Andreas Scholl and Csaba Szegedi.
The answers are not only interest-
ing, but revealing to compare.

Our column on contemporary
dance opens with Livia Fuchs’s
essay on physical theatre, while
Annamadria Szoboszlai talked to
British artist Nigel Charnock who
devised and staged a dance event
called Revolutions! at the Budapest
alternative venue Trafo.

Rébert Marko offers a glance
beyond the frontiers: he went to
Graz, Austria, where our Viktor
Bod6 directed Bulgakov's The
Master and Margherita.

Finally Tamas Koltai reviews an
autobiographical work by Laszl6
Job, an actor perhaps minor but
deep thinking and perspicacious in
his judgements.



Nigel Charnock Revolutions! cim(i el6addasa a Traféban

Schiller Kata felvétele
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