Kutszegi Csaba

\/olt egyszer egy

magyar balett

OPERAHAZ!| BALETTIGAZGATOK TUNDOKLESE ES BUKASA

koncepci6tlanul vagy szandékosan takaréklingon mu-
A kodtetett kulturalis intézmények szabalyosan magukra
hiizzék a politikit. Nem mintha a politika nem akarna
eleve mindenhol jelen lenni (a hangos vagy markansan sikeres
intézményekben éppen azért, mert hangosak és markansak), de
az altalinos langymeleg azért kiilonosen csabité a mindenkori
fenntarté hatalom szdméra, mert szolgalatot tett, karriervagyo
nimandokat {iltethet poziciéba - barmikor, feltinés nélkiil.
Kozépszerd tértetdk kozott ugyanis nem nehéz rdmutatni egyre
a sok kéziil azzal, hogy mostantél 6 lesz az els6 szamt. Hogy
konkrét (ellen)példaval érzékeltessem mondandémat: Fischer
Ivint nem lenne egyszerd leviltani a Budapesti Fesztival-
zenekar élérél azzal, hogy az 0 kurzus jobbat, felkésziiltebbet,
tehetségesebbet hoz majd helyette, és a fejcserére azért van
szitkség, mert a zenekar az utébbi idében ,gyengén muzsikal”.
Annak is furcsa visszhangja lenne vildgszerte, ha olyan ,gazda-
sagi indokkal” akarnik elmozditani a zeneigazgatot, hogy mas-
fél éve egyszer hanyagul nem fizette ki a parizeres zsemléjét a
miivészbiifében. Azt is lithatjuk: a szinhazigazgatoként és ren-
dez8ként évrdl évre egyre fantasztikusabb eredményeket produ-
kil Alfsldi Rébert is kitartéan nagy fanak bizonyul a fejszével
vagdalkozoknak. A Magyar Allami Operahézban viszont min-
dent lehet: a sugiruti palotiban ugyanis évtizedek 6ta nem
mutatnak fel olyan mindséget, amely a politikai hatszéllel timo-
gatott illetéktelen behatoloktol megvédhetné a tarsulatot.
Hiteles, kikezdhetetlen vezetS egyéniségek sincsenek mar a
kérnyéken, mert legtobbjiik elborzadva messze szaladt. Nem
talzas azt allitani: komoly ember manapsig nem vallal poziciét
az intézményben. Ennek ellenére koriilbeliil egy éve elkesere-
dett harc dul az Operahiz {6- és balettigazgat6i székéért, egyes
feltételezések szerint az illetékes miniszter még az alldsat is koc-
kéra tette azzal, hogy a miniszterelnok kérése ellenére id§ el6tt
kinevezte favoritjat, aki — ,természetesen” — nem ugyanaz a sze-
mély, mint akit a teriiletért felelSs allamtitkar timogat. Az em-
ber mar tényleg nem tud mit gondolni. Lehet, hogy itt nem is
csupdn arr6l van szd, hogy sulykot elveté karrieristak ddazan
lobbiznak vagyott poziciéik eléréséért? Lehet, hogy a kiemelt
koltségvetésti Operahazban a kulisszdk mogott, {igyesen alcaz-
va, val6jdban stlyos pénzek cserélnek mutyiban gazdat, és ezért
oly vonzé a teitrumban nagy hatalmi embernek lenni? Idaig
mar nem terjed a szakmai kompetencidm, és — értheté modon
— a teriilet nem is esik a latéterembe. De mégiscsak furcsa, hogy
a hatalomeért folytatott harcban mindenki gazdasagi visszaélésre
utalé nyomokat kutat, és arrél sz616 vadakat fogalmaz meg, mi-
kozben hogy kinek milyen a hazzal kapcsolatos miivészi kon-
cepcibja, arrdl szinte semmi sem hallhaté.
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Jelen dolgozatban azon prébalok gondolkod-
ni, hogy a muilt szdzad nyolcvanas éveinek kez-
detétdl vajon miért tlintek el szinte teljesen az
Operahazbél az atfogd koncepciéval szinre
1épé balettigazgatok, és vajon ez a folyamat
vezetett-e térvényszerden a jelenlegi infernalis
allapot kialakulasihoz.

Ahhoz, hogy a budapesti operahdzi balett-
igazgatok torténetét attekintsiik, nem kell nagyon
messzire visszamenniink a multban. A pozici6
hivatalosan 1960. szeptember 1-je 6ta létezik,
akkortol tiz hénapig N4dasi Ferenc, a kor nem-
zetkdzi hird balettmestere télttte be. Persze
elétte is volt vezetSje, sét ,alapito atyja” a ma-
gyar nemzeti balettnak: a tincosként és kore-
ografusként is szintén méltin Eurépa-hird
Harangoz6 Gyula, aki 1950-t8l 1960. augusz-
tus 31-ig mtivészeti vezetGként irdnyitotta a ba-
lett-tirsulatot. Hogy Harangozé koncepciézus
vezet$ volt-e, az nem is lehet kérdés, hisz ne-
véhez fliz6dik az 6nallé magyarorszagi opera-
h&zi balettmuvészet mind szervezeti, mind
mtivészi-esztétikai megteremtése. Persze sem
alapitani, sem megteremteni nem lett volna
médja megfelels hattér nélkiil. De — mai szem-
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mel nézve: csoddk csodijira — a mult szdzad hiiszas—
harmincas éveiben ez a hattér megadatott a balett szi-
mara. Barmennyire hihetetlen, de az Operahaz igazga-
toi posztjat 1925-t6l betolté Radnai Miklés feladatdnak
gondolta a balett felfejlesztését is, olyannyira, hogy kiil-
foldi balettmestereket és koreografusokat szerzédtetett,
de nem ugy, hogy beengedte azokat, akik éppen erre
jartak, hanem a legjobbakat igyekezett megtalalni.
Jémagam az 1970-es évektSl latom kozelrdl az opera-
hazi eseményeket, és elmondhatom, azéta az opera-
igazgatok gyakorlatilag két dolgot tartanak fontosnak a
balettal kapcsolatban: ne legyen vele probléma, és bar-
mikor — ha az operarészlegnek sziiksége van rd — vita
nélkil kurtithat6 legyen a premier- és vendégmtivész-
kerete. A Radnai szerzédtette Albert Gaubier fedezte fel
a balettkarban a fiatal Harangozé Gyulat, akit a késéb-
biekben Radnai utdéda, Markus Liszl6 is keményen ta-
mogatott (ma ez sem igy szokds), igy sziilethetett meg
1936-ban Harangoz6 elsé 6nallé operahazi koreografia-
ja, a Csdrdajelenet. A folklorra taimaszkodé koreografia-
ban taldlkoztak a hazai és az eurdpai trendek: a darab
elézménye a Gyagilev vezette Orosz Balett realisztikus,
karakterabrazol6, akkor még mindig korszerii fokini

hagyomanya (ldsd Mihail Fokin orosz koreogrifus élet-
miivét), életre hivéja pedig a korszak ,nemzeti gondol-
kodisa”, a népmiivészet (jra)felfedezése és preferlisa,
a néptanccsoportok megalakulasa, a gydjtések elkezdé-
dése volt — a maguk ideologiai veszélyeivel és miivészi
pozitivumaival.

Harangoz6 miivészeti vezetSként az Stvenes években
is igyekezett Grizni balettmiivészetiink nemzeti jellegét,
de — felsébb akaratra, ami ezuttal egyértelmtien a balett
hasznara valt — kitarta a kapukat az igynevezett szovjet-
orosz klasszikus balettek (és a veliik érkez§ orosz ba-
lettmesterek) el6tt. Akdrhogy is volt, amig alkotéerével
birta (és tehette is), Harangoz6 mindent megtett a ba-
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lettmtiivészet — ma igy mondjuk — topon maraddsaért.
Ennek eredményeként az operahazi balettmiivészet a
harmincas és az 6tvenes években — egyéb miivészetek-
kel egyiitt — orszigos viszonylatban az els vonulatba
tartozott. Nem allitom, hogy kézelmultunk, az elmult
harminc év balettigazgatéinak egyike sem igyekezett
volna hasonléan tenni, de ebben az utébbi idgszakban
az a kérdés, hogy egy miivészeti dgat mélt6 szinvonalon
kell tartani, és hogy ezért kockazatot kell vallalni, dldo-
zatot kell hozni, igazabél fel sem merilt. Legalabbis
csak dumaszinten jelent meg rendszeresen.

Harangoz6t6l 1961-ben — a kozbiils6 Nadasi-évad
utin - Lérinc Gyorgy vette at stafétabotot, és igazgatott
1977-ig. Ldrinc koncepcidja hatirozottan kiilonbozott
Harangoz6étél (idésebb kollégak visszaemlékezései
szerint a valtds nem is volt békés-barati), de ettdl a tény
tény marad: Lérincnek sikeriilt (a Harangoz6 altal lera-
kott alapokon) egy, manapsag is a magyar balettmuvé-
szet virigkoraként emlegetett, igen sikeres korszakot
létrehoznia és levezényelnie. Lérinc a két vilighdbora
kozott eszmélé mozdulatmmivészet fel6l érkezett a balett
mifajéba, talan ebbdl is fakad, hogy a Kidar-rendszerben
is egy hatarig preferalt nemzeti gondolat és népmtivé-

szeti alapok dpolasa helyett in-
kabb a vasfliggényon talra ka-
csingatott. A hetvenes években
szabélyosan a hazai repertoar-
ba betonozta Maurice Béjart,
George Balanchine és kisebb
mértékben Alvin Ailey kore-
ografiait, mikozben tag teret
biztositott egy tjabb kiilonle-
ges koreografustehetség, Sere-
gi Laszl6 kibontakozasihoz.
(Manapsag az is ritkasag, hogy
egy balettigazgaté engedjen
maximalisan kifejlédni egy
potencidlisan konkurenciava
vilhat6 tehetséget.) A Béjart-
és Balanchine-alkotasok ,ho-
nositasa” nemcsak tigyes tak-
tikai érzékre vallott, hanem til
nem értékelhet§ jelentséggel
is birt. Generaci6k néttek fel a
»,modern balett” két, vilagvi-
szonylatban is kiemelked§ 6ri-
asanak mivészet- és vilagszem-
léletén. Ahogyan a hatvanas
években tinchoz, képzémiivé-
szethez, zenéhez vonz6do, al-
ternativ formakra vagy6 értelmiségi csoportok Pécsre
zardndokoltak Eck Imre-balettet nézni, a hetvenes évek-
ben (a kaposvari szinhaz mellett) az Operahaz Béjart-
el6adasai is a kvalifikalt rétegek érdeklédésének hom-
lokterében alltak.

Ha Nédasi évadnyi intermezz6jat nem vesszitk szam-
ba, Seregi Liszlé volt az els6 olyan balettigazgatd az
Operahdzban (1977-t6l 1983-ig), aki nem azért fogadta
el a posztot, mert kidolgozott, végrehajtandé koncepci6
alapjan igazgatni akart, hanem mert el6dje hatvanéves
koriban 6nként lemondott, és megfelel§ személy kel-
lett a helyére. Utdlag, tobb mint hirom évtized taviata-
bél lathaté: ez forduldpont volt az operahazi balettigaz-
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gatis torténetében. A torténte-
kért emberileg sem Lérinc, sem
Seregi nem hibaztathato, de ek-
kortajt nyilt ki a magyar operaba-
lett torténetének egyik maig le-
zérhatatlan Pandéra-szelencéje.
Félreértés ne essék, az évtizedes
viharok elszabaduldsat nem az
okozta, hogy Seregi kvalitasai-
ban alkalmatlan lett volna a
posztra, hanem az, hogy megtor-
ténhetett: megfeleld személyt
kerestek, nem pedig kidolgozott,
sziikségszerd, eldremutaté és
végrehajthat6 koncepciot. Akkor-
t6l fogalmazédott meg olyan fe-
jekben az alabbi gondolat, ame-
lyekben nem lett volna szabad
megfogalmazédnia: ,én is lehe-
tek megfelel§ személy (sét, az is
vagyok), hiszen nem kell elére
kidolgozni, mi térténjék a kovet-

kezé években a magyar balettal, elég irdnyitgatni, uta-
sitgatni.” Seregi az irbasztal mogott eleve nem hosszi
tavra rendezkedett be. Neki nem balettigazgatéi, hanem
koreografusi koncepcidja és ambicitja volt. A kett, ha
mindkét tevékenységet szinvonalasan és elhivatottan
tizik, nem is egyeztethetd Gssze. Seregi driilt lett volna,
ha Lérinc idejében az igazgatbi székre acsingézik, hi-
szen igazgatéja maximadlis timogatisat élvezve, teljes
er6bedobassal alkothatott. El is indult fényes koreogra-
fusi karrierje, amelyet balgasag lett volna adminisztra-
tiv hatalomra cserélnie. Az elmult évtizedekben azon-
ban ez a jelenség is gyakran forditva miikodott: igazga-
t61 posztra keriilve indult be vagy lendiilt fel az illetd
koreografiai karrierje.

A balettosok ,védelmében” el kell mondanom, hogy
idékozben a (prézai) szinhazi viligban is abnormilis
meéreteket 6ltott az a jelenség, hogy aki rendezni akar
(értsd: valéban figyelemre mélt6 életmtre predesztini-
16 rendez6i vilaglatissal és szinhazi szemlélettel bir),
annak igazgat6nak, mivészeti vezetdnek vagy teljhatal-
mu férendezének kell lennie ahhoz, hogy szabadon
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rendezhessen, megvaldsithassa elképzeléseit. Ebbél
gyakran j6 stl ki (fenti felalls sikeres mikodésére sza-
mos példa talalhat6), de a jelenség (,pozicié kell a lehe-
tGséghez, azaz: pozici6 nélkiil lehetSség sincs”) burjan-
zdsa igen egészségtelen folyamat. Egyszerlien azért,
mert végiil is sokkal konnyebb hatalmat szerezni, mint
tehetséget. A pozicidra tor8 onjelolteknek kimerithetet-
len az indokzsikjuk, ha a hatalom személyes megér-
demlése mellett kell érvelniiik. A balettmtivészek zart
és igen hierarchikus kézosségében még ennél is cif-
rabb a helyzet: sokak szerint ugyanis a poziciéhoz nem-
hogy koncepci6, de aktuélis érdem sem kell, elegendd
a multban kivivott rang. Ami megnyilvanulhat tancos-
ként kapott allami dijakban vagy kevéssé ismert, de jol
cseng®, életrajzban jol mutato kiilfoldi helyeken aratott
allitolagos sikerekben.

Lérinc Gyorgy igazgatasa 6ta egyszertien a szakmai
kozvéleménybdl is szépen lassan kikopott az igény, hogy
a balettigazgaté-aspiransok atfogd, hosszi tavi mivé-
szi koncepciéval rendelkezzenek. Az operahazi balett-
tirsulatban mar alig taldlhatni olyan, szélesebb 6ssze-
fiiggésben gondolkodé miivészt, aki a balettigazgato-
jelolthoz fiz6d6 személyes viszonyan tal egyéb, a
muifaj jév6beni sorséat érinté szempontot is komolyan
mérlegelne, amikor valaki mellett vagy ellen érvel.
A szinhazi élet mas teriiletein sem szent emberek él-
nek, de a legtobb helyen még tudjék, vagy osztonosen
érzik: ha a tarsulat (vagy a miifaj) 6sszességében kitar-
téan nem produkal megfelel6t vagy figyelemre méltot,
akkor a j6v6 az egyes tagok szdmaira sem biztatd. Ezen
az a tény sem valtoztat egy szemernyit sem, hogy eset-
leg telt hazzal mennek az el6adasok. Ahogy a szakmai
kézvélemény nem fogalmaz meg a mindenkori veze-
téssel szemben érdemleges mivészi igényeket, gy a
pozici6ra torék kozott is egyre tébb olyan akad, aki - ha
vannak is egyéb, vitathatatlan szakmai érdemei - veze-
t61 képességek és 4tfogo koncepcié tekintetében olyan
messze van az igazgat6i széktdl, mint Makoé Jeruzsa-
lemtdl. Ha szimba veszem, kik indultak idén tavasszal
a meghitsult balettigazgatdi palyazaton, nem tudom el-
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donteni, rohogjek-e
vagy sirjak. De ne sza-
ladjunk elére, marad-

junk a kronol6gianal.
Seregi Laszl6 igazga-
tasa utdn az egymast
olykor viharos gyorsa-
saggal valto balettigaz-
gatok mindegyikére
(poziciéba keriilésiik-
re) jellemzé volt, hogy
benniik nem koncep-
ci6t kidolgoz6 és végre-
hajté vezet6t, hanem
~megfelelé személyt”
kerestek — a kinevezék
és a tarsulat tagjaibol
verbuvilédott timogatd
csoportok egyarant. D6-
zsa Imre, Orosz Adél,
Fodor Antal, Kevehi-
zi Gabor és Szakily
Gyorgy igazgatéi tevé-
kenységében 4ltalinossigban csupin
olyan értékek mutathaték ki, mint torek-
vés a szinvonal és a repertoar Grzésére, a
munkakériilmények, az tigymenet vi-
szonylag megfelel§ szintd biztositisa, a
kollegiilis, j6 hangulat megteremtése és
megtartasa. Ezen értékek egyaltalin nem
lebecsiilenddk, de a rajuk mint ,koncepci-
6ra” val6 hivatkozas nem pétolhatja a valé-
di koncepcié hianyit. Természetesen a
fenti névsor tagjai nem egyforma ideig és
nem egyforma mindségben igazgattak,
mint ahogy emberi motivaciéik is nyilvin
kiilonbozdek voltak. Van kozottik olyan,
aki harcolt a hatalomért, van, aki a hatalmi
harc aldozatanak tekinthetd. Es mindegyik
fenti igazgat6rél valamilyen mértékben
mindkettd egyszerre is elmondhaté. Egy
biztos: a mult szidzad nyolcvanas éveiben
kezd8dstt periédus (amelynek a vége még
csak nem is sejthetd) a koncepciétlan ha-

2011. szeptember 13

talmi torzsalkodas korszakaként fog rogziilni az Operahaz balett-
egyuttesének torténetében.

1997-ben, amikor Szakaly Gyorgyot ifj. Harangozé Gyula kovette,
néhany évre felmeriilt a koncepciondlis valtas lehet8sége. Harangoz6
a maga nyugat-europai, menedzser szemléletii vezet6i modszerével
megprébalta az egylittest — miivészileg-szervezetileg — Eurdpa ran-
gosabb balett-tarsulatainak szinvonaldhoz felemelni. A klasszikus
repertodr csiszolgatisa mellett Grizte a kortars magyar neoklasszikus
repertoart (Seregi Liszlé és Partay Lilla koreografiiit), felajitott né-
hany, hagyomanyunkat fémjelzé koreografiat (édesapja, az egylittes-
alapité Harangoz6 Gyula miivei koziil), repertoarra tett frissnek
tekinthet8, értékes nyugati egyfelvonisosokat, beinditotta a fiatal
operahdzi koreografusok stadidjat. Sokat harcolt a hiazon beliil a ba-
lettegytittes viszonylagos 6nall6sagaért, amely a balett szimara nagyobb
mozgasteret biztosithatott volna belfoldon és kiilfoldon is. Probal-
kozasai néhany év mulva megfeneklettek. Ebben markans szerepet
jatszott a 2001-ben bekovetkezett operahazi vezetSségvaltas: az
akkor kinevezett 0j fGigazgaté és f6-zeneigazgatd wjra, szinte teljes
mértékben korlatozni akarta a balett 6nallésagat. A ,haborus” hely-
zetben Harangoz6 igyekezett felsorakoztatni maga mogé a balett-
egylttest, am a megbomlott (vagy igazabél sohasem létezett) tarsu-
lati egység nem jott 1étre. Igaz, az akkori operahazi csiicsvezetGség
egy évad utdn (a 2002-es orsziggytilési vilasztisok kovetkeztében)
tivozni kényszeriilt, formailag a balett viszonylagos 6nallésiga is
helyreéllt, iam Harangoz6 ezutin nagyobb sullyal sajat koreografusi

palyajara koncentralt, és
amikor alkalma adédott ra,
budapesti balettigazgat6i
székét bécsire cserélte.
2005-ben Harangozét
ismét Kevehazi Gabor ko-
vette, aki igen rovid idé
alatt eltiintette Harangoz6
koncepciondlis térekvései-
nek emlékét. Ebben az elsé
perctdl kezdve szovetsége-
se volt szinte a teljes balett-
egylittes. Az dlland6 hatal-
mi és presztizsharcok ko-
vetkeztében moralisan meg-
faradt tarsulat rettegve gon-
dolt minden erdskezi ve-
zet6i szandékra, lett légyen
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az koncepcionilis vagy 6nos érdekd, mindemellett ma-
moros érommel 1idvozolte a felszinen boldog, baratsa-
gos szellemi semmittevést és albiztonsagot. Tanulsagos
Kevehazi Gjbdli hatalomra keriilésének médszere is.
Akkor négyen pilyaztak a székre. A szakmai kuratori-
um 4llasfoglalasa el6tt — sokan allitjak: Kevehdzi kulisz-
szadk mogott szorgalmazott javaslatira — a balett szak-
szervezeti bizottsiga meghallgatist szervezett, amelyen
a palyazok a teljes egyiittes el6tt el6adhattak elképzelé-
seiket. A szakszervezet azt is elérte, hogy — bar hiva-
talosan és elvileg a déntést ez nem befolydsolta — a ba-
lettegyiittes minden tagja szavazhasson a neki tetszé
jeléltre. Kevehazi popularis el6adasaval toronymagasan
megnyerte a szavazast. A szakmai kuratérium néhany,
névtelenségét megdrzd tagja kiszivarogtatta: a grémium
tobbsége nem tartotta meggy6zdnek egyik palyazatot
sem, de ,mivel az egyiittes Kevehazit akarja”, ra voksol-
tak. Az akkori operahizi igazgaté (aki a kinevezési jogot
gyakorolta) korabban - éllitélag — kijelentette: amig &
vezeti az intézményt, Kevehdzi nem lesz benne balett-
igazgaté. Aztin — ,mivel az egyiittes és a szakmai kura-
térium 6t akarja” — mégis kinevezte. A torténet alappél-
d4ja annak, hogy hatalmat kénnyebb szerezni, mint
tehetséget. Kevehazit mar elsé igazgatéi periédusiban
is azzal vadoltdk (szerintem jogosan), hogy atfogd
muvészeti kérdésekkel szinte egyaltalin nem foglalko-
zik. Erre masodik igazgatsiga alatt sem cafolt ra.
Kéztudott volt (minden megkérdezett megerdsitette),
hogy az egyiittest Higai Katalin, a mtivészeti tandcsadé
iranyitja, a kisebb-nagyobb személyi tigyekben pedig —
allitélag — befolydshoz jutott, korosodé kartdncosnék
dontéttek.

Akarmilyen botranyosan és butan sikeriilt (féléves
nevetséges kinlédas utan) Horvath Addm korménybiz-
tosnak az elmult évadban Kevehdazit levdltania, a balett-
igazgat6 tivozdsa nem jelent nagy veszteséget a ba-
lettmtivészetnek. S6t! Véleményem szerint: vezetdi
szemlélete és modszerei, miivészi érzéketlensége, vala-
mint az ltalam (is) a musorpolitika alapjdn vélelmezett
tény, miszerint semmiféle atfogd, hosszi tavi szakmai-
miivészi koncepciéval nem rendelkezett, igen sokat ar-
tott a mifajnak. A tehetetlen, érdektelen, koncepciétlan
egy helyben topogés az elmult 6t évben meglitszott a
repertoar alakulasan is. Kevehazi kollektiv talélésre
baziroz6 igazgatisa nagymértékben hozzajarult ahhoz,
hogy a mdfaj és az egylittes a politikai és hatalmi har-
cok védtelen jatékszerévé valt. Ilyen helyzetben kony-
nyen lehet olyan ,megfelel§ személyeket” talalni, akik
rogvest képesek kozepes alatti szakmai felkésziiltsé-
giikrdl elhinni és elhitetni, hogy az kiemelkeds.

Ha hinni lehet a sajtohireknek és egyéb személyes
kozléseknek, Kevehazi Gabor leviltdsa utin — egy napra
— muvészeti tanacsaddjat, Higai Katalint és Cserta
Jozsef els6 magantancost nevezték ki az egylittes élére.
Misnap - allitélag — a miniszteri biztos az altala fo-
ganatositott szébeli kinevezéseket meg nem torténtté
nyilvanitotta, aztdn még aznap kinevezte Eldar Alievet
balettigazgaténak és Volf Katalint miivészeti vezet6nek.
Aliev, a Kevehazi altal szerzédtetett iizbég-orosz balett-
mester a hirek szerint mar az els§ napon megmutatta
diktatérikus stilusat: elbocsatassal fenyegette meg azo-
kat, akik megfogalmaztik elégedetlenségiiket amiatt,
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hogy az egyiittes tudta és megkérdezése nélkiil nevez-
tek ki balettigazgatét. A fenyegetés néhany hét mulva
kis hijan valésigga valt: Aliev — nagyon ugy tetszik:
megalapozatlan és részben koholt vidak alapjan — fel-
fiiggesztette muivészeti vezetSjét, és fegyelmi vizsgila-
tot rendelt el ellene. Amit néhany hét mulva — nem kis
mértékben miniszteri kozbenjarasra — ledllitott. A tor-
ténet a tovibbiakban azzal szinesedett, hogy a minisz-
teri biztos kiirt egy balettigazgat6i palyazatot, amit egy
hénap milva (a palyizatok beérkezése utan) visszavont
azzal, hogy mégis inkibb a majdan kinevezend§ opera-
igazgaté irjon ki balettigazgatéi munkakérre palyazatot
(a rossz nyelvek szerint Aliev formai okok, azaz diplo-
mahidny miatt nem palyazhatott). Ugy tiinik, a jévében
méar nem Horvath gondja lesz a balettigazgaté kineve-
zése, mert bar a nemzetieréforrds-miniszter hivatalo-
san (irasban is) kinevezte operaigazgaténak, néhany
nap mulva 6nként le kellett mondania.

Aliev viszont megbizott balettigazgatéként véltozatla-
nul poziciéban van, és egyik els§ ténykedéseként feldji-
totta a Giselle-t. Mivel Eldar Aliev a balett vilagdban is
igen kevéssé ismert személyiség, megitélésének alapja-
ul jelenleg csak ez a feltjitas szolgalhat. Az Gj Giselle pe-
dig klasszisokkal rosszabb és korszerttlenebb a réginél.
Aliev a koreografidban alapvet§ valtoztatdsokat nem
eszkozolt, de kétségtelen: az elsé felvonasban kibévitett
egy kettGst, és atalakitott egy kartincot. Féleg ez utobbi
sikeriilt nagyon rosszul: az 0j tinc stilustalan, koreog-
rafiailag zavaros, hangulattalan. A masodik felvonas ét-
alakitott latvanyvilaga is hatirozottan rontja az el6adas
6sszmindségét. Aliev munkaja persze nem amatGr vagy
mingsithetetleniil pocsék, hanem ,csak” nemzetkszi
osszehasonlitisban kézepesnél gyengébbre osztilyoz-
haté. El6z6 Giselle-iink viszont egy ,6tds aldt” minden
bizonnyal megérdemelt. Arrél pedig egyelSre senki
sem tudhat, hogy Aliev rendelkezik-e hosszt tivi, a
magyar nemzeti balett sziméra késziilt, nekiink meg-
felel6 koncepciéval. Kiszivirgott jévébeli premiertervei
mindenesetre eléggé ijesztéek.

Arra a kérdésre, hogy vajon miért tiintek el szinte tel-
jesen az Operahazbél az 4tfogd koncepcidval szinre 1éps
balettigazgatok, dolgozatom végén sem tudok valaszol-
ni. Azt viszont hatirozottan allitom, hogy az értékvesz-
tés évtizedes folyamataban, a kollektiv karokozasban, a
mostani ijeszté helyzet kialakulasiban valamilyen mér-
tékben minden szerepls felelss. Kicsik, nagyok egy-
ardnt. Nem lehet ugyanis kényelmi okok vagy valés eg-
zisztencidlis félelmek miatt biintetleniil timogatni egy
olyan rendszert, amely kitartban araszol a mivészi 6n-
felszdmolas felé. Es a balettmtivészet szellemi elitjének
végre be kellene latnia, hogy — ha a balett Gijra orszagos
figyelemre érdemes miivészetté akar valni — nyitnia kell.
Ki kell kiszalédnia végre a szellemi provincializmusbél,
a sziik 14t6kord szakmai belterjességbél, le kell szamol-
nia a bizanci tipusd, haladést gatlé hierarchikus szem-
lélettel, és aktivan keresnie kell a miivészi innovacié
testreszabott lehetSségeit. A tincosok 4ltaliban palya-
juk révidségére hivatkozva félnek a nagy valtozasoktol.
Pedig a szarnyal6, kreativ mtivészi prosperitas mar né-
hiny év mulva elképesztd élményekkel szolgal. Elcso-
dalkoznanak a mai fiatalok, ha egyszer megérezhetnék
ennek az allapotnak kiilonleges, nagytirsulati izét.

XLIV, évfolyam 9.





