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Dr. Csabai Tiborné Torok Maria
(1925-2011)

Lapunk f8szerkeszté-helyettese volt 1968-t61 1988 végéig, de valdjaban 6 hozta létre, 6 szerkesztette a SZINHAZ-
at, majd a fészerkeszt§ Boldizsar Ivan halala utin még egy évig, visszavonulasaig 6 vezette a szerkesztGséget,
anélkiil, hogy kiirta volna ra a nevét.

Ez jellemezte, a legfontosabb ember volt, és a hattérben maradt, alapitott, irdnyitott, koncepciét gondolt ki,
és gondoskodott a megvalésulasarél. A partapparatusbol érkezett, ami a mai olvaséban gyanut kelthet, csak-
hogy Csabai Mari nem volt ,apparatcsik”, menekiilt a minisztériumbdl, viszont onnan kellett érkeznie, hogy
megbizhaténak itéljék egy parthatarozattal 1étrehozott szinhazi folydirat megszervezésére. O keresett és talalt
fészerkesztdt, § szerzGdtette a belsé munkatarsakat, kezdd, épphogy ismert fiatalokat. (Egy nagy hatalma
szinigazgat6é megkérdezte t6le, mit akar ezektdl a fiatal dilettinsoktol. Azt valaszolta, a fiatal dilettinsokbol
még lehet valami, legrosszabb esetben oreg dilettans, de az 6reg dilettansokbél mar semmi sem lehet.)

Soha semmiben nem kgvette a hivatalos , partvonalat”, az els§ szerkesztGségi 6rak 1968 augusztusanak végén
azzal teltek el, hogy hangosan szidta a Varséi Szerz6dés pragai bevonulasat. Az elsé pillanattél kezdve a szinte
a lappal egyiitt indul6 fiatal szinhazat, Kaposvart, Szolnokot, Kecskemétet (Zsambékit, Babarczyt, Aschert, Székelyt,
Rusztot) tAmogatta. Szamtalanszor kellett megvédeni lapszdmokat a partkézpontbol vagy a Szinhazmiivészeti
Szovetségbdl érkezd timadisoktol. Az elSbbiek a politikai irdnyvonaltél valo eltérést kifogasoltak, az utobbiak
vezetSi koziil tobben — szinhidzi emberek 1évén — a kritikat nem tudtik elviselni, annal kevésbé, mert a
SZINHAZ hivatalosan a Szévetség folybirata volt. Boldizsar is, Csabai Mari is a sajét ,vonalukon” védték ki
a taimadasokat, egy ideig a Szovetség emblémaijat is levetették. Amikor mar nem volt mit tenni, és a hatalom
a megjelent lapbdl emelt ki cikket Ggy, hogy az egészet Gijranyomatta, Mari tajtékzott a dithtél. (Az online
archivumban f6llelhetd olyan lapszidm, amelyben a cimlapon feltiintetett cikk hidnyzik a belivbél.)

Biztos izléssel kiilonboztette meg a tehetséget a tehetségtelentdl, a mivészit a kommersztdl, az 0jitd szellemet
a konform megfelelni akarastol. Véleményét sohasem irta kériil, egyenes, székimondd, olykor nyers volt,
s mellé szellemes, ironikus, néha kajan. Széles szerzdi kort alakitott ki, a legkivalobb irok, esztétak, kritikusok és
szinhazi emberek irtak a SZINHAZ-ba, amely az & ideje alatt az egyetlen szinhizi folyéirat volt.

Visszavonuldsa utin sem szakadt el a szerkeszt6ségtél, betegsége — egyre romlo latasa — ellenére figyelemmel
kévette munkankat. 2008 §szén felkdszonthettitk a Barka Szinhazban, a lap negyvenéves évforduldjat iinnepld
Osszejovetelen.

Kovetkezd szamunkban bucstizunk Téle.



JANOS KIRALY (2. oldal) KALOCSA (29. oldal) FAUST (40. oldal)

A Szinikritikusok Dija Vigszinhdz Salzburgi Unnepi Jatékok
Schiller Kata felvétele Koncz Zsuzsa felvétele Arno Declair felvétele
2 A Szinikritikusok Dija 24 piszia poszT? Vilagszinhaz
Beszélgetés kiilfoldi
20] O/ 20] ] kritikusokkal 40 Koltai Tamas:

Az 6rdog a részletekben van
Bayreuth, Salzburg 2011

Magyar jatéekszin Szinhazportré
45 Tompa Andrea:
17 Herczog Noémi: 29 Karsai Gyorgy: Fejben dél el
A Horvath Jancsi szeme Genius loci A Nature Theater
Még egyszer A Vigszinhaz elmalt of Oklahoma és
az Egyszer éliink-r6l két évadarél a nem kreativ irds

A cimlapon: Lars Eidinger (Angelo) a Szeget szeggel-ben (Salzburgi Unnepi Jatékok) e Arno Declair felvétele

A héts6 borftén: A Tannhduser a Bayreuthi Unnepi Jatékokon e Enrico Nawrath felvétele

FOSZERKESZTO: KOLTAI TAMAS. FOSZERKESZTO-HELYETTES: TOMPA ANDREA (viligszinh4z). A SZERKESZTGSEG:

CSOMOR MARTONNE (szerkesztGségi titkir); HERNER DANIEL (technikai munkatirs); KONCZ ZSUZSA (képszerkesztd);
KUTSZEGI CSABA (tinc, szinhaz.net); SZANTO JUDIT.
Szerkesztéség és kiadé (SZINHAZ ALAPITVANY): 1126 Budapest, X11., Németvélgyi t 6. [11/2.; Telefon/fax: 214-3770, 214-5937;

bankszamlaszim: 10402166-21624669—-00000000), http: .szinhaz.net; e-mail: szinhaz.folyoirat@t-online.hu; Felel:
MAGYAR SZINHAZI TARSASAG | ORSZAGOS {(i:dé: R OLEATTAMAS ), http://www.szinhaz.net; e-mail: szinhaz.folyoirat@t-online.hu; Felels

SZINHAZTORTENETI MUZEUM ES INTEZET Terjeszti LAPKER Rt. és alternativ terjesztk. El6fizetésben terjeszti a Magyar Posta Rt. Hirlap Uzletig. El6fizethet a szerkesz-

XLIV. évfol 10. sz&m tGségben, kzvetleniil a postai kézbesitsknél, az orszig barmely postijin, Budapesten a Hirlap Ugytélszolgalati Irodikban és

. evrolyam 1U. a Kézponti Hirlap Centrumnal (Bp., VIII., Orczy tér 1. Tel.: 06 1/477-6300; postacim: Bp., 1900). Tovabbi informacié: 06

2 0.| .I Ok t é ber 32/44«'1—443“;;2h1i:rlapeloﬁzetes@posta.hu. Pénzforgalmi jelzdszam: 11991102-02102799. Eléfizetés egy évre: 3900 Ft — Egy pél-
. ny ara: t.

. . Tipogrifia: Kalmén Tiinde. Nyomdai el6készités: Dupla Studio. A nyomas késziilt: Multiszolg Bt., Vic
Megjelenik havonta
XLIV. évfolyam TAMOGATOK: Nemzeti ErSforrds Minisztérium,
HU-1SSN 0039-8136 Nemzeti Kulturalis Alap,
a Févarosi Kozgydlés Kulturdlis Bizottsaga,
Nemzeti Civil Alap,
. Szabad Sajt6 Alapitvany,
www.szinhaz.net Jézsef Attila Kulturélis és Szocidlis Alapitvany
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A legjobb 1ij magyar drama: TEREY JANOS: JEREMIAS,
AVAGY ISTEN HIDEGE

A legjobb el6adas; EGYSZER ELUNK AVAGY A TEN-
GER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szin-
haz, rendezte: Mohdcsi Janos)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz,
rendezte: Bagossy Laszld)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadas: CABARET
(Centrdl Szinhaz, rendezte: Bozsik Yvette)
A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadds: KORIJOLA-
NUSZ (HOPPart Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba)
A legjobb gyerek- és ifjusagi eldadas: CYBER
CYRANO (Kolibri Szinhdz, rendezte: Vidovszky Gyorgy)
és A KIS LORD (Wedres Sandor Szinhaz, Szombat-
hely, rendezte: jeles Andras)

A legjobb ndi fészerepld: MESZAROS SARA (A se-
lyemcipd, Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) és MOLNAR
PIROSKA (En vagyok a Te, Nemzeti Szinhaz)

A harmincegyedik kritikusdij életében olyan évadot
zirunk, amelyhez hasonlét aligha lattunk. A rendszer-
valtas 6ta taldn a mostani volt a legzaklatottabb szinha-
zi évad. Az Orszaggytlésben szinhazi eladasokrol tar-
gyalnak, 0j szinhdzi torvényt szavaznak, atalakuléban
van az intézményrendszer és szamos teriilet finanszi-
rozasa. Teatrumok vezetdi nyiltan vagy burkoltan poli-
tizdlnak. Az orszigban dalé politikai harcok és a
fesziiltség pedig a szinhazakban és a szinikritikiban is
jol titkr6z8dik. Sorra irédnak az egyes kritikusoknak
sz6l6 nyilt levelek, egyre tobbszor éri biralat a Szinhézi
Kritikusok Céhét és magit a kritikit, sét a dijat is —
amint a kritikusdij jeloltjeit a céh meghirdette.

A fesziilt 1égkorben a szinikritika is egyre nehezeb-
ben tudja ellatni azt a feladatit, amelyre szerz6dott: hogy
pusztin mdveket birdljon. Magyaran, a kritika sem
artatlan: publicisztika keveredik a mutifaji értelemben
vett kritikdval, a birdlat pedig gyakran tilmutat 6nma-
gin, kénnyedén fogalmazodik meg benne eléitélet vagy
éppen politikai allasfoglalds, még akkor is, ha eredeti
célja az volt, hogy egyszertien mérlegre tegyen miive-
ket. A szinibiralat nehéz helyzete mar nem csak és nem
egyszertien a kritikus egzisztencialis kérdéseivel fiigg
ossze (hiszen ,csak” kritikusként ma mar egyetlen kol-
légank sem él meg), nemcsak a kritikat kozl6 strukta-
rak, lapok bizonytalansigéaval: a kritika olyan mordlis
dilemmakkal keriilt szembe, hogy gyakran sajat felada-
tat téveszti szem el6l. Egy politikailag-tirsadalmilag
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nikritikusok Dija

A legjobb férfi foszerepld: MUCSI ZOLTAN (Nehéz,
Barka Szinhaz) o

A legjobb ndi mellékszerepld: LAZAR KATI (Nehéz,
Barka Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepld: KULKA JANOS
(Egyszer éliink, avagy a tenger azontul tinik sem-
miségbe, Nemzeti Szinhaz) ]

A legjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami
Operahdz, tervezte: Antal Csaba)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhdz,
tervezte: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti
Szinhdz, Bella Maté)

A legigéretesebb palyakezdd: OROSZ AKOS (Mala-
dype Szinhaz)

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT cim(i eléadas
létrehozdasaért

zaklatott kbzegben, ahol a szinhazi szakméban is nagy
a mesterségesen fenntartott és kartékony politikai meg-
osztottsag, ahol lehetetlen nem besorolédni, a kritika is
nehezen taldlja helyét. Egyéni felel6sség, dontés kérdé-
se, hogy a kritikus tdvol marad-e a politikai zajoktél,
milyen mértékben vesz részt a csatarozisokban, vagy
igyekszik egyszerten és kizartlag esztétikai biralatot
mondani. Mar ha ez egyaltalan lehetséges.

Holott a dij életében jelentés fordulat zajlik. A tavalyi,
harmincadik szinikritikusi dijatad6, a dij torténetében
el6szor, igazi, bir még mindig csak a szakma elétt be-
mutatott esemény volt: egy megirt, megrendezett eld-
adds. Olyan iinnep — jelentds sajtévisszhanggal -, amely
mélt6 a magyar szinhazhoz és a dijhoz is. A kritikusdij
maginak a szinhdznak az tinnepe, annak a sok érték-
nek, amely a magyar szinhazban sziiletik. Ezért is hir-
dettiink elGszér jelolteket, hiszen szidmtalan teljesit-
mény van, amelyekre fel kell és fel akarjuk hivni a figyel-
met. Az idei dijitadéra a Magyar Szinhizba mar a
szinhazkedvel kozonséget is meghivtuk.

A dij életében is jelentds el6relépésnek tudjuk, hogy
az elmalt évadban harminchat vidéki és hatiron tuli
szinhazi Gt valésult meg, amelyen 6sszesen kétszaz kri-
tikus vett részt (ki tobbszor, ki egyszer sem: a Szinhazi
Kritikusok Céhének e pillanatban dtvenhat tagja van).
A kritikusok dltaliban ennél természetesen t&bb vidéki
szinhazi el6adast latnak, hiszen sok vendégszerepel
Budapesten vagy fesztivilokon. Vidéki atjainkat f6leg

XLIV. évfolyam 10.



az illeté6 szinhdzak segitségével szerveztiik, néhinyra
sajat forrast talaltunk. Ezekre az utakra minimalis palya-
zati tdmogatast kapunk, holott éppen az volna a legfon-
tosabb, hogy minél nagyobb rilatisunk legyen az egész
magyar szinhdzi teriiletre SepsiszentgyorgytGl Szom-
bathelyig. Szdmos szinhaz segitGkész, mert akarja, fon-
tosnak tartja, és mert meg is teheti, hogy elGadésait 14s-
sak a kritikusok. Hogy a végsé jeloltlistin szerepld
otven alkotd, miivész, tirsulat kézott tiz vidéki és hata-
ron tali szinhaz is szerepel, abban mindannyiunk eré-
feszitése és odafigyelése is benne van. Hiszen a dij
,budapesti jellegét” szeretnénk csokkenteni, bar a tal-
sulyon nehéz lenne gytkeresen valtoztatni: Budapesten
jon létre a legtobb szinhazi el6adis, és itt lakik a kriti-
kusok nagy része. A dijra val6 voksolas szabilyai nem
véltoztak, a kritikusnak évadonként minimum kilencven

1j bemutatét kell megtekintenie a részvételhez. A céh-
tagok minden kategéridban harom szavazatot adhatnak
le, az elsé helyen leadott szavazat hirom pontot ér, a
masodik kett, a harmadik egy pontot. Az egy-egy kate-
goridban legtobb pontot szerzett els6 hirom helyezettet
hirdettitk meg a kritikusdjj jelsltjeiként. Ok az évad leg-
jobbijai a kritikusok szerint.

A céh szamos 0j, aktiv taggal béviilt. Még soha nem
volt ennyi, azaz huszonhét szavazé6. Nyilvan vannak el-
sopr6 eredmények és jobban sz6r6d6 szavazatok. A kri-
tikusdij a kritikusok izlését mutatja, és azt, ami elérhe-
t6, lathaté a szamukra. Tehat nem mindenhat6 és nem
tévedhetetlen. Nem t6bb, mint amit a neve is mutat:
a kritikusok szerinti legjobbak.

Tompa Andrea, Jdszay Tamds, Ridai Andrea

BALOGH TIBOR
Criticai Lapok

Alegjobb 1ij magyar drima: TASNADI ISTVAN: CYBER CYRANO
- VOROS ISTVAN: ARANY LEPES — GARACZI LASZLO:
OVIBRADER

A legjobb el6adis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhdz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) - CIGANYOK (Katona Jézsef Szinhdz,
rendezte: Mété Gabor) — JATEK A KASTELYBAN (Csiky Gergely
Szinhaz, Kaposvar, rendezte: Mohdcsi Janos)

A legjobb rendezés: PSYCHE (Gyulai Varszinhdz, rendezte:
Sopsits Arpad) — CALIGULA HELYTARTOJA (Katona Jézsef
Szinhdz, Kecskemét, rendezte: Bagd Bertalan) — A VELENCEI
KALMAR (Tamisi Aron Szinhiz, Sepsiszentgyérgy, rendezte:
Bocsardi Liszl6)

A legjobb zenés/szérakoztaté elGadas: —

A legjobb fiiggetlen szinhazi elGadis: -

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adas: CYBER CYRANO (Kolibri
Szinhéz, rendezte: Vidovszky Gyorgy) — TUL A MASZAT-
HEGYEN (Budapest Babszinhiz, rendezte: Néder Panni) -
AZ ARANYKULCS (Stadi6 ,K” Szinhaz, rendezte: Fodor Tamas)

A legjobb néi fGszerepl6: NAGY MARI (Magyar iinnep, Nemzeti
Szinhaz) - PETRIK ANDREA (Psyché, Gyulai Virszinhdz) —
KICSID GIZELLA (A velencei kalmdr, Tamasi Aron Szinhaz,
Sepsiszentgydrgy)

A legjobb férfi fszerepls: KOVACS ZSOLT (Jateék a kastélyban,
Csiky Gergely Szinh4z, Kaposvér) —~ MUCSI ZOLTAN (Nehéz,
Barka Szinhiz) — DUNAI TAMAS (Caligula helytartdja,
Katona ]ozsef Szinhédz, Kecskernét)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Barka Szin-
haz) - SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona Jozsef Szmhaz) HER-
CZENIK ANNA (Tiindoklg kézépszer, Pintér Béla és Tarsulata)

A legjobb férfi mellékszerepl6: GASPAR TIBOR (Psyché, Gyulai
Varszinhaz) - ANDRASSY MATE (Troilus és Cressida, Gyulai
Varszinhaz) — BEZEREDI ZOLTAN (Cigdnyok, Katona Jézsef
Szinhaz)

A legjobb diszlet: —

A legjobb jelmez: -

A legjobb szinhazi zene: TROILUS ES CRESSIDA (Gyulai Vir-
szinhéz, Matké Tamés) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Mirton) - MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhéz, Bella Maté)

A legigéretesebb palyakezds: PETRIK ANDREA (Gyulai
Vérszinhaz, Psyché) - SZALMA NOEMI (Méricz Zsigmond
Szinhdz, Nyiregyhiza, Passid; Aranycsapat; Szegény Dzsoni és
Amika) - TROKAN NORA (Katona Jozsef Szinhdz, Kecske-
mét, Anconai szerelmesek)

Kiilondij: OLEKSZANDR BILOZUB a rendezdi koncepciét
strukturalé jatékterek tervezésééri: Mesés férfiak szdrnyakkal,
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Hary Janos (Csokonai Szinhaz, Debrecen), Az ember tragédidja
(Szegedi Szabadtéri Jatékok) — UPOR LASZLO az el6adasok
szellemi tartalmat doént8en befolyisol6 dramaturgi munkaért:
A tiszia méz (Jozsef Attila Szinhdaz), Troilus és Cressida (Gyulai
Varszinhaz) — CSIZMADIA TIBOR - palyaszakasz-dij a Gar-
donyi Géza Szinhazban végzett tirsulatfejlesztl és miivésziar-
culat-teremté tevékenységéért

BOGACSI ERZSEBET

A legjobb 101j magyar drima: ZAVADA PAL: MAGYAR UNNEP

A legjobb el6adis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohicsi Janos)

A legjobb rendezés: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Alfsldi Rébert) - YERMA (Radnéti Miklos Szinhdz, ren-
dezte: Riba Roland)

A legjobb zenés/szorakoztaté elGadas: —

A legjobb fiiggetlen szinhézi eléadis: NEHEZ ISTENNEK LENNI
(Trafé6 — NXTSTP, rendezte: Mundruczé Kornél)

A legjobb gyerek- és ifjusigi eldadas: —

A legjobb néi fészerepls: WEBER KATA (Yerma, Radnéti Miklés
Szinhaz) — SOPTEI ANDREA (Magyar iinnep, Nemzeti Szinh4z)

A legjobb férfi fészerepls: PAL ANDRAS (Kdr, hogy kurva,
Magyar Szinhaz) — STOHL ANDRAS (Egyszer éliink avagy a ten-
ger azontul tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhaz)

Alegjobb néi mellékszereplé: STEFANOVICS ANGELA (Piszkos
fotdk, Budapesti Kamaraszinhdz) — TOTH ILDIKO (Yerma,
Radnéti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KERESZTES TAMAS (Dilet-
tdnsok; Cigdnyok, Katona Jozsef Szinhaz) — KOVACS LEHEL
(Dilettdnsok, Katona Jézsef Szinhiz) - HAJDUK KAROLY
(Golden Dragon, Katona Jozsef Szinhiz)

A legjobb diszlet: CIGANYOK (Katona Jézsef Szinhiz, tervezte:
Cziegler Baldzs) ~ DUL-FUL ES ELNEMUL (Orkény Szinhiz,
tervezte: [zsik Lili) - KAR, HOGY KURVA / OROSZ LEKVAR
/ CALIGULA HELYTARTOJA (Magyar Szinhdz / Katona J6zsef
Szinhaz, Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb ]elmez EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, tervezte:
Remete Kriszta) ~ A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhiz,
Eger, tervezte: Benedek Mari) — CIGANYOK (Katona Jézsef
Szinhaz, tervezte: Flizér Anni)

A legjobb szinhézi zene: SZIRENENEK (Katona Jézsef Szinhiz,
Kakonyi Arpad, Sary Laszlé, Zombola Péter) - CIGANYOK
(Katona Jozsef Szinhiz, Siry Liszlo, Keresztes Tamis) —
MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz, Bella M4té)

A legigéretesebb pilyakezdé: —

Kiilondij: SILLO ISTVAN karmester - TIHANYI AKOS koreografus

www.s inha .net



BOTA GABOR

Népszava

A legjobb j magyar draima: HAY JANOS: NEHEZ — KOVACS
MARTON - MOHACSI ISTVAN - MOHACSI JANOS: EGY-
SZER ELUNK AVAGY A TENGER AZONTUL TUNIK SEM-
MISEGBE - MUNDRUCZO KORNEL — BIRO YVETTE: NE-
HEZ ISTENNEK LENNI

A legjobb eladas: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) - MERTEKET MERTEKKEL (Kolozs-
vari Allami Magyar Szinhdz, rendezte: Matthias Langhoff) —
JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, rendezte: ‘Bagossy Liszl6)

A legjobb rendezés: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahéz,
rendezte: Kovalik Baldzs) - NEHEZ ISTENNEK LENNI (Trafé
— NXTSTP, rendezte: Mundruczé Kornél) — CALIGULA HELY-
TARTOJA (Katona J6zsef Szinhéz, Kecskemét, rendezte: Bagd
Bertalan)

A legjobb zenés/szérakoztaté elGadis: PARASZTOPERA (Pécsi
Nemgzeti Szinhdz, rendezte: Mohicsi Janos) — A CHIOGGIAI

Térey Janos: jeremias, avagy Isten hidege (Nemzeti Szinhaz)

CSETEPATE (Szatmarnémeti Eszaki Szinhaz, rendezte:
Keresztes Attila) - CABARET (Central Szinhaz, rendezte: Bozsik
Yvette)

A legjobb fiiggetlen szinhazi elgadis: TUNDOKLS KOZEP-
SZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) —
JELENETEK A VIDEKI ELETBOL (Stadi6 ,K” Szinhaz, ren-
dezte: Koltai M. Gibor) — FIGARO HAZASSAGA (Maladype
Szinhaz, rendezte: Zs6tér Sandor)

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adis: A GYAVA (Kolibri Pince,
rendezte: Scherer Péter) - ORSZAGALMA (Jaszai Mari Szinhiz,
Néphaz, rendezte: Karpati Istvin) — A SARKANY (KoMa, rendez-
te: Vékes Csaba)

Alegjobb néi fdszerepl6: SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona Jozsef
Szinhdz) - BORCSOK ENIKO (Nemsenkilény, Otlai Produkciés
Iroda) - FULLAJTAR ANDREA (Nordost, Katona J6zsef Szinhiz,
Kamra)

A legjobb férfi fészerepls: HATHAZI ANDRAS (Mértéket mérték-
ke, Kolozsvari Allami Magyar Szinhiz) - KERESZTES TAMAS (Cabaret,
Centril Szmhaz) MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka Szinhaz)

A leg]obb néi mellékszerepls: TOROCSIK MARI (Figaro hdzas-
sdga, Maladype Szinhiz) ~ LAZAR KATI (Nehéz, Bérka
Szinhaz) — TAKACS KATALIN (Szerelem / Szeret...lek,
Miskolci Nemzeti Szinhaz /| HOPPart Tarsulat és Manna)

A legjobb férfi mellékszereplé: KULKA JANOS (Egyszer éliink
avagy a tenger azontul tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhaz) -
KOTI ARPAD (A revizor, Csokonai Szinhaz, Debrecen) —
SPINDLER BELA (Hippolyt, a lakdj, Karinthy Szinhaz)
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Alegjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Antal Csaba) - A NYOMORULTAK (Katona Jozsef
Szinhaz, Kecskemét, tervezte: Kentaur) — LEONCE ES LENA
(Kolozsvari Allami Magyar Szinhiz, tervezte: Carmencita
Brojboiu)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, tervezte:
Ignjatovic Kristina) — LEONCE ES LENA (Kolozsvari Allami
Magyar Szinhdz, tervezte: Carmencita Brojboiu) — DILET-
TANSOK (Katona Jézsef Szinhaz, tervezte: Szakics Gyorgyi)

A legjobb szinhézi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Marton) — A SZINHAZ ZENEJE (Csiki Jatékszin, Cari Tibor)
— MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz, Bella Mété)

A legigéretesebb pilyakezdg: OROSZ AKOS (Maladype,
Platonov; Figaro hdzassiga) - MESZAROS PIROSKA (Nem-
zeti Szinhadz, Hdrom névér) — TASNADI BENCE (Pesti Szin-
haz, Tal a Maszat-hegyen)

Kiiléndij: TOMPA GABOR az Interferencidk 2010 Nemzetkozi
Szinhézi Fesztivdl megszervezéséért Kolozsvaron — VADASZ
GYORGY a RaM Colosseumn épitészeti terveiért —- BIRO KRISZ-
TA a ndNYUGAT szerkesztéséért

Egyszer éllink (Nemzeti Szinhdz)

BUDAI KATALIN

Nemzeti €Eréforras Minisztérium

A legjobb 1ij magyar drima: HAY JANOS: NEHEZ - TASNADI
ISVAN: CYBER CYRANO - SZALINGER BALAZS: A TISZTA
MEZ

Alegjobb eldadis: HAROM NOVER (Nemzeti Szinhaz, rendezte:
Andrei Serban) - JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, rendezte: Ba-
gossy Laszl0) - n6NYUGAT (Thalia Szinhaz, rendezte: Macsai Pal)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhdz, rendezte:
Bagossy Laszlé) — A VELENCE!I KALMAR (Tamaisi Aron
Szinhiz, Sepsiszentgyorgy, rendezte: Bocsardi Liszlo) — A MI-
ZANTROP (Katona Jozsef Szinhdz, rendezte: Zsambéki Gabor)

A legjobb zenés/szoérakoztatd eladas: A FALU ROSSZA (Vaj-
dasigi Tanyaszinhdz, rendezte: Tiborosi Margaréta) -
CABARET (Centrdl Szinhidz, rendezte: Bozsik Yvette) -
SWEET CHARITY (Magyar Szinhéz, rendezte: PelsSczy Réka)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadis: LUSZISZTRATE, AVAGY
A HALOFULKEK FORRADALMA (Salto Mor]t]ale, rendezte:
Vajda Rébert) - KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat, ren-
dezte: Polgar Csaba) — TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér
Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)

A legjobb gyerek- és ifjiisigi el6adis: A PECSENYEHATTYU ES
MAS MESEK (Vaskakas Babszinhéz, Gyér, rendezte: Pelséczy
Réka) — BOLLAR KOTYAG ES MAMORI NELLIKE (Tintal6
Tarsulas, Kecskemét, rendezte: Badacsonyi Angéla és tirsai) —
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HAJNALI CSILLAG PEREMEN (Budapest Bibszinhaz, ren-
dezte: Tengely Gabor)

Alegjobb néi fészerepls: TAKACS KATALIN (Bethlen, Uj Szinhiz)
- VASVARI EMESE (Himnusz, Gézon Gyula Kamaraszinhaz)
— FULLAJTAR ANDREA (Nordost, Katona Jézsef Szinhiz,
Kamra)

A legjobb férfi foszereplé: KOSZEGI AKOS (Caligula helytartdja,
Katona Jézsef Szinhaz, Kecskemét) — PAL ANDRAS (Macska
a forré tetén, Magyar Szinhaz) — KERESZTES TAMAS (Cabaret,
Centrél Szinhdz)

A legjobb néi mellékszerepls: POGANY JUDIT (Jdnos kirdly,
Orkény Szinhaz) — SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona Jézsef
Szinhaz) - TOTH ANITA (Két lengyeliil beszél§ szegény romdn;
Dilettdnsok, Katona Jozsef Szinhiz, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepls: KASZAS GERGO (Prohk
Gardonyi Géza Szinhdz, Eger) — SZEGEDI DEZSO (A min-
denldté kirdlyldny, Miskolci Nemzeti Szinhdz) — SCHNEIDER
ZOLTAN (F&fénck, Radnéti Szinhaz)

A legjobb diszlet: AHOGY TETSZIK (Temesvari Csiky Gergely
Szinhiz, tervezte: Kalmér Bence) — MESES FERFIAK SZAR-
NYAKKAL (Csokonai Szinhaz, Debrecen, tervezte: Olek-

Janos kiraly (Orkény Szinhaz)

szandr Biluzob) — DILETTANSOK (Katona Jézsef Szinhiz,
tervezte: Khell Zsolt)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, tervezte:
Ignjatovic Kristina) — A VELENCEI KALMAR (Tamési Aron
Szinhdz, Sepsiszentgyorgy, tervezte: Dobre-Kéthay Judit) -
LEANDER ES NOSZIROM (Szatmarnémeti Harag Gyorgy
Tarsulat, tervezte: Bianca Imelda Jeremias)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz,
Bella Maté) - JO ESTET, NYAR, JO ESTET, SZERELEM (Nem.-
zeti Szinhiz, Puskas Péter, zenei vezet6) — KORIJOLANUSZ
(HOPPart Téarsulat, Matké Tamas)

A legigéretesebb pilyakezds: SZATORY DAVID (Nemzeti
Szinhiz, féként Az ember tragédidja) - FABOK MARIANN
(Fabok Mancsi Babszinhiza elGadésai)

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT &sszedllitisaért —
A VAJDASAGI TANYASZINHAZ hiiszéves miikodéséért

CSAKI JuDIT

Magyvar Narancs; Revizor

A legjobb 1j magyar drama: TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY
ISTEN HIDEGE — ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK A TE
- ZAVADA PAL: MAGYAR UNNEP

A legjobb eladas: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) - MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhéz,
rendezte: Alfldi Rébert) — CALIGULA HELYTARTOJA
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(Katona J6zsef Szinhiz, Kecskemét, rendezte: Bag6 Bertalan)

A legjobb rendezés: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhiz,
rendezte: Zsambéki Gibor) — EN VAGYOK A TE (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Gothir Péter) - KAR, HOGY KURVA
(Magyar Szinhaz, rendezte: Koltai M. Gibor)

A legjobb zenés/szorakoztatd elGadds: NAFTALIN (Wedres
Sindor Szinhaz, Szombathely, rendezte: Mohicsi Janos) —
CABARET (Centrdl Szinhiz, rendezte: Bozsik Yvette) —
LUSZISZTRATE, AVAGY A HALOFULKEK FORRADALMA
(Salto Mor(t]ale, rendezte: Vajda Rébert)

A legjobb fuggetlen szinhézi el6adds: CALIGULA HELYTAR-
TOJA (FUGE Produkci6 és VADLI Alkalmi Szinhazi Tarsulas,
rendezte: Szikszai Rémusz) ~ ADAPTACIO TRIKOLOR
(Gergye Krisztian Tarsulata, rendezte: Gergye Krisztidn) —
KORIJOLANUSZ (HOPPart T4rsulat, rendezte: Polgar Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjisagi eléadas: A KIS LORD (Wetres
Sandor Szinhdz, Szombathely, Jeles Andris) — AZ ARANY-
KULCS (Stadi6 ,K” Szinhaz, Fodor Tamas)

A legjobb néi foszerepls: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te, Nem-
zeti Szinhéz) - FULLAJTAR ANDREA (Nordost, Katona Jézsef
Szinhaz) - ONODI ESZTER (A mizantrdp, Katona Jézsef Szinhaz)

Cabaret (Centrdl Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: FEKETE ERNO (A mizantrdp, Katona
Jézsef Szinhaz) — PAL ANDRAS (Kdr, hogy kurva, Magyar
Szinhdz) - KERESZTES TAMAS (Cabaret, Central Szinhéz)

A legjobb néi mellékszereplé: NAGY MARI (Egyszer éliink avagy
a tenger azontil tinik semmiségbe; Magyar iinnep, Nemzeti
Szinhaz) — LAZAR KATI (Nehéz, Barka Szinhaz) - VLAHO-
VICS EDIT (Nafialin, Weéres Sandor Szinhaz, Szombathely)

A legjobb férfi mellékszerepls: KULKA JANOS (Fgyszer dliink
avagy a tenger azontil tiinik semmiségbe, Nemzeti Szinhaz) —
MATE GABOR (A mizantrdp, Katona Jézsef Szinhiz) —
HEVER GABOR (Egyszer éliink avagy a tenger azontiil tinik
semmiségbe, Nemzeti Szinhiz)

A legjobb diszlet: JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, tervezte:
Bagossy Levente) — N VAGYOK A TE (Nemzeti Szinhaz, ter-
vezte: Gothir Péter) — CIGANYOK (Katona Jézsef Szinhaz,
tervezte: Cziegler Baldzs)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, tervezte:
Ignjatovic Kristina) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, tervez-
te: Remete Kriszta) — SZIRENENEK (Katona Jézsef Szinhaz,
tervezte: Bujdosé Nora)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz,
Bella Maité) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZON-
TUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, Kovacs
Marton) - ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztidn T4rsulata,
Philipp Gyorgy)

Alegigéretesebb palyakezd§: OROSZ AKOS (Maladype Szinhiz)

Kiilondij: BIRO KRISZTA, a nédNYUGAT cimf elGadis létreho-
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ziséért — CSIZMADIA TIBOR, az egri Gardonyi Géza Szin-
hiz elmalt tiz évéért

CSIZNER ILDIKO
Criticai Lapok

A legjobb 0j magyar drima: HAY JANOS: NEHEZ — NADAS
PETER: SZIRENENEK - TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY
ISTEN HIDEGE

A legjobb el6adis: EGYSZER FLUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: MohAcsi Janos) — DILETTANSOK (Katona Jézsef Szin-
haz, rendezte: Ascher Tamas) - OROSZ LEKVAR (Katona
Jozsef Szinhdz, Kecskemét, rendezte: Szasz Janos)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, rendezte:
Bagossy Laszl6) — PROLIK (Gardonyi Géza Szinhaz, Eger,
rendezte: Maté Gabor) — MIKVE (Vigszinhaz, rendezte: Michal
Docekal)

A legjobb zenés/szérakoztaté elSadas: CSOPORTTERAPIA
(Madach Szinhiz, rendezte: Harangi Maria) - FOFONOK
(Radnéti Szinhiz, rendezte: Anger Zsolt) - KOLDUSOPERA
(Budapesti Operettszinhdz, rendezte: Béres Attila)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadis: TUNDOKLGO KOZEP-
SZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) —
ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztian Tarsulata, ren-
dezte: Gergye Krisztian) - KORIJJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat,
rendezte: Polgir Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi eldadis: 1000+1 EJSZAKA MESE!
(Vaskakas Babszinhidz, rendezte: Ujvari Janka) — CSIPKE-
ROZSA (Budapest Babszinhiz, rendezte: Kuthy Agnes) -
SZEGENY DZSONI ES ARNIKA (Méricz Zsigmond Szinhéz,
Nyiregyhaza, rendezte: Ladinyi Andrea)

A legjobb néi fészerepls: MARGITAI AGI (Orosz lekvdr, Katona
Jozsef Szinhiz, Kecskemét) — PAP VERA (Mikve, Vigszinhaz)
- GIDRO KATALIN (Edes Anna, Szegedi Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi f6szerepls: LASZLO ZSOLT (Az ember tragédidja,
Nemzeti Szinhaz) - KASZAS GERGO (A Mester és Margarita,
Gardonyi Géza Szinhiz, Eger) - ELEK FERENC (Dilettdnsok,
Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: NAGY MARI (Hdrom ndvér,
Nemzeti Szinhaz) — KOVACS PATRICIA (Mikve, Vigszinhaz)
— TOTH ANITA (Dilettdnsok, Katona J6zsef Szinhéz)

A legjobb férfi mellékszereplé: MATHE ZSOLT (Janos kirdly,
Orkény Szinhaz) - GARAS DEZSO (J6 estét, nydr, jO estét, sze-
relem, Nemzeti Szinhiz) - MESZAROS MATE (Rémeé és
Juilia, Vigszinhiz)

A legjobb diszlet: OROSZ LEKVAR (Katona Jézsef Szinhiz,
Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita) — NORA (Békés Megyei
Jokai Szinhaz, tervezte: Mira Janos) — EQUUS (Gy6ri Nemzeti
Szinhaz, tervezte: Csik Gydrgy)

A legjobb jelmez: AZ EMBER TRAGEDIAJA (Nemzeti Szinhiz,
tervezte: Daréczi Sandor) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz,
tervezte: Ignjatovic Kristina) - A REVIZOR (Csokonai
Szinhdz, Debrecen, tervezte: Binki Réza)

A legjobb szinhazi zene: CSOPORTTERAPIA (Madich Szinhéz,
Bolba Tamas) ~ EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhdz, Kovacs
Marton) - ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztidn
Tarsulata, Philipp Gyorgy)

A legigéretesebb pilyakezds: FEHER TIBOR (Nemzeti Szinhiz,
J6 estét, nydr, j6 estét, szerelem) — BATA EVA (Vigszinhaz, Rémes
és Julia) — PETRIK ANDREA (Radnéti Szinhaz, Pygmalion)

Kiiléndij: CSIZMADIA TIBOR az egri Gardonyi Géza Szinhdz
karakteres arculatinak kialakitasaért - ORLAI PRODUKCIOS
IRODA az igényes szérakoztatisért — Hatvan perc: VEISZER
ALINDA beszélgetései a Kamraban

DOMOTOR ADRIENNE

A legjobb 11j magyar drama: -
A legjobb eléadas: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
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dezte: MohAcsi Jdnos) — JANOS KIRALY (Orkény Istvén Szinhaz,
rendezte: Bagossy Laszlé) - DILETTANSOK (Katona Jézsef
Szinhaz, rendezte: Ascher Tamas)

A legjobb rendezés: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL
(Csokonai Szinhaz, Debrecen, rendezte: Vidnyanszky Attila) -
MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahaz, rendezte: Kovalik
Balazs) — PROLIK (Gardonyi Géza Szinhiz, Eger, rendezte:
Maté Gabor)

A legjobb zenés/szorakoztatd el6adas: LUSZISZTRATE,
AVAGY A HALOFULKEK FORRADALMA (Salto Mor]t]ale,
rendezte: Vajda Robert) - DOLCSAJA VITA (Orlai Produkcios
Iroda, Szentendrei Teatrum, rendezte: Ardai Petra)

A legjobb fiiggetlen szinhézi el6adas: NEHEZ ISTENNEK LEN-
NI (Traf6 — NXTSTP, rendezte: Mundruczé Kornél) -
JOZANOK CSENDJE (Stadi6 ,K” Szinhdz, rendezte: Mezei
Kinga) - TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér Béla és Tarsulata,
rendezte: Pintér Béla)

A legjobb gyerek- és ifjusagi el6adas: HAJNALI CSILLAG PERE-
MEN (Budapest Babszinhiz, rendezte: Tengely Gabor)

A legjobb néi f6szerepls: FULLAJTAR ANDREA (Nordost,
Katona Jézsef Szinhaz) - MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gardonyi Géza Szinhiz, Eger) - UDVAROS DOROTTYA
(Hdrom névér; Kvartett, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka
Szinhiz) — FEKETE ERNO (A mizantrdp, Katona Jézsef
Szinhaz) - HEGEDUS D. GEZA (Tom Jones, Pesti Szinhéz)

A legjobb néi mellékszereplé: KISS DIANA MAGDOLNA
(Nehéz istennek lenni, Trafé) — LAZAR KATI (Nehéz, Birka
Szinhiz) — LENA STAMM (NG a milthél; Apdcdk, Deutsche
Biithne Ungarn)

A legjobb férfi mellékszerepls: KULKA JANOS (Egyszer éliink
avagy a tenger azontul tinik semmiségbe; Harom névér, Nemzeti
Szinhaz) - KASZAS GERGO (Prolik, Gardonyi Géza Szinhiz,
Eger) ~ NAGYPAL GABOR (Jézanok csendje, Stadié ,K”
Szinhaz)

A legjobb diszlet: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csokonai
Szinhaz, Debrecen, tervezte: Olekszandr Bilozub) - MEFIS-
TOFELE (Magyar Allami Operahdz, tervezte: Antal Csaba) —
OROSZ LEKVAR (Katona J6zsef Szinhéz, Kecskemét, tervezte:
Vereckei Rita)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Istvin Szinhaz, ter-
vezte: Ignjatovic Kristina) - BORISZ GODUNOV (Csokonai
Szinhaz, Debrecen, tervezte: Olekszandr Bilozub) — LEONCE
ES LENA (Kolozsviri Allami Magyar Szinhaz, tervezte:
Carmencita Brojboiu)

Alegjobb szinhazi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, Kovics
Marton)

A legigéretesebb palyakezdé: MESZAROS PIROSKA (Nemzeti
Szinhiz, Hdrom névér)

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT szerkesztéséért

JASZAY TAMAS

Revizor

A legjobb 1ij magyar drima: KOVACS MARTON — MOHACSI
ISTVAN — MOHACS! lANOS EGYSZER ELUNK AVAGY A
TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE - ZAVADA PAL:
MAGYAR UNNEP - ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK A TE

A legjobb elgadis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, rendez-
te: Mohicsi Janos) — A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhiz,
Debrecen, rendezte: Silviu Purcirete) - CALIGULA HELY-
TARTO]JA (Katona J6zsef Szinhaz, Kecskemét, rendezte: Bagod
Bertalan)

A legjobb rendezés: JATEK A KASTELYBAN (Csiky Gergely
Szinhaz, Kaposvar, rendezte: Mohicsi Janos) — MERTEKET
MERTEKKEL (Kolozsviri Allami Magyar Szinhdz, rendezte:
Matthias Langhoff) - MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
rendezte: Alféldi Robert)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadas: CABARET (Centrdl
Szinhdz, rendezte: Bozsik Yvette) - EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jézsef Attila Szinhiz, rendezte: Zsétér Sindor) -
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SWEET CHARITY (Magyar Szinhdz, rendezte: Pelséczy Réka)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: ADAPTACIO TRIKOLOR
(Gergye Krisztidn Tarsulata, rendezte: Gergye Krisztidn) —
KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat, rendezte: Polgir Csaba)
- FIGARO HAZASSAGA (Maladype Szinhdz, rendezte:
Zsé6tér Sandor)

A legjobb gyerek- és ifjisagi el6adas: A KIS LORD (Webres
Sandor Szinhiz, Szombathely, rendezte: Jeles Andris) —
ARANYKULCS (Stadi6 ,K” Szinhaz, rendezte: Fodor Tamas)
- A PECSENYEHATTYU ES MAS MESEK (Vaskakas
Babszinhiz, Gyfr, rendezte: PelsGczy Réka)

A legjobb néi fészereplé: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhiz) - UDVAROS DOROTTYA (Kvarteit, Nem-
zeti Szinhdz) —~ NAGY MARI (Magyar iinnep, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: KERESZTES TAMAS (Cabaret,
Centrdl Szinh4z) — PAL ANDRAS (Kdr, hogy kurva;, Macska a
forr6 tetén, Magyar Szinhaz) - HATHAZI ANDRAS (Mértéket
mértékkel, Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Barka
Szinhdz) — VLAHOVICS EDIT (Nafialin, Wedres Sandor
Szinhiz, Szombathely) — TOROCSIK MARI (Figaro hdzassd-
ga, Maladype Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: KULKA JANOS (Egyszer éliink
avagy a tenger azontul tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhiz) —
ALFOLDI ROBERT (Hdrom névér, Nemzeti Szinhaz) - MATE
GABOR (A mizantrép, Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb diszlet: A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhéz, Deb-
recen, tervezte: Helmut Stiirmer) — MEFISTOFELE (Magyar
Allami Operahaz, tervezte: Antal Csaba) - LEONCE ES LENA
(Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz, tervezte: Carmencita
Brojboiu)

A legjobb jelmez: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, tervez-
te: Remete Kriszta) - A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhiz,
Debrecen, tervezte; Helmut Stiirmer) — JANOS KIRALY (Orkény
Szinhiz, tervezte: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella M4té) — ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztian
Tarsulata, Philipp Gybrgy) - KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat,
Matké Tamas)

A legigéretesebb palyakezds: POROSZLAY KRISTOF (Szegedi
Nemzeti Szinhdz) -~ OROSZ AKOS (Maladype Szinhiz) -
FARAGO ZENO (Maladype Szinhaz)

Kiiléndij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT cim el8adis létreho-
zasdért — A Placcc Fesztivdl szervezdinek egy Magyarorszagon
ismeretlen szinhazi gondolkodis meghonositisi kisérletéért —
GEDEON JOZSEF a Miranda cimd el6adas gyulai viligpremi-
erjének megvalositisaért

KALLAI KATALIN
Fidelio

A legjobb j magyar drama: NADAS PETER: SZIRENENEK —
ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK A TE

A legjobb el6adis: PARASZTOPERA (Pécsi Nemzeti Szinhiz,
rendezte: Mohécsi Janos) — DILETTANSOK (Katona Jézsef
Szinhaz, rendezte: Ascher Tamas)

A legjobb rendezés: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhiz,
rendezte: Zsambéki Gabor) — JANOS KIRALY (Orkény Istvin
Szinhaz, rendezte: Bagossy Laszld) — A KIS LORD (Webros
Séndor Szinhéz, rendezte: Jeles Andris)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadis: A NAGY NEGYES
(Barték Kamaraszinhiz, Orlai Produkcids Iroda, rendezte:
Galffi Laszl6)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adds: IGY JAR AZ, AKI A
TAVOLI ISMERETLEN HANGTOL MEGIJED (Forte Tarsulat,
rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb gyerek és ifjusagi elGadas: —

A legjobb néi fGszerepls: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhiz) - KICSID GIZELLA (A velencei kalmir, Tamasi
Aron Szinhaz, Sepsiszentgyérgy) — TENKI REKA (Golden Dragon,
Katona J6zsef Szinhaz)

A legjobb férfi foszerepls: BALIKO TAMAS (Parasztopera, Pécsi
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Nemzeti Szinhdz) — FEKETE ERNG {A mizantrép, Katona
Jozsef Szinhaz) - ZNAMENAK ISTVAN (En vagyok a Te, Nemzeti
Szinhiz)

A legjobb néi mellékszerepls: CSARNOY ZSUZSANNA (Pa-
rasztopera, Pécsi Nemzeti Szinhaz) — POGANY JUDIT (Jénos
kirdly, Orkény Istvan Szinhaz) — SZIRTES AGI (Dilettdnsok,
Katona J6zsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: ZAYZON ZSOLT (Parasztopera,
Pécsi Nemzeti Szinhaz) — SZEREMI ZOLTAN (A kis lord,
Wedres Sandor Szinhiz, Szombathely) - NEMES LEVENTE
(A velencei kalmdr, Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyérgy)

A legjobb diszlet: JANOS KIRALY/A MIZANTROP (Orkény
Szinhaz/Katona Jézsef Szinhaz, tervezte: Bagossy Levente) —
EN VAGYOK A TE (Nemzeti Szinhaz, tervezte: Gothar Péter)

A legjobb jelmez: SZIRENENEK/GOLDEN DRAGON (Katona
Jézsef Szinhiz, tervezte: Bujdosd Néra) — JANOS KIRALY
(Orkény Istvan Szinhaz, tervezte: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhizi zene: PARASZTOPERA (Pécsi Nemzeti
Szinhaz, Kovacs Mirton)

A legigéretesebb palyakezds: MESZAROS PIROSKA (Nemzeti
Szinhiz, Hdrom névér)

Kiilondij: ORLAI TIBOR az Orlai Produkcids Iroda miksdtetéséért

KARSAI GYORGY

Szinhaz- és Filmmlivészeti Egyetem

A legjobb 1tj magyar drima: KOVACS MARTON — MOHACSI
ISTVAN — MOHACSI JANOS: EGYSZER ELUNK AVAGY A
TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE —~ TEREY JANOS:
JEREMIAS, AVAGY ISTEN HIDEGE - ZAVADA PAL: MA-
GYAR UNNEP

A legjobb eléadas: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhiz, ren-
dezte: Zsdmbéki Gabor) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz,
rendezte: Bagossy L4szl6) ~ CALIGULA HELYTARTOJA (Kato-
na J6zsef Szinhaz, Kecskemét, rendezte: Bago Bertalan)

A legjobb rendezés: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) - A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhéz,
rendezte: Zsambéki Gabor) — HAROM NOVER (Nemzeti
Szinhdz, rendezte: Andrei Serban)

A legjobb zenes/szorakoztato eléadas: TUNDOKLO KOZEP
SZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) —
INTIME (Agens, rendezte: Agens) — KULTERER (Hélyagcir-
kusz, rendezte: Széke Szabolcs)

A legjobb figgetlen szinhizi eladas: AZ UTOLSO ROMA -
EGY UTOLSO CIGANY (KoMa Tarsulat) - SZOROL SZORA
(PanoDrama, Lengyel Anna [koncepcit]) — KORIJOLANUSZ
(HOPPart Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi el6adas: A PECSENYEHATTYU ES
MAS MESEK (Vaskakas Babszinhaz, Gyér, rendezte: PelsGezy
Réka) — A LEGKISEBB BOSZORKANY (Mesebolt Babszinhiz,
rendezte: Rumi Laszl6) - APALABIRINTUS (Kava Kulturalis
Miihely, rendezte: Perényi Balazs)

A legjobb néi fészerepls: CSAKANYI ESZTER (Dolcsaja vita,
Orlai Produkciés Iroda, Szentendrei Teitrum) — UDVAROS
DOROTTYA (Kvartett; Hdrom névér, Nemzeti Szinhdz) — PAL-
MAI ANNA (Nordost, Katona Jézsef Szinhiz, Kamra)

A legjobb férfi f6szerepls: LASZLO ZSOLT (Jeremids, avagy Isten
hidege; Az ember tragédidja, Nemzeti Szinhdz) ~ FEKETE
ERNO (A mizantrép, Katona Jézsef Szinhaz) - KERESZTES
TAMAS (Cigdnyok / Cabaret, Katona Jézsef Szinhaz / Centril
Szinhiz)

A legjobb néi mellékszereplé: SCHELL JUDIT (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhaz) ~ ENYEDI EVA (Tiindokl6 kozépszer, Pintér
Béla és Tarsulata) — SZIRTES AGI (Szirénének, Katona Jézsef
Szinhiz, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepls: SCHRUFF MILAN (A Mester és
Margarita, Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) - ZNAMENAK IST-
VAN (Magyar iinnep, Nemzeti Szinhaz) ~ LAJOS ANDRAS
(Cseresznyéskert, Szputnyik Haj6zasi Tarsasag)

A legjobb diszlet: FIGARO HAZASSAGA (Maladype Szinhiz,
tervezte: Ambrus Maria) - KET LENGYELUL BESZELO
SZEGENY ROMAN (Katona Jézsef Szinhaz, Kamra, tervezte:
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Korijolanusz {HOPPart)

Kovacs Daniel) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, tervezte:
Bagossy Levente)

A legjobb jelmez: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TONIK SEMMISEGBE (Nemgzeti Szinhéz, tervez-
te: Remete Kriszta) - TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér Béla
és Tarsulata, tervezte: Benedek Mari) — PLATONOV (Mala-
dype Szinhaz, tervezte: Molnér Bea)

A legjobb szinhizi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTULTUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, tervezte:
Kovics Marton) — AZ EMBER TRAGEDIAJA / CSIPKERO-
ZSA (Nemzeti Szinhdz / Budapest Bibszinhaz, tervezte: Sze-
menyei Janos) — TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér Béla és
Tarsulata, tervezte: Kéménczy Antal)

A legigéretesebb palyakezdé: DANKO ISTVAN (Katona Jézsef
Szinhiz, Kamra: Két lengyeliil beszéld szegény romdn) — FARKAS
DENES (Nemzeti Szinhiz, Az ember tragédidja) - PALOS HAN-
NA (Katona Jozsef Szinhaz, Kamra: Cigdnyok; Szirénének)

Kiilondij: CSIZMADIA TIBOR a Gardonyi Géza Szinhaz elmult
évadjaiért - ALFOLDI ROBERT a nemtelen timadasok golyé-
zdpordban is magas szinvonald szinhizi munkiiért -
LENGYEL ANNA a PanoDrima létrehozasaért, elGadasaiért

KELEMEN ORSOLYA

A legjobb @j magyar drama: —

A legjobb eléadis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz,
rendezte: Bagossy Laszl6) - HAROM NOVER (Nemzeti Szinhiz,
rendezte: Andrei §erban)

A legjobb rendezés: A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhiz,
Eger, rendezte: Zs6tér Sandor) ~ MEFISTOFELE (Magyar
Allami Operahiz, rendezte: Kovalik Balizs) — FELELEM ES
MACSKAJA] A HARMADIK BIRODALOMBAN (Szinhiz- és
Filmmiivészeti Egyetem, rendezte: Zsétér Sandor)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadis: EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jozsef Attila Szinhiz, rendezte: Zsétér Sandor) -
SWEET CHARITY (Magyar Szinhdz, rendezte: Pels6czy Réka)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adis: ULYSSES NAPPALIJA
(Artus Miihely, rendezte: Goda Gabor) CALIGULA HELY-
TARTOJA (Zsambéki Szinhaz és Miivészeti Bazis, rendezte:
Szikszai Rémusz) — KORIJOLANUSZ (HOPPart Tirsulat,
rendezte: Polgar Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjisagi el6adas: A PECSENYEHATTYU ES
MAS MESEK (Vaskakas Babszinhaz, Gydr, rendezte: Pelsczy
Réka) - TUL A MASZAT-HEGYEN (Pesti Szinhéz, rendezte:
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Cyber Cyrano (Kolibri Szinhaz)

Néder Panni) - HAJNALI CSILLAG PEREMEN (Budapest
Babszinhaz, rendezte: Tengely Gabor)

A legjobb néi fészereplé: NAGY MARI (Magyar iinnep, Nemzeti
Szinhaz) - MESZAROS SARA (A selyemcipd, Gardonyi Géza
Szinhaz, Eger) - LANG ANNAMARIA (Nehéz istennek lenni,
Trafé — NXTSTP)

A legjobb férfi fészerepls: LASZLO ZSOLT (Az ember tragédidja,
Nemgzeti Szinhaz) - DEBRECZENY CSABA (Jdnos kirdly, Orkény
Szinh4z) - NAGYPAL GABOR (Caligula helytartdja, Zsambéki
Szinhaz és Miivészeti Bazis) .

A legjobb néi mellékszereplé: TOROCSIK MARI (Figaro hdzas-
sdga, Maladype Szinhaz) — SOPTEI ANDREA (Magyar iinnep,
Nemzeti Szinhaz) - LAZAR KATI (Nehéz, Birka Szinhéz)

A legjobb férfi mellékszereplé: KRISZTIK CSABA (Egy olasz
szalmakalap, J6zsef Attila Szinhiz) - KULKA JANOS
{Egyszer éliink avagy a tenger azontul tinik semmiségbe,
Nemzeti Szinhéz) - GULA PETER (Kdr, hogy kurva, Magyar
Szinhiz)

Alegjobb diszlet: A SELYEMCIPO / EGY OLASZ SZAIMAKALAP
(Gardonyi Géza Szinhdz, Eger | Jozsef Attila Szinhdz, tervezte:
Ambrus Méria) - MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz,
tervezte: Antal Csaba) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, ter-
vezte: Bagossy Levente)

A legjobb jelmez: MEFISTOFELE / EGY OLASZ SZALMAKA-
LAP (Magyar Allami Operahaz / J6zsef Attila Szinhaz, tervez-
te: Benedek Mari) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, tervez-
te: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella Mité) — ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztidn
Tarsulata, Philipp Gyérgy) — EGY OLASZ SZALMAKALAP
(Jozsef Attila Szinhaz, Tallér Zsofia)

A legigéretesebb pilyakezd6: OROSZ AKOS (Maladype Szinhiz,
Platonov; Figaro hdzassiga) - NEDER PANNI (Pesti Szinhaz,
Tiil a Maszat-hegyen; Vigszinhéz, Kalocsa) - KOVACS DANIEL
(Kamra, Keét lengyeliil beszél6 szegény romdn)

Kiilondij: -

KOLTAI TAMAS

Szinhaz; Elet és Irodalom

A legjobb @j magyar drima: KOVACS MARTON — MOHACSI
ISTVAN — MOHACSI ]ANOS EGYSZER ELUNK AVAGY A
TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE

A leg|obb eléadis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZON-
TUL TONIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, rendezte: Mo-
hacsi Janos)
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A kis lord (Webres Sandor Szinhaz,
Szombathely)

A legjobb rendezés: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhaz,
rendezte: Zsambéki Gibor)

A legjobb zenés/szérakoztaté elfadas: JEZUS KRISZTUS
SZUPERSZTAR (Madich Szinhaz, rendezte: Szirtes Tamas)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadis: KORIJOLANUSZ (HOPP-
art Tarsulat, rendezte: Polgir Csaba)

Alegjobb gyerek- és ifjusigi eléadis: A KIS LORD (Webres Sandor
Szinhdz, Szombathely, rendezte: Jeles Andras)

A legjobb néi fészerepls: MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gardonyi Géza Szinhiz, Eger)

A legjobb férfi f6szerepls: MATE GABOR (A mizantrép, Katona
Jozsef Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona
Jozsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KOVACS LEHEL (Dilettdnsok,
Katona J6zsef Szinhaz)

Alegjobb diszlet: DILETTANSOK (Katona Jézsef Szinhaz, tervezte:
Khell Zsolt)

A legjobb jelmez: DILETTANSOK (Katona Jézsef Szinhaz, tervezte:
Szakics Gyorgyi)

A legjobb szinhizi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella Maté)

A legigéretesebb palyakezd6: BORBELY ALEXANDRA (Katona
Jozsef Szinhaz, Két lengyeliil besz€ld szegény romdn)

Kulondij: CSIZMADIA TIBOR az egri Girdonyi Géza Szinhiz
muivészi arculatiért

KOVACS DEZSO
Kritika

A legjobb 0ij magyar drima: ZAVADA PAL: MAGYAR UNNEP
— TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY ISTEN HIDEGE -
ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK A TE

A legjobb el6adis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhaz,
rendezte: Zsambéki Gabor) — A TUZES ANGYAL (Csokonai
Szinhaz, Debrecen, rendezte: Silviu Purcirete)

A legjobb rendezés: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhéz, ren-
dezte: Alfsldi Robert) — MESES FERFIAK SZARNYAKKAL
(Csokonai Szinhiz, Debrecen, rendezte; Vidnyanszky Attila) —
HAROM NOVER (Nemzeti Szinhdz, rendezte: Andrei Serban)

A legjobb zenés/szorakoztaté elSadis: PARASZTOPERA (Pécsi
Nemzeti Szinhiz, rendezte: Mohécsi Janos) - AHOGY TET-

2011. oktéber

Mészaros Séra A selyemcipdben (Gardonyi Géza Szinhdz, Eger)

SZIK (Temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhéz, ren-
dezte: Koltai M. Gabor)

A legjobb fiiggetlen szinhazi elgadas: FELELEM ES MACSKA-
JA] A HARMADIK BIRODALOMBAN (Szinhiz- és Filmmd-
vészeti Egyetem, rendezte: Zs6tér Sandor)

A legjobb gyerek- és ifjisagi eléadas: LEANDER ES LENSZI-
ROM (Szatmérnémeti Eszaki Szinhaz Harag Gybrgy Tarsulat,
rendezte: Keresztes Attila) — A KIS LORD (Weéres Sindor
Szinhiz, Szombathely, rendezte: Jeles Andris) — A KISFIU
MEG AZ OROSZLANOK (Hevesi Sandor Szinhiz, Zalaeger-
szeg, rendezte: Bal Jozsef)

A legjobb néi fészereplé: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhiz) - ONODI ESZTER (A mizantrép, Katona
Jozsef Szinhaz) - MAGYARI ETELKA (Ahogy tetszik, Temesvari
Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz)

A legjobb férfi f6szerepls: KULKA JANOS (Egyszer éliink avagy a
tenger azontil tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhaz) — LASZLO
ZSOLT (Jeremids, avagy Isten hidege; Az ember tragédidja, Nemzeti
Szinhaz) —- MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka Szinhiz)

A legjobb ndi mellékszereplé: KICSID GIZELLA (A velencei kal-
mdr, Sepsiszentgydrgyi Tamasi Aron Szinhaz) — PALMAI
ANNA (Cigdnyok; Nordost; Szirénének, Katona Jozsef Szinhaz)
— BEREKMERI KATALIN (Guppi, Marosvisarhelyi Mtivészeti
Egyetem Akadémiai Miihely)

A legjobb férfi mellékszerepl: GALLO ERNO (Lednder és Len-
szirom, Szatmarnémeti l;szaki Szinhaz Harag Gyorgy Tar-
sulat) — KOLES FERENC (Parasztopera, Pécsi Nemzeti Szinhiz)
— SZEMENYEI JANOS (Ovibrader, Thalia Szinhaz)

A legjobb diszlet: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, tervez-
te: Khell Zsolt) - A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhaz,
Debrecen, tervezte: Helmut Stiirmer) - OROSZ LEKVAR (Ka-
tona Jozsef Szinhiz, Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb jelmez: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUONIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, tervez-
te: Remete Kriszta) - HAROM NOVER (Nemzeti Szinhiz, ter-
vezte: Daréczi Sandor) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz,
tervezte: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemgzeti Szinhaz,
Bella M4té) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZON-
TULTUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovics Marton)

A legigéretesebb pailyakezdd: PALOS HANNA (Katona Jézsef
Szinhaz, Cigdnyok; Szirénének | SZFE, Félelem és macskajaj a
Harmadik Birodalomban)

Kiilondij: TAKATSY PETER a Cigdnyok mozgéstervéért — CSIZ-
MADIA TIBOR az egri Gardonyi Géza Szinhaz megujitisiért
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LASZLO FERENC

Magyar Narancs; Revizor

A legjobb Gj magyar drama: KOVACS MARTON - MOHACSI
ISTVAN - MOHACSI JANOS: EGYSZER ELUNK AVAGY A
TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE - TEREY
JANOS: JEREMIAS, AVAGY ISTEN HIDEGE

A legjobb eléadis: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz,
rendezte; Kovalik Balazs) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz,
rendezte; Bagossy Laszl6) - CALIGULA HELYTARTOJA (Ka-
tona Jozsef Szinhiz, Kecskemét, rendezte: Bagb Bertalan)

A legjobb rendezés: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhéz,
rendezte: Zsdmbéki Gabor) - MEFISTOFELE (Magyar Allami
Operahiz, rendezte: Kovalik Baldzs) - A TUZES ANGYAL
{Csokonai Szinhiz, Debrecen, rendezte: Silviu Purcirete)

A legjobb zenés/szérakoztatd eladas: CSOPORTTERAPIA
(Madich Szinhéz, rendezte: Harangi Méria) - CABARET (Central
Szinhiz, rendezte: Bozsik Yvette) — KOLDUSOPERA (Buda-
pesti Operettszinhiz — Thilia Szinhaz, rendezte: Béres Attila)

A legjobb fiiggetlen szinhézi elGadis: —

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adis: —

A legjobb néi fészerepls: UDVAROS DOROTTYA (Hdrom névér;
Kvartett, Nemzeti Szinhdz) — NAGY MARI (Magyar iinnep,
Nemgzeti Szinhaz) - MESTER VIKTORIA (Excelsior!, Magyar
Allami Operahaz — Thélia Szinhaz)

A legjobb férfi fgszerepls: KULKA JANOS (Egyszer éliink avagy a
tenger azontul tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhdz) — KERESZ-
TES TAMAS (Cabaret, Central Szinhiz) - KOSZEGI AKOS
(Caligula helytaridja, Katona J6zsef Szinhdz, Kecskemét)

A legjobb ndi mellékszerepls: SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona
Jozsef Szinhdz) — OSZVALD MARIKA (Szerddn tavasz lesz,
Budapesti Operettszinhaz) - BORCSOK ENIKO (Rémed és
Julia, Vigszinhiz)

A legjobb férfi mellékszerepls: MESZAROS MATE (Rémes és
Julia, Vigszinhiz) — ZNAMENAK ISTVAN (Magyar iinnep,
Nemzeti Szinhiz) - MAKRANCZI ZALAN (J6 estét, nydr, jo
estét, szerelem, Nemzeti Szinhiz)

A legjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Antal Csaba)

A legjobb jelmez: A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhiz,
Debrecen, tervezte: Helmut Stiirmer)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz,
Bella Maté) — CSOPORTTERAPIA (Madich Szinhiz, Bolba
Tamais) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZONTUL
TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhdz, Kovics Mérton)

A legigéretesebb palyakezdé: —

Kiilondij: -

MARKO ROBERT
nyulbeka.freeblog.hu

A legjobb 1j magyar drima: —

A legjobb el6adis: A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhiz, ren-
dezte: Zsambéki Gabor) - CALIGULA HELYTARTOJA (Katona
Jézsef Szinhéz, Kecskemét, rendezte: Bagé Bertalan) - JANOS
KIRALY (Orkény Istvin Szinhaz, rendezte: Bagossy L4sz16)

A legjobb rendezés: HAROM NOVER (Nemzeti Szinhéz, ren-
dezte: Andrei Serban) — MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz,
rendezte: Kovalik Balazs) - JATEK A KASTELYBAN (Csiky
Gergely Szinhdz, Kaposvar, rendezte: Mohécsi Jénos)

A legjobb zenés/szérakoztat6 elGadas: —

Alegjobb fiiggetlen szinhazi eléadis: KORIJOLANUSZ (HOPPart
Tarsulat, rendezte: Polgir Csaba) -~ CALIGULA HELYTAR-
TOJA (VADLI Alkalmi Szinhazi Tarsulds — FUGE, Zsambéki
Szinhizi Bazis, rendezte: Szikszai Rémusz) — CSERENAD-
RAG (TAP Szinhaz, Katona Jézsef Szinhdz, rendezte: Vajdai
Vilmos)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi el6adis: HAJNALI CSILLAG PERE-
MEN (Budapest Babszinhiz, rendezte: Tengely Gabor) — GABI
ES A REPULO NAGYPAPA (Cirdka Babszinhdz, Kecskemét,
rendezte: Kuthy Agnes) — A KIS LORD (Webres Sandor Szinhiz,
Szombathely, rendezte: Jeles Andras)
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A legjobb néi fészerepls: LANG ANNAMARIA (Nehéz istennek
lenni, Traf6 — NXTSTP) - ONODI ESZTER (A mizantrdp,
Katona Jozsef Szinhiz) — SOPTEI ANDREA (Magyar iinnep,
Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi foszerepls: KOSZEGI AKOS (Caligula helytartdja,
Katona Jézsef Szinhiz, Kecskemét) — NAGYPAL GABOR
(Caligula helytartéja, VADLI Alkalmi Szinhizi Tarsulis -
FUGE, Zsambéki Szinhazi Bazis) - KOVACS ZSOLT (Jdték
a kastélyban, Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Birka Szin-
haz) — SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona Jézsef Szinhaz) —
SZAVAI VIKTORIA (Yerma, Radnéti Miklés Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: DUNAI TAMAS (Caligula hely-
tartdja, Katona Jézsef Szinhdz, Kecskemét) ~ SZACSVAY
LASZLO (Cigdnyok, Katona Jézsef Szinhaz) — APRO ERNO
(Gabi és a repiild nagypapa, Cirdka Bibszinhiz, Kecskemét)

A legjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Antal Csaba) — HAJNALI CSILLAG PEREMEN (Buda-
pest Babszinhdz, tervezte: Sipos Katalin, Sisak Péter) — JO
ESTET, NYAR, JO ESTET, SZERELEM (Nemzeti Szinhéz, ter-
vezte: Menczel Rébert)

A legjobb jelmez: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Benedek Mari) - HAROM NOVER (Nemzeti Szinhaz,
tervezte: Daréczi Sandor) — CABARET (Centril Szinhiz, ter-
vezte: Berzsenyi Krisztina)

A legjobb szinhazi zene: CSIPKEROZSA (Budapest Bibszinhiz,
Szemenyei Janos) — MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella Mété) — A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhéz, Eger,
Tallér Zséfia)

A legigéretesebb palyakezds: GIMESI DORA (m. v.) - BER-
CSENYI PETER (Budapest Bibszinhaz) - TROKAN NORA
(Katona Jozsef Szinhaz, Kecskemét)

Kiilondij: ORLAI TIBOR az Orlai Produkciés Iroda létrehozisa-
ért és miikodtetéséért - KOVALIK BALAZS a Budapesti Oszi
Fesztival miivészeti vezetéséért — BIRO KRISZTA a néNYU-
GAT szovegeinek valogatasaért és szerkesztéséért

MIKLOS MELANIA

Revizor

A legjobb Gj magyar drima: TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY
ISTEN HIDEGE - ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK A TE
- KOVACS MARTON - MOHACSI ISTVAN - MOHACSI
JANOS: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZONTUL
TUNIK SEMMISEGBE

A legjobb el6adis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) - KAR, HOGY KURVA (Magyar Szinhaz,
rendezte: Koltai M. Gébor) - EN VAGYOK A TE (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Gothar Péter)

A legjobb rendezés: A MIZANTROP (Katona J6zsef Szinhiz,
rendezte: Zsambéki Gabor) —~ JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz,
rendezte: Bagossy Liszl6) - MAGYAR UNNEP (Nemzet: Szinhaz,
rendezte: Alfoldi Rébert)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadis: SWEET CHARITY
(Magyar Szinhdz, rendezte: Pelséczy Réka) - CABARET (Centréal
Szinhdz, rendezte: Bozsik Yvette) - EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jézsef Attila Szinhdz, rendezte: Zsétér Sandor)

Alegjobb fiiggetlen szinhazi el6adis: NEHEZ ISTENNEK LENNI
(Trafé6 - NXTSTP, rendezte: Mundruczé Kornél) - CALIGU-
LA HELYTARTOJA (VADLI Alkalmi Szinhizi Tarsulis —
FUGE, rendezte: Szikszai Rémusz) - KORI[JOLANUSZ (HOPPart
Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba)

Alegjobb gyerek- és ifjiisagi eldadas: A PECSENYEHATTYU ES
MAS MESEK (Vaskakas Babszinhaz, Gyér, rendezte: Pelséczy
Réka) — HAJNALI CSILLAG PEREMEN (Budapest Bibszin-
haz, rendezte: Tengely Gabor) — AZ ARANYKULCS (Stadié
»K” Szinhdz, rendezte: Fodor Tamas)

A legjobb néi fészereplé: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhiz) - LANG ANNAMARIA (Nehéz istennek lenni,
Traf6 — NXTSTP) - NAGY MARI (Magyar iinnep, Nemzeti Szinhéz)

A legjobb férfi foszerepls: LASZLO ZSOLT (Jeremids, avagy Isten
hidege, Nemzeti Szinhiz) — FEKETE ERNO (A mizantrép,
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Katona Jézsef Szinhaz) - ZNAMENAK ISTVAN (Magyar iinnep;
En vagyok a Te, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (NSNYUGAT/
Nehéz, Orkény Szinhdz — Thalia Szinhdz/Barka Szinhiz) -
TOROCSIK MARI (Figaro hdzassdga, Maladype Szinhiz) —
SOPTEI ANDREA (Magyar iinnep, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: KULKA JANOS (Egyszer éliink
avagy a tenger azontiil tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhaz) —
KERESZTES TAMAS (Cabaret, Centrdl Szinhaz) — GULA
PETER (Kdr, hogy kurva, Magyar Szinhaz)

A legjobb diszlet: A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhaz,
Eger, tervezte: Ambrus Maria) - MEFISTOFELE (Magyar Alla-
mi Operahiz, tervezte: Antal Csaba) - AZ EMBER TRAGE-
DIAJA (Nemzeti Szinhaz, tervezte: Menczel Rébert)

A legjobb jelmez: KVARTETT (Nemzeti Szinhaz, tervezte: Béres
Méni) - JATEK A KASTELYBAN (Csiky Gergely Szinhaz,
Kaposvar, tervezte: Remete Kriszta) - EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jozsef Attila Szinhdz, tervezte: Benedek Mari)

A legjobb szinhézi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella Mité) — KVARTETT (Nemzeti Szinhiz, Philipp Gyorgy)
— CSIPKEROZSA (Budapest Babszinhéz, Szemenyei Janos)

A legigéretesebb palyakezd6: OROSZ AKOS (Maladype Szinhiz,
Platonov; Figaro hdzassiga) — BERCSENYI PETER (Budapest
Babszinhdz, Hajnali csillag peremén; HOPPart Tarsulat,
Szeret...lek) — FABIAN PETER ES BENKO BENCE (a Sziszii-
phosz cimi el6adas létrehozasaért — Kaposvari Egyetem Miivé-
szeti Kar, I1. éves szinész szak)

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT szerkesztéséért és ira-
saért — JELES ANDRAS szinészpedagbgiai munkijaért a
Kaposvari Egyetem hallgatbival készitett Intelligens szerviz
cimd eldadasban — ZSOTER SANDOR és a IV. éves MATE
GABOR-OSZTALY a Félelem és macskajaj a Harmadik Biro-
dalomban cimd elGadasért

NANAY ISTVAN

A legjobb itj magyar drama: NADAS PETER: SZIRENENEK —
KOVACS MARTON — MOHACSI ISTVAN — MOHACSI JA-
NOS: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZONTUL
TUNIK SEMMISEGBE — HAY JANOS: NEHEZ

A legjobb eladis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — A TUZES ANGYAL (Debrecen, ren-
dezte: Silviu Purcirete) — A MIZANTROP (Katona Jézsef
Szinhaz, rendezte: Zsambéki Gabor)

A legjobb rendezés: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Debre-
cen, rendezte: Vidnyanszky Attila) — JANOS KIRALY (Orkény
Szinhaz, rendezte: Bagossy Laszl6) — A VELENCEI KALMAR
(Tamési Aron Szinhaz, Sepsiszentgyérgy, rendezte: Bocsar-
di Laszl6)

A legjobb zenés/szérakoztat6 eléadis: CABARET (Central Szin-
héz, rendezte: Bozsik Yvette) — A FALU ROSSZA (Vajdasagi
Tanyaszinhaz, rendezte: Taborosi Margaréta) - SZERET...LEK
{Szikra Cool Tour House, rendezte: Pelséczy Réka)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadis: KORIJOLANUSZ
(HOPPart Tarsulat /MU Szinhaz, rendezte: Polgir Csaba) -
JOZANOK CSENDJE (Stadi6 ,K” Szinhaz, rendezte: Mezei
Kinga) — A KISINYOVI ROZSA (Kosztoldnyi Dezsé Szinhaz,
Szabadka, rendezte: Urbin Andras)

A legjobb gyerek- és ifjiisigi elfadis: A SZEKELY MENYECSKE
MEG AZ ORDOG (ESZME - Fabok Mariann, rendezte; Fabok
Mariann) - A GYAVA (Néz6mtivészeti Kft., rendezte: Scherer
Péter) ~ HAJNALI CSILLAG PEREMEN (Budapest Babszin-
haz, rendezte: Tengely Gabor)

A legjobb néi fészereplé: SZIRTES AGI( Cigdnyok, Katona J6zsef
Szinhiz) - TAKACS KATALIN (Erdo Uj Szinhéz) - G. ERDE-
LYI HERMINA (Egy elmebeteg né napldja, Szabadka)

A legjobb férfi foszerepld: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Béirka
Szinhaz) - KERESZTES TAMAS (Cabaret, Central Szinhaz) —
KULKA JANOS (Egyszer éliink avagy a tenger azontill tinik sem-
miségbe, Nemzeti Szinhiz)

Alegjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Birka Szinhaz)

2011. oktéber

- TOTH ILDIKO (Yerma, Radnéti Szinhiz) — TOTH ANITA
(A mizantrdp, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: BLASKO PETER (Az ember tragé-
didja, Nemzeti Szinhaz / Szegedi Szabadtéri J4tékok) — LASZ-
LO ZSOLT (Troilus és Cressida, Forte Tarsulat — Gyulai Var-
szinhaz) — SPILAK LAJOS (Jézanok csendje; Pérlat; Jelenetek a
vidéki életbdl, Stadié ,K” Szinhiz)

A legjobb diszlet: A TUZES ANGYAL (Csokonai Szinhaz, Deb-
recen, tervezte: Helmut Stiirmer) — LEONCE ES LENA (Ko-
lozsvari Allami Magyar Szinhaz, tervezte: Carmencita Broj-
boiu) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, tervezte: Bagossy
Levente)

A legjobb jelmez: LEONCE ES LENA (Kolozsvéri Allami Magyar
Szinhaz, tervezte: Carmencita Brojboiu) — JANOS KIRALY
(Orkény Szinhaz, tervezte: Ignjatovic Kristina) — SZIREN-
ENEK (Katona Jézsef Szinhdz, tervezte: Bujdos6 Néra)

A legjobb szinhazi zene: EGYSZER ELUNK VAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Mirton) ~ KORIJOLANUSZ/TROILUS ES CRESSIDA
(HOPPart Tarsulat/Forte Egyiittes, Matké Tamis) — JOZA-
NOK CSENDJE/A KISINYOVI ROZSA (Stidi6 ,K” Szinhaz/
Kosztolanyi Dezs6 Szinhdz, Szabadka, Mezei Szilard)

A legigéretesebb palyakezds: BERCSENYI PETER (Budapest
Babszinhaz) - JANKOVICS PETER (Szputnyik Hajézisi
Tarsasig) - FARAGO ZENO (Maladype Szinhéz)

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT szerkesztéséért — FAR-
KAS IBOLYA a Bérténnaplé cimd monodriméért - TAKATSY
PETER a Cigdnyok mozgisvilagaért

PAPP TIMEA
Fidelio

A legjobb Gj magyar drama: ZALAN TIBOR: AZ ARANYKULCS
— SZALINGER BALAZS: A TISZTA MEZ — HAY JANOS: NEHEZ

Alegjobb elgadas: A KIS LORD (Wetres Sandor Szinhiz, Szom-
bathely, rendezte: Jeles Andrés) — FINITO (Csiki )J4tékszin,
rendezte: Victor loan Frunzi) - A SELYEMCIPO (Gardonyi
Géza Szinhiz, Eger, rendezte: Zsotér Sindor)

A legjobb rendezés: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz,
rendezte: Kovalik Balizs) - MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szin-
héz, rendezte: Alfoldi Rébert) — LEONCE £S LENA (Kolozs-
vari Allami Magyar Szinhaz, rendezte: Tompa Gabor)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadas: A FALU ROSSZA (Vaj-
dasagi Tanyaszinhaz, rendezte: Taborosi Margaréta) —~ DOL-
CSAJA VITA (Orlai Produkciés Iroda, Szentendrei Tedtrum,
rendezte: Ardai Petra) - TOM JONES (Vigszinhédz, rendezte:
Bezerédi Zoltan)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadis: KORIJOLANUSZ
(HOPPart Tiarsulat, rendezte: Polgir Csaba) — CALIGULA
HELYTARTOJA (FUGE - VADLI Alkalmi Szinh4zi Tarsulds,
rendezte: Szikszal Rémusz) - A GYAVA (Nézdmiivészeti Kft.,
rendezte: Scherer Péter)

Alegjobb gyerek- és ifjiiségi eléadis: HAJNALI CSILLAG PEREMEN
(Budapest Babszinhaz, rendezte: Tengely Gibor) — A PECSE-
NYEHATTYU ES MAS MESEK (Vaskakas Babszinhiz, Gyér,
rendezte: Pelsdczy Réka) — CSIPKEROZSA (Budapest Bab-
szinhaz, rendezte: Kuthy Agnes)

A legjobb néi fészerepls: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhdz) — NAGY MARI (Magyar iinnep, Nemzeti
Szinhaz) - LANG ANNAMARIA (Nehéz istennek lenni, Trafé -
NXTSTP)

A legjobb férfi fészerepls: FEKETE ERNO (A mizantrép, Katona
Jozsef Szinhaz) — BRETZ GABOR (Mefistofele, Magyar Allami
Operahaz) — MATRAY LASZLO (A velencei kalmdr, Tamdsi
Aron Szinhaz, Sepsiszentgybrgy)

A legjobb néi mellékszerepls: SOPTEI ANDREA (Magyar iinnep,
Nemzeti Szinh4z) — SZABO ENIKO (Finito, Csiki Jatékszin,
Csikszereda) — LAZAR KATI (Nehéz, Barka Szinhédz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KERESZTES TAMAS (Cabaret,
Central Szinhaz) - STOHL ANDRAS (Jeremids, avagy Isten
hidege, Nemzeti Szinhaz) — NAGY ALFRED (A velencei kalmdr,
Tamasi Aron Szinhiz, Sepsiszentgydrgy)
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A legjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Antal Csaba) — A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szin-
hiz, Eger, tervezte: Ambrus Maria) - LEONCE ES LENA (Kolozs-
vari Allami Magyar Szinhaz, tervezte: Carmencita Brojboiu)

A legjobb jelmez: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Benedek Mari) - KVARTETT (Nemzeti Szinhdz, tervezte:
Béres Méni) — LEONCE ES LENA (Kolozsvéri Allami Magyar
Szinhdz, tervezte: Carmencita Brojboiu)

A legjobb szinhizi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella M4té) — CSIPKEROZSA (Budapest Babszinhaz, Szeme-
nyei Janos) — KVARTETT (Nemzeti Szinhdz, Philipp Gyorgy)

A legigéretesebb pilyakezds: GIMESI DORA (Budapest Bab-
szinhaz — Hajnah csillag peremén; Cirdka Bibszinhiz, Kecs-
kemét — Gabi és a repilé nagypapa) — BERCSENYI PETER
(Budapest Babszinhaz — Csipkerézsa; Hajnali csillag peremén) ~
OROSZ AKOS (Maladype Szinhéz - Platonov; Figaro hazassaga)

Kilondij: KOVALIK BALAZS a Budapesti Oszi Fesztivil miivé-
szeti vezetGjeként végzett izlésformalé munkdjéért - SIPOS
KATALIN a Budapest Babszinhiz Hajnali cs;llag peremén
cimd elGadisinak latvanyaert BiRO KRISZTA és GASPAR
ILDIKO az Orkény Szinhiz és a Thalia Szinhdz n6NYUGAT
cim eladasinak szovegalkoto-dramaturgiai munkajaért

Molnér Piroska az £n vagyok a Te

cimd el6addsban (Nemzeti Szinhdaz) (Bérka Szinhaz)

PETHO TIBOR
MAgyar Nemzet

A legjobb j magyar drima: TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY
ISTEN HIDEGE — ZAVADA PAL: MAGYAR UNNEP

A legjobb eladis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) —- CIGANYOK (Katona Jézsef Szinhaz,
rendezte: Mité Gabor) — PROLIK (Girdonyi Géza Szinhaz,
Eger, rendezte: Mité Gabor)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz, rendezte:
Bagossy Liszl6) — YERMA (Radnéti Szinhiz, rendezte: Riba
Roland) - NEHEZ (Bérka Szinhéz, rendezte: Bérczes Liszl6)

A legjobb zenés/szérakoztatéo eldadis: CABARET (Central
Szinhaz, rendezte: Bozsik Yvette)

A legjobb fiiggetlen szinhizi eladas: TUNDOKLO KOZEP-
SZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) - KORI-
JOLANUSZ (HOPPart Tirsulat, rendezte: Polgir Csaba) —
JELENETEK A VIDEKI ELETBOL (Stidi6 ,K” Szinhiz, ren-
dezte: Koltai M. Gabor)

A legjobb gyerek- és ifjiisigi eldadis: CSIPKEROZSA (Budapest
Babszinhaz, rendezte: Kuthy Agnes) — A SUNTEKNOS (Stadi6
,K” Szinhaz, rendezte: Németh llona)
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A legjobb néi fészerepls: FULLAJTAR ANDREA (Nordost, Katona
Jozsef Szinhiz) - WEBER KATA (Yerma, Radnéti Szinhiz) —
BALSAI MONI (Macska a forrd tetén, Magyar Szinhéz)

A legjobb férfi fészereplé: FEKETE ERNO (A mizantrdp, Katona
Jozsef Szinhaz) - MATE GABOR (Dtlettansok Katona J6zsef
Szinhiz) - KASZAS GERGO (A Mester és Margarita, Gardonyi
Géza Szinhiz, Eger)

A legjobb néi mellékszerepls: NAGY MARI (Magyar iinnep,
Nemzeti Szinhaz) — LAZAR KATI (Nehéz, Barka Szinhiz) —
TAKACS KATALIN (Erdd, Uj Szinhiz)

Alegjobb férfi mellékszerepld: KULKA JANOS (Egyszer éliink avagy
a tenger azontil tiinik semmiségbe, Nemzeti Szinhiz) — SZAR-
VAS JOZSEF (Egyszer éliink avagy a tenger azontil tinik semmi-
ségbe, Nemzeti Szinhaz) —~ ALMAS]I SANDOR(Erdo Uj Szinhaz)

A legjobb diszlet: JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, tervezte:
Bagossy Levente) — YERMA (Radnéti Szinhéz, tervezte: Menczel
Rébert) - BETHLEN (Uj Szinhiz, tervezte: Tresz Zsuzsa)

A legjobb jelmez: LEONCE ES LENA (Kolozsviri Allami Magyar
Szinhéz, tervezte: Carmencita Brojboiu) - PROLIK (Gérdonyi
Géza Szinhiz, Eger, tervezte: Fiizér Anni)

A legjobb szinhazi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TONIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovécs

Lazar Kati a Nehézben
(Bérka Szinhaz)

Marton) — MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz, Bella Maté)
A legigéretesebb palyakezd6: FOLDI ADAM (Nemzeti Szinhéz,
Magyar iinnep) — FARKAS DENES (Nemzeti Szinhiz, Egyszer
dink avagy a tenger azontil tinik semmiséghe) - DANKO
ISTVAN (Katona Jézsef Szinhdz, Dilettdnsok)
Kiilondij: BODO VIKTOR (Molnir Ferenc: Liliom)

PROICS LILLA
nyulbeka.freeblog.hu

A legjobb j magyar drama: ESTERHAZY PETER: EN VAGYOK
ATE - HAY JANOS: HAROMSZOGEK - ZAVADA PAL: MA-
GYAR UNNEP

A legjobb el6adis: EGYSZER FLUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohécsi Janos) — MEFISTOFELE (Magyar Allami
Operahiz, rendezte; Kovalik Balazs) - A MIZANTROP (Katona
J6zsef Szinhaz, rendezte: Zsambéki Gabor)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, rendezte:
Bagossy Liszl6) — KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat, ren-
dezte: Polgir Csaba) - JOZANOK CSENDJE (Stdi6 ,K” Szinhaz,
rendezte: Mezei Kinga)

A legjobb zenés/szorakoztaté eladas: EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jézsef Attila Szinhiz, rendezte: Zs6tér Sandor) —
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A FAJOK EREDETE (Nézdmiivészeti Nonprofit Kft., rendezte:
Domotor Tamas) — OVIBRADER (Pillanat Szinhaz, rendezte:
Bago Bertalan)

A legjobb fiiggetlen szinhizi eldadas: KULTERER (Hoélyag-
cirkusz Tarsulat) - CSERENADRAG (Katona Jézsef Szinhaz —
TAP Szinhéz, rendezte: Vajdai Vilmos) - ADAPTACIO TRIKO-
LOR (Gergye Krisztidn Tarsulata, rendezte: Gergye Krisztidn)

A legjobb gyerek- és ifjisagi el6adds: A GYAVA (Kolibri Pince,
rendezte: Scherer Péter) - CYBER CYRANO (Kolibri Pince,
rendezte: Vidovszky Gyorgy) ~ GABI ES A REPULO NAGY-
PAPA (Ciréka Babszinhdz, rendezte: Kuthy Agnes)

A legjobb néi fészerepls: ONODI ESZTER (A mizantrdp, Katona
Jozsef Szinhaz) - TAKACS KATALIN (Bethlen, Uj Szinhdz) -
KUBIK ANNA (Hdromszdgek, Magyar Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: KOVACS KRISZTIAN (A gydva,
Kolibri Pince) — NAGYPAL GABOR (Caligula helytartdja,
VADLI Tarsulat) — KOSZEGI AKOS (Caligula helytartja,
Katona Jézsef Szinhaz, Kecskemét)

A legjobb néi mellékszerepls: POGANY JUDIT (jdnos kirdly,
Orkény Szinh4z) - SCHELL JUDIT (En vagyok a Te, Nemzeti
Szinhaz) — MESZAROS SARA (A selyemcips, Gardonyi Géza
Szinhiz, Eger)

Antal Csaba diszlete a Mefistofeléhez

(Magyar Allami Operahaz) zeneszerzGje

A legjobb férfi mellékszerepls: SZARVAS JOZSEF (Egyszer éliink
avagy a tenger azontul tidnik semmiségbe, Nemzeti Szinhiz) —
FODOR TAMAS (Caligula helytartdjo, VADLI Tarsulat) -
GALFFI LASZLO (Jénos kirdly, Orkény Szinhiz)

A legjobb diszlet: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Antal Csaba) — KAR, HOGY KURVA (Magyar Szinhaz,
tervezte: Vereckei Rita) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz,
tervezte: Bagossy Levente)

A legjobb jelmez: MEFISTOFELE (Magyar Allami Operahiz, ter-
vezte: Benedek Mari)

Alegjobb szinhazi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Marton) —- TROILUS ES CRESSIDA (Forte Térsulat, Matké Tamds)
- JOZANOK CSENDIJE (Studi6 ,K” Szinhaz, Mezei Szilird)

A legigéretesebb palyakezds: FEHER TIBOR (Nemzeti Szinhiz,
Egyszer éliink avagy a tenger azontul tinik semmiségbe) — TEBY
ZITA (Szputnyik Hajézasi Tarsasag, Cseresznyéskert 1)

Kiiléndij: ORLAI TIBOR a rendithetetlen szakmai optimizmusaért

RADAI ANDREA

A legjobb i1j magyar drima: KOVACS MARTON - MOHACSI
ISTVAN - MOHACSI ISTVAN: EGYSZER ELUNK AVAGY
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Bella M&té, a Magyar (nnep

A TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE - TEREY
JANOS: JEREMIAS, AVAGY ISTEN HIDEGE - SZALINGER
BALAZS: 91,00%

A legjobb elfadis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhéz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) — TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér
Béla és Térsulata, rendezte: Pintér Béla) - A TUZES ANGYAL
(Csokonai Szinhaz, Debrecen, rendezte: Silviu Purcirete)

A legjobb rendezés: KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat,
Polgar Csaba) ~ NORDOST (Katona Jézsef Szinhaz, rendezte:
Forgics Péter) — CALIGULA HELYTARTOJA (Katona Jézsef
Szinhiz, Kecskemét, rendezte: Bag6 Bertalan)

A legjobb zenés/szorakoztat6 elgadas: SZERET...LEK (HOPPart
Tarsulat — Manna, rendezte: PelsGczy Réka) — SYD (Mu
Szinhiz, Trafé, Floridn Muhely-Mozgohiz, rendezte: Ling
Annamaéria — Nagy Fruzsina) — A FAJOK EREDETE (Siraly,
Nézémiivészeti Kft., rendezte: Démétor Andras)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eladis: FIGARO HAZASSAGA
(Maladype Szinhaz, rendezte: Zsétér Sindor) — ULYSSES
NAPPALIJA (Artus — Goda Gabor Tarsulata, rendezte: Goda
Gabor) — ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztian Térsu-
lata, rendezte: Gergye Krisztian)

Orosz Akos
a Figaro hazassagdban

Alegjobb gyerek- és ifjusagi eléadas: A PECSENYEHATTYU ES
MAS MESEK (Vaskakas Babszinhaz, Gyér, rendezte: Pelséczy
Réka) — CYBER CYRANO (Kolibri, rendezte: Vidovszky Gyorgy)
— A KIS LORD (Weéres Sandor Szinhiz, Szombathely, ren-
dezte: Jeles Andris)

A legjobb néi fészereplé: MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gérdonyi Géza Szinhaz, Eger) - FULLAJTAR ANDREA (Nordost,
Katona Jézsef Szinhaz) - GIDRO KATALIN (Edes Anna, Szegedi
Nemzeti Szinhiz)

A legjobb férfi fészerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka
Szinhiz) - KASZAS GERGO (A selyemcipd, Gardonyi Géza
Szinhdz, Eger) - HATHAZI ANDRAS (Mértéket mértékkel,
Kolozsvari Allami Magyar Szinhiz)

A legjobb néi mellékszerepls: TAKACS NORA DIANA
{Korijoldnusz / Jdnos kirdly, HOPPart Tarsulat / Orkény Szin-
haz) — ONODI ESZTER (Dilettdnsok; A mizantrdp, Katona
Jézsef Szinhdz) — LIGETI KOVACS JUDIT (Figaro hdzassdga;
Platonov, Maladype Szinhiz)

Alegjobb férfi mellékszereplé: MERCS JANOS (A revizor; Mesés fér-
fiak szdrnyakkal, Csokonai Szinhiz, Debrecen) - STOHL AND-
RAS (Egyszer éliink avagy a tenger azontill tinik semmiségbe,
Nemzeti Szinhaz) - MATE GABOR (A mizantrdp, Katona J6zsef
Szinhiz)

Alegjobb diszlet: A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhdz, Eger,

www.s inha .net

Biré Kriszta a nGNYUGAT-ban
(Orkény és Thélia Szinh4z)



tervezte: Ambrus Maria) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz,
tervezte: Bagossy Levente) — OROSZ LEKVAR (Katona Jézsef
Szinhdz, Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb jelmez: SYD (Mu Szinhiz, Trafé, Florian Miihely-
Mozgbhaz, tervezte: Nagy Fruzsina) — SZIRENENEK (Katona
J6zsef Szinhiz, tervezte: Bujdos6 Néra) — JANOS KIRALY
(Orkény Szinhdz, tervezte: Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhazi zene: KORI]OLANUSZ (HOPPart Tarsulat,
Matké Tamds) — EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Mirton) - ADAPTACIO TRIKOLOR (Gergye Krisztidn Térsulata,
Philipp Gyorgy)

A legigéretesebb palyakezds: OROSZ AKOS (Maladype Szinhiz,
Platonov; Figaro hdzassiga) — MESZAROS PIROSKA (Nem-
zeti Szinhaz, Hdrom névér) - DANKO ISTVAN (Katona Jézsef
Szinhaz, Két lengyeliil beszéld szegény romdn)

Kiilondij: CSIZMADIA TIBOR az egri Girdonyi Géza Szinhiz-
ban végzett munkéjiért - BODO VIKTOR grazi rendezéseiért
— Az ELETOSZTAS cimi szinhazi projektért

SANDOR L. ISTVAN
Ellenfény

A legjobb j magyar drdma: NADAS PETER: SZIRENENEK —
TASNADI ISTVAN: CYBER CYRANO - SZALINGER BA-
LAZS: A TISZTA MEZ

A legjobb eladis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhdz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) - HAROM NOVER (Nemzeti Szinhaz,
rendezte: Andrei Serban) - PROLIK (Gardonyi Géza Szinhiz,
Eger, rendezte: Maté Gabor)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz, rendezte:
Bagossy Laszl6) — A SELYEMCIPO (GAardenyi Géza Szinhdz,
Eger, rendezte: Zsétér Sindor) — SZIRENENEK (Katona Jézsef
Szinhaz, rendezte: Domotor Andras)

A legjobb zenés/szérakoztaté eldadas: CABARET (Central
Szinhiz, rendezte: Bozsik Yvette) — EGY OLASZ SZALMA-
KALAP (Jozsef Attila Szinhiz, rendezte: Zsétér Sindor) —
MANCHA LOVAG]JA (Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar, ren-
dezte: Keszég Liszld)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el§adas: KORIJOLANUSZ (HOPP-
art Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba) — JOZANOK CSENDJE
(Stdi6 , K" Szinhaz, rendezte: Mezei Kinga) —- A GYAVA (Né-
z8miivészeti Kft., rendezte: Scherer Péter)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eldadis: CYBER CYRANO (Kolibri
Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gydrgy) - POTTYOS PANNI AZ
ISKOLABAN (Thilia Szinhiz, rendezte: Bozsik Yvette) — APA-
LABIRINTUS (Kava Kulturalis Miihely, rendezte: Perényi Balazs)

A legjobb ndi fdszerepls: UDVAROS DOROTTYA (Hdrom
névér, Nemzeti Szinhaz) - MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gardonyi Géza Szinhiz, Eger) - BOZO ANDREA (Olympia;
Prolik, Gardonyi Géza Szinhiz, Eger)

A legjobb férfi f6szerepls: KERESZTES TAMAS (Cabaret,
Central Szinhiz) - NAGYPAL GABOR (Caligula helytartdja,
VADLI - FUGE, Zsambéki Szinhézi Bazis) - MUCSI ZOLTAN
(Nehéz, Barka Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: SZIRTES AGI (Szirénének; Cigd-
nyok, Katona Jézsef Szinhaz) — KISS DIANA MAGDOLNA
(Korijoldnusz, HOPPart Tarsulat) — SZELES ZITA (Kaland,
Moricz Zsigmond Szinhdz, Nyiregyhza)

Alegjobb férfi mellékszerepls: ANDRASSY MATE (Troilus és Cres-
sida, Gyulai Varszinhaz) - STOHL ANDRAS (Egyszer éliink avagy
a tenger azontil tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhdz) - MESZA-
ROS TIBOR (Péter és Jerry; Allatkerti torténet, Thilia Szinhéz)

A legjobb diszlet: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csokonai
Szinhaz, Debrecen, tervezte: Olekszandr Bilozub) — CYBER
CYRANO (Kolibri Szinhiz, tervezte: Srosi Anita és Vicsek
Viktor) - KVARTETT (Nemzeti Szinhaz, tervezte: Arvai Gyorgy)

A legjobb jelmez: DILETTANSOK (Katona Jézsef Szinhiz, ter-
vezte: Szakacs Gyorgyi) - LEONCE ES LENA (Kolozsvari Allami
Magyar Szinhaz, tervezte: Carmencita Brojboiu) - OLYMPIA
(Gardonyi Géza Szinhdz, Eger, tervezte: Flizér Anni)

Alegjobb szinhizi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, Kovacs
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Marton) - TROILUS ES CRESSIDA (Gyulai Varszinhiz, Matké
Tamaés) - A LEGKISEBB BOSZORKANY (Mesebolt Babszin-
haz, Bolya Matyas, Szokolay Dongo)

A legigéretesebb palyakezd6: PALOS HANNA (Katona Jézsef Szin-
haz, Ciginyok) — GERLITS REKA (Nemzeti Szinhaz, Egyszer
dliink avagy a tenger azontil tinik semmiségbe) — BORBELY
ALEXANDRA (Katona J6zsef Szinhaz, Két lengyeliil beszél§ sze-
gény romdn)

Kiilondij: A KATONA JOZSEF SZINHAZ koncepciézus évadi-
ért, mely folytatva Gjitotta meg a tarsulat miikodését — Az egri
GARDONYI GEZA SZINHAZ értékes utolsé évadaért, amely
méltd modon dsszegezte az elmilt tiz év folytathatatlan ered-
ményeit — A FORTE TARSULAT, amely az elmlt néhiny
évben igazi 6sszmiivészeti elGadokat nevelt, akik rendkiviil
magas fokon képesek a komplex szinhizi kifejezésre

STUBER ANDREA

Alegjobb Gj magyar drima: TASNADI ISTVAN: CYBER CYRANO —
NADAS PETER: SZIRENENEK - HAY JANOS: HAROMSZOGEK

A legjobb el6adas: FELELEM ES MACSKAJA] A HARMADIK
BIRODALOMBAN (Szinhiz- és Filmmiivészeti Egyetem, ren-
dezte: Zsotér Sandor) — EGYSZER ELUNK AVAGY A TEN-
GER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz,
rendezte: Mohicsi Janos) — NEHEZ (Barka Szinhaz, rendezte:
Bérczes Liszl6)

A legjobb rendezés: KORIJOLANUSZ (HOPPart Tarsulat, ren-
dezte: Polgar Csaba) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhaz, ren-
dezte: Bagossy Liszl6) — MESES FERFIAK SZARNYAKKAL
(Csokonai Szinhdz, Debrecen, rendezte: Vidnyanszky Attila)

A legjobb zenés/szérakoztaté eladis: PARAVARIETE (Szikra
Cool Tour House, rendezte: Tasnidi Istvin) - KOLDUS-
OPERA (Budapesti Operettszinhaz, rendezte: Béres Attila)

A legjobb fiiggetlen szinhizi elgadis: KORIJOLANUSZ
(HOPPart Térsulat, rendezte: Polgar Csaba) - TUNDOKLO
KOZEPSZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)
— A SARKANY (KoMa Tarsulat, rendezte: Vékes Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadis: CYBER CYRANO (Kolibri
Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gyorgy) — AZ ARANYKULCS
(Stdié ,K” Szinhiz, rendezte: Fodor Tamis) ~ A SZEKELY
MENYECSKE MEG AZ ORDOG (Fabok Mancsi Babszinhaza,
rendezte: Fabok Mariann)

A legjobb néi fészereplé: MOLNAR PIROSKA (En vagyok a Te,
Nemzeti Szinhaz) — FULLAJTAR ANDREA (Nordost, Katona
J6zsef Szinhaz) — ELOR EMINA (Az ember tragédidja, Ujvidéki
Szinhiz)

Alegjobb férfi fészerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Birka Szinhaz)
- FODOR TAMAS (Caligula helytartja, VADLI) - NAGYPAL
GABOR (Cahgula helytartéja, VADLI)

A legjobb néi mellékszerepls: SZIRTES AGI (Cigdnyok;
Szirénének, Katona Jozsef Szinhaz) - TAKACS NORA DIANA
(Korijoldnusz, HOPPart Tarsulat) - FRIDRIK NOEMI
(Addshiba, Méricz Zsigmond Szinhdz, Nyiregyhiza)

A legjobb férfi mellékszereplé: KOCSIS PAL (Jdték a kastélyban,
Csiky Gergely Szinhdz, Kaposvir) — SCHNEIDER ZOLTAN

(Féfonok, Radnéti Szinhaz) — SPILAK LAJOS (Jelenetek a vidé-
ki életbdl, Stdi6 ,K” Szinhiz)

A legjobb diszlet: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csokonai
Szinhiz, Debrecen, tervezte: Olekszandr Bilozub) — CIGA-
NYOK (Katona Jézsef Szinhaz, tervezte: Cziegler Baldzs) —
ROMEO ES JULIA (Vigszinhdz, tervezte: Kentaur)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhdz, tervezte:
Ignjatovic Kristina) - PARASZTOPERA (Pécsi Nemzeti Szinhaz, ter-
vezte: Remete Kriszta) - DILETTANSOK (Katona Jézsef Szinhaz,
tervezte: Szakacs Gyorgyi)

A legjobb szinhazi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz,
Bella Mté) — AZ EMBER TRAGEDIAJA (Szegedi Szabadtéri
Jatékok, Verebes Erné) — KORIJOLANUSZ (HOPPart Tirsulat,
Matk6 Tamas)

A legigéretesebb palyakezds: OROSZ AKOS (Maladype Szinhaz)
— BERCSENYI PETER (HOPPart Térsulat, Budapest Bab-
szinhdz) — BORBELY ALEXANDRA (Odry Szinpad, Katona
]ozsef Szmhaz)
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TOMPA ANDREA

Szinhdz; Babes— Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar

A legjobb Gj magyar drima: KOVACS MARTON — MOHACSI
ISTVAN — MOHACSI JANOS: EGYSZER ELUNK AVAGY
A TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE — TASNADI
ISTVAN: CYBER CYRANO

A legjobb eléadds: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhdz, ren-
dezte: Mohicsi Janos)

A legjobb rendezés: JANOS KIRALY (Orkény Szinhéz, rendezte:
Bagossy L4szl6) — A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhaz,
rendezte: Zsambéki Gabor)

A legjobb zenés/szérakoztaté elGadas: —

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadas: FIGARO HAZASSAGA
(Maladype Szinhaz, rendezte: Zsétér Sindor) — TUNDOKLO
KOZEPSZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)
— SZERET...LEK (HOPPart — Manna, rendezte: Pels§czy Réka)

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adis: CYBER CYRANO (Kolibri
Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gyorgy)

A legjobb néi fészerepls: MESZAROS SARA (A selyemcipé,
Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) - LANG ANNAMARIA (Nehéz
istennek lenni, Trafé) — ONODI ESZTER (A mizantrép, Katona
Jozsef Szinhaz)

Alegjobb férfi fészerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Bérka Szinhiz)

A legjobb néi mellékszereplé: TAKACS KATALIN (Szeret...lek,
HOPPart — Manna)

A legjobb férfi mellékszerepls: KULKA JANOS (Egyszer éliink
avagy a tenger azontiil tiinik semmiségbe, Nemzeti Szinhiz)

Alegjobb diszlet: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER AZON-
TUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, tervezte: Khell
Zsolt)

A legjobb jelmez: JANOS KIRALY (Orkény Szinhdz, tervezte:
Ignjatovic Kristina)

A legjobb szinhizi zene: MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhiz,
Bella Maté)

A legigéretesebb palyakezds: BODOLAI BALAZS (Kolozsvéri
Allami Magyar Szinhaz, Leonce és Léna) — FOLDI ADAM
(Nemzeti Szinhaz, t6bb el6adis) - OROSZ AKOS (Maladype,
Figaro hdzassdga)

Kiilondij: A KOLIBRI SZINHAZ ifjisagi programjaért — BIRO
KRISZTA a n6NYUGAT cimii elGadis szovegkonyvéért

UGRAI ISTVAN

76ra7.hu; Szinhaz

A legjobb tj magyar drama: HAY JANOS: NEHEZ - TASNADI
ISTVAN: CYBER CYRANO - MOHACSI ISTVAN: FRANCIA
RUDUGRAS

A legjobb eléadas: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — FELELEM ES MACSKAJA] A HAR-
MADIK BIRODALOMBAN (Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetem, rendezte: Zs6tér Sandor)

A legjobb rendezés: FELELEM ES MACSKAJA] A HARMADIK
BIRODALOMBAN (Szinhaz- és Filmmtivészeti Egyetem, ren-
dezte: Zs6tér Sandor) — EGYSZER ELUNK AVAGY A TEN-
GER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz,
rendezte: Mohacsi Janos) -~ HAROM NOVER (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Andrei Serban)

A legjobb zenés/szérakoztaté eléadds: GETTO (Pécsi Nemzeti
Szinhiz, rendezte: Béres Attila) - FOFONOK (Radnéti Szin-
haz, rendezte: Anger Zsolt) - SZERET...LEK (HOPPart Tarsulat,
rendezte: PelsGczy Réka)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eladas: FIGARO HAZASSAGA
(Maladype Szinhaz, rendezte: Zsétér Sandor) - TUNDOKLO
KOZEPSZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)
— TEVEDESEK VIGJATEKA (Neptun Brigid, Zsambéki
Szinhazi Bazis, rendezte: Baksa Imre)

A legjobb gyerek- és ifjisigi eldadas: A GYAVA (NézGmivészeti
Kft., rendezte: Scherer Péter) — CYBER CYRANO (Kolibri
Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gydrgy) — AZ ARANYSAR-
KANY (Karinthy Szinhéz, rendezte: Vidovszky Gybrgy)
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A legjobb néi fGszerepls: BANDOR EVA (Cseresznyéskert,
Komaromi Jékai Szinhaz) - MAGYARI ETELKA (Ahogy tetszik,
Csiky Gergely Szinhaz, Temesvar) - NAGY MARI (Magyar
iinnep, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: MOKOS ATTILA (Lumpok, Koma-
romi Jokai Szinhaz) - MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka Szin-
haz) - KERESZTES TAMAS (Cabaret, Central Szinhaz)

A leg]obb néi mellékszerepls: TOROCSIK MARI (Figaro hdzas-
sdga, Maladype Szinh4z) - BOZO ANDREA (Olympia, Gardo-
nyi Géza Szinhiz, Eger) — SZIRTES AGI (Cigdnyok, Katona
Jozsef Szinhiz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KOCSIS PAL (Jdték a kastélyban,
Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvir) - KASZAS GERGO (Giil Baba,
Gardonyi Géza Szinhiz, Eger) - KOLES FERENC (Gettd, Pécsi
Nemzeti Szinhaz)

A legjobb diszlet: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csokonai
Szinhaz, tervezte: Olekszandr Bilozub) - OROSZ LEKVAR (Katona
Jozsef Szinhaz, Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita) — JANOS
KIRALY (Orkény Istvin Szinhéz, tervezte: Bagossy Levente)

A legjobb jelmez: A SELYEMCIPO {Gérdonyi Géza Szinhiz,
Eger, tervezte: Benedek Mari) ~ EGYSZER ELUNK AVAGY A
TENGER AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti
Szinhaz, tervezte: Remete Kriszta) - OLYMPIA (Géardonyi Géza
Szinhiz, Eger, tervezte: Fiizér Anni)

A legjobb szinhizi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovécs
Mirton) - MAGYAR UNNEP (Nemzeti Szinhaz, Bella Maté)
— TUNDOKLO KOZEPSZER (Pintér Béla és Tirsulata, Ké-
ménczy Antal)

A legigéretesebb palyakezds: TAR RENATA (Koméiromi Jékai
Szinhdz)

Kiilondij: A KRETAKOR és a KAVA KULTURALIS MUHELY az Uj
Néz6 projektért — CSIZMADIA TIBOR az egri Gardonyi Géza
Szinhazért

URBAN BALAZS

A legjobb 11j magyar drama: SZALINGER BALAZS: A TISZTA
MEZ - HAY JANOS: NEHEZ — TEREY JANOS: JEREMIAS,
AVAGY ISTEN HIDEGE

A legjobb eléadis: HAROM NOVER (Nemzeti Szinhdz, rendez-
te: Andrei Serban) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — MEFISTOFELE (Magyar Allami
Operahiz, Kovalik Balazs)

A legjobb rendezés: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csoko-
nai Szinhaz, Debrecen, rendezte: Vidnyanszky Attila) — A TU-
ZES ANGYAL (Csokonai Szinhiz, Debrecen, rendezte: Silviu
Purcirete) — PROLIK (Géardonyi Géza Szinhaz, Eger, rendezte:
Maté Gabor)

A legjobb zenés/szérakoztat6 eladds: CABARET (Central
Szinhaz, rendezte: Bozsik Yvette)

A legjobb fiiggetlen szinhéizi eléadis: KORIJOLANUSZ (HOPP-
art Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba) - NEHEZ ISTENNEK LEN-
NI (Traf6 — NXTSTP, rendezte: Mundruczé Kornél) — JOZA-
NOK CSENDJE (Studi6 ,K” Szinhiz, rendezte: Mezei Kinga)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi elGadis: -

A legjobb néi fészerepls: MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gérdonyi Géza Szinhéz, Eger) - KEZDI IMOLA (Alkoholistdk,
Kolozsvari Allami Magyar Szinhiz) - UDVAROS DOROTY-
TYA (Kvartett; Harom névér, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka
Szinhaz) - FEKETE ERNO (A mizantrdp, Katona Jézsef Szinh4z)
- HATHAZI ANDRAS (Mértéket mértékkel, Kolozsvari Allami
Magyar Szinhiz)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Barka
Szinhdz) - VLAHOVICS EDIT (Nafialin, Wedres Sandor
Szinhaz, Szombathely) - FULLAJTAR ANDREA (A mizant-
rép, Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: KULKA JANOS (Egyszer diink
avagy a tenger azontil tinik semmiségbe; Hdrom ndévér, Nemzeti
Szinhiz) — KOCSIS PAL (Jdték a kastélyban, Csiky Gergely
Szinh4z, Kaposvir) - KASZAS GERGO (Prolik, Gardonyi Géza
Szinhaz, Eger)

www.szinhaz.net



A legjobb diszlet: OROSZ LEKVAR (Katona Jézsef Szinhiz,
Kecskemét, tervezte: Vereckei Rita) ~ ALKOHOLISTAK (Ko-
lozsvari Allami Magyar Szinhiz, tervezte: Carmencita Broj-
boiu) — EDES ANNA (Szegedi Nemzeti Szinhiz, tervezte:
Fodor Viola)

A legjobb jelmez: SZIRENENEK (Katona J6zsef Szinhéz, tervez-
te: Bujdosé Néra) — A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhaz,
tervezte: Szakics Gyorgyi) — LEONCE ES LENA (Kolozsvari
Allami Magyar Szinhiz, tervezte: Carmencita Brojboiu)

Alegjobb szinhizi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Marton) — TROILUS ES CRESSIDA (Gyulai Virszinhaz, Matké
Tamas)

A legigéretesebb palyakezds: GRISNIK PETRA (Csiky Gergely
Szinhaz, Kaposvér, Jdték a kastélyban) - FARAGO ZENO
(Maladype Szinhaz, Figaro hdzassdga) — DANKO ISTVAN
(Katona Jozsef Szinhiz, Két lengyeliil beszéld szegény romdn)

Kiilondij: -

ZAPPE LASZLO
Népszabadsag

A legjobb Gj magyar drama: HAY JANOS: NEHEZ — TEREY
JANOS: JEREMIAS, AVAGY ISTEN HIDEGE

A legjobb eléadis: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Mohicsi Janos) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz,
rendezte: Bagossy Lisz16) - A VELENCEI KALMAR (Tamasi
Aron Szinhiz, Sepsiszentgydrgy, rendezte: Bocsardi Laszl6)

A legjobb rendezés: PROLIK {Girdonyi Géza Szinhaz, Eger, ren-
dezte: Maté Gabor) — YERMA (Radnéti Szinhaz, rendezte:
Raba Roland) — A MIZANTROP (Katona Jézsef Szinhéz, ren-
dezte: Zsambéki Gabor)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadis: NAFTALIN (Webres
Séndor Szinhiz, Szombathely, rendezte: Mohicsi Janos) —
CABARET (Central Szinhaz, rendezte: Bozsik Yvette)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadis: KORIJOLANUSZ
(HOPPart Tarsulat, rendezte: Polgar Csaba) — TUNDOKLO
KOZEPSZER (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)
— A KISINYOVI ROZSA (Kosztolanyi Dezs8 Szinhaz, Szabadka,
rendezte: Urban Andras)

A legjobb gyerek- és ifjusigi eladis: A KIS LORD (Weobres
Sandor Szinhiz, Szombathely, rendezte: Jeles Andris) —
POTTYOS PANNI AZ ISKOLABAN (Thélia Szinhiz, rendezte:
Bozsik Yvette) - CYBER CYRANO (Kolibri Szinhéz, rendezte:
Vidovszky Gyorgy)

A legjobb néi fészerepls: MESZAROS SARA (A selyemcipd,
Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) - FULLAJTAR ANDREA (Nordost,
Katona Jézsef Szinhaz) — BORCSOK ENIKO (Nemsenkilény,
Orlai Produkciés Iroda)

A legjobb férfi f6szerepls: MUCSI ZOLTAN (Nehéz, Barka Szinhiz)
— FEKETE ERNO (A mizantrép, Katona J6zsef Szinhdz) —
KOSZEGI AKOS (Caligula helytartdja, Katona Jézsef Szinhiz,
Kecskemét)

A legjobb néi mellékszerepls: LAZAR KATI (Nehéz, Barka Szinhiz)
- MESZAROS SARA (Prolik, Gardonyi Géza Szinhaz, Eger) -
SZIRTES AGI (Szirénének, Katona [6zsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KULKA JANOS (Egyszer dliink
avagy a tenger azontil tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhdz) —
KERESZTES TAMAS (Cabaret, Central Szinhiz) - KASZAS
GERGO (Prolik, Gardonyi Géza Szinhaz, Eger)

A legjobb diszlet: A SELYEMCIPO (Gardonyi Géza Szinhiz,
Eger, tervezte: Ambrus Maria) - LEONCE ES LENA (Kolozs-
vari Allami Magyar Szinhiz, tervezte: Carmencita Brojboiu)

A legjobb jelmez: DILETTANSOK (Katona Jozsef Szinhaz, ter-
vezte: Szakics Gyorgyi) — JANOS KIRALY (Orkény Szinhiz,
tervezte: Ignjatovic Kristina) L

Alegjobb szinhézi zene: EGYSZER ELUNK AVAGY A TENGER
AZONTUL TUNIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Marton) — TROILUS ES CRESSIDA (Gyulai Virszinhaz, Matké
Tamas)

A legigéretesebb palyakezdé: —

Kiilondij: BIRO KRISZTA a n6NYUGAT dsszeillitisaért
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ZSIGMOND ANDREA

Babes—Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar

A legjobb 1ij magyar draima: TEREY JANOS: JEREMIAS, AVAGY
ISTEN HIDEGE - VOROS ISTVAN: ARANY LEPES — SZEKELY
CSABA: BANYAVIRAG

A legjobb eladis: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csoko-
nai Szinhaz, Debrecen, rendezte: Vidnyanszky Attila) - MER-
TEKET MERTEKKEL (Kolozsvari Allami Magyar szinhaz, ren-
dezte: Matthias Langhoff) - EGYSZER ELUNK AVAGY A TEN-
GER AZONTUL TONIK SEMMISEGBE (Nemzeti Szinhiz,
rendezte: Mohacsi Janos)

A legjobb rendezés: A KISINYOVI ROZSA (Kosztolanyi Dezs6
Szinhaz, Szabadka, rendezte: Urban Andras) - A REVIZOR
(Csokonai Szinhiz, Debrecen, rendezte: Vladiszlav Troickij) —
PLATONOV (Marosvisirhelyl Nemzeti Szinhidz Tompa
Miklés Tarsulata, rendezte: Harsinyi Zsolt)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadas: A FALU ROSSZA (Vaj-
dasigi Tanyaszinhéz, rendezte: Taborosi Margaréta) — FINI-
TO (Csiki Jatékszin, rendezte: Victor Ioan Frunzi) — FEKETE
PETER (Nagyvéradi Allamu Szinhaz Szigligeti Tarsulata, ren-
dezte: Kanyadi Szilird)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadis: INTELLIGENS SZERVIZ
(Kaposvari Egyetem, rendezte: Jeles Andréis) - ARANY LEPES
(Baltazar Szinhiz, rendezte: Elek Déra) — A FALU ROSSZA
(Vajdasagi Tanyaszinhaz, rendezte: Taborosi Margaréta)

A legjobb gyerek- és ifjisagi el6adas: A KIS LORD (Weéres Sandor
Szinhéz, Szombathely, rendezte: Jeles Andras) — A KISFIU MEG
AZ OROSZIANOK (Hevesi Sindor Szinhiz, Zalaegerszeg,
rendezte: Bal Jozsef) — ZIAN & KOPIK (Temesviri Csiky Ger-
gely Allami Magyar Szinhéz, rendezte: Palocsay Kisé Kata)

A legjobb néi fészerepls: BANDOR EVA (Cseresznyéskert, Koma-
romi J6kai Szinhaz) - UDVAROS DOROTTYA (Hdrom névér,
Nemzeti Szinhdz) — KICSID GIZELLA (A velencei kalmdr, Tama-
si Aron Szinhaz, Sepsiszentgyérgy)

A legjobb férfi fészereplé: KULKA JANOS (Hdrom névér; Egyszer
élimk avagy a tenger azontil tinik semmiségbe, Nemzeti Szinhiz)
— MESZAROS TIBOR (A revizor, Csokonai Szinhaz, Debre-
cen) — MATRAY LASZLO (A velencei kalmdr, Tamisi Aron
Szinhiz, Sepsiszentgyorgy)

A legjobb néi mellékszerepls: HORVATH ZSUZSA (Orosz lek-
vdr, Katona J6zsef Szinhaz, Kecskemét) - ECSEDI ERZSEBET
(A kisfiti meg az oroszldnok, Hevesi Sindor Szinhiz, Zalaeger-
szeg) - ALBERT CSILLA (Verespatak; Alkoholisték, Kolozsvari
Allami Magyar Szinhiz)

A legjobb férfi mellékszerepls: FABO TIBOR (Cseresznyéskert,
Komaromi Jékai Szinhiz) — BANYAI KELEMEN BARNA
(Platonov, Marosvasdrhelyi Nemzeti Szinhiz Tompa Miklos
Tarsulat) — SZEREMI ZOLTAN (A kis lord, Webres Sandor
Szinhdz, Szombathely)

A legjobb diszlet: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL (Csokonai
Szinhaz, Debrecen, tervezte: Olekszandr Bilozub) — OROSZ
LEKVAR (Katona Jézsef Szinhdz, Kecskemét, tervezte: Verec-
kei Rita) - NO A MULTBOL (Szekszérdi Német Szinhéz, ter-
vezte: Bagoly Zsuzsa) .

A legjobb jelmez: HAT SZEREPLO SZERZOT KERES (Nagy-
viradi Allami Szinhiz Szigligeti Tarsulat, tervezte: Csiki
Csaba) — FINITO (Csiki Jatékszin, tervezte: Adriana Grand) —
OROSZ LEKVAR (Katona Jézsef Szinhiz, Kecskemét, tervezte:
Vereckei Rita)

A legjobb szinhazi zene: A KIS LORD / INTELLIGENS SZER-
VIZ (Webres Sandor Szinhdz, Szombathely / Kaposvéri Egyetem,
Melis Janos) — A FALU ROSSZA (Ujvidéki Tanyaszinhiz,
Bakos Arpad) - LEONCE ES LENA (Nagyvaradi Allami Szinhiz
Szigligeti Térsulat, Cari Tibor)

A legigéretesebb palyakezd6: TABOROSI MARGARETA (Ujvi-
déki Tanyaszinhdz, A falu rossza - rendezd-koreogrifus) -
RAINER-MICSINYEI NORA (Kaposviri Egyetem, Intelligens
Szerviz) - CARI-BACZO TUNDE (Nagyviradi Allami Szinhaz
Szigligeti Tarsulat, Leonce és Léna — rendezé-koreografus)

Kiiléndij: TANTERMI SZINHAZI PROJEKT (Fiige Egyesiilet) —
HAJONAPLO MUHELY Bérka Szinhaz - DANCE.MOUVE-
MENT.THEATER Fesztival, Figura Szinhaz, Gyergyoszentmiklos

XLIV. évfolyam 10.



Herczog Noémi

A Horvath |ancsi szeme

MEG EGYSZER AZ EGYSZER ELUNK-ROL

Tudja-e allamtitkar r azt, hogy a Jdnos vitézben Juliska prostitualtként dolgozik?!

(Porzse Sandor)

Nem, ezekkel a modernekkel semmire se megy a kezd6 ir6. Egyszeri, érthet6 érzelmek és
nemes komolysig, az kell nekiink, fiatal baratom, és nem a modern zagyvasigok: ,Az érzés
szép, tiszta dalt kivin, / Bizony, szép, tiszta dalt kivan.”

»Feledékeny az egész vile'lg”3 — kezdi hires miivét
Harald Weinrich, a feledés nagy filozéfusa. Az ember-
16l mint feledékeny allatrél (animal obliviscens) gondol-
kodni nem szamit Gjdonsagnak, még e tulajdonsa-
gunkrdl szoktunk legkevésbé megfeledkezni. Elfe-
lejtjiikk az évszamokat, hogy mit akartunk mondani az
elébb, el a szerelmeinket, miért lennének hat kivéte-
lek épp a halottaink? Csakhogy a XX. szizad, Aus-
chwitz (de éppigy hozzitehetnénk: és a Gulag, elvégre
e kett6 teljesen ,mas, mint két tojis™) elhozta magaval
a felejtés kritikajat: tobbé nem érezziik korrekinek, ha
kihullik a fejiinkbdl, amire kellemetlen emlékezni. Bir
boldog feledékenységiinkén ez mit sem véltoztat, leg-
alabb ennyit készonhetiink a modernitisnak. Am mig
az emlékek idGvel ltalaban halvanyulnak, Auschwitz, a
Gulag épp ellenkezdleg: mintha lehetetlen volna réluk
megfeledkezni. De emlékezni éppugy lehetetlen. Mert
hogyan is volna lehetséges felidézni az eredendSen
kozolhetetlent?

Létezik a szenvedés elképzelhetetlen elképzelésének
egy szenvtelen, elidegenitéen giccsmentes prézatradici-
Oja: ilyen Kertész Imre Sorstalansdga vagy Tadeusz
Borowski novellaciklusa, a Hoélgyeim és Uraim, paran-
csoljanak a gdzba firadni! A szinhdz vonatkozisiban
szubjektiv emlékezetem a naturalizmussal szakité pré-
balkozasokat Srizte meg: a holland Hotel Modern apré
bab koncentraciés tiborat és Pilinszky elvont szertarti-
sat, ahol Auschwitz botrinya tokéletes pirhuzamot
alkot a passidtérténettel: ,A misék csendes mozgisa
képes egyediil folidézni az egykori véres eseményt.”
Az Egyszer éliink avagy a tenger azontul tiinik semmiségbe
(amely — legalébbis az én tudtommal - nilunk elészor
viszi emlékezetesen szinre Auschwitzot és a Gulagot
vagy még inkibb az ezek utini viligillapot Magyar-
orszigit) minden eddig felsorolt példatél radikilisan
kiilonbozik, egy szempontbdl illeszkedik mégis a sorba:
a kinokat — a torténelem ,kegyetlen szinh4zinak” jajve-
székelését — nem tartja a naturalizmus eszkozeivel
megmutathaténak; rendez6i szemét nemcsak a vald-
sagra, de a valésag mogottire veti. Illetve nem magarél
az eseményrdl, hanem az esemény utani jeleniinkrdl
beszél. E mii érvényességét mégsem az elébbiek folyta-
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(Szabdcska Miha’l’)2

tasa, hanem éppen kiilonbozésége adja: mert nagysagat
éppen az eredendé botrinyhoz oly bitran és jszertien
kozelit — a torténelem abszurd humorira is érzékeny
— ironikus Gjromantikajabol nyeri.

UJROMANTIKA

Barguzinban, Barguzinban, / Grtoronybdl sz6l a bimbam, /
Ugy kong, mint kinek reggelig / Vasdarabbal szivét verik.®

Az Egyszer éliink-ben a Jdnos vitéz fiktiv és a Gulag
valés torténete egymasra irodik attél az abszurd pilla-
nattél kezdve, hogy a husvét tiszteletére a daljatékot
bemutaté falusiakat az eladis kézepén hurcoljik el a
Gulagra — egyik pillanatrél a masikra merében kelle-
metlen médon megelevenitve Kukorica Jancsi mesebe-
li kalandjait.” Ahogy lehdmlik a Heltai—Kacséh-mirél a
giccs, s elérenyomul a vald, egyuttal gy valik a mun-
katabor valésaga Jancsi mesebeli probatételévé. A miti-
z4lt mualtdbrizolds, ami nem annyira a torténtekrdl
beszél, mint inkibb arrdl, ahogyan emlékeziink, a
misodik felvonashoz érve rég elfeledett sorokat jutta-
tott eszembe: ,Mi a kolté? Szerencsétlen ember,
aki mély kinokat rejt szivében, de ajkai figy vannak
formalva, hogy mikszben s6hajok és kidltisok hagy-
jak el, mindez Ggy hangzik, mintha szép muzsika len-
ne. Sorsa hasonlé ama szerencsétlenekéhez, akiket

1 A Jobbik tamadisait kivetGen a Nemzeti Szinhiz levette a misorrél
Alfsldi Rébert Jdnos vitéz-rendezését, melynek harmadik felvondsiban
a vidékrSl Budapestre kolt6z8 Iluska prostitudltak kozé sodrédik, ahe-
lyett hogy Tiindérorszigban csindlnd meg a szerencséjét.

2 §zabolcska Mihaly, Az egyszerd. In Karinthy Frigyes: lgy frtok ti. Szép-
irodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1986, I. 30.

3 Harald Weinrich: Léthé. A felejtés mivészete és kritikdja. Atlantisz Konyv-
kiadd, Budapest, 2002, 9.

Kovics Marton — Mohdcsi Istvin — Mohdcsi Janos: Egyszer éliink avagy
a tenger azon til tinik semmiségbe. Szovegkdnyv.
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FENT: Laszlé Zsolt, Hevér Gabor,
Makranczi Zalan

JOBBRA: Hevér Gabor, Kulka Janos,
Makranczi Zalan és Radnay Csilla

Phalarisz bikdjaban lass t(izon

kinoztak, 1ivéltozésiik azonban

nem juthatott el a tiirannosz fiilébe,

hogy rémitse 6t, szamara ez édes

muzsikaként hangzott.”® E mitosz

az ércbikardl Kierkegaard koltészet-

té nemesiilt filozéfidjaban lett egy-

szer s mindenkorra bizonyosfajta

esztétika hitvallasava. Bir e felfo-

gas nem oldja lagy muzsikaszova

a halalhorgést, de alapmatérija a

szépség: ilyen Mozart zenéje, akinél

az intrikus is harmoniakat énekel,

vagy ilyen a romantika szerapioni

elve, amely Anselmus didkkal a pré-

zai és cstf valo mogott feltdruld

mesebeli szépséget is éppoly valosa-

gosnak, ha nem még hiheté6bbnek

lattatta. Es igy gondolkodik az Egyszer

éliink, amely mitizilja, a mesebeli

masik vilagba helyezi a Gulag torté-

netét, ahol a hésoket kvazi sés kit-

ba teszik, onnan is kiveszik. Ahol a

faluban, a Don-kanyar utin, mar

nem maradtak Janos vitézek, csak Bagok. Igaz viszont,
hogy az el6adason itivels Jdnos vitéz-szalrél a jaték
lehantja a mesét, s a megingathatatlan szerelmd Kuko-
rica Jancsi a munkatabor gyotrelmei kozepette bizony
megcsokolja a ,,masikat”, a francia kiralylanyt.

De az emlékezet, mintha csak Phalarisz bikajanak
ércgyomrabél hallanank kisziiremleni multat és szen-
vedést, szépit, torzit, legendakat konstrual. E legendak
pedig, példaul a Kun Béla fejébél kipattant, nem éppen
bagolyszemi Safar elvtirs torténete, az emlékezés sza-
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mara valbsigosak. A kozos kultura-
lis emlékezet szimaira az orosz
tisztek kegyetlensége mitosznak, a
megerdszakolt lanyok sirdsa pansi-
pon fujt dallamnak tdnik, mert az
Egyszer éliink-ben a menekiil§ leany
nadda valik, akir a gbrog mitosz
talan Zeusz eldl rebbend hésndje, a
nadbol pedig megrontdja pansipot
farag, és fujja: ,és sir az a sip”.
A halott lanyok jajsikolya ma mar
csupan a bika gyomrabél kisziirem-
16 muzsikanak hallatszik, legalabb
nekiink, kozonyosen visszaemléke-
z§ tiirannoszoknak. Pontosan ezzel
a hamis mechanizmussal, a mult
sotét oldalanak akaratlagos elfeledé-
sével, a lagy hangt pansipot tart6
véres kézzel szembesit az elGadis,
de nem egyszertien kinevetteti veliink
az ércbika hazug-szép muzsikajat.

A kegyetlen tématol szokatlan hangfekvés, az irénia,
a humor, a mese megmutatja a mult tényei mogott
meghiiz6d6 masik valésagot is. Kovics Marton zenéje az
el6adas végén zhigva feler6sodik, kicsit a bekapcsolva
maradt mikrofon hangjara emlékeztet. E z(gé zene
elnyomija, elfojtja, vagy éppen zenévé alakitja a ki nem
mondott, olykor fel-felt6ré fajdalmakat, amelyeket néhany

Kierkegaard, Seren: Vagy-vagy. Osiris - Szizadvég Kényvtar, Budapest,

1994, 19.
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szerepl6nek véletleniil sikeriil is épp a mikrofonba bele-
kidltania.

Itt kell megemliteni Phalarisz bikdjinak konkrét
megtestesiilését az eladasban, ami nem mas, mint a
»fabol vasbolsevik”. Ugyanis ebben a mesebeli szerke-
zetben kinozzdk meg Jancsit a Gulagon, de sikolyat
kiviilr8l kommunista indulénak halljuk: ,Nem § éne-
kel. O sikoltozik és vinnyog. A szovjet tudésok korsza-
kolté taldlmanya kor- és zeneszert élvezetté alakitja az
oncéli egyénszenvedést.” Bar a kinzas hangjait mint-
egy az ércbikibol kiszlirédve immar humoros hangfek-
vésben, szovjet induldk vidam trilldinak halljuk, ett6l
nem vész el a jelenet kegyetlensége. A mesebeli kinzo-
eszkéz ramutat a redlidk mogott meghtiz6dé lathatatlan

Gerlits Réka, Stohl Andras és Makranczi Zalén

valésdgra, a kinzast miikodteté nonszensz ideologiara,
amely egyszerre kinoz, és tiltja meg a kinzas abrazola-
sat az erkolcs nevében. Vilagosan kell latni, hogy a fabol
vasbolsevik hazugsagot gyart, és ez a szocialista ideol6-
gia miivészetrdl és a kotelezé reményrdl, a fajdalom
elhazudasarél immér nem a malt vagy épp Szabolcska
Mihaly elfeledett nézetrendszere, hanem a szinhazrél
folytatott kozéleti diskurzus manapsag egyre stirtibben
hallott szélama. A fabol vasbolsevikbe téve a vilagiroda-
lom 6sszes nyogése és jajveszékelése egy sosem volt
életet igenld, lelkesit6 induléva valtozna.

De minek nekiink az élet még a szinhazban is? Ez az
érthetetlen modernség, ami meggyalizza az értékeket,
és beszennyezi a ronda élettel. Mely felfogis megmu-
tatja, ami csuf, és még a vidéki szinhazaktol is tudvale-
vlleg azt varja el, hogy az aluljarok viligat mutassak
meg a szinpadon. Hiszen csak a f6varosban jir a met-
16, vidéken akad, ahol aluljaré sincsen: tulajdonképpen
mit varnak el t6lunk? Hogy pesti igyekkel traktaljuk

2011. oktéber

1

tiszta és j6 levegGju varosok kozonségét? Mi egyébként
sem kériink a val6sagbdl, egyszerd, tiszta és szép esz-
mékre vagyunk, nagy szeretettel. Szeretnénk, hogy ful-
ladjon meg Alf6ldi Roébert, lehetSleg mima még.
Ahelyett, hogy meggyaldzzdk nemzeti értékeinket,
hagyomanyosan szeretnénk a darabokat latni, ahogy
megirtak Sket. A Jdnos vitézben nem akarunk prostitu-
altakat aluljaréban, hanem huszirokat mentében, akik
kirantjak a kardjukat, és Ggy tancolnak.

A fibél vasbolsevik mechanizmusa, a szépség mint
kanon, a cstf radikdlis szdmiizése a mivészetbsl ma
sem cseng idegeniil, noha e felfogis régi, a szocializ-
mus idejében divatos esztétikat feltételez: a kotelezd
remény hasznos szinhizat, a haszontalan pesszimizmus

kategorikus negligalasat.
Az Egyszer éliink politi-
kus el6adas, amely éppen
ezzel a hazug moédon
megszépitd abrazolas-
moddal vitatkozik, ezen
ironizal, mikézben egy
masfajta, igaz értelemben
a humor és a mese segit-
ségével szintén a szép-
ség szirdjén Aat lattat
multat és jelent. A ma-
sodik felvonas a munka-
szolgélatot, a csend, hi-
deg, ho és halal birodal-
mat Holle any6 sziszii-
phoszi parnarazasan
keresztiil jeleniti meg, a
rabokat pedig a havazis
napszamosaiként: hisz
a Szovjetuniéban azért
hullik a hé, mert oda-
fenn foglyok pufélik
naphosszat a parnakat.
A Grimm- és népmesék
szerepe az elGadasban
tehat hasonlé azokhoz
az elméletekhez, amelyek konkrét torténelmi esemé-
nyekkel magyarazzik a Biblia talinyos torténeteit, és a
csodat valés események kiszinezett verzibjanak és
szimbolumoknak tekintik. Mert a parnapiifélés robotja
okozza az egyik elitélt végkimerulését: ,kovet még tor-
nék, torogetnék, asszonyparancsnok tr, kérem, vagy
uranbanya, de a pirna, az mir nem megy... hiaba...”
Hogy az elGadas a legkeményebb biintetés kifejezésére,
ahelyett, hogy igyekezne minél sulyosabb, vilogatott
kegyetlenségeket felmutatni, éppen a puhasig egy jel-
képét, a parnat valasztja, talin joggal juttathatja esziink-
be a Monty Python Repiild Cirkuszdnak spanyolinkvizi-
cié-jelenetét. Ott ugyanis az inkvizitorok puha parnak-
kal bokdssik aldozataikat, akik a kinok kinjat alljak ki
ekozben. Természetesen a Monty Python nem akar
ezzel mast, mint nevettetni. Itt pedig urdnbanya helyett
puha parna van, kéfejtés helyett tollpihéknek razasa,
kemény robot helyett Holle anyé: ez Phalarisz bikaja-
nak megszépité munkaja, de a bikatest mélyérél, az

% Egyszer dliink uo.
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el6adis gyomrdbdl — tulajdonképpen éppugy, mint min-
den mesében — végig kiérzédik a leszigetelt jajveszékelés.

METAMORPHOSES: MEG EGYSZER ELUNK...
Hej te kislyany, kispetéfi! / Jer sirodbol, kergetc’izni!10

Nemcsak az ércbika valtoztatja at a jelenetek hang-
fekvését, az ovidiusi szituicié még szamos egyéb érte-
lemben is keresztiil-kasul ind4zza az el§adast. Ennek
kapcsan elGszor az Egyszer éliink keletkezésének koriil-
ményeirdl kell beszélniink. A fabél vasbolsevik ideolé-

Kulka Janos és Radnay Csilla

gidjanak szellemében nemrég meghurcolt jdnos vitéz
lekeriilt a Nemzeti Szinhdz misorardl. Kovette azon-
ban egy Jdnos vitéz-parafrazis: az Egyszer éliink, amely
természetesen vilaszol az elédjét a politikai kozbeszéd-
ben ért abszurd vadra, és valamifajta ,igy beszéltek ti”
stilusiban ironizal a ,nemzetiesch” ,muértelmezése-
ken”. Példdul a Barguzinba menekiilt ,Sdndor bacsi”
épp csak hogy a ,Magyar Linccsorgeté Egyesiilet és
Részvénytirsasagnil” nem kap alkalmazast. A cim,
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melyben égre kel az éji foly6 csillaga, szintén idetarto-
zik: ,Egyszer éliink, avagy a tenger azontdl tiinik sem-
miségbe.”

Visszatérve az atvaltozasokhoz, e Jdnos vitézben
ugyanugy Hevér Gabor jatssza Bagét, mint a vitat
kirobbant6 eldadasban, ahol Radnay Csilla még francia
kiralylany volt, Tompos Katya pedig Iluska — itt szerepet
cseréltek. A szerepkettGzéseknek-szerepatvaltozasok-
nak az el6adason belill is fontos jelentésiik van, de errdl
majd késébb.

A historia a Rapléd falubdl a Gulagra hurcolt ontevé-
keny kultiircsoportrél, amelynek tagjait a Jdnos vitéz
el6adisa kozben vagonirozzak be, valés torténeten ala-
pul. Am a Moh4csi testvérek a valét hozzéigazitotték a
Janos vitéz szuizséjéhez: a szerepldk atviltoznak sajat
szerepiikké, és ugyanaz torténik meg veliik a ,valésagban”,
ami a jatszott figuraval. Jancsinak, Rapléd falu Horvath
Janosinak el kell valnia Ilontdl, aki a daljatékban
Tuskat jatssza (Janos egyszer a Donhoz, egyszer pedig
a Gulagra ,kirandul”); a francia kiralylanyt alakit6 Gitta
reményteleniil szereti Janos vitézt, azaz Horvath
Janost, és igy tovabb. Tehat a Jdnos vitéz olyan mém-
mé'! (szellemi génné) valt, mint Joyce Ulyssese szamara
az Odiisszeia, mint az Esti Kornél Esterhazy Estijének: a
nemzeti daljatékbol ijmagyar nemzeti eposz sziiletett.

A legtobb jelentéssel Kulka Janos szereptobbszorozé-
sei birnak, aki a hdrom felvonasban harom kiilénbéz8,
de lényegileg egyforman kegyetlen elvtirsat jatszik.
Alakjukban az id6 ismétli 6nmagit, némi varidcidval
felidézi, esziinkbe juttatja, amit gorcsésen feledni igye-
keztink. Kulka valamennyi vérnészé szerepében egy-
forman ragyog, és kozszereplései alkalmaval kedélye-
sen mosolyog. Radnay Csilla pedig egy gulagi foglar
alakjaban tdinik fel a masodik felvonasban Ilon helyett,
amikor megismétli egy kérdését, amit még Ilonként tett
fel az elsd felvonasban, mintha csak el3z3 életében tet-
te volna. Az ilyen szerepatalakulasok és varidlt ismétlé-
sek folytonos déja vu érzést keltenek a nézében. A szerep-
16k emlékezni probalnak, hiszen az dlomszerdi ismétls-
désekkel a mult folyton észre akarja vetetni magit.

Kiil6nosen fontos az atvaltozas politikai jelentése: a
palfordulasok. A politikai szélkakasok prototipusa az
Egyszer éliink-ben: Gohér Jéska. O mondja magardl:
,En, kérem, minden partnak tagja voltam. Es lojalis is
vagyok, mert mindig az aktudlis kormanyzé partnak
vagyok a tagja.”’? S noha azt 4llitja magarél, hogy leg-
alabbis kommunista soha a biidos életben nem lesz,
elére sejteni lehet, hogy. De a maga nemében éppen igy
valtozik 4t a férjhezmend-virtu6z Ilon. Mindig mésnak
a felesége, amint elveszit egy férjet, pétolja is: s igy val-
tozik at férj-lépcsékon 1épegetve falusi lednykébol szi-
nésznévé, falu szépébdl egy magas beosztasu elvtars
gyonyord nejévé. Mikor volt férjei megtudjik, hogy
Ujrahazasodott, sz6 szerint kiborul a bili, valaki felrig
egyet a szinpadon. A hibort folytonos atviltozsokra,
idomulasra kényszeriti Ilont. Az elsg felvonésban énekli
a kar a daljatékban:

10 Posztpetsfi Sandor, Hej, te kislyény, kis Maruszja! In Szilagyi Akos:
i. m. 360.
ség”, a mém képes énmaga reprodukcidjara.
Egyszer éliink, uo.
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Megjéttek a szép huszirok / Hozta Isten Gket, / Két karom-
ba visszavirom |/ Régi szeretGmet. / Fiijja mir a trombitas is,
/ Fujjad, fia, fajjad, / Ha a régi nem jon vissza, |/ Majd tala-
lok wijat!

Ez a mentalitis jellemz§ Ilon atvaltozasaira, aki nem
kifejezetten multon kesergd, 6nemésztg tipus. Tulélés,
leginkabb ez hajtja a habors vilag hdseit, talélni pedig
kénnyebb, ha felediink: ,Spongyat a multral” ,Az élet
megy tovabb.” ,Minek ezt folyton folbolygatni?” ,A leg-
jobb lesz, ha Ogy tesztek, mintha mi sem t6rtént volna,
vagy mondjuk semmi... nekiink is jobb lesz igy, és...]...]
Es nekiink is.”"* Korantsem csak Ilon prébal feledni,
talélni, Gjat keresni, az egész orszig is. Ilonnal egyiitt
igyeksziink elfeledni mind a régi szeret6t, mind a hol-
takat. Mert a haboru legfébb itviltozisa az, amikor
é16b6l1 holt lesz.

Ezen a ponton érkeztiink el a metamorfézis utolso,
mitikus jelentéskoréig. Az emberek észrevétleniil lesz-
nek holtakk, s jarnak tovabbra is az él6k kozt. Az emlé-
kezet sz6 szerint konzervilja és életben tartja Sket.
A magyar szinhazban oly ritka metafizika tiinik fel az
eléadasnak ebben a szép motivumaban. Ahogyan az
emlékezet és a szobeszéd soran valtozik az igazsag, Ggy
valtanak alakot az elGadis szerepléi a kollektiv emléke-
zetben. Sz6l pletyka férfiva operdlt nék parasztmitold-
folklorelemeit is jo érzékkel megidézve), nadassa valt
lanyokrél, és még az id6fogalom is médosul, sziirrei-
lissa valik. A legfontosabb mégiscsak az, hogy most a
holtaknak nincsen elmulisa. Gerlits Réka Braun
Jolanja Auschwitzban ,ment fiistbe”, s mar mint halott
cigarettizik. Amikor a Gulagra keriilvén keresztiilmegy
rajta a golyo (persze mar nem fog rajta), egy fiistkarika
pattan ki a lanybol, amilyet a dohanyzok szoktak fujdo-
galni. Ahogy a karika tavolodik, olyan, mintha gléria
lenne. Mert az elfiistolt holtak égé cigarettajukban még
mindig kozottiink fiistolognek.

0, AZ A CUDAR MEMORIA!

Oreg gulag, nem vén guldg! / Egész vilag egy nagy gulag! /
Amerre csak a szem ellat, / Hullak, hullik, hullik - nul-
lak.1*

Braun Jolan folyton folhanytorgat. Az Gsszes szerep-
16 agyira megy azzal, hogy minduntalan elmeséli,
hogyan irtottak ki csaladjat a gizkamrikban. Igazin
beszélhetnénk mar valami masrél. Minek az a sok lexi-
kalis tudas, hogy hany ezer ember vesztette életét, és
hol. Tessék a jelenben élni. Mar a csapbdl is ez folyik.
Persze nem emléksziink pontosan minden részletre.
De hat mit tegyiink, ha egyszer rossz a memoridnk.

A milt, Ggy is, mint Braun Jolan, akir egy kellemet-
len, Gjra és (jra pimaszul orrunkra szallé legyecske
akarja veliink észrevétetni magat, mindhidba. Horvath
Janos épp ellenkezéleg, udvariaskodéan tudomisul
veszi, hogy szerelme immar valaki masnak a felesége:
,én mar a malt vagyok”.” Es a malirél az deriil ki
ebben az el6adasban, hogy sziikségképpen hatrinyos
helyzetii. ,Ha a régi nem jon vissza, / majd talalok Gjat”
— halljuk a szinjatszék énekét. Csak a jelenen mulik,
mennyire engedi szohoz jutni a mdaltat, milyennek
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mutatja be, de ez mindenképp egyoldal parbeszéd,
hiszen a mult a réla sz6l6 diskurzushoz immar nem
tud hozzaszdlni. Ezen az igazsigtalansagon véltoztat az
Egyszer éliink, amikor sz6t ad a holtaknak, akik a malt
egy masfajta olvasatit is az orrunk ala dorgélhetik.
Mert mi sajnos nem emléksziink, hiszen csak nem-
rég sziilettiink, és a sziileink is csak nemrég sziilettek,
meg a nagysziileink is, s6t az 6 nagysziileik sziilei is.
Tul fiatalok vagyunk, Ggyhogy a memoéridnk mar nem
a régi. Amikor az Gj magyar alkotmany implicite azzal
mentegeti a mult eltévelyedéseit s ezzel a vidéki zsidok
gyors lefolyast evakualdsat, hogy parancsra tettiik, amit

Barany Tamas, Csfkvari Gabor és Kovacs Marton

tettiink, amennyiben '89-ig hazdnk nem nyerte vissza
onrendelkezését, akkor muszaj egy picit drnyalni ezt a
megnyugtaté mesét. Ezért meriil fel a felelGsség kérdé-
se az el6adasban, valamint ezért hangzik el az oly isme-

13 Egyszer éliink, uo.

!4 Posztpetéfi Sandor, Kishazdmban, Barguzinban. In Sziligyi Akos:
i m. 361
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ros s persze érthetd hiritds valasza, ezért szabadkoznak
a szereplSk, hogy pont nem értek ra, mondjuk, mert
éppen vinni kellett ,a cefrét a f6zdébe” — éppenséggel
mintha a rossz helyesir6 védekezne azzal, hogy
hidnyzott az iskolabdl, amikor a ,gdlya” szét tanultik.
A ,parancsra tettiik” gondolatkor pedig a mar emlitett
Gohér Joska szavaiban visszhangzik: ,Taldn én Sltem
meg? En raktam be a gizkamridba vagy mibe, abba a
téglaépiiletbe, Jolan? Na. A rend6r dolga az, hogy
iisson. Fajra, nemre, hovatartozisra valé tekintet nél-
kiil.”'® Az ehhez hasonléan félresikeriilt mondatok, a
beszél6ket elarulé nyelvbotlisok humora megvédi a
hésoket az 6rdoggé és a szentté valastol. Mert az okos-
sag sohasem ébreszt szeretetet, legfeljebb ha tiszteletet:
mig itt az allandé tigyetlen fogalmazas s egyszersmind
szandékolatlan Gszinteség szerethetvé teszi csaknem
valamennyi szereplét.

Furcsan emlékeziink. Mondhatni, hiszékenyen. Mert
a feledékenység egy aleseteként az Egyszer éliink-ben
viragoznak a babondk, noha a szocializmus elvileg kiir-
tand az elGitéleteket, hogy bekoszonthessen az ész kora
— s ez persze éppolyan utépidnak bizonyul, mint anno
a felvilaigosodas. Ennyiben szimbolikus jelent8ségti,
hogy nem sikeriil Raplédon bevezetni a villanyt, hiszen
a ,nagy felkapcsolas” utin egybdl ki is alszik a fény,
visszagyilnak a gyertyak. A felviligosodas a villannyal
egylitt varat magara. De mikor szinre 1ép az 6rnagy, aki
majd egyenesen a szinpadrol kiildi a Gulagra a raplédi
szinjatszokat, még miel6tt letorolgethetnék arcukrdl az
el6adasra felkent festéket, kigyulladnak a fények.
Modern, Gj és elektromos megyvilagitisba keriil min-
den, bekészont a ,felvilagosodis”, t6bbé nem barbar,
noha hangulatos gyertydkkal kell vilagitani. Es éppen
a technika fejlédésének, kvizi a felviligosodasnak e pil-
lanatiban, sét, és ez igen fontos, annak készonheten
és nem annak ellenére koveti el az 6rnagy a legnagyobb
6skori barbarsagot. Modern technikai eszkozokkel,
teherautéval és elektromossiggal felszerelkezve enge-
delmeskedik a s6tét barbarizmus parancsainak. A fel-
vildigosodasnak tehat nincsen morilis dimenzidja:
modern és barbar korszak osszegubancolédik, t6bbé
mar nem szétvalaszthat6. Egyfeldl ugy tesziink, mintha
szakitanank a régi korok szokasaival, az 6sdi gyertyaval,
és bevezetjiik a villanyt, masfeldl tovabbra is foglyai
vagyunk a romantikus és barbar gyertyafénynek. E ket-
t6sség teszi, hogy az Egyszer éliink-ben 6sszekuszalodik
mult, jelen... és jové.

M0ZGO ORAK - MESEBELI IDG

Halott anyid a gének semmilyen cselvetése / nem hozza
vissza, legfeljebb az slom."

Régbta kavarog a fejiinkben a sosem értett idépara-
doxon: ,a mozgd 6rak lassabban jarnak.” Es jol ismer-
jitk az idekapcsolédé misztikus Einstein-parabolat is az
ikerparrél, amelynek egyik tagja (rutazdst tesz, mig a
masik itt marad a Foldén. De afélétt mar sehogy sem
tudunk napirendre térni, hogy az tirutaz6 testvér sza-
miéra a fenti mégikus tétel értelmében kevesebb id6
telik el; igy mire a testvérek ismét viszontlathatjék egy-
mést, t6bbé nem egyiddsek: a F6ldon maradt iker job-
ban megoregszik... Voltaképpen valami ilyesféle torté-
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nik a Gulag ,utazéival” is: mire az elhurcoltak vissza-
térnek a munkatidborbol, ahol - ha a munkatibor nem
is nevezhetd békés Csipkerézsika-dlomnak — szdmukra
megallt az id§, szembesiilnek vele, hogy otthon az élet
ment tovabb, és bar kiilséleg 6k dregedtek meg, valéja-
ban éppen hogy ifjak: lemaradtak. Az 0] életnek mar
nem részesei, és csak az otthon maradottak szdmara
teltek-mtltak az évek, hisz az 4116 6rdk gyorsabban jar-
nak. Hajlott koruk dacira a hazatértek még fiatalok,
akiknek mindent el6lrdl kell kezdeni. Masként telik az
id6 a Gulagon és itthon (minden bizonnyal a pravoszlav
naptar miatt) — nem véletlen, hogy a fogsigban nem
érzékelték az id6 mulasat. Van ebben a lelassult 6rege-
désben, avagy visszafiatalodasban valami a fantasztikus
irodalom vilagabol: ezért, hogy az Egyszer éliink egyfajta
mesebeli-ironikus idét kovet, ahol a hazatér8k Péne-
lopéja mir nem fiatal, noha nem is vén, mint Candide
Kunigundija, de Gjrahdzasodott.

Ilyen ,mozgd 6raval” méri idejét az Egyszer éliink, és
mi is ezzel a szerkezettel mérjiik a kalandidéi: a borton,
a katonasag, a korhazi labadozis, de a rendes évi sza-
badsag vagy a niszat nem hétkéznapi, ,lGrutazé” idejét
is. E ,mozgb 6ra” az elGadisban a vizesvodor, ami, a
szivirgd mennyezetnek hala, id6jarasfiiggéen méri az
6rék cseppjeit. Az draszerkezetek tébbnyire drulkodnak
mogottes idképiikrél is, J. Alfred Prufrock példaul igy
dalol szerelmes énekében: ,kavéskanalanként mértem
ki életem”. Ennek megfelelSen Voigt Vilmos egyik cik-
kében haromféle alapvetd idGérzékelésrdl ir:

»Mara a legfontosabb a kirkérds idS, amelyet az 6ra
szamlapjan kérbe mozgd mutatd jelez. Itt van kezdet
meg vég, &m maga a vég mar a kovetkezs kezdet is. Az
ilyen id6 nem halad, nem visszahozhatatlan, inkibb
mintegy helyben forog, egyszéval all. Van aztdn mulo,
elfogyd, befejez6ds 1d6, amint a vizi 6ranal vagy a meg
nem forditott homokdéranal 1athat6, meg az emberi élet-
hez oly sokszor hasonlitott meggyujtott gyertya, faklya
esetében. Itt a lobogas, a fény egyszer csak (6rokre)
megsziinik. Es ha mindkét ilyen idé bantja az ember
ontudatit, az ember tudja, van még egy harmadik id6-
fajta is, amely olyan, mint a kérémvagas meg a hajva-
gas esetében: a vég utan megint csak ismét lesz valami,
kiné a haj meg a kérom, Gjra lehet majd levagni, mint
a fiivet. (Ez azonban mégsem a ,korkéros” id6, hiszen
nem a levigott haj né vissza!)”'®

A vbdér mint a sziikség abszurd ,idéméré-célszer-
szdma”® szintén képileg lattatia az id6 mulasat.
Befejez8d$ ,megtel6” id6t jelez, ugyanakkor semmi-
képp sem mutat egységes ciklusokat, hiszen: ,Néha
alig csurran-cséppen, maskor meg negyven napig egy-
folytaban...”? Az Egyszer éliink 6raja Einstein drutazd
oraszerkezete, ami hol mozog, hol 4ll, s ezért néha las-
sabban, méskor gyorsabban telik. Voigt Vilmos ugyan-
ebben a cikkében alkalmazza Mihail Bahtyin hires kro-
notoposz (id6tér)-elméletét a magyar folklér idészemlé-
letére, tovibbgondolva tér-id8 egységét a tekintetben,

16 Egyszer dliink, uo.

Pirbeszéd az id6rdl. In Rakovszky Zsuzsa: Visszaiit az iddben. Magvets
Kiadé, Budapest, 2000, 227.

18 Voigt Vilmos: Kétezer/kétezeregy/kétezerketts, A magyar folklér id6-
abrazoldsardl. 2000, 14, 2002/9. 67-76.

19 Epyszer dliink, uo.

» Egyszer éliink, uo.
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hogy a mtivekben egyes terek ideje mintha mas temp6-
ban telne; és e gondolatkor rogtén a mozgd 6rak relativ
idejét juttathatja esziinkbe. Persze atpoétizalt — térben
dbrizolt — idBérzékelésr8l beszélink: ,Az id§ itt
bestiriisodik, 6sszetomoriil, miivészileg lathat6 alakot
olt; a tér pedig intenzivvé valik, id6folyamatta, sziizsévé,
térténetté nyulik ki.”*

E mozg6 6rardl szintén el kell mondani, hogy mogéttes
id6fogalma gyakorta valik sziirrealissa. Amikor olyas-
mit hallunk péld4ul, hogy az id6 ,fél vodor”, vagy az id8
~csurran-cséppen”, akkor hidba tudjuk egyébként redlisan
is értelmezni a hallottakat, a bizarr humort képzettar-
sitdsok konnyen hires Dali-képeket juttathatnak esziink-
be, elsGsorban persze a Ldgy ordk cimi festményt.

De nemcsak szubjektiv és relis id§ keveredik 6ssze.
Mivel az id6 kultarafiiggs tikolmany, s a jelen a malt-
képek fiiggvényében viltakozik, az emlékezetben valé-
sagos és mitikus, régi és kézelmult 6sszecsiiszik. Forog
a bergsoni idékerék, megélt idG és realis id6 mindunta-
lan ellentmondasba kertil. Sztilin elvtirs meghalt: teg-
nap vagy épp hét éve. Petéfire a barguziniak ugy emlé-
keznek, mintha kor- és tértarsak lettek volna. Arr6l mar
nem is beszélve, amikor mas mfivek idejével csuszik
ossze az Egyszer éliink jelene. A ,szocializmus nagy
oktoberi vonata” megidllas nélkiil tovarobog (nyilvan a
tobbi forradalmat tinnepelni, Weimarba, Bécsbe,
Kinaba), de ugyanigy nem 4ll meg a palyaudvaron,
mint a szovjet 4j hullim emlékezetes szkeccsének
mozdonya. Grigorij Csuhraj Tiszta égbolt cimd filmjét a
sztalini terror egyik elsé filmes tudésitéjaként tartjak
szamon. Fesziilt palyaudvar-jelenetében a sok megpro-
baltatast kidllt kényszermunkatiborok hazatérGivel
szintén tovarobognak a vagonok, s ahogy az Egyszer
éliink-ben, Ggy ott is csupan az Gket hazavarok arckife-
jezésébdl deriil ki a néz8 szamara, hogy nem fognak
megallni. Ugyanigy mas filmekkel is 6sszecstszik az
Egyszer élink ideje. Az el6adis kozel egyetlen natura-
lisztikusan kegyetlen jelenete, amikor a szovjet katondk
széttancolnak, széttipornak egy husvéti lakomatilat,
tobbek kozott folidézheti a Norman Jewison-mozi, a
Hegediis a hdztetén mozgolodas-epizédjat is, ahol az
orosz katonak szintén egy tinnepi lakomat dlnak szét.
Az Egyszer éliink idGkezelésében 6sszekeveredik a tema-
tika film-, mese- és eszmehagyomanya, a holt szerzék
és muveik dlomszertien 6sszemos6d6 ideje eme magi-
kus gondolkozas szamara éppoly valésigos, akar a tor-
ténelemkonyvek adatai.

A HORVATH JANCS!I SZEME

. s 22
»Es minden mindig most van

Csakhogy gy latszik, a mozgé 6rdk néha felgyorsul-
nak. Ez torténik az Egyszer éliink végén, amikor Horvath
Janos megitkozza ezt az orszagot, hogy feledjiik el a
halottainkat, ,aki meghalt, az halott”, és maradjunk
magunkra az ,éjfekete maganyban”.2? Mert az atok sze-
rint ha méir a multat kirekesztik az 4j jelenbdl, legyen a
mult inkibb végleg a malté! Ne kezdjék elolrd] a haza-
térék az életet egy olyan rendszerben, amihez csak
nekik kell alkalmazkodniuk, az nem idomul hozz3juk,
hanem inkabb legyenek végleg holtak! A multbél meg-
tértek olyanok, akir holmi (irbél hazatéré arva ikertest-
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vérek, akik szdmara kinn lelassult az idé. Csakhogy
hazatértiikkel az id6 hirtelen meglédul, s err8l mar
nem beszél Einstein térvénye. A hazatérdk, szembesiil-
ve az itthon gyorsabban eltelt esztendGkkel, hirtelen és
egy csapasra Oregszenek meg, mint Vorosmarty egy-
szerre megGsziilé istene. Mert akik halottnak hitték
Gket, azok most is a konnyebb ellenallas felé hajlanak, s
legszivesebben még mindig holtnak tudnik mindany-
nyiukat, ahogy az Internaciondlé zeng: a multat szivbél
s végképp eltorolve. Ezért szakad ki Horvath Janos atka,
ami végleg multta valtoztatja, amit mindenki multnak
hitt addig is. Es az id§ erre olyannyira folgyorsul, hogy
a mult egyszeriben végleg el is mulik: a halottak, keziik-
ben cigarettaval, ekkor tivolodni kezdenek, és eltiinnek
a szinpad mélyén. Ezért nincsenek tobbé halottaink,
a hadifogsag véget ér; a még mozgd 6ra bizony rendha-
gyban gyorsuld id6t mutat.

Az Egyszer éliink feledésiink histériajat beszéli el.
E mii féldlomban emlékezik a Jdnos vitézre. A ,nemze-
ti” daljatékbol egy XXI. szazadi mu ir6dik, amely mar
ironikusan fordul az eredeti meséhez: t6bbé nincsen
»gonosz” mostoha és ,j6” Iluska, csupan ilyen-olyan
emberek abszurd, nevetséges, ugyanakkor kegyetlen
torténelmi helyzetekben. Itt az orosz katona is félt kis-
koraban a s6tét spajzban, és a magyarok kozott is akad,
aki inkabb maésok életét dldozta fel a sajatja helyett.
Nincsenek 6nmegtartéztat6 idedlok, csak maganyos lel-
kek, akik a fogsigban, feledve htiséget, mind francia
kiralylinyokat csékolnak. Legfébbképpen pedig csak
azért kell a mesés keret, a romantikus mualtmitolégia és
babona a nyilvinval6 valésag helyett, mert nem aka-
runk emlékezni arra, mi is tértént. Mert a malt csakis
emlékként, tehat csakis a jelen fel6l érdekes, és épp az
Egyszer éliink-ben, ahogy az Eliot-versben ill, ,minden
mindig most van”.

Akarunk-e emlékezni vagy sem, az el§adas egy pont-
jan Horvath Janos szemében egyszer csak lathatova
valik az igazsag. Barki belenéz, megpillantja a titkokat:
multat, jovendét. Példaul hogy immair tizenhat éve,
nem pedig egy hete tart a munkaszolgalat, és hogy lesz
majd a jov6ben valami olyasmi, hogy ,6:3”. Es persze a
jelent. Most tegyiik fol ismét esszénk bevezetGjének
kérdését: hogy hogyan lehetséges folidézni az ereden-
déen kozolhetetlent? Ahogyan az 56 06 cimi Mohacsi-
el6adas parttalan ’'56-vitija is azzal ér véget, hogy dont-
son a kor mibenlétérél egy id6utazis, gy most is
csak egy varazsgémb-szempdr — tehat a képzelet - lehet
a segitségiinkre, hogy meglathassuk, miképpen igaz a
mult a jelenben, ha mar egyszer mind masként emlé-
keziink. A Jancsié elfogulatlan szemszog, hiszen mar
shogyan is latna az igazsigot a szemében, ha egyszer
igazsag van a szemében?”.** De ami a legf6bb, benne a
csuf XX. szazad igaz értelemben szublimalédik
abszurd humort és fajo-szép mesévé. Ezért aztan igen
nagy el6adas a Mohdcsi testvéreké és Kovacs Martoné.
Aki nem hiszi, higgyen a Horvath Jancsi szemének!

2! Bahtyin, Mihail Mihajlovics: A tér és az id6 a regényben. In ué.: A sz6

esztétikdja. Gondolat Kiadd, Budapest, 1976, 257. Kénczo! Csaba for-
ditasa.

22 And all is always now. Burnt Norton. In T. S. Eliot: Versek — Dramdk,
Macskdk kényve. Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 1986, 164. Forditotta
Vas Istvan.
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O VAN

BESZELGETES KULFOLDI KRITIKUSOKKAL

THOMAS IRMER,
Theater Heute, Bertlin

— A POSZT-on hét eldaddst ldtott,
de évek Gta részt vesz a fesztivdlon, és
ezenkiviil is figyelemmel kiséri a magyar
szinhdzi életet. Az itt latottak koziil
melyik tetszett Onnek a legjobban?

— Tekintve, hogy a nyitrai feszti-
véalon lattam a Szutyokot, illetve a
Vaddszjelenetek Alsé-Bajororszdghdl
megkapé el6adasarél irtam is, a
legnagyobb hatast ezattal a nagyon
osszetett Egyszer éliink gyakorolta
ram. Mohdcsi tigy alakitja rendkiviil
hossz el6addsainak nagy ivii szin-
padképeit, ahogyan egy festé kom-
ponal hatalmas festévasznan. Ennek
a produkciénak az alapkérdése,
hogy hogyan emlékeziink a multra:
mint készen kapott, strukturalt md-
emlékre vagy mint ellentmondasos,
helyenként szégyenletes feldolgoz-
nivaléra. Nem értek egyet azzal, aki
a szakmai beszélgetésen a XX. sza-
zad torténelmének kritikai vizsgala-
tat lezdrtnak nyilvanitotta. Szerin-
tem, mint ahogy Mohécsi eldadasai
is sugalljik, a maulifeldolgozasnak
nincsen eredménye, amellyel egy-
szer és mindenkorra lezérulna,
hanem folyamatos értelmezést és
Ujraértelmezést igényel. Ennek az
orszignak a tirsadalma kiilénbozé
tabuktél terhelt idészakokon ment

keresztiil, és nemcsak tarsadalmi,
de személyes szinten is minden
csaliddban akadt, amit szényeg ala
soportek, mikézben nyilvanosan a
torténelmi eseményeket vagy dics-
fénybe vontik, vagy a kiilonb6zé
elnyomo hatalmak szdmlajara irtak.
Mohicsi érzékenyen mutat ra arra,
hogy ez a leegyszertisités nem vezet
messzire. Mikdzben azt, ami ellent-
mondésos, mint példaul miifaji
adottsagainal fogva maga a szinhaz,
a hatalom mindig megprébalja
kontrollalni, ahogyan azt a munka-
taborbeli 8rnagy teszi. Ez az 6rnagy
nem egyszerien egy vadallat; gon-
doskodd, sét, tulajdon-
képpen szimpatikus fi-
gura. Nagyon tetszett
ez az arnyaltsag: egyet-
len karakter sem volt
egyoldalt. Es lenytigozott az elé-
adéas rendkiviil erds, emocionilis
zenéje a maga egyszerre sulyos és
felemel§ pillanataival.

— Ezek szerint kiilfoldiként nem volt
zavard a darab nagyon erdsen kontex-
tushoz kotott, azt gondolndm, nagyon
magyar utaldsrendszere.

- Ez egy magyar komplexus,
miszerint az itteni darabok egy
része tl specifikus, lefordithatatlan
és bonyolult, amin szerintem til kell
lendiilni, mert alaptalan. Egyrészt
a XX. szazadi Eurdpa torténelme a
kozos eurdpai emlékezet része,
méasrészt e mogott a félelem mogott
a szinhaz lehetSségeinek félreér-
tése, aldbecsiilése huzédik meg.
Nekem kiiléndsen meglepé Gjra és
(jra taldlkozni ezzel a szorongassal,
mert valamelyest ismerve a magyar
irodalmat, tébbnyire felismertem a
darab referenciait.

— Volt olyan eléadds vagy akdr szin-
hdzi jelenség, ami tapasztalt POSZT-
jdroként az idén meglepte?

— Megjelent az Egyszer éliink-kel
és a Vadiszjelenetekkel fémijelezhe-
t6 vonulata a politizal6é szinhaznak.
Sokkal arnyaltabb megkozelitéssel
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LA szinhdzat nem
lehet bevenni, mint

egy gyogyszert.."

aktivizaljak a kozonséget, és mikoz-
ben hatirozottan épitenek a nézgk
intellektudlis és érzelmi részvételé-
re Osszetett tirsadalmi kérdéseik
kapcsan, senkit nem kényszerite-
nek allasfoglalasra. A befogadé egy-
fajta tarsszerzéként vagy tarsprodu-
cerként az érzelmei és a gondolatai
révén, nem pedig a fekete-fehér
dontésével valik résztvevévé. Ezt
nagyon jénak tartom, mert azzal,
hogy az embereket gondolkodasra
0sztonzi, a tagabb értelemben vett
politikat és ezzel a mélyben meghu-
z0d6 valodi problémak teriiletét is
érinti egy konkrét, napi politikai ize-
net kozvetitése helyett.

A masik Gjdonsig a
~pozitiv szinhaz”, vagy
ahogy itt nevezik, a
~remény szinhiza” gon-
dolat megjelenése. A szinhizat nem
lehet bevenni, mint egy gyogyszert,
nem irhat fel receptre, és ha egy
kormany mégis orvossagnak tekin-
ti, és aszerint szabélyozza, az a
kommunista kultarpolitikira emlé-
kezteti az embert. Veszélyes tenden-
ciat jelez, ha meger8sodnek azok a
hangok, amelyek szerint a szinhdaz,
az irodalom vagy a muivészet altala-
ban lehet ,rossz”, amitél meg kell
vonni a tamogatast. Egyébként
minden kontrollon alapulé tirsada-
lomban problémat jelent a muvé-
szet létezésének mint timogatan-
dénak az alapgondolata és a konk-
rét, megvalésulé mdalkotisok
kozott fesziilé konfliktus.

- On a német szinhdzon kiviil
nemcsak a magyart kiséri figyelem-
mel. Pdrhuzamba dllithatd esetleg a
magyar szinhdz jelenlegi helyzete
valamilyen mds nemzet szinhdzi ten-
dencidival?

— Ez nehéz kérdés. Amikor hall-
gatom az itteniek aggodalmat a
magyar szinhaz helyzetével kapcso-
latban, arra gondolok, szerintem az
nem olyan stlyos, mint ahogyan 6k
latjék. Ez viszont némiképp a Milo-



sevics bukasa elétti-utani Szerbia
szinhdzi hangulatira emlékeztet.
Akkoriban egyre tobb kritika érte
kiilfoldrdl az orszag politikajat, és
a politikai izolaci6tél a szinhazi
kozosség is szenvedett. Nem allitom,
hogy Magyarorszag itt tartana, de a
nemzetkozi sajtéban sok kritika éri
a magyar kormanyt, ami természe-
tesen a politika teriilete, ugyanak-
kor a kulturdlis szféraban megje-
lent félelmek bizonyos mértékben
mintha ebbe az irdnyba mutatnanak.

Masfelél viszont az a nyitds, ami-
6] mint a szinhdz erés6dé politikai
szinezetérdl beszéltem, a kétezres
évek lengyel szinhazat juttatja
eszembe. Ott akkor (a kilencvenes
évek ,tiszta szinhaz” gondolatkoré-
bél kitérve) egy fiatal generaci6 ira-
nyitasaval alapvetden és gyokeresen
megvaltozott, meghjult a lengyel
szinhdzmiivészet. Ezek a fiatalok tigy
lattdk, hogy a szinhaznak lényegi
osszetevdje a tarsadalmi aspektus —
és ettl kezdve egy tirsadalmilag
er6sen elkotelezett szinhazat mdu-
veltek és miivelnek. Erdekes médon
ez a torekvés a Kaczynski testvérek
érajaban is toretlen tudott maradni,
holott akkoriban a hatalom igyeke-
zett a muvészet folott is ersebb
kontrollt gyakorolni. Lengyelorszag
példaja raadisul azt is remekiil
demonstralja, hogy egy formailag
és tartalmilag megujitott szinhdz
képes ismét a tirsadalmi és tirsasa-
gi diskurzusok részévé valni.

HELEN SHAW,
Time Out, New York

— Amikor holnap elutazik, a feszti-
vdl még jovdban zajlik majd. Melyik
eléaddsokra voksolna az eddig ldtot-
tak kozul?

- Mind tematikijat tekintve, mind
esztétikai szempontbdl a Mohicsi
testvérek darabjit emelném ki. Eleve
elényben részesitem a hosszi elé-
adasokat, amelyek széles perspekti-
vajaban kiilonb6zé tirsadalmi osz-
talyok tiinnek fel, és keriilnek dra-
mai szituicidba a szinpadon, de ez a
darab nem pusztin ebben erds.
Egyrészt csodalatosan keveredik ben-
ne az értelmi és az érzelmi (avagy
érzéki): b6ven akad, ami elgondol-
kodtaté, ugyanakkor idérél idére
rendkiviil élénk, stird és kifejezé
pillanatok zokkentik ki a nézét a
gondolatmenetébdl. Masrészt az
ir6nia eszkozének kiilonleges, saja-
tos hasznalataval az ir6 és a rende-
z§ eléri, hogy a nézé akaratlanul is
elkotelezédjék a kritikusan bemuta-
tott karakterek irant. Jellemz§ pél-
daja ennek az eszkdzhasznélatmak
az a jelenet, amelyben a fenyeget§,
erdszakoskodd, pro-
vokal6 orosz katonak
maguk mellé iiltetik
a tiszteletest, és meg-
hallgatjak torténetét
megerdszakolt, bru-
talisan bantalmazott
feleségérdl. Es — mikézben a jelek
szerint meg sem fordul a szovjetek
fejében, hogy mindezt bajtarsaik
kovették el — lassanként gyokeresen
megvaltozik a viselkedésiik, szenti-
mentalissa valnak, és az Altalanos,
mindenki 4ltal tapasztalt egziszten-
cidlis sotétségrdl beszélve azonosul-
nak a szenveddvel, akinek a szenve-
déseit részben 8k maguk okoztik.
A kotédés, megértés az egyik olda-
lon és a kritikai attitiid a masikon
teszi olyan Osszetetté ezt a nagy iv,
okos el6adast.

— Nyilvdn nincs sok értelme azt kér-
dezni, melyik darab tetszett a legke-
vésbé. Inkdbb arra lennék kivdncsi,
volt-e valami, amit dltaldnossigban
hidnyolt vagy gyengének érzett.

— Két dolgot emlitenék. Az egyik,
hogy mig Amerikdban jelenleg
nagyon aktiv a drdmairéi szféra, itt
kevés kortars magyar darab szere-
pelt, kiillénosen ha ezen a hagyoma-
nyos értelemben vett, nem a rende-
zGvel kézosen, hanem az elGadistol
fuggetleniil irédott szinmiivet ért-
jilk. Erdekes kérdés, hogy ez mitél
fiigg — talan egyfajta szinhazon
beliili hatalommegosztasrél szol.
ElképzelhetS, hogy amikor éppen
ledldozoban van az erdskezdi, min-
denre kiterjed§ feliigyeletet gyakor-

ugyanezt”
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.Ma egy rendezd a székét
feldontve tavozott, és
csodalkozom, hogy

a tobbiek nem tették

16 rendezé csillaga, akkor emelke-
dik fel a szindarabir6é. De akir egy
esetleges szinhazi valsag is 6szton-
z6leg hathat az irdkra, hiszen az §
munkajukhoz csak kézvetve sziik-
séges pénz.

A masik dolog, hogy bir majd-
nem minden eléadis tetszett, meg-
lepett a szinpadkép altalinos sze-
génysége, a képzémiivészeti meg-
kozelités hidnya — idénként jo lett
volna hitraddlni egy-egy letisztult,
erés kép erejéig. Ugyanakkor az
er6s képiség onmagaban nagyon
rideg tud lenni, raadasul az itteni
szinhaz hatalmas municiéval ren-
delkezik a bejatszhaté terek révén,
ami a magyar kozonség szdmara
talan olyan magatdl értet6ds, hogy
fel sem tiinik. Amerikdban annyira
sok pénz egy szép szinhaz kibérlé-
se, hogy csak a nagyszabasu, latva-
nyos, pompas show-k kapcsan lehet
sz6 efféle helyszi-
nekrgl. Ezért elkép-
zelhetetlen, hogy egy
kisebb kozonségnek
szant elGadast pél-
daul egy hatalmas,
megtoltetlen szin-
hazban jatsszanak, ahol a nézdk a
szinpadon foglalnak helyet. Nincs
lehetdség annak a kettsségnek a
megtapasztalasara, amit a nagyszerd
terek és a jelmezek-diszletek vissza-
fogottsdga, bens@ségessége jelent.
Részben ez a tapasztalat tette sza-
momra izgalmassa A velencei kal-
mart, de ettdl fuggetlenil is erds,
friss Shakespeare-el6adasnak gon-
dolom. Eredeti nyelven nagyon nehéz
Shakespeare-t mainak hallani, de
Oroszorszdgban mar megtapasztal-
tam, hogy forditisban mennyire
mas lehet8ségek rejlenek ugyanab-
ban a szévegben. Nagyon udit6 len-
ne, ha angol anyanyelviiként is meg-
tapasztalhatnank ezt az élményt...

~ Mikézben témdi, térténetei a
megfelel§ interpretdciéban idGtlennek
vagy éppen kortdrsnak tinnek. Es ha
mdr kortdrs: érzett valamilyen tenden-
cidt, sajdtos tematikdt, ami az itteni
eladdsokat Gsszekoti?

— Az Eurbpai Unidban sajatos
jelentéséget nyert a nemzeti identi-
tas megfogalmazasanak és felmuta-
tasanak feladata, amibél meglata-
som szerint minden eurdpai orszag
szinhaza igyekszik kivenni a részét.
Es bar a hatarok nyilvanvaléan so-
sem tinnek el, a nemzeti identitds
elvesztésének lappangé gondolata



Magyarorszagon is egyfajta védeke-
26 jelleget kolcsonéz a miiveknek.
Es kdzben ez a definici6s késztetés
folyamatos kiizdelmet is jelent a
multtal. Abbdl az orszagbdl érkez-
ve, amelyet — sarkitva — torténelem
nélkiilinek szoktak aposztrofilni,
ez a kiizdelem a tabukkal terhelt
miulttal egészen addig idegen,
ameddig bele nem hasit az ember-
be a felismerés, hogy hiszen ne-
kiink is megvan a magunk trauma-
ja, az indianok modszeres kiirtasa,
csakhogy mi, Ggy tetszik, sikeresen
megfeledkeztiink réla. Mig itt a leg-
nagyobb trauma éppen a részleges
felejtés, és az a folyamatos kett§s-
ség tudatban és 6ntudatban, ami-
nek legékesebb bizonyitéka a tabuk
létezése.

— Thomas Irmer beszélt arrdl, hogy
egy orszdg politikdjat érd kiils kritika
kulturdlis bezdrkdzdshoz vezethet.

— Elképzelhetének tartok ilyen
veszélyt, de szerintem a szinhiz
szépsége tobbek kozdtt éppen az,
hogy nemigen hagyja magit sziik
korlatok kozé szoritani. A Mesés fér-
fiak szdrmyakkal kapcsan meriilt fel
a szakmai beszélgetésen, hogy egy-
fajta szentimentalizmussal a pro-
vincializmus mellett t6r 1andzsat, és
ezzel becsukja az ajtékat — én ezt
nem igy litom. Ennek az el6adas-
nak az egyszerd, tiszta és szimboli-
kus formiéival egyébként is lehetet-
len vallalkozis lenne egyetlen konk-
rét {izenetet kozvetiteni. A szinhaz
a maga sokszintiségével és sokhan-
gasagival mint miifaj tiinik erre
alkalmatlannak — kivéve talan a leg-
kommerszebb szérakoztaté szinha-
zat. Maga az értelmezés tevékenysé-
ge, amivel a néz§ szinoptikus 5své-
nyeket, megkozelitési modokat keres
a metaforakhoz, okosabbi tesz, fej-
leszti az értelmet.

— Minden délel6tt részt vett a szak-
mai beszélgetéseken. Mit gondol, elérik
ezek a céljukat?

~ Természetes, hogy orszigon-
ként eltéréen definidljak magukat a
kritikusok, mindenesetre feltiint,
hogy itteni kollégaim masként gon-
dolkoznak a szakmajukrél, mint én.
Bar kétségteleniil van a munkank-
nak kreativ oldala, én szellemi és
lelki értelemben elsdsorban inkabb
a fogékonysagot és az érzékenysé-
get tartom elengedhetetlennek, mig
a kreativitds nagy részét a muvé-
szeknek tulajdonitom. Egy olyan
beszélgetésen, amin az alkotok is

részt vesznek, szivem szerint errd]
az oldalr6l kozeliteném meg az
el6adist, ebbdl az aspektusbél kér-
dezném Gket. Ehhez képest néhany
széknyi tavolsigban ezekt8l az
emberektd], akik feltehetéen még
mindig benne vannak az alkotdi
folyamatban, kritikikat megfogal-
mazni, korrekcidkat javasolni sze-
rintem elfogadhatatlan, mert arro-
gans. Ma egy rendezé a székét fel-
dontve tavozott, és csodalkozom,
hogy a tobbiek nem tették ugyanezt.
Nem vagyok teljesen naiv, nekem is
tobbszor kell friss el6adasrél ir-
nom, de szintén remélem, hogy a
miivészek akkor olvassik el ezeket
a kritikdkat, amikor mar képesek a
megfelel6 érzelmi tavolsigtartisra.
Mi, kritikusok id6nként szeretjitk
azzal hitegetni magunkat, hogy
helyiink van az alkotéi folyamat-
ban, de ez a kapcsolat legalabbis
nagyon bonyolult. Az fontos, hogy
amikor egy mtialkotas elkésziilt, és
az alkotéja mar kiviil tud helyez-
kedni, akkor legyen kihez fordul-
nia, ha arra kivancsi, milyen hatast
gyakorolt mtive a befogaddkra. Addig
viszont nem a hatasrél kell beszélni,
hanem a folyamatrdl kell kérdezni.
Még olyanok is éles és helyenként
pontatlan kritikat fogalmaztak meg,
akik nem tartoznak szorosan a
szakmahoz. Nalunk az el6adisok
masnapjan a kritikus nagyon 6vato-
san, vendégként viselkedik.

ROBERT AVILA,
San Francisco Bay Guardian,
San Francisco

— Az elmilt évadban t6bbszor is jért
ndlunk, példdul a Katona—Nemzeti—
Orkény showcase-en, és végig itt volt
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a POSZT-on is. Mit gondol e marato-
ni magyar szinhdzi szemle utdn?

— Magyarorszigon a szinhiz na-
gyon komoly iigy ebben a pillanat-
ban, hiszen — a t6bbi miivészeti ggal
Osszehasonlitva — az egyik legélébb
és leggyorsabb vilaszlehetség a
mindenkori tarsadalmi-kulturilis
kontextusra. Es éppen ezért sokszor
politikai timadas éri. Nyugtalanit6
arra gondolni, hogy vannak embe-
rek, koziilitk t6bb, mondjuk, politi-
kus, akik a szinhazi produkcitkat
élettelen mtzeumi targgya akarjak
viltoztatni. Mert ez a szinhaz hala-
la. Nem arrdl van sz6, hogy a szinhaz
ne lehetne szdérakoztatd, de nagyon
fontos a szerepe abban, hogy teret
nyisson egyfajta komoly tirsadalmi,
szocialis diskurzus, tudatossag sza-
madra. Persze azt is megértem, hogy
azoknak, akik egyetlen, egyszerd
viligképre vagynak, zavaré lehet
egy ilyen parbeszéd lehet8sége. De
tul sok torténelmi példa mutatja,
hogy merre vezethet az efféle gon-
dolkodas.

— Hogyan ,politizdlnak” a POSZT
eldaddsai? Melyik médszer dllt kozel
Onhoz?

- Szdmomra a hirom nemzeti
szinhizi elSadas kimagaslé volt,
mindhirmat lattam mar koribban
is. Néha, ha az ember maisodjira
nézi meg ugyanazt a produkcidt,
rdjon, hogy nem is olyan jé, de
ezekkel nem ez volt a helyzet.
Koziiliik killonosen a Vaddszjelene-
tek és Egyszer éliink arra fokuszalt,
hogy a torténelmet a jelenbe, a
jelent a torténelembe 4gyazottan
mutassa meg. gy él6 kapcsolat és
pirbeszéd kezdédhetett mult és
jelen kozott. De példaul A velencei
kalmdr is nagy hatast tett rdm, am
nem a fentiekhez hasonlé direkt
politikai-tdrsadalmi tartalma vagy
relevancidja miatt. Inkibb azért,
ahogyan a vagy természetével fog-
lalkozott, ahogyan az identitas
kiilonboz6 kategériairdl, az allam-
polgarsagrol, a hazassagrol, a néi-
férfi szerepekrdl beszélt. Nagyon
szerettem a Mesés férfiak szdrmyak-
kal cim elSadast, tirsadalmi tartal-
ma miatt is. Olyan képek voltak
benne, amelyek az emberi sévirgis
nemességét és kegyetlenségét mu-
tattak meg, azt, hogyan akarjuk tal-
lépni sajat hatdrainkat. Utazzunk-e
az (rbe, miivészeti alkotist hoz-
zunk-e létre, vagy kovessiik-e inkabb
a spiritudlis utat? Pintér Béla el§-



adisat is szerettem, ami az én értel-
mezésemben egy kortars allegéria
volt, a torténelem és a mindenna-
pok Osszekapcsoldsara tett kisérlet.
Szdmomra a Szutyok a kozosség
kudarcarél szolt, arrél, hogy egy Gj
generaci6 képtelen integralédni egy
haldokl6 kézosségbe. De ilyen poli-
tikai szinhaz volt az altalam kicsit
gyengébbnek érzett Félelem és macs-
kajaj is, amely egy olyan autokrati-
kus rezsim természetérél beszélt,
amely uralma ald hajt minden nyil-
vdnos és privat
teret — ez a prob-
1éma t6bb orszag-
ban is relevans,
az USA-ban épplgy, mint Magyar-
orszagon. Nagyon szerettem a
Nehézt: okosan rendezett, mora-
lis-tirsadalmi problémdkat felvets
elGadas.

— Részt vett szinte az Osszes szak-
mai beszélgetésen. Mit tapasztalt,
lehetséges tényleges dialogust folytatni
a produkciokrdl?

— Mir eleve j6, hogy van lehetd-
ség beszélni roluk. Ezek a megbe-
szélések nagyon produktivak is
lehetnének, de tapasztalatom sze-
rint tobbnyire mégsem miikodnek.
Nehéz sok ember szimira miiko-
déképessé, kielégitévé tenni a szak-
mai beszélgetést. Itt, a POSZT-on
azt lattam, hogy néhany esetben a
kritikai értékelés az elismerés kifej-
tésére korlatozdédott — talan azért is,
mert a kritikusok ismerték azokat,
akikr8l véleményt mondtak —, és
nem nyQjtott friss nézépontokat,
amit pedig egy tgynevezett ,kiils6”
szemtd] elvairhatnank. A beszélgeté-
sek felépitését pedig mindenkép-
pen atgondolndm, hogyan lehetne
a rendezdket és szinészeket jobban
integralni, mert itt az alkot6k legfel-
jebb az opponensek vagy a kézon-
ség kérdéseire reagalhattak, mar ha
egyaltalan elj6ttek a beszélgetésre.

— Nem titok, hogy a magyar szin-
hdzban t6bb alkoté sorolédik akara-
tan kiviil vagy annak megfelelden egyik
vagy mdsik politikai oldalhoz. Lehetett
érezni ennek a hatdsdt a szakmai
beszélgetések sordn?

— Sok esetben létrejohetett volna
a parbeszéd, még akkor is, amikor a
résztvevék talan mas politikai néze-
teket vallottak. Ha olyan komplex
dologrél beszéliink, mint egy md-
vészeti alkotds, nyilvin teljesen
mindegy, hogy a jobb- vagy a balol-
dali politikdval kapcsolatba hozott

.Mi az, ami a versenyprogram
»alatt« van?”

rendez8k munkajarél van szé.
Példaul azért sem volt tal szeren-
csés, mikor Vidnyanszky Attila fel-
rugta a székét, és kiment, mert én
azt az el6adast nagyon komoly telje-
sitménynek tartom, és oriiltem vol-
na, ha vele is tudunk beszélgetni
rdla, hogy megismerjiik a gondola-
tait tarsadalomrél és miivészetrdl.
A szakmai beszélgetések éppen
arra nyujthatninak lehetdséget,
hogy a szinhdzrél (beleértve annak
tirsadalmi hataséat is) érzékenyen
és komolyan esz-
mét cseréljenek
kiilonféle nézete-
ket vall6 emberek.
Ez persze éppen ezért komoly fe-
sziiltségekhez is vezethet.

— Az egyetlen a kiilfoldi vendégek
koziil, aki eljutott egy off-eldaddsra is.

— Szerettem volna tébbet latni az
oft-bél, megismerni, hogy mi az,
ami a versenyprogram yalatt” van,
mert az is informativ, érdekes és
mas, de sajnos csak egyre jutottam
el, az Intelligens szervizre. Itta POSZT-
on azért vilhatna fontossd az off,
mert bemutathatna a versenyprog-
rambél épp csak kimaradt el6ada-
sokat. Az Intelligens szerviz tobb
aspektusbdl is eliittt a sokkal tra-
dicionélisabb versenyprogramtol.
Esztétikailag teljesen mas volt, up to
date és trendi. A fiatalabb, ,you-
tube-generacié” etikajat, stilusat
tikrozte: az anyagok kivalasztisatol
kezdve az eladas humoran keresz-
till egészen a szerkezetéig. Ez az
el6adas leginkabb a San Francis-
coban latott produkcidkra emlékez-
tetett engem, egy olyan vérmérsék-
lethez allt kézelebb, amit otthonrdl
jol ismerek.

A versenyprogram alapjan viszont
ugy latom, a magyar szinhizban
fontosak az olyan kérdések, hogy
torténetileg mit jelent vagy jelent-
het a nemzet, a nacionalitas, vagy
mit kell jelentenie, mi a felelGssége
egy kozosségnek, legyen az kisebb
vagy nagyobb. Ezekkel a kérdések-
kel minden tirsadalomnak meg
kell kiizdenie. A nemzet olyan foga-
lom, amelyet sokszor fentrdl lefelé
prébalnak az emberek nyakiba
akasztani. Itt a szinpadon tobbnyire
e kérdéseket tematizaltak. Az USA-
bol érkezve pedig litom ezeket a
problémakat, és kapcsol6dni is tudok
hozzijuk. Mindenképpen fontos,
hogy a POSZT-on kivincsiak a kiil-
foldiek visszajelzésére. Amerikiban
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dllandé panasz, hogy nincs kells-
képpen megteremtve a nemzetkozi
szintli parbeszéd lehetGsége. Pedig
csak igy érthetjilkk meg, mit csina-
lunk, igy juthatunk elébbre, igy csi-
nilhatjuk jobban.

YUN-CHEOL KIM,

a Nemzetkozi Szinhazi
Kritikusok Szdvetségének
(IATC-AICT) elnbke, Korean

Theatre Journal, Széul

— A POSZT madsodik felére érke-
zett, ldtott ket Zsotért, egy Egyszer
éliink-et, a Vadaszjeleneteket és a
Mesés férfiak-at, a Leonce és Lénat,
A revizort, a Prolikat, a Mikvét és
A mizantrépot. Mit sz6l a fél feszti-
vilhoz?

— Korabbi élményeim (az eurépai
szinvonal(Q Feketeorszdg, a Csak egy
szdg, Zsambéki Gabor Koccandsa
vagy épp Bod6 Viktor avantgard
el6adasai) alapjan elsésorban erds
zeneiségre szamitottam, és sok-sok
reflexiéra a magyar politikai hely-
zetre vonatkozdan, ez utébbibol
azonban a vartnal sokkal keveseb-
bet lattam. Mindkett6t megtalaltam
viszont kedvenc el6adisomban, az
Egyszer éliink-ben. Zs6tér Sandor
Brecht-rendezése szintén bator,
nagyon izgalmas helyspecifikus
oktatbdarab, az elsé jelenete tetszett
legjobban, de utina tdlsigosan
egyértelmiivé kezdett vilni, mind
a képi, mind a sz6vegbeli {izenetek
szintjén, és elveszitettem az érdek-
16désem. A mizantrép ellenben na-
gyon meggySzden kortarsiasitja az
eredeti darabot, rendkiviil atgondolt
munka. Legkevésbé A revizort sze-
rettemn: unalmas volt, és bar sejtem,
hogy a benne szerepl§ szinészek



sokra képesek, ezittal mintha hi-
anyzott volna a rendez8i irdnyitis.
Fontos és j6 folvetés komoly drima-
nak jatszani ezt a darabot, ellenben
ez volt a leghalkabb és leglassabb
Revizor, amit mostanaig lattam.
Osszességében dominéltak a szo-
vegkdzpont eldadasok, Magyaror-
szagon er8s a narrativ drima jelen-
léte, ami egyedinek szdmit Eurépa-
ban, bar a Leonce és Léna példaul
latvanyban-szévegben egyarint le-
nylgozott. Az Egyszer éliink ugyan-
igy, de oOsszességében a vizualitis
nem kifejezetten jellemzé a feszti-
val el6adasaira. Esetleg még a Vaddsz-
Jjelenetekre igen, hiszen helyspecifi-
kus el6adas, és szintén kimagaslo-
an mindségi munka, bar bevallom,
nem érintett meg, nem diihitett fel.
A darab negativ szerepldi talsigo-
san gonoszak, ezért til viligos volt
a leosztas: biindsok vs. dldozatok.
Sajnos a fesztival altalam latott felé-
ben nem szerepelt az igen erds
magyar szinhazi avantgard. Es az is
csalédast okozott, hogy a valogaték,
részben érthetd moédon, mintha
torekedtek volna valamiféle illedel-
mes kiegyenlitettségre. Megértem,
hogy reprezentilni kellett a vidéki
és a févarosi szinhizakat is, és e ket-
t6, ahogy a vildigon mindeniitt, itt is
eltér, illetve egy tovabbi szakadékot
éreztem a Nemzeti Szinhaz altalam
latott két el6adasa és a t6bbi darab
kozott.

— Magyarorszdgon bizonyos han-
gok — amelyek ,belterjességet” emleget-
nek — éppen azt kifogdsoljék, hogy
a POSZT-on hdrom el6addssal szere-
pelt a Nemzeti Szinhdz, kett6vel a deb-
receni Csokonai Szinhdz, és meghi-
vdst kapott két Mohdcsi- és Zs6tér-ren-
dezés is. A POSZT alapvet§ célja vilt
kérdésessé: igyekezzen-e a legjobb eld-
addsokat bevdlogatni, vagy adja a hol
JO, hol kozepes, hol pedig rossz magyar
szinhdzi élet keresztmetszetét.

— Rendezze barki, tobb j6 elGada-
sért kiilfoldi vendég soha nem fog
panaszkodni. Végiil is a célkozon-
ségtdl fiigg, hogy mi legyen a feszti-
val filozé6fidja, egy nemzeti fesztival
feladata persze éppen lehet az is,
hogy térekedjen a geopolitikai egyen-
stlyra, hogy k6z6s taldlkozépont és
vitaférum lehessen. De az eurdpai
trend mindenképp az, hogy a feszti-
valokon elkiiloniil egy hazaiaknak
és egy kiilféldieknek sz6l6 valoga-
tas. Ez utébbin pedig a legjobb el-
adasok lathatdk, és konnyen lehet,

hogy nagy tobbségiik févarosi lesz.
Hogy hogyan lehet kivalasztani a
legjobbakat? Azt vallom, erre a cél-
ra a legegyszertibb kritikusokat kér-
ni, hiszen 6k latjak a legtobb eld-
adast, nekik van nemzetkézi hori-
zontjuk, igy 6k tudjak trendek és
egyediség szempontjabél leginkibb
elhelyezni a produkcidkat. J6, hogy
méir nem egy valogatéja van a
POSZT-nak, mert mindennek alap-
jaavita. Idedlisnak a legalabb 6t-hét
kritikusbdl 4ll6 valogaté szisztémat
tartom. Ez(ttal az altalam latott
eléadasok fele érte meg a Szoul-
Budapest repiiléutat. Példdul Tompa
Gabor Leonce és Léndja sikert aratna
kiilfoldon is, az Egyszer éliink szin-
tén, csak félg, hogy tal nagy appara-
tussal mozog az utazishoz. Még
annyit, hogy mint kritikus hozza
vagyok szokva, hogy ne értsem az
el6adasok nyelvét, de ilyenkor min-
dig kapok segitséget. A Prolik csak
egy példa a sokbol, amikor hidnyoz-
tak a feliratok, noha tobbiink a vilag
masik felérél érkezett. Koredban a
feliratozds nem a
tarsulatok, hanem
a fesztival feladata,
megtiszteljikk ezzel
avendégeinket. Per-
sze akadtak kivételek, az Egyszer
éliink és a Vaddszjelenetek igen j6
szinkrontolmacsoldssal ment.

— Gondolom, az Egyszer éliink-
hoz pedig nem drtott egy kis kulturdlis
hdttéradalék...

— Talan senki se gondoln4, de ez
bizonyult a leglefordithatobb darab-
nak. Koreai szemmel az oroszok
megfeleldi a japanok. Az el6adis-
ban lathaté részeg oroszok kismis-
kak ahhoz képest, amit a japanok
miiveltek, amikor megszélltak min-
ket. Manapsig a posztdramatikus
szinhaz az uralkodé trend, és szo-
kas lebecsiilni a szoveg fontossigit,
de én ezt nem osztom. Tovabbra is
vagyunk az ehhez hasonld, szép
torténetekre, kellenek mindségi da-
rabok. Emellett az Egyszer éliink-ben
jo a latvany, és nagyon fontos sza-
momra, hogy pontos megfigyelései
vannak a kortérs jelenrdl.

— A ldtvdny a Mesés férfiaknak is
erdssége.

— Taldn azért kedveltem mégis
kevésbé, mert nemrég lattam egy
nagyon hasonl6 latvanyvilagi els-
adast Szentpétervarott, a Finn Nem-
zeti Szinhdz Mr. Vertig6jat Kristian
Smedstél. Ott szintén forgészinpa-
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LElfogadhatatlannak tartom,
hogy egy sértett rendezd
széket borogasson”
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don iilnek a nézék, mar legalabb ot-
hat utdnérzését lattam azéta. A Me-
sés férfiakban kevesebb tudatossigot
véltem felfedezni, abbdl a szem-
pontbol, hogy mikor, miért és hova
fordulunk, volt némi amatdr jelle-
ge, a narrativat pedig kissé zavaros-
nak talaltam. De taldn csak az a ba-
jom, hogy a korabbi élménytél nem
tudok elvonatkoztatni.

— Az eléadds koril némi vihar td-
madt a szakmai beszélgetésen.

— Hallottam réla, és elfogadhatat-
lannak tartom, hogy egy sértett ren-
dez8 széket borogasson; meg kéne
tudnunk hallgatni egymast. Persze
tudom, hogy mindeniitt sok az érzé-
keny alkotd, és sajnos tapadnak
bizonyos tévhitek a szakmai beszél-
getésekhez. A kritikus sosem itéle-
tet mond, csupan megnyitja a vitat.
{gy a véleménye pusztin egy dispu-
ta kezdete, nem pedig lezrasa.

— Tehdt a kritika egy gondolatéb-
resztd javaslat a befogaddsra, amit
bdrki megcdfolhat, vagy kiegészithet.

- Pontosan, ugyanakkor éppen
szakmainak talin
kevéssé taldltam a
felkért hozzaszoé-
16k megnyilvanu-
lasait, legtobbszor
inkabb kotetlen beszélgetés folyt.
Oszinte, de talan ,szakmai beszélge-
téshez” nem eléggé professzionali-
san megfogalmazott gondolatok,
helyenként kevéssé felkésziilt meg-
jegyzések, és itt akdr magamat is
birdlom. Egyébként a legtébb vitin
jelen voltam, és ami 6romteli meg-
lepetés: hogy a k6z6nség is. Ha Ko-
redban masnap rendeznénk szak-
mai vitdt, nem volna t(l nagy a tiile-
kedés. Visszatérve az elGadésokra:
ugy tlnt, hogy a magyar szinhiz
legerésebb jellemzdje a muzikalitas.
Sehol mashol nem littam még a
zenét ennyire szervesiilni az eld-
adasokban, majdnem mindegyikben
volt él6zene, még a szévegkdzpontin
Mikvében is szerepelt egy csellista.
Ezenkiviil a mar emlitett torténet-
mesélé vagyat taliltam dominéns-
nak. Viszont sajnaltam, hogy a valo-
gatds ennyire piszi. Szerintem egy
nemzeti showcag a legjobb eldada-

sok terepe. Minek annyit udvarias-
kodni?

AZ INTERJUKAT KESZITETTE:
ADY MARIA, DERES KORNELIA,
HERCZOG NOEM|



Karsai Gyorgy

Genius loc

A VIGSZINHAZ ELMULT KET EVADAROL

BEVEZETO

»Helyiérdeki visz a varoskérnyékre, fogaskerekii és sik-
16 a hegyekbe. Nalunk jir Eurdpa elsé villamos f6ld-
alatti vasatja — amikor Londonnak még csak gézvona-
tura futja. Ndlunk miikédik Boston és Pirizs utin a
vilig harmadik telefonhilézata. A jégzaj megsziinése
6ta egyhuzamban folyik a merész fvii Vamhaz téri hid
épitése. A Nagykoruttal, a Sugdr uttal, Kiskoruttal és a
folyam két oldalt hatalmasan szorité rakpartokkal 4ll a
nagyszabasu utrendszer gerince. Hosszt idére meg-
szabja a Véros vazat.

Lehetne jobban. Csindljuk a visszavonhatatlan 6riilt-
ségeket is, ahogy mas nagyvarosokban, betemetjiik az
id6k soran a Nadas tavat, a Fizér t6t, a Tdzkutat, ki-
egyengetjiik, raépitiink. A Nagykortiton beliil is tucatja-
val dllhatnanak hiivos vizek. S maganak a kéritnak a
helyén, ahol a Kis Duna-agat fogta vissza a Tiikory-gat,
ma csatorna szaladhatna koérbe-karikaba a varos kell§s
kozepén, a négyes-hatos propeller pofoghetne veliink,
hol a villamos csikordul. Letilhetnénk egy padra a flizfa
ala, hogy meghallgassuk a pesti szarcsak vig talicskaza-
sat, s amint kacsa sapog, nadiveréb karicsal. A lipotva-
rosi békakat: koak-koakk, bre-ke-ke. Kiirtottuk az erdéket.
Arnyas ligetek 4llhatnanak a csatorna partjan, sétinyok,
hattytik és 6vodasgyerekek. Ugy hivnak Amszterdamot,
hogy Eszak Budapestje.”

1873-ban harom, a Duna partjan fekvé, eladdig 6nal-
16 varos — Pest, Buda és Obuda — Budapest néven egye-
stilt. A kovetkez§ évtizedek metamorfézisanak, a vilag-
varossa alakuldsnak épitészettorténetét szakkonyvek!
sora targyalja. Az 1896 koriili évekrdl, a szazadfordulé-
ra a millennium laziban vildgvirossd valé Budapest
életérdl, a hétkoznapokrdl, a helyek hangulatirdl, az
emberi viszonyokrol pedig kiting tanulmanyok olvas-
haték.? Szdmomra mégis a fenti idézet lelhelye,
Lengyel Péter Macskakd cimii detekiivregénye’ a kulcs: a
regényt olvasva szoktam bebarangolni ezt az egykor
volt, olyannyira fijdalmasan élhet§ virost; a Macska-
kébél nemcsak azt tudom meg, milyen lehetett itt élni,
hanem azt is, mi mindent veszitettiink el az elmalt
évszazadban Budapest életmindségébdl. Kiilonosen az
1980-as évek elején, a lassan-csendesen kimulé szocia-
lizmus utolsé évtizedében szerettem eljatszani a gon-
dolattal, hogy a Vigszinhazba egyszer hintén kellene
megérkezni. Alltam a hivalkodéan barokkos homlokzat
alatt meght1z6d6, oszlopok Gvezte fébejarat el6tt, és 1at-
tam, ahogy a két délceg, eziistpatkds paripa végig-
trappol a Szent Istvin kortton (1937 6ta hivjak igy
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a Nagykort ezen szakaszat), s a nyilvain dmul6 pesti
kozonség irigy pillantasaitdl kisérve kikaszalédom hin-
témbol, majd lesegitem szivem holgyét is (aki termé-
szetesen nem lehet mas, mint az ,ellenvar”, a Madach
- pardon: a ,Nagy Madach” - tinnepelt mtivészndje),
s belépiink a bécsi Fellner és Helmer Epitésziroda ter-
vezte Vigszinhdz szinpompds foyer-jiba, ahol a nagyér-
demi 1896. majus 1-jén Jokai Mor A Baranghok, vagy
a peoniai vojvoda cimd, a megnyitéra irt drimajanak
megtekintésére gylilekezett.

ROVID ELOTORTENET

Az elsé igazgaté Ditréi Moér volt, majd 1962-ig
(mikézben 1951-1960 kozott az akkortdjt szépen csen-
g6 Magyar Néphadsereg Szinhaza nevet viselte) olyan
igazgatok valtottdk egymaist a Vigszinhaz élén, mint
példaul Roboz Imre, Job Déaniel, Ladanyi Ferenc,
Magyar Balint, Goda Gabor.

1962-t6l Varkonyi Zoltan lett az immar eredeti nevét
visszanyert Vigszinhiz férendezdje, 1971-t6l kezdve
pedig igazgatdja. Ezzel kezdetét vette az Ggynevezett
Varkonyi-éra, amely 1979-ig tartott, s amely a szinhaz
elismerten legfényesebb idGszakaként vonult be a
magyar szinhaztorténetbe. Szinvonal és telt haz — ezek
voltak nagyon leegyszertsitve szinhdzirdnyitasi krédé-
janak sarokkovei. Ehhez olyan mdsorpolitikat alakitott
ki, és olyan munkatarsakat (szinészeket, rendezdket,
dramaturgokat) valasztott maga mellé, akiknek j6 része
az elkovetkezd évtizedekben a szinhaz- (és film-, tv-)
miivészet meghatdrozd alakjava valt. Megint csak
néhany név talilomra ebbdl a korbdl: Latinovits Zoltan,
Ruttkai Eva, Darvas Ivan, Pager Antal, Tomanek Néndor,
és még nagyon is aktivan ott vannak a régi nagyok is:
Bulla Elma, Sulyok Méria. Es néhiny rendezg: Székely
Gabor (Orkény Istvan 1971-ben rendezett Macskajdtéka
364-szer ment), Horvai Istvan (1967-ben az 6 Gogol:
Egy 6riilt napldja-rendezésével — Darvas Ivannal a fGsze-
repben — nyitott a szinhaz j jatszohelye, a Pesti Szinhaz,
458 elGadast ért meg; Csurka Istvan 1979-ben rendezett
Deficitje pedig 188-at), Marton Liszlé (19773-ban meg-
rendezte Déry Tibor Képzelt riport egy amerikai popfesz-

! A legteljesebb anyagot a Févirosi Szabé Ervin Kényviar Budapest

Gyljteményében taldlhatja meg az érdekiéds.

Kitiing forras a viros miltjdnak tanulmanyoziséhoz a Budapest foly6-
irat (hosszabb-révidebb megszakitisokkal 1945 6ta ma a 34. évfolya-
manal jér), valamint példiul Zeke Gyula: Kdvézék kalauza. Budapest,
2005 vagy Saly Noémi tanulmaényai, kiallitasai, filmforgatokonyvei.
Budapest, 1988.
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tivalrél-jat, Presser Gabor és az LGT zenéjével, t6bb mint 400 eld-
adasa volt), Kapas Dezs6, Vall6 Péter (Woody Allen 1983-ban rendezett
Jatszd djra, Sam!-je ma is misoron van, jéval til a 400. eléadason).
Vérkonyi maga is rendezett (példaul Shakespeare: Romeo és Jillia
[1963, Latinovitscsal és Ruttkaival a fGszerepekben], Szakonyi Karoly:
Addshiba [1970], Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban [1979], ez volt

utolsé6 rendezése, amelyet elhatalmasodé betegsége miatt mar
Marton Liszl6 fejezett be). Es a dramaturgok: Czimer Jézsef (1968-ig),
Radnéti Zsuzsa (1963-t0] 2008-ig). 1979-t6l 1985-ig Horvai Istvan
vezette a Vigszinhazat, majd nyugdijba vonulasa utin Marton Laszlé
lett az igazgaté. Ot véltotta 2009 februdrjaban Eszenyi Eniks.

AZ ESZENYI-ERA KEZDETE

A Févarosi Kozgytilés Kulturdlis Bizottsdga 2008. december 11-i
ilésén egyhangii szavazissal Eszenyi Enikét javasolta a Vigszinhaz
(és ezzel automatikusan a Pesti Szinhiz) igazgatéjanak. Megbizatdsa
2009. februdr 1-jei hatillyal kezdédétt, és 6t évre (2014. janudr 31-ig)
sz6l. Eszenyi egyediili palyazo volt. Pilydzatanak cime Nyitott szinhdz
volt, s a kovetkezd hitvallassal kezdédik: ,A Vigszinhazban eltoltstt
huszonét évem és nemzetkozi tapasztalataim egyiittesen segitettek
abban, hogy megsziilessen bennem az elhatirozis: sok tehetséges
ember koordinatora szeretnék lenni. Hiszek a nagyszinhaz erejében,
melynek bonyolultsagat szinészn6ként és rendezéként is megéltem.”
[..] .Hiszem, hogy az é16 szinhaz a 21. szdzadban is semmihez sem
hasonlithat6 csodakra képes, de azt is tudom, hogy az egyéb szoérako-
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zasi formak nézdkre gyakorolt hatasaival,
a megvaltozott kultirafogyasztisi szoka-
sokkal szdmolni kell, ezekre versenyképes
valaszokat kell taldlnunk. A Vignek ak-
kor van esélye, ha estéit nagy, kollektiv
iinneppé tudja varazsolni. Olyan é16 szin-
hazrél dlmodom, amely elbiivdl és gon-
dolkodasra késztet, megrikat és megne-
vettet, meghokkent és felzaklat, avagy az
otthonossag édes érzésével kényeztet.”*
Eszenyi Eniké azutin nyilatkozataiban
elmondta, hogy {6 indoka az igazgati
poszt megpalydzasira az volt, hogy f68is-
kolas éveit is beleszamitva immaron
huszonkilenc éve, 1983 6ta otthonanak te-
kinti a Vigszinhazat (egykoron az igazga-

1. Augusztus Oklahomaban
2. Az 6ldéklés istene

3. Hegedds a haztetfn

4. |aték a kastélyban

toi székben elédje, Marton Liszl6 felvéte-
liztette, és a szinhaz egykori nagyszertd
rendezdje, Horvai Istvan volt az osztalyfé-
noke), ezért a huszonkilenc év hazai és
nemzetkozi tapasztalatai juttattik odaig,
hogy gy érezze, képes lesz a Vigszinhaz
vezetésére.

A palyazat szakmai célkitlizéseit Eszenyi
Enikének a kinevezését kovets nyilatkoza-
taibdl a kovetkez8képpen lehet 6sszefog-
lalni:

I. A hagyomanyokat megérzi, de tovabb is
gondolja.

2. Olyan el8adésokat szeretne latni veze-
tése alatt, ,..mint az ezer nézé el6tt
tobb mint szizszor eladott Néra”.

3. De ugyanakkor ,....nem zéirja ki a »mo-
dern darabok«-at sem”.

Az idézeteket betthiv formaban kézéltem.
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4.A Cseh Nemzeti Szinhazzal és a Szlovik Nemzeti
Szinhazzal dpolt, kivil6 szakmai kapcsolataira alapoz-
va a Vigszinhizat ,regiondlis szinhizi koézponttd”
kivanja alakitani.

5. A tradicidk dpoladsa mellett a lehetdségek szerint 0ji-
tani akar fiatal miivészek bevonisaval.

Két év egyrészt nem nagy id§ egy szinhaz életében,
ugyanakkor abban a mtvészeti agban, ahol minden
este, minden elGadissal ij alkotas j6n létre, ahol min-
den nap az Gjrakezdésrél és mindennek a lezarasardl is
sz6l, ott egy szinhdz mitvészi célkitlizéseirdl, a célok
megval6sitisdhoz vezet§ Gtrdl, a szakmai, mivészi fel-
késziiltségrél s az egész villalkozas hatisardl, az ered-
ményekrél akar egyetlen hénap vizsgilata is érvényes
kovetkeztetések levonasira nyujthat lehetéséget. Két
teljes évad mégoly vazlatos attekintése pedig mar min-

denképpen megfelel
anyagot szolgaltathat a
szinhizvezetés szakmai
felkésziltségérdl, a kitd-
z6tt célok megvaldsula-
sardl, a miivészi szinvo-
nalrdl és az el6adasok-
ban tiikr6z8d6 szinhiz-
eszményrdl.

Eszenyi Enik§ kitting
szinész; sztdr, a sz6 po-
zitlv és negativ jelentés-
arnyalataival leirhatéan
az — ha az elmult t6bb
mint két évtized Vigszin-
hazhoz és Pesti Szin-
hazhoz k6t6d6 szerepei-
bél szemezgetiink: emlé-
kezetes Lady Anna volt a
III. Richdrdban (1990,
rendez8: Marton Laszlo;
amugy Kern Andras pa-
lydjanak kiemelked§ pil-
lanata volt ez a III. Ric-
hard-alakitas!), Rosalin-
dat (Ahogy tetszik, 1991,
rendezte: Vallé Péter),
Szent Johannat jatszott
(Taub Janos rendezésé-
ben, 1995), s hosszan le-
hetne még sorolni magas
szinvonalon megoldott
szerepeit, amelyek egy-
ontetd kozonségsikert
és szamos szakmai elis-
merést hoztak szimara:

t6bbek kozott Jaszai Mari-dijas (1989), Erdemes Miivész

(1996), 2001-ben Kossuth-dijat kapott, 2007-ben a

Magyar Koztarsasagi Erdemremd Tisztikeresztjével

tiintették ki. Ezenkivill szamos egyéb 4llami és vigszin-

hézi tarsulati kitiintetésben is részesiilt majd’ hirom
évtizedes palyaja soran. Film- és tv-szerepeinek felsoro-
lasaval oldalakat lehetne megtélteni, s még az olyan
nalakitasok” sem artottak népszertségének, mint ami-
lyeneket néhany éve a Megasztdr cimd miisor zsrijé-
ben extravagins ruhakélteményeiben ,adott el§”. Onél-
16 estjei — példaul A gyonydrben nincs kozépit vagy az
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Eg és né kozott — az orszagban mindenhol telt hizakat
vonzottak és vonzanak ma is.

Eszenyi Eniké 1991 6ta rendez is (Leonce és Léna,
Budapesti Kamaraszinhiz); anyaszinhazaban, itthon és
kiilfoldén is szdmos, a kritika altal is nagyra értékelt,
sikeres rendezése volt (példaul West Side Story, 1992;
Heilbronni Katica, 1994 [Vigszinhaz-Sator]; Baal, 1995
[Hazi Szinpad]; Az iinnep, 20006; Figaro hdzassdga, 2008;
Augusztus Oklahomdban, 2009); a Cseh Nemzeti Szin-
hizban megrendezte Shakespeare Sok hithé semmiért-
jét (1999), a Tévedések vigjdtékdt (2000, ezt a két utdbbi
darabot megrendezte a Vigben is) és a Vizkereszt vagy
amit akartok-at (2001), valamint a Tétékat (2003, Divad-
lo Bez Zabradi) és Lope de Vega A kertész kutydja cimd
darabjat is (2005). Pozsonyban, a Szlovik Nemzeti
Szinhizban pedig az Ahogy tetszik-et (1990) és az Anto-
nius és Kleopdtrdt vitte szinre (2002, ugyanezt megren-
dezte a Pestiben is).

Utodjat még joval az igazgatdi palyazat kiirasa el6tt
maga Marton Laszl6 jelolte ki, és ehhez a dontéséhez
megnyerte a tarsulatot is: a hirek szerint a szinhdz dol-
gozbi Oridsi t6bbséggel szavaztak Eszenyi Eniké mel-
lett. Es ez igy is van rendjén: ahol egy nagy forméatumg,
bizonyitottan magas szinvonalt szinhazi szakember
évtizedeken it sikerrel formalja egy szinhdz arculatat,
ott a folytatas egyik lehetséges, legitim itja, hogy a tavozo
vezet$ olyan 1 igazgatét keres a helyére, aki felvallalja
a szinhaz addigra meggyokeresedett és a kozonsége —
valamint jo esetben a szakma - &ltal is visszaigazolt
miuivészi ars poeticdjat. Mutatis mutandis ez tortént a
koézelmultban a Katona Jézsef Szinhazban is, ahol Zsdm-
béki Gabort Maté Gabor kovette az igazgatéi székben,
ami nyilvanvaléan a Zsdmbéki-éra folyaman kialakitott
szinhdzesztétikai elvek és szinhdzcsinilasi gyakorlat
szerves folytatdsat (is) jelenti. Ugyanakkor az ilyen tipu-
st valtas egészen bizonyosan egy fokozatosan teret nye-
16 1) szemlélet meghonositisat is lehet6vé teszi, 4m
ennek nem kell feltétleniil egylitt jarnia a korabban
kialakitott, j6 esetben komoly értékeket 1étrehozé rend-
szer radikalis eltérlésével. Egy hosszii tavi miivészi és
szinhazesztétikai, -pedagbdgiai program felépitése idea-
lis esetben évtizedekre sz616 vallalas; egy szinhaz arcu-
latanak, miivészi hitvallasanak kialakitasa nem lehet(ne)
kiszolgaltatva az igazgatéiciklus-valtasoknak. Manapsag
pedig, amikor a szinhazigazgat6i posztok elnyerésének
legfontosabb ~ olykor egyediili ~ feltétele Szolnoktdl és
Egert6l Sopronig és a Jozsef Attila Szinhazig a kor-
manyzé part ideolégiajaval és politikdjaval valo elvtelen
és feltétlen azonosulas, igencsak meg kell becsiilni azo-
kat a szinhazi mihelyeket, amelyekben az igazgatéval-
taskor kizarblag — na jo: elsGsorban — a szakmai érvek
dominélnak. Ebben a perspektiviban kifejezetten
oromteli tehat, hogy Marton Laszl6 gyakorlatilag egye-
diil donthetett a szerinte legmegfelelébb utéd kijelslé-
sérdl. Végigtekintve a Vigszinhdz gardajan, s teljesen
kivialloként, a ,palya szélérél” szimba véve az ott ren-
delkezésre Aalls, szinhizvezetésre alkalmasnak tetszd
kapacitist, magam ugyan legalabb annyira esélyesnek
tartottam az igazgatoi posztra Hegedts D. Gézat is, aki
nemcsak szinészként teljesit hossza évek 64ta folyama-
tosan igen magas szinvonalon — csak az elmult néhany
évben: Ndra, Az iinnep, Vdnya bdcsi, Romlds, Hegediis
a hdztetdn, Tom Jones —, de tanarként és rendezéként is
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komoly sikereket ér el. Am nyilvin ezer més szempont is
kozrejatszott Marton Liszl6 vilasztisaban.

TERVEK, DILEMMAK, EVADOK

A Vigszinhaz-Pesti Szinhdz komplexum egyediilallé
monstrum Budapest és Magyarorszag kulturilis térképén.
A Vigszinhaz a maga 1055 {6s nézSterével a legnagyobb
szinhazterem Magyarorszigon, s ha ehhez hozzavesz-
sziik a Pesti Szinhaz 560 fGs nézGterét — csak osszeha-
sonlitisképpen: az Operettszinhdz go1, a Nemzeti
Szinhaz G619 férdhelyes —, a mindenkori igazgaténak a
szinhazesztétikai, szinhazmivészeti kérdések el6tt — jo
esetben: mellett — azzal az igencsak prézai feladattal is
szamolnia kell, hogy estérdl estére egy magyar kistele-
piilés teljes lakossagat kell becsabitania jatszéhelyeire.

A jegyarbevételek minél magasabb szinten tartisa,
vagyis a ,nézészam-optimalizalasi kényszer” az egyik
oldalon, az igényes, magas szinvonala el6adasok létre-
hozisa a masikon — ezzel a ketts, skizofrénidra csibi-
t6 problémahalmazzal talilkozik nap nap utin a
Vigszinhaz igazgatdja. Az el6adasoknak tehit talalkoz-
niuk kell a Vigszinhaz és a Pesti Szinhaz évtizedek sorin
kialakult kozonsége izlésével és igényeivel. Kényes fel-
adat, amellyel természetesen Eszenyi Enikének is szem-
be kellett és kell néznie. Igazgatisa elsé két évének
musorpolitikdjarél megallapithat, hogy legfébb jellem-
zGje az Gvatossag, a biztonsigra térekvés volt. A hossza
évek, olykor évtizedek 6ta miisoron 1évG, ,tuti telt hazak”
(A dzsungel konyve, A padlds, Jdatszd djra, Sam!, Tévedé-
sek vigjdtéka) megtartisa mellett két Shakespeare
(Othello, Romeé és Julia), egy Csehov (Vinya bdcsi), két
(vagy inkabb harom) Molnir Ferenc (Egy, kettd, hdrom,
Az ibolya, [aték a kastélyban), két kortars magyar drima
(Romlds, Kalocsa), egy opera (Vardzsfuvola ), két musical
(Hegedis a hdztetdn, Til a Maszat-hegyen), egy XVIIL.
szdzadi angolregény-adaptaci6 (Tom Jones), négy kor-
tars killf6ldi drama (A né vdgya, Mindent anydmrol, Az sldk-
lés istene, Mikve), egy monodrama (A vords oroszldn) és
egy ,hazi bemutat6” (period...) szerepelt Eszenyi elsé
két évadjinak mdisoran. Evekre bontva igy festett a
Vigszinhaz és a Pesti Szinhaz 2009/2010-€s és 2010/
20I11-es szezonja:

2009/2010

2010/2011

Vigszinhaz
Shakespeare: Othello. 2009. oktdber 17.,
rendezé: Eszenyi Eniké
Molnir Ferenc: Jdték a kastélyban. 2009. oktdber 24.,
rendezé: Marton Liszl6
Mozart: Vardzsfuvola. 2009. december 25.,
rendezé: Marton Liszl6
Stein — Bock — Harnick: Hegediis a hdztetén.
2010. mircius 12., rendez: Eszenyi Eniké
Pesti Szinhaz
Stedron: A nd vdgya. 2009. oktéber 3.,
rendezé: Lucie Malkova
Molnir Ferenc: Egy, kettd, hdrom — Az ibolya.
2009. december 19., rendezd: Szabb Maté
Almodovar: Mindent anydmrdl. 2010. februar 27.,
rendezé: Kamondi Zoltan
Hazi Szinpad
Bartis Attila: Romlds. 2009. november 3.,
rendezd: Szikora Janos (2010 februirjiban mar a Pesti Szin-
hizban és az évad végén Gjra a Hazi Szinpadon)

2011. oktdber

Vigszinhaz
Csehov: Vinya bdcsi. 2010. oktéber 1., rendezd: Marton Liszlo
Yasmina Reza: Az 6ldoklés istene. 2011. januir 8.,
rendezé: Kamondi Zoltin
Shakespeare: Réme6 és Jilia. 2011. aprilis 4.,
rendez§: Eszenyi Eniké
Pesti Szinhaz
Hadar Galron: Mikve. 2010. oktéber 8. rendezs: Michal Docekal
Presser — Varr6 — Teslar: Tul a Maszat-hegyen.
2010. december 11., rendez: Néder Panni e. h.
Fielding — Rogers: Tom Jones. 2011. mircius 5.,
rendezé: Bezerédi Zoltan
Hazi Szinpad
Erdgs Virdg: Kalocsa. 2010. oktéber 10.,
rendez4: Néder Panni e. h.
Szepes Maria: A vords oroszldn. 2011. marcius 18.,
rendezé: Bodor Bébe
Vigszinhaz - Hatsé Szinpad
Sz8cs Arttr — Deres Péter és a tirsulat: period...
2010. december 19., rendezé: Szdcs Artar

Eszenyi EnikS nagy lendiilettel, a sz6 legnemesebb
értelmében latvanyos eszkozokkel, sokféle teatrilis elem
bevetésével latott munkahoz. Kezdett6l nagy hangsulyt
fektetett a kiilsé megujuldsra: megviltozott a szinhaz
logdja és ezzel egyiitt honlapja is — a viddmsagot-jaté-
kossagot, egyuttal eleganciat is sugarzo, fejjel lefelé for-
ditott zold, illetve sziirke 7 és i bettik a ,vig” és ,pesti”
szavakban hamar emblémava nemesedtek -, s az inter-
netes bejegyzések szerint a kozonség is fenntartasok
nélkiil elfogadta a szinhaz Gj prezenticidjat a kozosségi
terekben. A mindig is nagyon aktiv kozonségszervezési,
jegy- és bérleteladasi rendszer még intenzivebbé vélt: a
Vigszinhaz és a Pesti Szinhaz el6csarnokiban hazi ké-
szitésd ajandékokkal varjak a reménybeli bérletvasirlé
nézdket, a jegyszedSk szérélapokat és miisorterveket
nyomnak a keziinkbe; a kovetkezé évad programja
hatalmas plakatokon disziti a Vigszinhaz kérat hom-
lokzatinak oszlopait. 2009-ben megujult a Pesti Szinhaz
elécsarnoka, s a nézéfogadé terekben itt is (csakigy,
mint a Vigszinhdzban, ahol ennek mar hossza évekre
visszatekintd hagyomanya van az als6 biifészinten) fo-
lyamatosan kiallitisokat rendeznek a szinhdz nagy kor-
szakairdl, neves mivészeirdl.

Eszenyi Eniké a nyitis jegyében tébb palydzatot is
meghirdetett: jelmezkészitési palyazatot a Képzémi-
vészeti Egyetem hallgatéi szdmara az Othelldhoz, jele-
netir6it a kozépiskolas korosztaly szamara, videopalyaza-
tot a Rémed és Julia esetében. Szorosra fiizte kapcsolatat
a Szinmfivészeti Egyetem szinész- és rendezosztalyai-
val (Néder Panni két elSadést rendezett a 2010/2011-€5
tanévben, Tasnadi Bence megkapta a Tom Jones cim-
szerepét, a Tl a Maszat-hegyen szereplégardajanak ge-
rincét Maté Gabor negyedéves szinészosztalya adta),
s szamos Uj mivészt szerzGdtetett a szinhazhoz (errél
részletesebben késébb).

Az els§ évben testvériesen osztozott a négy bemuta-
ton a kordbbi igazgatd, Marton Liszl6 és az 1j, Eszenyi
Eniké. Marton Laszl6 rendezte a Jaték a kastélyban-t, s
ez tobb szempontbél is jelzésértéki gesztusnak volt
tekintheté: egyrészt a Marton-éra zokkenémentes foly-
tatisat igérte igy a Vigszinhiz, masrészt Martonnak
adni az 11j évad egyik nagyszinhazi bemutatéjat tisztel-
gést is jelentett az el6d szakmai tudésa el6tt, mégpedig
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annak a gondolatnak a jegyében, amelyet Eszenyi igy
fogalmazott meg egy nyilatkozatiban: ,Mint szinészng
vesztettem egy nagy igazgatét, de az egész tarsulat nyert
egy nagy rendezét.”

SZINESZEK SZERZODTETESE
ES ELBOCSATASA

Megvallom, amennyire megértem — és néhany komoly
kifogastél eltekintve el is fogadom — Eszenyi Eniké elsé
két évben megvalositott miisorpolitikajat, annyira nem
értem szinészszerzGdtetési, -elbocsitasi politikajat.
Meghirdetett programja szerint tehit elsésorban a
Szinmiivészeti Egyetemrdl frissen kikeriil§ tehetségek-
bél (rendezékbdl, szinészekbdl) szandékozott valogatni,
s szoros egylittmiikodést akart kiépiteni a Képzémii-
vészeti Egyetemmel. Kezdjitk ez utdbbival, mivel ez
nagyon révid torténet: a szinhiz 2009-ben az Othello
jelmezterveinek elkészitésére meghirdette a Moholy-
Nagy Képzdmeészeti Egyetem barmelv szakos hallgatéi
szamara a , Selyemkendd pdlydzat™ot.° Komoly szakmai
zstiri — Kénig Frigyes, a Képzémiivészeti Egyetem rek-
tora, Janoskati Marta jelmeztervez, B. Nagy Aniko
miivészettorténész, Zeke Edit jelmeztervezs és Arvai
Gyorgy diszlettervezd — biralta el a beérkezett palya-
miiveket, s a nyertesek készitették el az Othello jelme-
zeit’ (a négytds csapat: Szabados Luca, Ferenczi Réka,
Kurdi Rebeka és Klimo Péter — a szinlapon azonban
mar csak a hiarom holgy neve szerepel; nem leltem nyo-
mat, hogy a fiatalember a munkafolyamat mely fazisa-
ban és miért tiint el). Ez az izgalmas — és eredményes
— kezdeményezés eddig folytatas nélkiil maradt.

Ugy gondolom, Eszenyi Eniké els6, igazgatoként ab-
szolvalt rendezése, az Othello sok mindent elarul arrél,
miként képzelte el a Vigszinhizban honos jatékstilus
megvaltoztatisit, megujitasat. Eszenyi nyilvanvaldan
pontosan atgondolt tirsulatépitési koncepciét tarsitott
ahhoz a miisorpolitikihoz, amellyel a Vigszinhaz és a
Pesti Szinhaz ,Eszenyi-korszakat” akarta és akarja fel-
épiteni. Bemutatkoz6 — tetszik, nem tetszik: programadé
— rendezésének, az Othellonak szereposztisa nyilvanva-
16an iizenet is volt: a drima négy f3szerepébdl haromra
— Othello, Jago és Desdemona szerepére — vendégmii-
vészeket hivott® (a negyedik fészerepet, Emilidt Borcsok
Enik§ alakitotta — valamennyi kritika szerint remekiil®).
Mindhirom vendég megkérddjelezhetetleniil magas
szinvonalt miivész, s mi sem természetesebb, mint
hogy vigszinhazi szerepiiket is kivaléan oldottik meg.'
De hit kinek sz6lt a meghivasuk mogott rejls iizenet?
Es vajon mi lehet annak az iizenetnek a tartalma, hogy
az (egykori) Krétakor, a budapesti Katona J6zsef Szin-
haz és a szabadkai Kosztolanyi Dezsé Szinhiz egy-egy
kivalé, emblematikus szinésze egyiitt jatszik a Vigszin-
haz 1] igazgatdjanak elsé rendezésében? Elképzelhets,
hogy az iizenet cimzettje a nagykozonség, pontosabban
a Vigszinhaz kozonsége volt — hiszen ugyanekkor a
Pesti Szinhaz egyetlen elSadasiba hivott vendéget
Eszenyi: a Mikvében Elisha szerepét két vendégmii-
vésszel (Stefanovics Angélaval és Toth Orsolyaval) ket-
t6zte le. Valamelyest talan a szakmai kozonség is cim-
zettje lehet a szereposztis-lizenetnek: mostantol jdték-
stilusdban is megvaltozik a szaztizenot éves szinhdz — az
0j vezetés szakit a klasszikusok biztos sikert szem el6tt
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tart6, magas szinvonaldi, de sohasem provokativ szinre-
vitelének vigszinhazi toposzaval. Az Othello ebben az
értelemben nem lenne més, mint Eszenyi Enik8 Nyitott
szinhdz cimfi, gy6ztes igazgatdi palyazatanak valésigba
atiltetése, tartalmi kibontasanak elsé példija. Csakhogy
a folytatds ~ eddig legalabbis — elmaradt. A Vigszinhaz
azoéta abszolvalt tobbi bemutatéja — Hegediis a hdztetdn,
Az oldoklés istene, Romed és Julia (Marton Liszl6 Va-
rézsfuvola-rendezése mar csak mifaji okokbdl is kiilén
kezelendd) — nem ezen az Gton megy tovabb: nincse-
nek vendégszinészek, ami viszont azt jelenti, hogy a
Vigszinhaz kivalé miivészei kozott igenis tokéletesen ki
lehet osztani mindenféle klasszikust, musicalt vagy mai
szalondramat.

Pedig ha volt iizenete az Othello szereposztasanak,
s az a Vigszinhadz muvészeinek is szolt (volna), az leg-
alabb két vonatkozasban kemény, karakan tartalma volt
(illetve lett volna): 1. hizon beliil nem lehet kiosztani az
Othelldt; 2. tessék példat venni a meghivott miivészek-
16l (szakmai tudas, munkafegyelem). S mintha ennek a
sulyos iizenetnek az egyenes folytatasa lett volna az egy
évvel késbbb, 2010 oktdberében Marton Liszl6 rendez-
te Vdnya bdcsi, ahova az Orkény Szinhazbél érkezett két
fGszerepld, egy a ,szabadtszasbodl”, egy pedig a Nem-
zeti Szinhazbol." Ertsd: ha az el6z6 és az Gj igazgaté is
ugy oszt ki ennyire fontos szerepeket, hogy a szinhaz-
ban rendelkezésre all6 eréket figyelmen kiviil hagyja,
az egyértelmi figyelmeztetés: el6bb-utébb komoly tar-
sulatatalakitasi lépésekre keriil sor, talin éppen a fenti
el6adasokban mar vigszinhazi kérnyezetben is bizonyi-
tott szinészek bevonasaval. De nem, ez az amugy logi-
kus gondolatmenet sem vezet sehova: sem az Othello,
sem a Vidnya bdcsi vendégei nem lettek tarsulati tagok a
Vigben," s az érintett korosztilyokban semmiféle moz-
gas nem is volt az elmult két évben a Vigszinhazban.

Ami a Szinmiivészeti Egyetem végzds hallgatéit, illet-
ve a barhonnan szerzédtetett ,fiatalokat” illeti (a termi-
nust itt 6nkényesen a huszonét-harmincét év kozott

3 Mi példit mutathatunk a fesziiltségek kézepette. Vasvari G. Pl inter-

jtja Eszenyi EnikGvel. Vasdrmapi Hirek, 2011. janudr 11.
Fidelio, 2009. jilius 22.

7 A kritika nem fogadta egyéntetii lelkesedéssel a jelmezeket; példaul
Molnar Gal Péter: A vigszinhdzi mér. NOL 2009. oktéber 18.: ,A kato-
naparddé uniformisai a torténelmi viseletek helyett elfogadhaté folfo-
gésbeli valtoztatas, jollehet az iparmtivészeti névendékek tervezd kala-
kija idénként tilzidsokba esik. A gdzmaszkos katondk, hatukon sz6-
16permetezd késziilékkel, Othello vasuti kalauznak oltsztetése,
a hadinép csikos alsdnadragjai tervezéi mellétalilatok.” De a rendez§,
Eszenyi Eniké teljes mértékben elégedett volt az eredménnyel: ,Sza-
momra a pélyazat egyértelmd gyGztesei, mert munkijukbél kideril:
az Othello cim( darab ért6 elemzése, rendkiviil eredeti latdismaod, nagy-
szer( rajzkészség, killonleges anyagvalasztis. A nyertes palyazat abszo-
lut illeszkedik rendezéi elképzelésemhez. Nagy tehetségi didkok,
akikkel 6rém lesz egyiitt dolgozni.”

8 Othello: Nagy Zsolt, Jago: Fekete Em6, Desdemona: Béres Marta.

% Péld4ul Koltai Tamds: Z1ir a korletben. Elet és Irodalom, 2009. oktéber
22.; Csdki Judit: Massigfrisz — az Othello a Vigszinhdzban. Magyar
Narancs, 2009. november §.; Nagy Gergely Miklos: A fehér mér. Ellen-
fény, 2009/11.

Lisd Térok Tamara: ,Most ringat egy mohos csénak...”. Beszélgetés
Fekete Emével. SZINHAZ, 2010. oktdber, 34-38.

Hémori Gabriella (Jelena Andrejevna), Galffi Laszlé (Vinya bacsi),
Benedek Miklos (Szerebrjakov) — ez utdébbi mér Marton 2009. &szi,
Jéték o kastélyban-rendezésében is vendégeskedett -, Margitai Agi
(Vojnyickaja).

Tudomésom szerint Béres Martit és Nagy Zsoltot szerette volna szer-
z6dtetni Eszenyi, azonban mindketten nemet mondtak; a tébbiek ese-
tében fel sem meriilt, hogy a Vigszinhaz tirsulatihoz szerzédjenek.
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szinészgeneraciéra hasznalom), az elsé két Eszenyi-szezon elemzésébdl
nehéz lenne meghatarozni a fejlesztés iranyat. Két ténymegallapitas kivan-
kozik az attekintés elé: 1. a Vigszinhaz harminc koriili korosztalya (is) nagyon
er8s, 2. ebben a korosztalyban feltiinéen nagy volt a fluktuacié a szin-

hazban.

A jelenlegiek koziil a ,befutott”, biztos pontnak szamité fiatalok taboré-
bol még Eszenyi Eniké igazgatdsiga el6tt szerz6dstt a Vigszinhazhoz

Tornyi 11diké és Varju Kalman (2005, Marton-osztaly); a k

bbi, 2009-ben

végzett Marton-Hegediis D.-osztalybél pedig Bata Eva és J6zan Liszl6 lett —

ha nem is azonos szinten — a Vigszinhaz oszlopos tagja.

A VIGSZINHAZ GAZDASAGI HELYZETE

A Vigszinhaz eimulit két (harom) évének gazdasagi helyzete a kdvetkezGképpen alakult.
A 2010. junius 16-an megtartott elsd, évadértékeld beszamolé alkalmaval Eszenyi Eniké mar
arrél szdmolhatott be, hogy a Vigszinhdz a legtdbb teriileten nagyot Iépett elGre, rekordokat
déntétt, mint mondta: ,nézészamot robbantottunk!? Es sorolta a szamokat; 554 eladas,
353 628 néz6, ami 22 443-mal tobb, mint ahdny nézd az igazgatosagat megelBzd,
2008/2009-es évadban a Vigszinhdzba és a Pesti Szinhdzba elldtogatott. Soha ennyi bérle-
tese nem volt még a Vigszinhaznak: 17 644-en vasaroltdk meg a tobb tucat bérletfajta vala-
melyikét. A kdzonség tehat teljes mértékben kiallt az elsé Eszenyi-évad mellett.

Ugvanezek az adatok a 2010/2011-es évadban a kévetkezéképpen alakultak:® a
Vigszinhazban 261 elGadast tartottak (225 803 nézd), a Pesti Szinhdzban 256-ot (121 600
néz8) és a Hazi Szinpadon 71-et (5 389 nézd). Mint azt a szinhaz abszolit profi, Banffy
Miklés-dijas - amigy a Radnéti Szinhadzbd! két éve, az el6z6, legendas hirli gazdasagi igazga-
16, Lazar Egon nyugdijba vonuldsa utan ,leigazoit” - gazdasagi igazgatdja, Csoti Jozsef ez alka-
lombdl elmondta, a Vigszinhadzat is stlyosan érintik a kultira minden teriiletén végrehajtott
elvonasok. A szinhaz gazdalkoddsanak nehézségei alapvetSen abbdl adddnak, hogy a
Vigszinhdz az dllami tamogatasat egyetlen intézményként kapja, mikézben a megkapott
Osszeghdl két, teljes értékd szinhdzat kell fenntartania; abszurdba hajlé helyzet, hogy a Pesti
Szinhdz ugyan Budapest 6todik legnagyobb szinhdza, gazdélkodasi szempontb6l mégsem
szerepeltethetd k{lon, csak mint a Vigszinhaz ,kisszinhdza". A jelenre ebbdl az kdvetkezik,
hogy bar 2009-ben a Pesti Szinhdz eldcsarnokdt, a kozénségfogadd részeket sikerilt feldji-
tani, a teljes feldjitast s a szinhaz miiszaki megujitdsanak egyre slrget6bb feladatat késébb-
re kell halasztani. Sem erre, sem egyéb beruhazasra nem jut mar pénz, hiszen 2011-ben -
a dolgok jelenlegi allasa s Eszenyi Enikd minden prbalkozasa ellenére - a FGvérosi Onkor-
mdnyzat nem tdmogatja sajat forrdsbdl a Vigszinhazat, ami annyit jelent, hogy a tavalyi 6ssz-
tdmogatashoz képest a 2011/2012-es szezonnak tobb mint kétszazmillié forinttal keveseb-
bel indulnak neki, mint amennyi az el6z6 évadban rendelkezésre allt.> Ugyanakkor a gazdasa-
gi igazgatd j6 hirekrdl is beszamolhatott: a Vigszinhaz 2010-ben gazdasagilag eredményes
évet zart: nemcsak a jegy- és bérleteladasok emelkedtek jelentdsen, hanem az (j ElGadé-
mivészeti térvény segitett stabilizalni a szinhdz helyzetét. Az Gj megoldas, hogy a tarsasagi
adé terhére elszamolhatdak a szinhdznak nyujtott tdmogatasok, 2010-ben tobbletbevétel-
hez juttatta a szinhazat (igaz, az igy nyert pluszt most az idei és jév6 évi miikodési koltség
kalkulalasakor teljes egészében figyelembe kellett venni). Lényeges véltozast fog hozni a
szinhdz életében, hogy a Vigszinhaz - tekintettel arra, hogy a Févaros immar nem tamogatja
kdltségvetési intézményeként miikodését - 2011. augusztus 1-jétél nonprofit kft.-vé alakult,
s ezzel megsz(intek a kézalkalmazotti statusok,* ugyanakkor szigor( takarékossagi intézke-
déseket is be kell vezetni, amelyek egyik elsd |épéseként egyrészt fellilvizsgaljdk a szinhaz
valamennyi szerzddését, a béreket pedig befagyasztjak.

! http:/ fvigszinhaz.hu/2010/06/17/nezoszamot-robbantottunk-evadzaro-2009-2010/

2 hitp:// szinhaz.hu/szinhazi-hirek/40778-befagyasztjak-a-bereket-a-vigszinhazban

A Févarosi Onkorményzat Kulturélis, Turisztikai és Sport FSosztalyatél kapott adatok szerint 2009~
2011 k6z6tt a kovetkezGképpen alakult a Vigszinhaz miikodési timogatésa:
2009: llami timogatis: 516 830 milli6 Ft, onkormanyzati timogatis: 384 gos milli6 Ft, 6sszesen: gor
738 millié Ft; 2010: dllami timogatas: 634 680 millié Ft, 6nkorményzati timogatis: 133 893 milli6 Ft,
Gsszesen: 767 573 millié Ft; 2011 (elGirdnyzat): allami timogatis: 477 500 millié Ft, énkorményzati
timogatas: 324 863 milli6 Ft, sszesen: 802 363 milli6 Ft.

* http://70ray hu/hirek/a-fovarosban-a-szinhazakra-is-kevesebb-penz-jut. Ugyanebben az intézkedés-
csomagban a kovetkezéképpen alakult néhiny févarosi szinhiz timogatisa: a Katona Jézsef Szinhiz
a tavalyi 693 milli6 helyett idén 648 millié Ft-ot, a Budapesti Operettszinhaz a tavalyi 2 milliard 515
milli6 forint helyett idén 2 milliard 407 milli6 forintot kap, az Orkény Szinhéz tavaly 298 millié, idén
268 milli6 forintban részesiil, az Uj Szinh4z a tavalyi 376 milliéval szemben idén 338 milli6 forintot kap.
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Bar csak részben tartozik vizsgalt
id8szakunkhoz, de talin mégsem
zarodjelben kell beszélni arrél, hogy
a 2005-ben végzett Marton-osztaly-
ba jart a Vigszinhaz elmalt hét évé-
nek j6 néhany tehetséges fiatal szi-
nésze is, akik kézil azonban ma
mar senki nincs a szinhaznil: Cseh
Judit, Gilicze Mérta, Juhasz Istvan,
Telekes Péter (6 a kivétel: a 2011/
2012-es évadtdl visszaszerzédik a
Vigbe), Zeck Julia. Ha ehhez a név-
sorhoz még hozzavessziik a 2004-
ben végzett Hegediis D. Géza-osz-
talybél Csonka Szilviat, Danis Lidiat
és Lajos Andrast (egyikiik sem tagja
mar a tarsulatnak), s a mar igy is
tekintélyes hosszusagu listat kiegé-
szitjitk az egészen révid ideig
ugyanebbdl az osztalybol a Vigszin-
hizban jatszott Gidré Katalinnal,
Kedvek Richarddal és Papp Daniel-
lel,"? azt latjuk, hogy altalanos jelen-
ség volt a Vigszinhazban - jéval
Eszenyi Eniké igazgatosaga el6tt is
—a ,hazi nevelésii” (értsd: a szinhaz
igazgatdinak, vezet§ szinészeinek,
rendezdinek fGiskolai, illetve egye-
temi osztilyaiba jart) szinészhallga-
tok tarsulati taggd fogadasa, majd
feltinden gyors tivozasuk a szin-
héztél. Biztosan fontos tanulsigok-
kal szolgilna egy alapos esettanul-
many, amely mind az érintett md-
vészek, mind a szinhdz illetékes
vezetSinek megkérdezésével a miér-
tekre keresné a vilaszt. Jelen dolgo-
zat keretében mindéssze a tények
rogzitésére van lehet6ségem, de
annyi azért mar a fenti, hevenyé-
szett statisztika alapjan is vilagos,
hogy a vizsgalt idészakban tudatos
tdrsulatépitésrél nem lehet beszélni
a Vigszinhaz esetében.'

Az Eszenyi-éra eddigi két évadit
vizsgilva sajnos megallapithato,
hogy e téren a helyzet nem javult: a
fiatalabb korosztily jovés-menése
folytatédik, sét, a helyzet mara -
legalabbis a kiilsé szemléls szdma-
ra — értelmezhetetlenné valt. Mert
mig korabban majdhogynem sza-
balyként mdkodott, hogy sokéves
tandr-tanitviny viszony alapozta
meg a végzds szinészhallgatoknak a
Vigszinhdz tirsulatiba valé beil-
lesztését,” Eszenyi Enikd igazgata-
sa alatt ez a rendszer maér csak egé-
szen prézai okokbdl sem miikodhe-
tett tovabb. Eszenyi Eniké nem tanit
a Szinmivészeti Egyetemen, igy
természetesen nem is lehetnek éve-
ken keresztill ,kinevelt”, egyetemi


http://vigszinhaz.hu/2010/06/17/nezoszamot-robbantottunk-evad2aro-2009-2010/
http://szinhaz.hu/szinhazi-hirek/40778-befagyasztjak-a-bereket-a-vigszinhazban
http://70ra7.hu/hirek/a-fovarosban-a-szinhazakra-is-kevesebb-penz-jut

szinti szakmai képzésben részesiilt tanitvinyai, akik-
kel tarsulatépitési elképzeléseit megvaldsithatnd —
mikézben az elmult évtized szinészmozgisai azt
mutatjak, hogy egy ilyen kapcsolat egyaltalan nem biz-
tositék a sikeres tarsulatépitésre.

A Vigszinhaz augusztus elején frissitett honlapjan
olvashat6 a legujabb tarsulati névsor, amellyel a
2011/2012-es évadnak nekivag a szinhdz. Negyvenkét
szinész,'® akik koz6tt 0j tag: Géczi Zoltin (Hegediis D.
Géza-osztily, 2004), Herczeg Adrienn (Hegediis D.
Géza-osztaly, 2004), Jaré Zsuzsa (Maté Gabor-osztaly,
2002), Karacsonyi Zoltin (Marton Laszlé-osztaly,
1997), Kerekes Jézsef (Szinetdr Miklés-osztily, 1986),
Lengyel Tamds (Marton Laszl6-osztily, 2001), Pindroch
Csaba (néhany év szabadtszas utin idén visszaszerz6-
dott, Marton Laszl6-osztily, 1997), Réti Adrienn (Mar-
ton-Hegediis D.-osztily, 2009), Telekes Péter (néhiny
év utan szerzédik Gjra a Vigszinhazhoz, Marton Liszl6-
osztaly, 2005). A kilenc 4j tagbdl hét (!) ,8svigszinha-
zas” abban az értelemben, hogy valamennyien vagy
Marton Liszlb, vagy Hegediis D. Géza osztalyaba jar-
tak: ugy tiinik, itt is az a tarsulatépitési hagyomany érvé-
nyesiil, hogy mindenekel6tt a ,vigszinhazi iskolan”
nevelkedett szinészekben bizik meg a szinhaz minden-
kori vezetése. Ha ezt megértjiik, akkor megkockaztat-
haté, hogy Eszenyi Eniké igazgatoi programjanak a szi-
nésztirsulat megujitasira vonatkozé, feltételezhetSen
nagyon fontos elképzelései eddig kudarcot vallottak.
Visszatekintve tarsulatépitési dontéseire, az els§, de
még a masodik év vizsgalatakor is kirajzolodni latszik
egy, a vigszinhazi szokasjogot gyokereinél megtamado,
mar-mir forradalmian 0j személyzeti politika — és itt
valhatott elénnyé az, hogy Eszenyi Eniké semmilyen
modon nem kotédott a Szinmiivészeti Egyetemhez,
nem kototte semmiféle jo-rossz beidegzédés akkor,
amikor 1j, fiatal erGket keresett szinhaza 0j arculatinak
kialakitisdhoz.

Eszenyi Eniké még meg sem kezdte igazgatéi mun-
kajat, amikor egy sikeres beugras utan puhatol6zé tar-
gyaldsokat kezdett Kovacs Patriciaval (a 2003-ban vég-
zett, mara legendassa valt Maté Gdbor-Horvai Istvan-
osztaly oszlopos tagjaval), s 2009 szeptemberétdl le is
szerzédtette;~ egy évvel késébb ugyanebbdl az osztily-
bol szerzdtette Mészaros Matét, s a 2011/2012-es évad-
t0l Jar6 Zsuzsa is tagja a Vigszinhaz tarsulatanak.

Ugyanekkor, 2009-ben szerzédtette az egykor volt
Krétakorbdl Ling Annamariat és a Kerényi Imre ope-

13 Egyiitt lehetett Sket ltni a révid életdi, mind a kézénség, mind a kriti-
ka Altal liivésen fogadott, Hegediis D. Géza rendezte Ovidius-adapti-
ciéban, az Istenek gyermekeiben (bemutaté: 2003. december 23.).

' Hogy nem a Hegediis D. Géza-osztaly szakmai felkésziiltségével vagy
tehetségével volt baj, bizonyitja Hajduk Karoly, Keresztes Tamis és
Petd Kata palyaja: a fitkk a végzés ta a Katona Jozsef Szinhdz tagjai,
nem is akirmilyen eredményekkel dicsekedhetnek, Peté Kata pedig
néhiny kaposvéri év utdn Bod6 Viktor Szputnyik tarsulatinak tagja,
folyamatosan jatszik Bodé grazi el@adisaiban — példaul milyen Julika
volt a Liliomban! Es még ugyanebbél az oszialybél mintha felvillanni
lattam volna - egy ,félmondatos szerepben” — a Rémeé és Julidban
Czapké Antalt is, aki a szombathelyi Wedres Sindor Szinhdzban jat-
szott az elmult években; 6 vajon mit keresett itt?

15 Bz jorészt igaz volt a korabbi évjaratokra is: Csére Gabor, Fesztbaumn
Béla és Majsai-Nyilas Tiinde 1997-ben végzett Marton Liszl6 osztd-
lydban, s mindketten azonnal a Vigszinhizba szerz8diek; Gyuriska
Janos 1999-ben Horvai Istvin osztilyiban végezve keriilt a Vigbe;
még korabban Hullan Zsuzsa 1987-ben végzett Marton Liszl6 osz-
talydban. Hosszi évtizedekre visszatekinté hagyomdinya volt tehat
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rett-musical osztilydban 2005-ben végzett, kivételes
zenei tehetségli Szemenyei Janost is. S igy mar — ha
mindebbdl persze még nem is vilagos Eszenyi tarsulat-
épitési koncepcidja — annyi azért korvonalazédni lat-
szik, hogy milyen iranyban indult el, amikor a
Vigszinhaz jatékstilusinak megujitasarél gondolko-
dott. Az Othello fentebb elemzett, radikélis — de csak
egyszeri alkalomra sz6l6! — szereposztasi nyitisa,
vagyis a régi vigszinhizasok és az egészen mas muvé-
szi ars poeticdju szinhazi kozegekbdl érkezett ven-
dégmuivészek ,0sszeeresztésének” folytatisa, hosszi
tivi megfogalmazasa lehetett (és részint még lehet is!)
a Kovacs Patricia—Jardé Zsuzsa-Ling Annamdaria—Mé-
szdros Maté-Szemenyei Janos 6tos vigszinhazi tagga
avatasa. Impozans névsor, minden szinhazigazgaté elé-
gedetten délhetne hatra székében, ha tirsulataban tud-
hatni ezt az 6t szinészt. Ha jatékmod-meghjitasrol,
szemléletvaltisrol talzis lenne is beszélni, az bizonyos,
hogy fontos lépésként kell értékelni Eszenyi ezen 1j,
szinészszerzdtetési dontéseit: ez a személyzeti politika
nyitott szinhdz-programja megvalésitisanak szerves része!

Lehetett volna. Mert a 2011/2012-es szezonban mar
sem Szemenyei Janos, sem Ling Annamdria, sem
Kovacs Patricia nem tagja a Vigszinhidz tarsulatinak.
Az okok elemzése messzire vezetne, akit érdekelnek a
részletek, (részben) megtalalhatja a vilaszokat az érin-
tettek nyilatkozataiban.'> Nagyon szomort azonban az
a kozos pont, amely e tidvozasok okait firtatd kérdések-
re plasztikusan kirajzolédik: a csalédds. Csal6das a meg-
kapott feladatokban, csalédas a megkovetelt jatékstilus-
ban, csalédas az uralkodé munkamoralban. Valahogy
mintha mindegyik esetben az tdrtént volna, hogy
Eszenyi Eniké, a remek szinhdzcsinilé igazgato, szi-
nész és rendezé pontos elképzelésekkel rendelkezvén
arrdl, hogyan akarja megujitani-megvaltoztatni a
Vigszinhazban uralkodé szerepértelmezési beidegzé-
déseket, és hogy milyen 1j jatékstilus(ok) felé szeretne
nyitni, amint erre lehetésége nyilott, megtette az elsé —
bator! — tarsulatitalakitasi, -megnjitisi lépéseket.
Csakhogy Eszenyi Eniké, a rettenetesen elfoglalt igaz-
gaté nem tudja a valésagba atiiltetni a szinhdzcsinals-
hoz nagyon ért§ szinész-rendezd Eszenyi Eniké atgon-
dolt koncepcidjat, képtelen kivetkezetesen végigvinni
a ,vigszinhazi stilus” jelentds meghjitasat célzd elkép-
zeléseit. Az elsG 1épéseket megtette-megteszi: szinhaza-
ba hivja azokat a szinészeket, akikre programja megva-
16sitasahoz sziiksége lesz — pedig ezzel nyilvan konflik-

annak - val6jaban Varkonyi Zoltinig kovethet§ vissza ez a rendszer;
8 1949-tol harminc éven 4t tanitott a Szinmivészetin —, hogy a
Vigszinhaz igazgatdi székében olyanok iiltek, akik egyuital osztalyve-
zet$ tandrok is voltak a Szinmivészeti Egyetemen (korabban: Féis-
kolan).

A 2010/2011-es évadban negyvenegy szinész neve szerepelt a tirsulati
névsorban.

17 Ugyanekkor szerz6dstt a szinhizhoz a frissen végzett Tarr Judit —
6 mér nem tagja a tarsulatak ~ és Molnar Aron (mindketten Hegediis D.
Géza osztilyaba jartak), az utobbi jelenleg TEVA-6sztondijas (korab-
ban Jézan Liszl6 is a f6szponzor 6sztondijasa volt).

18 5zemenyei Janos sitlyos okokat-megéllapitisokat tartalmazé interjajat
az el§z8, szeptemberi lapszdmban olvashatjik, Kovics Patricia a nyir
elején egy Kovics Bilintnak adott interjiiban beszélt nagyon szintén
tivozisanak okairél (http://www.origo.hu/kultura/20110621-poszt-
2011-kovacs-patricia-otthagyja-a-vigszinhazat-interju.).

Ling Annamiria pedig mér egy februdri interjGjaban érzékeltette,
hogy nem tudja megszokni a Vigszinhizat (hitp://divany.hu/kultur/
2011/02/10/lang_annamaria_a_normalis_eletrol_le_kell_mondani/).

www.szinhaz.net


http://www.0rig0.hu/kultura/20110621-p0szt-
http://divany.hu/kultur/

1. Mikve

2. Othello

3. Romlas

4. Vénya
bacsi

Schiller Kata
feivételei

tusokat is fel kellett vallalnia; nem hiszem, hogy nagyot
tévednék, amikor feltételezem, hogy a tirsulaton beliil
nem kevés értetlenséget valtottak ki elsé, tirsulatépitési
dontései —, majd ki tudja, miért, talin leginkabb id3- és
energiahidny miatt, képtelen volt tovabb épitkezni, az
0j er8kben rejlé energiikat, szakmai tudést sajat maga
és szinhaza javira kamatoztatni. Ehelyett — egy-két kivé-
teltsl eltekintve — semmiféle szakmai kihivast nem
jelentd szerepekben 1éptette fel a szinhaz 4j arculatanak
kialakitasara hivatott, 0j szinészeit.’* Mi sem természe-
tesebb, mint hogy ezek a jéval magasabb szinvonala,
tehetségiiket-tudasukat maximalisan kiaknazé munka-
hoz szokott mivészek el6bb-utobb feltették a kérdést —
taldn Eszenyinek is, de 6nmaguknak egészen biztosan —,
hogy mi sziikség van éppen rdjuk a Vigszinhdzban. Majd
amikor nem kaptak megnyugtaté valaszt, a tdvozas
mellett dontsttek. Taldin mondanom sem kell, a mai
viligban azért is tiszteletre mélté egy ilyen dontés, mert
a szinészviligban igencsak értékes (és egyre ritkabb)
biztos havi jovedelemrdl mondtak le. Raadasul egyikiik
sem valamely biztos 4llasért, jobb anyagi feltételekkel
kecsegtetS szerzédésért hagyta ott a Vigszinhédzat; mind-
annyian szabadaszok lettek, Ling Annaméria raadasul
eldrehaladott terhes, s annak ellenére vilasztotta a tivo-
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zast, hogy Eszenyi Eniké — igen fair médon! - legalabb
a gyes-gyed idejére marasztalta.?’

Azért van e szomoru torténetben egy 6rvendetes ,ka-
kukktojas” is: Mészaros Maté. Az § esete mintha bizta-
téan eltérne a tébbiekétsl. O is a 2003-as Maté Gabor-
Horvai Istvin-osztilyban végzett, azutin nyolc éven at
Egerben jatszott, egészen Csizmadia Tibor igazgatéi
mandatumanak lejartaig, majd egyike lett azoknak, akik
onként tavoztak, s nem vesznek részt abban a dicstelen

36

19 Kovics Patricia: Lydia (Egy, ketts, hdrom), Hodel (Hegediis a hdztetdn),
Paula Cugno (A né vdgya), Miki (Mikve), Honour (Tom Jones); remek-
1és volt viszont Maszat Janka-alakitisa (Tl a Maszat-hegyen); Long
Annaméria: Cejtel (Hegedds a hdztetdn), Jenny Jones (Tom Jones), de
kitiné volt a period...-ban; Szemenyei Jinos: Motl (Hegediis a hdzte-
t6n ), Zeneszerzé (Egy, ketts, hdrom, Az ibolya)

Jelen attekintés keretében nem térhetek ki az 6sszes, az elmult évek
sordn a Vigszinhazbdl tvozott mivészre; pedig nyilvin fontos adalé-
kokkal szolgalhatna példiul az idén az Orkénybe ,igazolt” Epres Attila
vagy a tavaly a Szputnyikba szerz6dstt Lajos Andras, vagy még korab-
ban Csonka Szilvia, Juhisz Istvin, Gilicze Marta és a tobbiek (6ssze-
sen huszonhirman [!] az elmnlt nyolc év soran) tavozasuk okaival kap-
csolatban.

Példiul Koltai Taméas: A Rémedra nem rimel a grapefruit. Elet és
Irodalom, 2011. 4prilis 8.; Tompa Andrea: Robbanis utan. szinhdzon-
line, 2011. 4prilis 4.; Kovacs DezsG: ,Nézg, légy elnéz6”. revizor.hu,
2011 dprilis 14.; Nyulassy Attila: Csdbité otletek. http://70ra7.hu/
programok/romeo-es-julia-8 /nezopont
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http://70ra7.hu/

folyamatban, amelyet az 4j igazgatd, Blaské Balzs hir-
detett meg programjiban, s amelynek sarokkove az
elmult nyolc év soran felépitett értékek megsemmisité-
se. Mészaros Maté 2010 augusztusdban szerzédott a
Vigszinhazba. O az egykori Maté-osztily talin legsike-
resebb tagja: sorra jatszotta a jelentSs szerepeket Eger-
ben - tébbek kozétt az Ejjeli menedékhelyben, A pérma-
emberben, A velencei kalmdrban, a Szentivinéji dlomban,
a Hegediis a hdztetén-ben, a Maydban —, s az évek soran
kapott egyéb dijak mellett 2008-ban, elséként osztaly-
tarsai koziil, a Jaszai Mari-dijat is megkapta. Idén au-
gusztusban az AlkalMaté Tarsulat szokisos, zsdmbéki
»wosztalytalalkozéjan” az & élettdrténetét tizték mdisor-
ra, s ez a sorozat legsikeriiltebb darabja lett. A Vigszinhiz
hirom el6adasaban kapott lehetGséget: Szasa a Hegedils
a hdztetén-ben, Benvolio és Lérinc barit a Rome6 és Ju-
lidban, valamint jatszik a period...-ban. Ezenkiviil atve-
szi Epres Attila szerepét Az oldéklés istenében, s tudha-
t6, hogy a kovetkezd évadban fontos szerepekben sza-

mit rA mind Eszenyi Enikd, mind Marton Liszl6, mind
a vendégrendezni hivott Gothir Péter is. Az § esetében
mintha valéban hatarozott koncepcié allna a szerzédte-
tés hatterében: Eszenyi Mészaros kapcsan szerepkérok-
ben és jatékstilusban gondolkodott, vagyis a Vigszinhaz
mivészeinél megszokott szerepértelmezéstGl eltérd
szinhazfelfogis befogadésara tesz kisérletet — remélhe-
téleg sikerrel. Az elsG visszajelzések mintha ezt litsza-
nénak igazolni: Rémed és Jilia-beli alakitisait mind a
kozonség, mind a kritika egyontetd elismeréssel fogad-
ta,”! a period...-ban pedig természetesen ,lubickol” sze-
repében, hiszen itt kifejezetten az AlkalMité-s elGada-
sok stilusara hajaz6 munkéban vehet részt. Az is egészen
nyilvanvald, hogy Mészaros Maté alkata mind az emli-
tett Epres Attila, mind a szinhazat szintén nemrég elha-
gyott Hajdu Istvan (a szinészet helyett a tv-s mdsorve-
zetés és a celeblét 6romeit valaszté Steve) karakterére
rimelhet: személyében szereptipusaik magas szinvona-
1t megoldasara taldlta meg az idedlis szinészt Eszenyi




Eniké. Kival6 — igazgat6i! — szemre vall, hogy Eszenyi
felismerte Mésziros Maté tehetségében, szakmai
tudasaban a lehetGséget, hogy képes lehet hossza tdvon
is betolteni a két, emlitett szinész dltal hagyott tirt.

KET ELOADAS: AZ ESZENYI-ERA ESSZENCIAJA
period...

2009. december 18-an a Vigszinhaz 0] jatszdohellyel
évek ota az épiilet legfels§ emeletén miikodé Hazi
Szinpadhoz csatlakozott a nagyszinpadbél levilasztott,
apré nézéterd Hatsé Szinpad. A Deres Péter—SzGcs Artar
szerzGparossal jelzett el6adas volt az els§ - eleddig
azonban folytatas nélkiil maradt — el6adis szint( jelzés
arra, hogy milyen 0j utakon indul(na) el a Vigszinhaz
Eszenyi igazgatasa alatt. Sz8cs Artir 2005-ben végzett
szinész szakon a Szinmduvészeti Egyetemen, majd a
Vigszinhazba szerzédétt, ahol azonnal fontos szerepe-
ket jatszott (példaul a Jdnos vitézben, a Képzelt betegben,
a Tévedések vigjdtékdban, a Luluban, a Liliomban, A ker-
tész kutydjdban), majd 2006-ban Babarczy Liszl6 fel-
vette indul6 rendezdosztilyaba (ugyanebben az osztaly-
ban végzett Néder Panni is, aki a Vigszinhizban tavaly
két elGadast is rendezett). Szécs egyik vizsgaelGadasa
volt a period..., s ehhez — mint egy nyilatkozatiban elmond-
ta?? — teljesen szabad kezet kapott Eszenyi Enikétdl
mind a darab, mind a szinhazon beliili jatszohely meg-
valasztisaban. Az eredmény egy tobb mint igéretes
eladas lett, amely a Vigszinhadzban teljesen szokatlan,
a mai alternativ szinhazi kzegben megsziiletGkre hajaz,
azzal a plusz pikantériaval, hogy a szinhaz fiatal, sokat
foglalkoztatott szinészei (Tornyi Ildiké, Bata Eva, Varju
Kilman) s az egy éve szerzédtetett Ling Annamaria,
valamint a Vigszinhaz kozonsége szdmira minden
bizonnyal jérészt ismeretlen ,kiils§sok” (Géczi Zoltin,
Rusznidk Andras) mellett a szinhaz ,nagy oregjei”
kozil is ott vannak néhdnyan (Pap Vera, Venczel Vera,
Dengyel Ivan). A nagyszinpad hats6 fertilyin, majd-
nem diszlet nélkiili térben — egy kanapé, egy racsos
kalitka és a szinpadi felépitmények (létrik és csupasz
falak) - jatszédik a torténet, ez az izgalmas jelenetfii-
zér a maganyro6l; a Csaki Judit dltal feelingszinhdzként
definialt el6ad4s® a boldogtalansighoz vezets élethely-
zetek kaleidoszkdpjat mutatja be, sok rendezéi és szi-
nészi tlettel. Sz6cs rendezésérdl Radai Andrea talaléan
fogalmazta meg kritikdjaban: ,..nem szédit6, nagy igaz-
sagokkal, hanem ordas kozhelyekkel dolgozik: mind-
egyik torténetet és mondatot hallottuk vagy mondtuk
mar, de - és ez a period... {6 érdeme — nem kozhelyessé,
hanem koz6s hellyé valik az el6adas egésze.”** Szamom-
ra az el6adis megsziiletésének a ténye legalabb annyira
fontos, mint elismerten magas szinvonala: létrejotte azt
jelzi, hogy Eszenyi Enik§, ha 6vatosan is, ha most még
csak egy eldugott helyszinen és ha enyhén ,alternativ”
idépontban is, de Gtjara indit egy, a Vigszinhazban
el6zmények nélkiili el6adastipust. Eddig kilenc alka-
lommal jatszottdk (a nyilvinos féprobaval egyiitt tiz-
szer), és a period...-nak maris alakul egy folyamatosan
béviilé , t6rzskozonsége”, amely az internetes bejegyzé-
sek tanusaga szerint egyértelmiien lelkesedik ezért az
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itt Gjnak szamito jatékstilusért. Az eldadas — bar kiilon-
b6z6 okok miatt jelentGsen megvaltozott szereplégar-
daval — miisoron marad a 2011/2012-es évadban is, s ez
jO hir. Az mr a jové kérdése, lesz-e folytatisa ennek a
kezdeményezésnek, vagy csak egyszeri, Szécs Artar sze-
mélyének szo6lé mdssdgnak (volt?) tekinthet6. Remé-
nyeim szerint t6bbrél van sz, mint amit Csaki Judit
mar idézett kritikdja végén, érezhet 6vatossaggal fogal-
mazott: meg: ,...vicces, hogy afféle alterhely sziiletett
a patinds nagyszinhaz eldugott hatsé fertalyan.”

Az Oldoklés istene

Megfejthetetlen, a sikeres jov6be vetett reményt ille-
téen Ovatossagra intd rejtély szimomra, hogyan fér
meg egymas mellett ugyanazon a szinpadon — riadasul
legtobbszor ugyanazon az estén, egymas utn jatszva —
a period... és Yasmina Reza sikerbulvirja, Az sldoklés
istene. El6szor a nagyszinpadon eljatsszak Kamondi
Zoltan rendezésében, sztarszereposztasban — Borcsok—
Epres—Eszenyi—Kern kvartett! —a Yasmina Reza-darabot,
majd ugyanott, hatul, par tucat kivételezett el6tt a SzScs
Artur rendezte ,majdnem performanszot”. Szégyell-
nival6an iires, alpari ripacséria héttél fél kilencig, bizta-
téan tehetséges, igazi szinhaz kilenctél fél tizenegyig.
A kritika altal ritka egyontettiséggel elutasitott Kamon-
di-rendezés® valéban menthetetlen. Kezdve az elhiba-
zott térvalasztison (kamaradarabrol van szé, amelynek
nyilvanvaléan a Pesti Szinhdzban lenne a helye — Lon-
donban, Parizsban, Ziirichben értelemszertien joval
kisebb térben jatsszak), a darab tokéletes félreértésén at
(szavahihet6 kiilfldi kollégdm megeskiidott ra, hogy
Bécsben a Burgtheater elGadéasa egy élvezetes, bar nem
til elmélyiilt tarsadalomrajz, sok, izléssel talalt humor-
ral — no, mindennek nyoma sincs a Vigszinhazban)
egészen a szinészvezetés jol érzékelhet§ hidnydig (az
embernek az a benyomasa, hogy ki-ki vérmérséklete,
izlése — s talidn az adott esti hangulata — szerint oldja
meg szerepét). Ahogy Peth$ Tibor irja kritikdjaban:
....Kamondi Zoltdn rendezd a szalonspicc filozéfidja
darabot infernalisan alpari, kocsmai pankriciéva zil-
lesztette. Ordinarésag, harsany izléstelenség iil naszt a
szellemtelen unalommal. Spékeli ezt a legolcsobb tires
ripacskodas, amely elsésorban a rikoltoz6, hisztériazé
Eszenyi Eniké sajétja. Kern Andrés visszafogott a flegma
iigyvéd szerepében. Boresok Eniks tehetségét jelzi, hogy
még ebben a kulimaszban is képes, 6 egyediil, a hiteles
megsz6laldsra.””® A fenti, szigort kritikdban nem emli-
tett, a kovetkezd évadtol az Orkény Szinhazhoz igazold
Epres Attila helyét — mivel az dllando telt hazas el8adas
természetesen ott szerepel a 2011/ 2012-es repertoiron —
a most leszerzGdtetett Mészaros Maté veszi at.

22 hitp:/ /7ora7.hu/hirek/szocs-artur-folyamatban, 2011. 4prilis 14.

2 Magyar Narancs, 2o11. februdr 1o.

** A szenvedés/ly kozos. http:/[revizoronline.com/hu/cikk/2g49/period-
vigszinhaz/, 2011. februar 8.

% példaul Koltai Tamas (Elet és Irodalom, 2011. januar 21.), Pethé Tibor
(Magyar Nemzet, 2011. januar 24.), Tarjin Tamas (revizor.hu, 2011
februar 6.), Cséki fudit (Magyar Narancs, 2011, februar 10.), Kézdi
Beata (Heti Vdlasz, 2011. februdr 14.).

% Pethé Tibor: A végletekig leronditott zaké. Magyar Nemzet, 2011. janu-
ar 24.; lisd még a a 25. jegyzetben kozoltek mellett: Kovacs Bélint:
Hallgat a felszin, részeg a mély. Yasmina Reza: Az 6ldoklés istene —
Vigszinhaz. Ellenfényonline, 2011. janudr 21.
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NEHANY KONKLUZIO

Az Eszenyi Enik6 rendezte eladisokra — Othello,
Hegediis a hdztetén,” Rémeé és Jilia (idetartozna még
az Augusztus Oklahomdban is*®) — nem térhetek ki rész-
letesen, pedig persze tanulsigos lenne elmeriilni a
részletekben— — igy 6sszefoglaléan csak annyit a hdrom
(négy), mar igazgatoként abszolvalt rendezésérél, hogy
ezekben sorra-rendre visszatérni latom mindazokat az
erényeket és hibikat, amelyek elsg két évének szinhiz-
igazgatdsat is jellemezték: oOtletgazdagsig, izgalmas,
sokat igéré vizidk, egyes részletek alapos kidolgozasa,
bator kezdeményezések a pozitivumok oldalin, mind-
ezek felébe-harmadaba maradasa, k6vetkezetlenség,3°
kapkodis és érthetetlen iranyvaltisok a negativumok
kozott.

Az els6 két Eszenyi-év vizsgalata alapjan meggy6z6-
désem, hogy még minden lehetséges, a folytatas teljes-
séggel kétesélyes: Az oldoklés istene-tipusu sikerhajha-
sz6 lresség alapjin torténé tovabbépités ugyan a
kozonség- (és gazdasagi?) sikert meghozhatja, de bori-
tékolhatban végletesen elbulvirositja a Vigszinhazat.
A nagyon j6 Romldssal, az elfogadhaté szinvonala — bar
ugyancsak abszolut bulvar! — Mikvével és elmélyiilten
végiggondolt, kovetkezetesen megrendezett Shakespeare,
Csehov s egyéb klasszikusok szinrevitelével, minimum
a Jaték a kastélyban-szinvonalon kivitelezett magyardra-
ma-elGadasokkal, kiilonésképpen pedig a period...tipu-
st izgalmas és szinvonalas mdssdg befogadasaval
viszont Eszenyi Eniké igazgatasa alatt a Vigszinhaz a
magyar szinhazi élet meghatirozé6 jelent8ségti, fontos
kozpontjava valhat. A tarsulat - szinészek, dramatur-
gok, rendezék — magas szakmai szinvonala adott, Eszenyi
szinészi, rendezdi tehetsége, vezetésre termettsége
ugyancsak: az esély tehat megvan.

A kiviilallé szamara egyetlen komoly veszély latszik
vilagosan, az, hogy Eszenyi Enik§ fel6rlédik a szinhaz-
igazgatas gazdasagi, szervezési. intézményiranyitisi és
muvészi feladatai kozt. Pedig el6bb-utébb valasztania
kell (de azért inkabb elébb, mint utébb), mivel Ggy
tinik, e kétféle feladatkdr egyiittes ellatisa meghaladja
képességeit: vagy a szinhdzvezetéssel jaré adminisztra-
ciés, gazdalkodasi stb. feladatokat latja el minden erejé-
vel, vagy szinhaza miivészi programjaval, a kovetkeze-
tes tarsulatépitéssel, egy markins misor- és szinhiz-
esztétikai program kidolgozasaval foglalkozik, minden
idejét és energidjat erre dldozva. Arra ugyanis nem képes
- s errdl is szolt els@ két éve a Vigszinhaz élén —, hogy
egyszerre rendezzen arculatmeghatirozénak szant,
magas szinvonali el6adasokat, ekdzben fontos szere-
pekben szinpadra 1épjen,* egytital tarsulatot épitsen,
am mindekézben irdnyitsa a Pesti Szinhaz atépitését,
kilfoldi turnékat szervezzen, gazdalkodasi dontéseket
hozzon, politikusokkal targyaljon stb., stb.

Az els6 két év sikerei és kudarcai egy dologra bizonyo-
san figyelmeztetnek: valaszathoz érkezett Eszenyi Eniké
igazgatasa alatt a Vigszinhaz. Belesiipped a hazankban
egyre terebélyesedé szinhazi kommersz-mocsarba,
vagy felvallalja a nyitott szinhdz-programot, kisérletezni,
kidolgozott koncepci6 alapjan, kovetkezetesen tarsula-
tot épiteni, igényes el6adasokkal — a bukas kockazatat is
vallalva — kbzonséget nevelni. Tertium non datur.>

%7 Bar a terjedelmi korlatok megakadalyozzak az eldadas elemzését, azt

mindenképen meg kell emliteni, hogy kivételesen profi vildgitds
mukédteti a produkciét — Paricska Péter és Horinka Janos munkija —;
lasd a SZINPAD cimii folyéirat 2010/3. szamat, amely tobb, nagyon
szinvonalas tanulményt szentelt a produkciénak, a Vigszinhiz meg-
Gjitott vildgitistechnikajinak, illetve a Pesti Szinhdznak: Szabé-Jilek
Ivan: Ha én gazdag volnék. 5—11., Kiss Péter: Gyorsvdltozds a Vigszin-
hdzban. 11-13., lllyés Akos: Sikeres rdncfelvarrds. 14-16.

Pedig a régi és az 0j vezetés kozotti atmenet fontos allomasa volt, ami-
kor Eszenyi Eniké mint frissen kinevezett igazgaté, de még a Marton
Liszl6 vezette Vigszinhaz mdsortervének részeként 2009 marciusi-
ban megrendezte az Augusztus Oklahomdban-t. Vendégmiivészeket is
hivott, méghozzi két volt krétakordst: Ling Annamariat és Gyabronka
Jozsefet. Mir itt lehetett (volna) sejteni, hogy Eszenyi tirsulatépitési
elképzeléseire, a vigszinhidzi jatékstilus atalakitisival kapcsolatos
szandékaira utal e két fontos szerep ilyetén kiosztisa. Ling Anna-
maria szdméra a folytatds nem is maradt el: a kovetkezd évadidl a
Vigszinhizhoz szerzédstt, de Gyabronka Jozsef azéta nem lépett fel
Eszenyi Eniké szinhaziban. Egyébként a hatalmas kozonségsikeri,
4m jobbéra negativ kritikai visszhangot keltett eldad4st Janisch Attila
bevilogatta a POSZT az évi versenyprogramjiba (e sorok irdja és a
szakmai kézénség meglepetésére), és Borcsok Enikd alakitisival — tel-
jesen megérdemelten — el is hozta ,A legjobb néi mellékszerepls”
dijat. Mondhatni tehat, hogy ha a szakmai siker nem volt is egyontetd,
Osszességében meégis jol indult Eszenyi Eniké igazgatdi munkdja.
Els6, teljes évadjaban ugyan nem volt ,POSZT-érettmek” mindsitett
elGadisa, de idén a XI. POSZT vélogatdi (Szilagyi Lenke fotémiivész,
Vekerdy Tamas pszicholbgus, és Urban Baldzs szinikritikus) agy itél-
ték meg, hogy a Pesti Szinhizban jatszott Mikvének, Hadar Galron
miivének Michal Do ekal rendezésében ott a helye a versenyprog-
ramban. Az eredmény: Papp Vera Shoshana megformalasaért elnyer-
te ,A legjobb néi alakitas” dijat.

Az érdekléds olvasdk szdmira néhany fontosabb kritika az Othellordl:
Molnir G&l Péter: A vigszinhizi mér. nol.hu, 2009. oktéber 18.,
Tarjan Tamas: O., a v-i m. — Othello. kultura.hu, 2009. oktéber 13.,
Kovécs DezsG: Fekete, fehér. revizoronline, 2009. oktéber 21., Csiki
Judit: Méassagfriasz — az Othello a Vigszinhizban. Magyar Narancs,
2009. november 5., Sz. Deme Liszlé: A mér szineviltozisa.
Szinhdzportdl, 2009. oktdber 19., Szant6 Judit: Egy rendkiviil becsiiletes
ember. SZINHAZ, 2009. december; a Hegediis a hdztetén-r8l: Zappe
Liszl6: Se tetd, se tét. nol.hu, 2010. marcius 16., Lérincz Katalin: Teljes
életnagysagban — Hegedis a hiztetén. kultiira.hu, 2010. marcius 13.;
a Rémeé és Juilia néhiny kritikdjira a széveg egyéb helyein mar utaltam.
Tarjan Tamds szép kifejezésével: ,fantiziagazdag kovetkezetlenség”.
In A hely szerelme. Shakespeare: Rome6 és Julia. Criticai Lapok,
2011/5~6. 27.

Pedig — mondhatjuk: természetesen — a Mikve fGszerepében brilliroz
(Az 6ldoklés istenében viszont 6 is éppoly rossz, mint kollégdi).

A 2011/2012-€s évad tervei igazdn optimizmusra adnak okot: Eszenyi
Enikd majus 25-én tartott sajtotijékoztatdjin bejelentette, hogy ven-
dégként Zsétér, Gothar, Csizmadia és az Gjvidéki Puskis Zoltin fog
rendezni, s az is biztosnak tiinik, hogy 2013-ban Ascher is vallal egy
rendezést (igaz, azéta hire ment, hogy a korabban a mdsortervben sze-
repelt Liszisztraté-bemutatd elmarad), Szécs Artar is rendez, a peri-
od... miisoron marad, s Fesztbaum Béla is lehetéséget kap rendezni;
folytatodnak az ifjasagi programok, és 0j, iskolai eldadés-sorozatot ter-
veznek, valamint megemlékeznek Varkonyi Zoltan és Orkény Istvan
sziiletésének szézadik évforduléjarol.
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BAYREUTH, SALZBURG

Koltai Tamas

Enrico Nawrath felvétele

Az ordog a reszletekben van

BAYREUTH, SALZBURG 2011

,csak” Wagner tematizilja, a Salzburgi Unnepi
Jatékoknak pedig néhany éve lazan megjelolt, egy-
egy szellemi mottéhoz kapcsolt témaja van, néhany elé-
adas lattin Ggy tinik, most mindkét helyen az emberi
léthelyzet és az ezzel kapcsolatos 6nkéntes — beliilr6l
vezérelt — kihivisoknak valé megfelelés volt mdsoron.
Bayreuthban a tavaly bemutatott 4j Lohengrin és az
idei Tannhduser ad okot a gondolattarsitasra. A wagneri
életmiiben egymast — forditott sorrendben — szorosan
kovetd operdk az el6adasok lattin hatvanyozottan kinil-
jék a kozos gondolatot. Mintha erre jitszana ra a Tann-
hiuser rendezdje, Sebastian Baumgarten, amikor vissza
akar térni a darab elsG drezdai valtozatihoz (ebbdl is kettd

B ar az idén szizadik Bayreuthi Unnepi Jatékokat

2011, oktoéber

van), amely mentes a — néhany esetben tobb évtizeddel
késébbi, stildrisan teljesen mas zeneszerzsi korszakbol
szdrmaz6 - atdolgozasoktdl. Azért irtam, hogy vissza
akar térni, mert végiil is teljes mértékben nem tud,
nem engedték meg neki, a nyitinyt még levalaszthatta-
lekerekithette, a balett-bacchaniliat elhagyhatta, de
Vénusz (vokalis) visszatértét a harmadik felvonasban
mér nem. Arrdl pedig hallani sem akartak, hogy egy-
végtében, sziinetek nélkiil jatssza az egészet. (A kihagy-
hatatlan részekkel sem lett volna hosszabb az el6adas,
mint A Rajna kincse ,egyfelvonisos”.) Bizonyos Wagner-
tradicik még szentek Bayreuthban. Mindent lehet
csinélni a szinpadon - a kodifikalt struktaran beliil.
Baumgarten csindl is eleget. Példaul prézai kézjatékok-
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kal folytatja az elGadast az egy6ras sziinetekben. Mintegy
kétszer negyedéran at. Ilyen sem volt még itt.

Wagner Tannhiusere dalnok — kélté —, aki a teljes-
ségigényét csak ingdzassal, a Vénusz-hegy és a Wart-
burg-var, az érzéki eszmény és a lovageszmeény, a test
és a lélek, a Vénusz-szerelem és az Erzsébet-szerelem
kozotti alternativ utazasok révén tudja megvalésitani.
Baumgarten a kettds én egységére szavaz, azt szeretné,
ha az ember dioniiszoszi és apolloni énje nem vilna
ketté, és a Vénusz-hegyi ittas megisteniilést elutasit6
hés (igy kezdbdik a darab) a koznapi életben talilna
meg az otthonit. Egymasba tsztatja a két szférit, a
Vénusz-hegy kezdettSl fogva Wartburgon beliil van.
Ez utobbi - egy 6riasi biogazgyar — uralja a szinpadot,
beldle, a siillyesztdbdl meriil fel, amikor kell, mint vala-
mi allatkerti majombketrec, a gyonyorok kertje, amely
inkdbb atavisztikus él6 Gslénytarra hasonlit, antropo-
morf allati Iényekkel és a Tannhausertdl allapotos Vé-
nusszal. A biogaziizem hatalmas, miikodé gyarcsarnok
leparlékkal, kazanokkal, csovekkel, darukkal, csérlék-
kel, a munkasok szerves anyagokat t6ltenek be a megfe-
lel6 helyre — a dalnokok példaul egy kifaragott fahasabot
hoznak -, de a telep mint kozosségi, orwelli ,falanszter”
is mikodik, van dormitérium, kultirmisor, vetités, az
elBadéssziinetben szavalokérus és istentisztelet, min-
denféle feliratok jelennek meg. A szereplék részei az
életrendszernek, a ,Vénusz-hegy” idénként a racsokon
at kidramlik a gyarba, Tannhiuser leviszi Erzsébetet a
ketrecbe, hogy ott megismerje az élet dioniiszoszi oldalat,
mikozben a koriilottik keringd féltékeny Wolframbél
is kibajik a masik énje: személyesen Vénuszhoz énekli
Esthajnalcsillag-dalat (csillagaszatilag 6hozzd szél,
nemde?), a cimszerepl§ szamiizése utin tobbszor is
ongyilkossagot megkisérlG sorvad6 szerelmes Erzsébetet
pedig hozzisegiti az egyik leparléba fulladashoz. A meg-
valté6 befejezésben Erzsébet tovibb él virtuilisan,
Vénusz gyermeke is megsziiletik, és bar Tannhiuser
halott, de az iinnepi korus a vilag egységét zengi.

Az egész meglehetésen provokativ, zstfolt, kissé
zavaros, és csak helyenként intenziv. A hattérben egy
diavetitett, félmeztelen 6rids Madonna lathaté Mantegna-
perspektivaban, mozgb nagylabujjal — a végén kicseré-
16dik a mennybe f6lszall6 Erzsébettel. A puritin wart-
burgiak mindent tisztogatnak felmosévédrokbél — ma-
gukat, egymast —, a kezdetben szutykos Tannhduser is
pucovélja magét a Vénusz-ketrecbdl szabadulva; ez vajon
megtisztuldsparédia? A dalnokok néha nekiesnek az
alkoholleparléknak, az eredeti darabban pasztorfitiként
jelélt csinos szopran részeg divatifjiként kontarkodik a
kiilonféle jelenetekbe. A kulturprogram vetitése a
hiiszas évek némafilmpornéjat idézi gyari komyezet-
ben. Az egész ,til sok”, ahogy a cimszereplé mondja,
amikor elszor sz6lal meg az operaban. A szerepet ének-
16 Lars Cleveman viszont tal kevés. Ez a nagyobbik baj.
Tisztességes kozépszer, de nem személyiség, pedig enél-
kiil nincs darab. Sokkal érdekesebb néla Erzsébetként
Camiilla Nylund: 6 az unalmas figurabél sokkal intenzi-
vebb karaktert csindlt, mint nalunk az izgalmas Elzibdl
a Lohengrinben, ami azért teljesitmény. Egy lazadoét, aki
a végjatékban beolvasztja a dalnokversenyre 1adabél
elGszedett ékszereit, és a falanszterszabalyok szerint
szankciondlt dioniiszoszi 6sztonét véres késsel hado-

2011. oktober

41

naszva fojtja el. (A vér spraybdl keriil a testére, mert a
szupernaturalizmus szuperstilizaltsaggal keveredik
Baumgartennél.) A Wolframot alakité6 magyar Michael
Nagy (persze nem itthon tanult és mikodik, hanem
szerte Németorszagban) barsonyos, lagy bariton és fess
fiatalember, aki egy rockbandaban is elmenne dalnoknak.

A Lohengrinben sztarcelebet helyettesit§ sztart avat az
6rjong6 kozonség: a tavalyi cimszereplé Jonas Kauf-
mannt a kevésbé ismert széke, hangjat tekintve behi-
zelgGen lirai szépfit Klaus Florian Vogt valtotta fel.
A negyvenes Baumgarten utin (tulajdonképpen elétte,
hiszen a produkci6 tavalyi) a merészen 0jit6 Katharina
Wagner intendans fiatalité programjanak kiegyensu-
lyozasaként a sokat prébalt, sok viharban edzett, ugyan-
csak nonkonform hatvanas Hans Neuenfels iil a rende-
z6i székben. A konfliktus szinte ugyanaz, mint az
elébb. A félig megisteniilt Lohengrin, a Gral kiildotte
mar rithellené a préfétasigot, a hattyGszolgalatot —
csondes otthonra vagyik egy szeret§ né oldalan. De a
harcias Brabantban minden lehet, csak maginember
nem. Elvégre § a védelmezs vezér (nem ,Fiihrer”, de
»Schiitzer”), titkos kiildetése pedig akkora kivincsisa-
got ébreszt par 6ras nejében, hogy még a naszéjszakin
kifaggatja kiléte felél — ez pedig a hatalomfuggé fiatal-
embernek egyszerre jelenti a kiildetés és az otthonte-
remtés kudarcit. Tannhiduser is, Lohengrin is a , ki vagyok
én?” kérdésére keresi a vilaszt, maga akar donteni a
sorsardl, és az emberi vilagban akarja elhelyezni magat.

Lohengrin az elGjaték alatt nekiveselkedik egy fehér
panelnak, amig sikeriil a rivald4tél hatratolnia — a fal-
részletb8l lesz azutin a jobbara iires teret oldalrél
racsos bejiratokkal keretez8 elegans, fehér, semleges
dizijnhomlokzatok hatsé lezarasa. A zstfolt Tannhiu-
serhez képest ez tiszta, vildgos, attekintheté elSadas,
amely vizudlisan kizirja a naturalizmust. Elza dldozat
voltat a csinos kabatjat koros-koriil diszitd belétt nyilak
hangsulyozzak, amelyektdl vGlegénye lathaté fajdalmak
kozepette szabaditja meg. Annette Dasch nebancsvirag
félénksége kezdetben vokalis teljesitményén is érzédik;
ugy nd fol a szerephez, ahogy a személyisége is atala-
kul. Egyre magabiztosabb és akaratosabb lesz. Vogt
Lohengrinje végig megérzi egyszerti, szerény, macsé-
mentes kedvességét. A naszéjszakai konfliktus tipikus
polgari halészobavita az egymast fehér pizsama—halé-
ing-stilizciéban mezitlab gy6zkodd tijhazasok kozott, a
férfi karjaiba zarja a nét, aki ki akar szabadulni, kézele-
dések és tavolodasok valtakoznak, Lohengrin parja mel-
1é htizott széken lovaglé iilésben prébalja bevetni a vég-
s6 érveket — szinte elfelejtjitk, hogy nem beszélgetnek,
hanem énekelnek, rdiadasul Wagnert. Kériilottilk nem a
szokasos brabanti militarista gépezet miikodik, a hatal-
mas kérusok, az opera egyenrangt fGszerepléi nem
emberek, hanem patkinyok, ami csak leirva ijeszt6.
Val6jaban csoddsan szines és gyakran cserél6dé kosz-
tiumoket viselnek, vannak jokora tappancsaik, van far-
kuk, és a fejiik arcrésze olyan, mint a vivoké, szitabol
késziilt, atlatsz6. A patkinykérus gyors atsltozésekre
képes — a lehordott ruhakat szdmozott vallfaerd$ viszi
fel a zsinérpadlasra —, hétkoznapi, ugyancsak szimo-
zott bundijukat a Gral-kildott fogadasara sirga, az
eskiivére fekete szmokingra cserélik, a néi példinyok
gyonyord szinekben pompéaznak. Hogy miért patkanyok?
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Magyarazat nélkiil is elmenne, hiszen mer§ élvezet
nézni és hallgatni ket (a paratlan bayreuthi kérusok
onmagukban is attrakciok), élénkek, jopofak, szapora
1éptiek, dllandéan kommunikalnak, reagalnak, egy kis-
gyerek példaul elkésett ,heil!”-t kurjant, mire kivezetik
(vannak rendfenntarté apoléné patkianyok is koérhazi
ruhdban), de adhatunk magyarazatot, hiszen a patka-
nyok okosak, tanulékonyak, intelligensek, és Brabantban

erre szitkség van, mert a népség-katonasignak hol
hazafiasnak, hol iinnepélyesnek, hol toleransnak, hol
ellenségesnek kell lennie, és menet kézben is valtoztat-
nia kell allispontjat. Latjuk vetitett diagramokon — a veti-
tés 0j divat — a patkanyintelligencia miikodését, a kato-
nasan seregl8, koronaért kiizd6 vagy harcba indul6 és
ott csontvazukra szétesett tomeg agyi szerkezetét. Ritka
a tomegpszichoézis ilyen elnézden ironikus dbrazolasa.
Madarisz Henrik kiraly sem a szokdsos marcona morec,
a karcsti-magas és igen magvas basszussal rendelkez8
Georg Zeppenfeld masodhegediis a megmentdként
ajnarozott kedves vezet§” mellett, mékasan, néha ijed-
ten szaladgal népe kézott, igyekszik mindent érteni és
mindenkihez j6 lenni.

A végén a sereg mar megszabadul a patkanysigatol,
fekete katonasag gytlik ossze a findléra, de addigra
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Lohengrinnek mennie kell. Nem hagy maga utin mast,
mint a hattyGtojasbél kikelt — elttintnek nyilvanitott —
brabanti herceget, aki 6ridascsecseméként megsziiletik,
széttépi, és a tomegbe szérja koldokzsinérjat, mire a
tartomanyi diszszemle Gsszes résztvevdije elajul a gene-
ralsotétben. A kivilaigosodé szinpadon csak az elmaga-
nyosodott cimszerepls lépked felénk egészen a rivalda-
ig ~ még azutan is, hogy lecsengtek az utolsé akkordok.

Salzburgban a posztwagneridnus Richard Strauss 6-
muvének szant, hatalmas operdja, Az drnyék nélkiili
asszony Osszehangolt szdndék nélkiil is folytatja az
el6bb vazolt tematikat. A mesei cselekmény kézponti
figuraja, A csdszarné misztikus szellemi lény, félig llat,
félig ember (gazellaként nyilazzak le, ett6l 6lt emberi
format), aki akkor maradhat f6ldi 1ényként 6t levadaszé
férje, A csaszar mellett, ha megszerzi egy halandd
arnyékat. Ellenkez4 esetben tivoznia kell a vilagbol

1. Camilla Nylund (Erzsébet) és Michael Nagy (Wolfram)
a Tannhduserben
2. A Szeget szeggel Salzburgban.
Bernardo Arias Porras (Claudio) és Lars Eidinger (Angelo)
3, Faust (Koprodukcié a hamburgi Thalia Theaterrel)
4. Angela Denoke A Makropulosz-{igyben
5. Az drnyék nélkdli asszony

(mint Lohengrinnek), a férje pedig kévé valik. A csa-
szarné iszonyluian szeretne ember lenni, csaladban élni
(lasd mint fent), csakhogy ehhez az drnyékdonor f6ldi
nének kell boldogtalannd és gyermektelenné vélnia,
barki lett 1égyen is az illet6. Intrikus beosztottja, a Dajka
mindent elk6vet azért, hogy igy legyen, és a cél érdeké-
ben még elviselhetetlenebbé teszi a kivalasztott kelme-
festé hazaspar amugy is viharosan perpatvaros életét.
Végiil azonban A csészarné, aki egyre tobb tapasztala-
tot szerez a vilagrol, raébred 6nall6 életének felelGssé-
gére, és visszautasitja a masok boldogtalansidga arin
megszerezhet$ kielégiilést, mire a felsébb hatalmak 6t
is, a torzsalkod6 hazaspart is hepienddel jutalmazzak.
Richard Strauss és a librettét ir6 Hofmannsthal célja
az volt, hogy A vardzsfuvola paraleljét komponaljak meg
(ahogy A rézsalovagot a Figaro hdzassdga pandanjanak
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szantdk). A monumentilis mt, amely
egyfeldl kompoziciés remek — a hatal-
mas hangzastombok és az intim kozja-
tékok 6tvozete —, masfeldl nem valtotta
be a hozza fizott reményeket, legalabb-
is ami a népszertiségi ratajat illeti. Ettdl
még kiilonleges és kiilonlegesen igényes
mualkotds. A Grosses Festspielhausban
a jelenkor megkoronazott dirigens-kira-
lya, Christian Thielemann vezényelte a
Bécsi Szimfonikusokat, és az el6adis
hangzasképe lenytlig6z6. Nemkiilénben
az énekesek, koziiliik is mindenekelétt
Evelyn Herlitzius, aki a darab (szerin-

tem) legkarakteresebb és legnehezebb
szerepét, a kelmefestd feleségét énekel-
te. A Feleség legalabb olyan kihivé alkat,
mint Tannhiuser, fldi béklydi és eroti-
kus vagyai kézott 6rlédik, szabadsagide-
dlja elutasitja a hazassagot és a gyermek-
ildast, hogy aztin végiil mégis révbe
érjen férje oldalan. Akdrcsak A csa-
szarné, akit Anne Schwanewilms talan
valamivel halvinyabban énekel. O pasz-
sziv szerepl§, sokat van jelen, és hallgat
— ,nyitott fiillel, szemmel és gondolko-
dassal”, ahogy a Luigi Non6tdl vett idei
salzburgi mott6 kivinja — ami arra ins-
piralta a rendezé Christof Loyt, hogy 6t
helyezze a centrumba. Loy megkeriili a

bonyolultan cselekménytelen latvinyopera szcenirozisat: nem jatékot,
hanem keretjatékot alkalmaz, amit kiterjeszt a miiegészre. Az opera
eljatszdsa a szinpadon az opera lemezfelvétele a bécsi Sofiensilében,
amelynek torténeti el6zménye, hogy Karl Bohm — ha nem is ott — 1955
telén egy jéghideg, flitetlen teremben vette el8szér lemezre a darabot
a fiatal Leonie Rysanekkal. gy az el6adas szerepl6i az akkori divatnak
megfelelGen oltozve, bar jobbara nagykabatban, mikrofonok el6tt, kotta-
bol, a zenei rendezé néma intéseire mozogva a térben éneklik végig a
darabot. K6zben jonnek-mennek, és eljatsszak személyes viszonyaikat.
A kelmefesté hazaspart énekl§ szoprin és bariton civilben is hazasok,
és az § hazassiguk is rossz, ami végigkiséri ,szereplésiiket”. A csa-
szarnét alakité fiatal szopran pedig kezdd, aki megijed a nagyagyuktol,
erdt és batorsagot gytjtve figyeli a tobbieket, szinte végigasszisztalja
a felvételt. Bels6 kataklizmai néha viziékat sziilnek, ahogy az eredeti
darabban is, monolégja az éjjel tiressé valt hallban (a technikai helyi-
ség is kitiriil) belsé szorongasanak kivetiilése. A végére azonban mtivé-
szi ontudatra ébred, és a findléban, amikor az elfadas é16 karacsonyi
koncertté valik, mar magabiztos és felelGsségteljes emberre érik (itt a
huménus mindéség elsébbségére esik a hangsuly az esztétikai mingség-
gel szemben). Nem tudni, hogy a lezaras valésig-e, vagy ez is vizi6, min-
denesetre hozzatartozik a rendezé ambivalens koncepcidjahoz.

A Strauss-opera Dajkajat néi MefisztOként, az 6rok rossz halhatatlan-
janak variansaként is emlegetik. Ha nem is halhatatlan, de a halhatat-
lansag elixirjének elveszett receptjét kergeti Leos Janicek A Makropu-
losz-tigy cim( operajanak egy sikeres kisérlet altal 6rok életre itéltetett,
haromszazharminchét éves, hirtelen regedésnek indult cimszereplgje,
Emilia Marty (ez egyike az E. M. monogram ald rejtett szimos nevének).
A Capek-dramaéval ellentétben — a pompds opera ebbdl sziiletett — az
id6s holgy nem cinikus szérnyeteg, hanem sztoikussi keseredett élet-
bolcsel, aki a fiatalnak maradt testben egyre inkabb tisztiba jon a
mulandésag értelmével. Neki is megvaltas a halal, mint Tannhiuser-
nak, amit épp abban a pillanatban vilaszt, amikor végre sikeriil meg-
szereznie az Orok élet receptjét. A ndlunk ismeretlen, ,posztmodern”
remekmiivet a mlt szazad hiszas éveibdl - mi csak a ,népies” Jeniifiit
és a Kdtya Kabanovdt nyGzzuk a szerz6t6l — Christoph Marthaler ren-
dezte a t6le megszokott, anekdotikussagot, mozgalmassigot és natura-
lizmust keriil§ stilusban. A hirom kiilénbozé diszlet — tigyvédi iroda,
szinpad, hotelszoba — helyett Anna Viebrock (ugyancsak kozismert)
hiperrealista tereinek egyikét épitette fel, amely egyszerre targyaloterem
és livegablakos hivatal, de nem rendeltetésszertien hasznaljak, és a sze-
repl6k vératlanul fel-feltiinve, legkevésbé sem a szituicionak megfeleld-
en kozlekednek benne. Tagadhatatlan, hogy az el6adas inkabb aluljat-
szott, mint talszinezett — néma szereplSk talanyos repetitiv mozgasso-
rozatokat végeznek a hattérben, alighanem a banilis hétkznapok
tirességének érzékeltetésére —, de az elStérben szerencsére Angela
Denoke all, 6 pedig a varhat6é paradicsommadar-diva helyett egyszerd,
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gesztusaival spérold, magat alig észreveheté tornagya-
korlatokkal karbantarté, kortalan nét jatszik, aki harom-
szaz év alatt megtanulta, hogy a héditishoz elég, ha
elrenyujtott, spiccesitett laban tiz centit felcsippenti a
szoknyajat. Marthaler megfejeli a darabot, a kezdés elé
illeszt egy prozai dialogust. Ebben egy iivegfal mogotti,
dohinyzasra kijelolt helyen egy fiatalabb és egy idésebb
né a halhatatlansagrol, illetve az ismeretlen nyelven jat-
szott, bonyolult cselekményti operdkrél beszélget, amelyek
megértéséhez a nézdének napokkal el6bb ajanlatos
tanulmanyoznia a szinopszist. A dialogust feliratozzik,
bar néma: egyetlen sz6 sem hallik at az iivegen, csak
a beszélgetdk gesztusait latjuk.

Salzburgban megjelent maga Mefiszt6, mégpedig az
etalonnak szdmité Goethe-figura, egy kilencéras, a
Perner-Insell-i volt iizemcsarnokban bemutatott Faust-
maratonban. Az ,06rdogi kisértés” a kulturalis ikonog-
rafidban gyakran 4gy jelenik meg, mint belsé kihivas,
még egyértelmiibben: elégedetlenség Gnmagunkkal.
Visszacsatolva e fesztivalreferencia elézményeihez,
Ujra beugrik Tannhiuser dulis karaktere. A parhuza-
mot erésiti Foldényi F. Laszlénak a salzburgi alma-
nachba irt tanulmanya, amely a szenzudlis és a transz-
szenzudlis ellentétét, illetve korrelaciéjat emliti mint
régi eurbpai problematikit. Tannhduser kettGs énje
éppugy ezt irja le, mint a Nicolas Stemann rendezte
Faustban az, hogy Faust és Mefiszté ugyanaz a karak-
ter, ugyanaz a szinész jitssza, illetve ketten felviltva a
két figurat. A ,jatssza” félrevezetS, mert nem hagyoma-
nyos el8adisrdl van sz6. Az els§ részben hiarom, a
masodikban hat szinész szerepel. Az elsé, amely vala-
melyest még hasonlit a megszokott ,dramai szinhéz-
ra”, inkibb demonstral, mint ,el6ad”, mai tavolsagbdl,
az elején felolvasisszertien, késébb performativ médon
lat rd a ,régi szovegre”, elidegenitve, sok reflexi6val és
iréniaval. Egy csodas szinésznd, Patrycia Ziolkowska —
évvel ezel6tt — a ,Gretchen-effektus” lenytigoz8en mai
modelljét prezentilja. (Nem irok Margitot, hogy érzé-
keltessem: sz6 sincs ,alakitisr6l”.) A majdnem harom-
oras, egyvégtében tart6 elsé rész utin jonnek a kisebb
részekre szabdalt egységek a masodikbél, amelyek mar
olyan tivolra szakadnak, hogy sokkal inkabb reflexiv
kommentaroknak nevezhetSk, mint interpreticionak.
A happeningszerd kavalkid, videovetitéssel, sok har-
sany zenével, tinccal, marionettszinészettel és jol szer-
vezett szinpadi kdosszal messzire kalandozik az erede-
titél, mar az els§ féléraban follép benne Goethe (ndé
jatssza), Eckermann, Reinhardt — és innen meg sem
kisérlem a referilast a produkci6rél, amelyet igen élve-
zetesnek taldltam. Mindamellett ez a szinhaztipus beld-
lem nem valt ki kiilonosebb lelkesedést.

Thomas Ostermeier Szeget szeggel-je annal inkabb. Ez is
szcenikailag redukalt el3adas, heten jatsszak (a zenésze-
ken kiviil, akik szerepl6kként vegyiilnek a t6bbiek kozé,
és kisérik a gyakori egylitténeklést), harman kisebb sze-
repeket kett6znek, kozilitk Bernardo Arias Porras a
legfantasztikusabb, a Claudidként indité csontsoviny
fiatalember, aki porcelan alarccal, kéré dobott sajat fél-
hosszt hajaval, miniruhdban és magas sarka szandal-
ban Mariannat is alakitja. Marianna alig-szerep, de
inkabb nem szerep Shakespeare-nél, a szinész csinél
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beléle figurdt (itt helyénvalé ez a nemszeretem foga-
lom), kissé roggyant terpeszben, széttart karokkal, valla
kozé huzott fejjel, koreografiltan kozlekedik, de a
kimédolt tartds, még inkibb péz amennyire ,stiluside-
gen” és kirivd, ugyanolyan természetes is, tokéletesen
karakterizil egy bizonytalan statusi nebancsvirdgot.
Mindezt hallatlan finomsaggal, visszafogottsaggal, decens
pantomimmal hozza a tehetséges szinész. Persze nem
6 a fGszerepld, hanem a kivételes Gert Voss Hercege, a
helyettest 4llit6 politikai vezets, a tisztogatdst massal
végeztet6 moralista, a ,bardtcsuhas 6rdog”. Voss azon
kevesek egyike, akinek a személyisége maga a szerep, 6
akkora szinész, hogy a puszta jelenléte arnyékot vet
mindenki méasra, anélkiil, hogy errél ,tehetne”, hiszen
semmi sem 4ll tvolabb t8le, mint egyéniségének szin-
dékos érvényesitése, ellenkezdleg, kiiktat a jatékabol
minden lathaté ,eszkozt”, ,fogast”, ,technikat”, egyikre
sincs szitksége. Az el6adas kamara jellegd, a Fellner—
Helmer épitette kis barokk szinhaz szinpadanak sziiki-
tett jatéktere egy piszkosbarna ,doboz” iil6ke-parkany-
nyal — Jurgen Gosch, ugy tetszik, etalonna valt Vinya
bdcsi- és Sirdly-diszletének mélységében kissé meg-
nyujtott valtozata —, amelynek egyetlen targyi eleme egy
foldre eresztett, kornyezetidegen kristalycsillar. (Székely
Gabornal lathattunk valamikor hasonlét.) A csillart aztan
felhizzak, késébb pedig fél sertést akasztanik ra, ame-
lyen tobbszér demonstraljik a hiis romldsdt, amirél a
darab sz6l, a Herceg is belevagdos, mikézben a halalrél
papol (a csuhads Voss fintorogva szagolgatja utdna az
vjjait a kozonség elétt), a foldre nyekkentett hiistomeg-
be késébb tobben belebotlanak, a félgerjedt Angelo
pedig radonti a letepert Izabellat. A puritan és purifika-
tor Angelo — erds slaggal mossa le a falakrél a szennyet
és a graffitiket, szétspriccelve az Gitjdba akad6 szerepld-
ket, majd Izabellat is kiméletleniil lefecskendezi,
miutan a lany probal elGszor a vizsugarral védekezni
ellene ~ fiatal, 6ltonyos-nyakkendés kader, aki nem tud
ellendllni a korona és a korlatlan hatalom csabitisanak
(az elSbbit egyszer a fejére is teszi). A rendezés egyéb-
ként nem a politikai szférat hangsulyozza — nem jele-
nik meg ,Bécs” mint tirsadalmi kézeg ~, inkabb a hata-
lom kivaltotta emberi torzuldsra koncentral. A nagysza-
ja 1éhtité Lucio példdul nem az Gjabban megszokott
»ertelmiségi megmondéember”, aki végiil gyavanak és
konformnak bizonyul - ez posztkommunista kelet-euré-
pai tipus —, hanem affektilt, karpereces-divatszemiive-
ges-parokéds nyafka, kereszttel a nyakiban. A Herceg
manipulicijanak megfeleléen Claudio feje helyett az
elektromos fiirésszel levagott disznéfejet kiildik el
Angeldnak, aki egy ideig gyanutlanul hordozza a nej-
lonszatyrdban, miel6tt megkérik, hogy bontsa ki.
(»Schwein”, mondja a Herceg Angelénak, amikor meg-
latja.) A végén, amikor a Herceg ,igazsigot oszt”, a
manipuldlt, kijatszott szereplék épp csak egy fokkal
apatikusabbak annal, amilyenek végig voltak, a maguk
szikar, tirgyilagos, mesterséges szinezéket nem hasz-
nald — német - jatékmodjaval. Amely egyszerre inten-
ziv és reflexiv ~ a szinészek tobbnyire benn vannak a
misok jelenetei alatt is, a padkan tlve kévetik az ese-
ményeket —, nem hazudtolva meg a berlini Schaubiihne
am Lehniner Platz (ott késziilt az el8adas) jol csengd
markanevét.
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A NATURE THEATER OF OKLAHOMA ES A NEM KREATIV [RAS

z amerikai Nature Theater of Oklahoma tirsulat
A sem a természethez, sem Oklahomdhoz nem

kotSdik kiilonosképpen, bir a természethez, a
természeteshez furcsan koze van, mint persze minden
szinhdznak. A New York-i alternativ tarsulat a Kafka
Amerika cimd regényének utolsé fejezetében levé szin-
haz nevét veszi kélcson, amikor is a hés megpillantja az
Oklahomai Természeti Szinhaz plakatjat, majd oda fel-
vételt nyer. Barki lehet itt tag, hirdeti a plakat Kafkanal.
Barki lehet hdsiink, allitja ez a mai szinhaz, amelynek
két alapit6ja: Pavol Liska szlovik szarmazasi ir6-rende-
z8 és tarsa, Kelly Cooper. Valahogy ilyenek a kafkai
hésok is. A két rendezé kiilonés kiillemtii alak, Pavol
Liska kopasz, és nagy, felallo, régimédi bajuszt visel,
Kelly Coopernak pedig minden nap masféle hajinstal-
laci6 ékiti a fejét. Ujabb darabjaikat gyakran jatsszak
Eurépaban, a bécsi Burgtheaterban, Avignonban,; egyi-
ket a tavalyi Theatertreffenre is bevalogattak.

El6adasaik a dokumentarizmus és ezzel a kulturalis
felejtés témainak j tjait nyitjak meg, olyan gondolko-
dast a szovegrdl és szinhazrél, amely nagyon killénbo-
zik az eurdpai hagyomanyoktdl, akar fel is forgatja azt,
mikézben folyamatosan reflektal ra.

Amerika mult nélkiili orszag, mondjuk vagy érezziik
gyakran nem titkolt megvetéssel és folénnyel ezt a koz-
helyet, hiszen ,fehér” t6rténelme sokkal révidebb, mint
az eur6pai. Am Azsiabol, Kinabol, Perzsiabol vagy éppen
Egyiptombél nézve a mi torténelmiink is feliiletes és
kurta. Amerika fiatalsiga gyakran mégis iiditSen hat
multtal folyamatosan megterhelt eurépaisdgunkra.

Az eurépai szinhézi kultarat az emlékezés és felejtés
dinamikaja is leirhatja. Ahogy az emlékezet hidnya,
azaz a felejtés btinként és biintetésként neheziil ri egy-
egy gordg hésre, aki megfeledkezik sajat sorsardl, igy a
drdma magét az emlékezést fogja elénk hozni; ahogy
a Hamlet hései nem vesznek tudomast a gyaszrél, azaz
megfeledkeznek rdla, és homalyba boritjik a gyilkossa-
got, a Szellem feladata pedig emlékeztetni az éléket a
biintetésre. Az ibseni drima szintén a multbeli tettek
kényszerd emlékezetét hordozza. Vagy akar a romanti-
kus hagyomanyban sziilet (nem csak magyar) szinhaz,
amely torténelemre, nyelvre, nemzeti identitisra emlé-
kezteti nézgjét. Végiil a XX. szdzad masodik felének
dokumentarista szinhazi formai, amelyek a felejtés és
emlékezés kihivasival szembesitenek. Valamennyi szin-
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Régi szinhaz ez, de folyvast fejlesztik.
Csodalom — sz6lt Karl ~, hogy nem jelentkeznek tobben.
(Franz Kafka: Amerika)

hazi forma a felejtés veszélyes voltdt problematizilja.
Ha nincs emlékezet — elsdsorban dnemlékezet, mint a
gorog hésoknél, vagy kollektiv, azaz torténeti és nem-
zeti emlékezet —, az egyén is, a kozosség is veszélybe kertil.

Mig a dokumentarizmus kezdeti korszaka az emlé-
kezés feltétlen sziikségességérél tantiskodott — példaul
egy olyan mtben, mint Peter Weiss A vizsgdlat cimi
darabja, amelyben az auschwitzi jegyzékonyveket sz6
szerint rogzitették —, addig a dokumentarizmus Gjabb
formai a kilencvenes évek elejétél inkdbb azt kezdték
vizsgalni, hogyan miikodik a kollektiv és egyéni memoé-
ria, mi (milyen kevés és heterogén anyag) érzédik meg
benne és hogyan; ilyen volt magyar (és roman) szinha-
zi kozegben a marosvasarhelyi 20/20 cimii elGadas,
amely lebontja a hierarchiit az egyes elemek kozt,
mintha minden, ami az egyén torténeti emlékezetében
megmarad, egyenrangi volna.

A magyar szinhaz f6sodriban az emlékezés vagy
éppen emlékezésvesztés mozzanata ma is meghataro-
z6. Husz évvel a rendszervaltas utin a torténeti emlé-
kezet, a maltfeldolgozas tjabb fordulépontokhoz jutott.
Hogy csak néhany példit emlitsiink az elmult évadbol:
az Egyszer éliink... vagy a Nemzeti Szinhaz Tizparancso-
lat ihlette dramai mar témaként is az emlékezést szol-
giljak — a parancsolatokra emlékeztetni kell magunkat.
Egyéni szinten pedig a Nehéz cimi elGadas vagy A mi-
zantrép akar az onemlékezet drimajaként is leirhaté.

A torténelmi, kulturalis emlékezet vagy éppen annak
hiidnya pedig a Parlament szinhazi témaja vitaiban is
tetten érhetd, amelyek a Jdnos vitéz elGadasa kapcsan
meriiltek fel. Legkénnyebben ma is akkor valhat valaki
nevetség targyava, ha példaul rosszul emlékszik egy darab
hésnéjének nevére, ahogy ez megesett egy parlamenti
képviseldvel. A kulturdlis felejtés megbocsdthatatlan.

Az amerikai csoport az emlékezés hajszoldsa, mamo-
ra és a felejtés mordlis megbélyegzése helyett a felmu-
tatast valasztja. Romeo és Julia cimt ,projektjiik” (amely
egy kétszemélyes elGadas) a kulturdlis felejtés felmuta-
tasat helyezi szinhazi keretbe. Az eljirs egyszertinek
tinik: a tirsulat az elGadas szovegéhez interjukat
készit, és ugynevezett atlagembereket, az utca népét
arra kéri, hogy mondjak el sajit szavaikkal a darabbeli
torténetet. Képzeljik el, mondjuk, ugyanezt magyar
kozegben, amikor a kutaté arra keresi a valaszt, hogyan
emlékszik az ,atlag magyar ember” a Bdnk bdn, a Cson-
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Romeo és Jutia gor és Tiinde, esetleg a Jdnos vitéz tor-
ténetére. (Valdjaban ezt tematizalta
a Nemzeti eladasa: az Egyszer
éliink...-ben a szereplék tulajdonképpen nem emlékeznek
a Petéfi-miire, csak a dalmtiatiratra.) Bar az egyes kul-
turalis kontextusok kozott van kiilonbség — hogy milyen
helyet foglal el a Romeo az angolszasz kultiraban és a
Jdnos vitéz a magyarban, de akar idesorolhatjuk Eurépa
f6 emlékez8 nemzetét is, a németet példaul a Fausttal —,
a végeredmény aligha mutatna radikalis kiilénbségeket.
A szinhazi munka az interjik sz szerinti lejegyzésével
folytatédik, amelyben a beszél6k a maguk botladozd
nyelvén, toredezett mondataikkal veszik fel a kiizdelmet
a szinte teljes kulturalis felejtéssel. Shakespeare darab-
jara ugyanis alig-alig emlékeznek, még azt is neheziik-
re esik el6hivni, hogy hivjdk a két csalidot, és hol jat-
szédik a torténet. Hogy két szerelmesrdl, egy csaladi
konfliktusrél és egy kettSs tragédiardl van sz6, arra kivé-
tel nélkiil mindenki emlékszik. Nagyjabol ennyit Srzott
meg a tomegkultiira is, példaul a West Side Story, hiszen
érezhet6en inkabb abbdl inspirdlédnak; a filmek vagy
a hasonlé cimi musical hatisa sem elhanyagolhaté.

A sz6 szerint rogzitett ,beszédek” aztin révid mono-
l6gokka valtoznak.!

A darab igy kezdédik:

,Hm... | A Romeo és Jiilia? | A Capuletek? / Esa...? / (Es nem
emlékszem a masik csapatra.) / Két csalad, / Ami — / Ami ha-
bortzott? / Valahogy egymis ellen? / Eééés... [ Két fiatal sze-
relmes lett egymasba — / (Bar ahhoz azért NAAAGYON fia-
talok lettek volna, / Hogy BAAARMIT csindljanak!) / Eééés...
/ Mivel nem tudtak egyiitt lenni — / Aztin — f MEGHALTAK.
| Ez oké eddig? / Elég gyorsan mondom? / Voltak vereke-
dések / A... | De aztdn... [ Es tudom, hogy Romeo megélte
a... / A legjobb... / Azt hiszem, Jalia testvérét, vagy valami
hasonl6.”
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Majd tovabb:

,Es HA jol emlékszem — / A fit megsériil egy verekedésben
~ alany / Azt hiszi, hogy a fia halott — és megoli magat —
a fit1 felébred ~ és aztan / 6 is megoli magat.

{gy van, nem?!? / Tudom. / Ez minden, amit tudok.”

A torténet végsd soron kezd sszedllni a sok kis mo-
nolégbol, bar ugyanakkor folyamatosan el is bizonyta-
lanodik. Az elbeszélés médja azonban megfosztja min-
den irodalmisagatél, minden megalkotottsagtdl. A szo-
veg rogzitési formaja ugyanakkor a verset imitalja, mintha
azt mondana: lehet igy is verset irni. Ha van kreativ iras,
akkor nyilvin van nem kreativ is. A széveg azt a tiszta
format szeretné megragadni, ahogy az emlékezetben
jelen van a kultira egy meghatdrozé — mdr szinte ho-
mokka porladt — épitGkove. A beszélSk is folyamatosan
az emlékezetiikre hivatkoznak, vagy annak hianyara.

A kis monolég utdn kévetkezik egy masik ,emléke-
z8”, és a szoveg igy gorog tovabb, végtelen monoton val-
tozatossagaban, Gjabb és Gjabb részletek idézédnek fel
- egyszer csak egyeseknek eszébe 6tlik a dada, a pap,
a szdmuzetés — vagy felejtédnek el; kommentirok és
onkommentarok kisérik, mai nyelv, szleng és kortirs
fordulatok, kortars kulturélis kontextusok. Péld4ul hogy
a hésok tul fiatalok ahhoz, hogy ,csindljanak valamit”.
Furcsa tormelékek bukkannak fel — a ,hires balkonjele-
net”, melybdl legalabb ketten tudnak sz6 szerint idézni.
De hogy a kett8s 6ngyilkossag végiil is hogyan torténik

.....

meg, annak szdmos variaci6ja van. Alidézetek is béven

akadnak, a beszél6 belép Romeo vagy masok szerepébe,
és az 6 hangjan mond valami kortars széveget. Az elbe-
szélés tartalmardl a hangsily nyilvanvaléan atkeriil a
beszédmodra.

A végeredmény szerint ha, mondjuk, egy ufé olvassa
ezt a szoveget, aki sohasem talalkozott a Shakespeare-

! A darab megjelent a Theater — Yale School of Drama folyéirat 40 /2. szé-

méban (2010).
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darabbal, képes kihdmozni belle valamilyen t6rténetet,
ha nem is tul vilagosan.

Minden monolég a maga modjan végteleniil humo-
ros, jatékos. Az attitiid, amelybdl a széveg késziil, telje-
sen amerikai: egyrészt a ,mindenki hozzaférhet a kul-
tarahoz”, a kultiira mindenkié, mindenkiben benne lakik
a Romeo €s Jilia, elmondhatja a maga verzijit — ezek a
gondolatok a kultirdhoz valé demokratikus viszonyt
titkrozik. Ugyanakkor — hiszen ezt mutatja fel a széveg
- ennek a ,kultirdnak”, ami a fejekben talalhatd, mar

Jelenetek a Life and Times el8adasbdl

alig van tartalma, végtelentil térmelé-
kes, porladt, nincs koherenciaja, mély-
sége, és alighanem csak a témegkult-
rabdl taplalkozik. Ha tetszik, a Romedra
alig emlékszik mar valaki; kész, vége,
eltiint. Az is a szemlélethez tartozik,
hogy ezt a darab és el6adas inkabb ,csak”
tudomasul veszi, megmutatja. Reflek-
tilni a jelenségre a nézé dolga. Eurd-
paisgunk bizonyara gyaszba borulna
hasonlé tapasztalat lattan.

A KkétszereplSs eléadas nagyszeri
elidegenitd format vélaszt ehhez a szo-
veghez: igazi és persze hamis shakes-
peare-i teatralitisban adja €l mindezt.
Kis festett diszlet, als6 vilagitas, shakes-
peare-i kozhely-jelmezek és az igazi
angol Shakespeare-énekbeszéd, dekla-
malas és hozzétartoz6 gesztusok. A ver-

ses forma itt nyeri el értelmét: a két szinész, egy
Romeo és egy Julia ezt a térmelék beszédet, ezt az
osszevissza fecsegést emelkedett forméaban adja elg,
mintha tényleg ,,a” Romeo és Jilia volna. Tulajdonképpen
az is, mert mdra ennyi maradt belSle. Az énekbeszéd
fesziiltté teszi a mondatokat, s mindaz, ami él3széban
kiszélas, snkommentar, himmogés, alany és allitmany
hidnya, itt poétikus formav4, szandékka vilik. Mintha a
forma meg8rzédstt volna, a tartalom azonban orékre
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kihullott. Ugyanakkor a dokumentarista valésigot, a
sz6vegek szociolégiai pontossigit fikcids keretbe is
helyezi. A magas (forma) és a sekélyes (tartalom) ugy

forrnak egybe, mint valami posztmodern példazat.
Ménids minimalizmus ez, hiszen mindaz, ami az
elsé 6t percben térténik, bg 6rat képes eltartani. Ez a
tiszta, akdr nagyon vékonynak is tiiné konceptuilis
alakzat, filozofiai esszé — melyet két igen pontos és
figyelmes szinész munkija tart mindvégig életben —
lehet8séget nyujt igazi kontemplaciéra: egyre jobban
belemélyedhetiink ennek a
sztik, &m mégiscsak nagyon
tanulsagos kulturalis felejtés-
nek a jelenségébe, amely -
szemben Odiisszeusz bilinos
és ra romlast hozo felejtésével
— egyszerten csak a vitathatat-
lan, gyakran nevetséges kor-

tars valdsag.

Ujabb el6adasuk, a Life and
Times mar cimében is vala-
mi eposzi igéretet rejteget. Es
ahogy alimeriliink benne -
ala, hiszen ezuttal gigantikus
mi késziil —, mintha a prousti
Az eltiint id6 nyomdban végte-
len epikus idéaramanak torz
valtozatat néznénk. Vagy talan
a heideggeri 1ét és id6 fogal-
makra reflektl ez a md. Elsé
két részét mar bemutattak,
a harmadik-negyedik j6v6 januirban keriil szinre a
Burgtheaterban. A mi egyetlen hatalmas monolég: egy
teljes atlagos, kozéposztalybeli, semmivel ki vagy fel
nem tind amerikai asszony beszéli el az életét. A sz6-
veg megalkotottsiga nagyon hasonlit a Romedéra: az
asszony ugyaniigy nem irodalmilag megformalt, leke-
rekitett-lezart textust mond, a szoveg toredezett, kusza,
hidnyos mondatokbél, kiszolasokbdl, onreflexiv ele-
mekDbdl all. Az emlékezetbd] folyamatosan elétiinnek
kis részletek, melyek akar teljesen lényegteleneknek
tlinnének, ha volna egyiltalin valami kitapinthat6 1é-
nyeg, k6zép- vagy fordulépont, amihez viszonyulnanak.
A nézd csak rovid ideig hiheti azt, hogy egyszer csak jon
egy fordulat ebben az élettérténetben, valami kulmina-
ci6, de legalabb egy személyiségfejlédés felé haladunk,
ahogy azt az 6reg Bildungsromanon, azaz fejlédésregé-
nyeken nevelkedett eur6pai remélheti. Semmi ehhez
foghat6 nem kovetkezik be. Tudatosan rombolodik le
az épités és a személyiség fogalma. Mig Proust emléke-
zet-utazasaiban a személyiség folyamatosan konstrualo-
dik, ebben a torténetben semmilyen individuum nem
jon 1étre. Sokkal inkabb valami kollektiv szerepl§ sziile-
tik (és ezt a tobbszereplds eldadas formdja is erdsiti).
Az emlékezet nem valami prousti bavopatak, amely
kias-feltar részleteket, ez a feltaré aktus itt mintha nem
volna lehetséges. S6t, mintha nem is lehetne semmit
feltarni, mert nincs ott valéjaban semmi. Altalinossa-
gok vannak, a hétkéznapisig semmitmondo, kedves,
de jelentéktelen ezernyi aprd részlete: a papa Ujsagot
olvas délutinonként, a kisldny pedig a 1aban lovagol;
a gyerekek szinhizat jatszanak, hésnénk benne a kis-
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kutya; az 6vodiban valakinek piros szalag van a hajaban, ,és hogy kedves
kislany voltam, erre emlékszem”. Elég boldog, elég atlagos, eléggé meg-
jegyezhetetlen amerikai gyermekkor.

Az elbeszélés modja valik itt is rendkiviil hangsulyossd, az, ahogy egy
szereplS megkisérli felidézni és atadni élete egy szakaszat.

A darab igy kezdédik:

»(vesz egy mély lélegzetet) / Hm... Széval. | Akkor kezdhetemn? / Oké. / Hm. / (Sziinet)
/J6. Na, akkor lassuk. / Oké. / Hit /Amennyire emlékszem, / Sziilettemn / (Sziinet)
/ Providence-ben? / Rhode Islanden? / Es a — a mamam? | (Mély lélegzetet vesz) /
Ez akkor... én voltam a... a harmadik gyereke. / Ok / Meg / (Sziinet) / Nem virtak

.2
engem.”

A tarsulat ugyanazzal az eljirdssal él, mint a Romedban: a forma fogja
ellenpontozni a tartalmat. Operdva irja, gy operdva, ahogy a pintéri
Parasztopera az. Minden sz6, mondattoredék, himmaogés, sziinet rend-
kiviil hangsulyos. Az (amerikai) ,um” (a magyar ,hm” megfelelGje), a
,80”, az ,okay” stb. kiilon hangot kapnak, nem valami elharapott betétek
ezek, hanem nagyon is fontos alkotéelemek — szinte maga a lényeg.
A kival6 énekeseket él6zene kiséri. A temp6 lassu, fesziilt, végteleniil ra-
érés, mintha valami odisszea volna. A t6bbszereplGs el6adasban a sziné-
szek, kett6sok-harmasok egymasnak adjak at a mesélés stafétabotjat.
A sporthasonlat nem véletlen: a koreografia a spartakiddok egyszer,
gyermeki gesztusrendszere (melyet a szlovidk szarmazasa rendezé talan
sajat gyermekkorabél ismerhet). Egy formalizalt, uniformizalt tarsadal-
mat mutat ez a jelrendszer, amely ugyanakkor szellemében mégis nagyon
amerikai (Peter Sellars hasznalt nagyon hasonlét Hindel Theodora cimd
oratériuméhoz); a forma most is teljesen elidegeniti, eltartja a tartalmat.
Hogy van-e ebben a torténetben harom és fél 6ranyi anyag, azt csak akkor
fogadhatjuk el, ha telitett, fesziilt jatékként érzékeljiik, és folyamatosan
reflektilunk r4, és ezt a konceptudlis format mint egyetlen lehetségest
fogadjuk el. Mint minden konceptualizmus, ez is egyfajta meditativ er6-
feszitést kivan a nézétdl.

A koreografiaval amigy is érdekesen kisérletezik ez a csapat.

Kiilonos tinc—beszéd-kisérlet a Chorégraphie cimd darabjuk is. A cimet
az egyik legkorabbi barokk tincszakkényvbél kélcsénzik, amelyben
Robert Feuillet definialja a koreogrifia fogalmat. A szoveg el6zménye:
a rendez6k hirom szinésziiket arra kérik, hogy egy korabbi produkcidjuk,
a No Dice nyolcperces tancjelenetét irjak le sajit szavaikkal minél ponto-
sabban telefonon (kizarva ezzel a gesztikuldlis t6bbletét). Ezt a szoveget
hasznélja fel az el6adas — elég abszurd és termékeny gondolat. A harom
szinész egyébként nem kapott tincos képzést, igy ugyanannak a tancjele-
netnek a hirom leirisa teljesen kiillonbozik. Ezt kovetGen a Chorégraphie
héarom jelenetre épiil. Az elsben a tirsulat egyik rendezgje, Kelly Cooper
jelmezben elmondja a nyolcperces koreogrifia partitardjat széban, mint-
egy husz percben; ezalatt a szinpadon semmi sem térténik, a nézének kell
elképzelnie az eseményeket. (Nagyon unalmasnak tiinik.) A kovetkezd
jelenetben profi tincosok érkeznek a szinre, akik uigy tudjik, hogy most
meghallgatison vesznek részt, és annak fényében maradnak vagy sem a
produkciéban, hogy hogyan tincoljék el a szimukra a Kelly ltal ismét
elmondott partitarat, a kozénség pedig értékelheti és Gsszevetheti telje-
sitményiiket a hallottakkal. (A rendezé az eladis el6tt minddssze egy
6raval ismerkedett meg a tincosokkal.) A tincosok fokozatosan kiesnek,
mindossze ketten maradnak. A harmadik jelenetben Kelly ismét elmond-
ja a tancpartitirat, majd kimegy. ElkezdGdik a zene, a két tincos bemu-
tatja a koreografiat zenére (fejhallgatén ismét megkapijik a szévegeket),
a kozonség mar csak a tincot latja szoveg nélkiil.

A koreogréfia elhangz6 textusa® minden elemében a Romeo és a Life
and Times. A nyolcpercnyi tinc elbeszélt ideje természetesen sokkal hosz-
szabb, mint maga a tinc, nagyjabol egy drimanyi szévegterjedelmet tesz ki.

Mintha maga az élet jéval kurtibb volna, mint a réla valé beszéd, hiszen
amikor a Life and Times harom és fél (szinpadi) 6rdja utin hésiink még
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mindig csak az elemi osztilyba jar —
mikozben tudjuk, hogy a beszéld
mar a hetvenedik életévét tapossa —,
akkor hirtelen arra débbeniink r3,
hogy a szinhiz a legalkalmasabb esz-
koz, hogy megillitsa az idGt, strités
és tomorités helyett végteleniil ki-
tagitsa és lelassitsa, ezzel valbjaban
feliilirva a perg6, folyé létet. Ebben a
megillitott szinpadi idében aztin
megkezdédik a kiizdelem a nyelvvel,
hiszen a felejtés — kulturlis és nyelvi,
és a kett6 egy — mindent beborit.

A tanulmdny a Nemzeti Kulturdlis Alap
tdmogatdsdval késziilt

2 A teljes széveg megjelent az eladis misor-
fiizetében.

3 Megjelent: http://www.cipa.ulg.ac.be/inter-
valles4/57_nature_theater_of_oklahoma.pdf
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SUMMARY

Due to our traditions, this issue opens
with the prizes offered by the body of
theatre critics to the top achievements of
the past season. This time twenty-eight
critics voted in fifteen categories.

Noémi Herczog's longer essay is con-
cerned with one of the absolute winners:
We live but once or Beyond the sea fades
into nothingness by Marton Kovics, Istvan
and Janos Mohicsi, as directed by the
latter at the National.

During the POSZT (National Theatre
Festival at Pécs) several collaborators
talked to foreign critics, eager to find out
their opinion of the manifestation. We
may read the judgements of Thomas
Irmer (Theater Heute), Helen Shaw
(Time Out, New York), Robert Avila (San
Francisco Bay Guardian) and Yan-Cheol
Kim, president of IATC (Korean Theatre
Journal, Seoul).

In 2009 actress-director Eniké Eszenyi
was appointed general manager of the
Budapest Comedy Theatre. Gyorgy Kar-
sai examines the first two seasons of this,
relatively new period.

Tamis Koltai evokes his experiences at
this summer’s Bayreuth and Salzburg
Festival (which, in Bayreuth, was the 1ooth).
After reviewing Tannhiuser and last
season’s Lohengrin, the author passes to
Salzburg, where he saw Die Frau ohne
Schatten by Richard Strauss, Leos Janacek’s
The Makropulos Affair and two straight
offerings: Faust and Measure for Measure.

Finally after a scholarship in the USA,
Andrea Tompa introduces the Nature
Theatre of Oklahoma, where they experi-
ment with a certain documentary theat-
re, interested in the problems of cultural
oblivion.


http://www.cipa.ulg.ac.be/inter-

A Lohengrin a Bayreuthi Unnepi J4tékokon

Enrico Nawrath felvétele
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