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BESZELGETES KULFOLDI KRITIKUSOKKAL

THOMAS IRMER,
Theater Heute, Bertlin

— A POSZT-on hét eldaddst ldtott,
de évek Gta részt vesz a fesztivdlon, és
ezenkiviil is figyelemmel kiséri a magyar
szinhdzi életet. Az itt latottak koziil
melyik tetszett Onnek a legjobban?

— Tekintve, hogy a nyitrai feszti-
véalon lattam a Szutyokot, illetve a
Vaddszjelenetek Alsé-Bajororszdghdl
megkapé el6adasarél irtam is, a
legnagyobb hatast ezattal a nagyon
osszetett Egyszer éliink gyakorolta
ram. Mohdcsi tigy alakitja rendkiviil
hossz el6addsainak nagy ivii szin-
padképeit, ahogyan egy festé kom-
ponal hatalmas festévasznan. Ennek
a produkciénak az alapkérdése,
hogy hogyan emlékeziink a multra:
mint készen kapott, strukturalt md-
emlékre vagy mint ellentmondasos,
helyenként szégyenletes feldolgoz-
nivaléra. Nem értek egyet azzal, aki
a szakmai beszélgetésen a XX. sza-
zad torténelmének kritikai vizsgala-
tat lezdrtnak nyilvanitotta. Szerin-
tem, mint ahogy Mohécsi eldadasai
is sugalljik, a maulifeldolgozasnak
nincsen eredménye, amellyel egy-
szer és mindenkorra lezérulna,
hanem folyamatos értelmezést és
Ujraértelmezést igényel. Ennek az
orszignak a tirsadalma kiilénbozé
tabuktél terhelt idészakokon ment

keresztiil, és nemcsak tarsadalmi,
de személyes szinten is minden
csaliddban akadt, amit szényeg ala
soportek, mikézben nyilvanosan a
torténelmi eseményeket vagy dics-
fénybe vontik, vagy a kiilonb6zé
elnyomo hatalmak szdmlajara irtak.
Mohicsi érzékenyen mutat ra arra,
hogy ez a leegyszertisités nem vezet
messzire. Mikdzben azt, ami ellent-
mondésos, mint példaul miifaji
adottsagainal fogva maga a szinhaz,
a hatalom mindig megprébalja
kontrollalni, ahogyan azt a munka-
taborbeli 8rnagy teszi. Ez az 6rnagy
nem egyszerien egy vadallat; gon-
doskodd, sét, tulajdon-
képpen szimpatikus fi-
gura. Nagyon tetszett
ez az arnyaltsag: egyet-
len karakter sem volt
egyoldalt. Es lenytigozott az elé-
adéas rendkiviil erds, emocionilis
zenéje a maga egyszerre sulyos és
felemel§ pillanataival.

— Ezek szerint kiilfoldiként nem volt
zavard a darab nagyon erdsen kontex-
tushoz kotott, azt gondolndm, nagyon
magyar utaldsrendszere.

- Ez egy magyar komplexus,
miszerint az itteni darabok egy
része tl specifikus, lefordithatatlan
és bonyolult, amin szerintem til kell
lendiilni, mert alaptalan. Egyrészt
a XX. szazadi Eurdpa torténelme a
kozos eurdpai emlékezet része,
méasrészt e mogott a félelem mogott
a szinhaz lehetSségeinek félreér-
tése, aldbecsiilése huzédik meg.
Nekem kiiléndsen meglepé Gjra és
(jra taldlkozni ezzel a szorongassal,
mert valamelyest ismerve a magyar
irodalmat, tébbnyire felismertem a
darab referenciait.

— Volt olyan eléadds vagy akdr szin-
hdzi jelenség, ami tapasztalt POSZT-
jdroként az idén meglepte?

— Megjelent az Egyszer éliink-kel
és a Vadiszjelenetekkel fémijelezhe-
t6 vonulata a politizal6é szinhaznak.
Sokkal arnyaltabb megkozelitéssel
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LA szinhdzat nem
lehet bevenni, mint

egy gyogyszert.."

aktivizaljak a kozonséget, és mikoz-
ben hatirozottan épitenek a nézgk
intellektudlis és érzelmi részvételé-
re Osszetett tirsadalmi kérdéseik
kapcsan, senkit nem kényszerite-
nek allasfoglalasra. A befogadé egy-
fajta tarsszerzéként vagy tarsprodu-
cerként az érzelmei és a gondolatai
révén, nem pedig a fekete-fehér
dontésével valik résztvevévé. Ezt
nagyon jénak tartom, mert azzal,
hogy az embereket gondolkodasra
0sztonzi, a tagabb értelemben vett
politikat és ezzel a mélyben meghu-
z0d6 valodi problémak teriiletét is
érinti egy konkrét, napi politikai ize-
net kozvetitése helyett.

A masik Gjdonsig a
~pozitiv szinhaz”, vagy
ahogy itt nevezik, a
~remény szinhiza” gon-
dolat megjelenése. A szinhizat nem
lehet bevenni, mint egy gyogyszert,
nem irhat fel receptre, és ha egy
kormany mégis orvossagnak tekin-
ti, és aszerint szabélyozza, az a
kommunista kultarpolitikira emlé-
kezteti az embert. Veszélyes tenden-
ciat jelez, ha meger8sodnek azok a
hangok, amelyek szerint a szinhdaz,
az irodalom vagy a muivészet altala-
ban lehet ,rossz”, amitél meg kell
vonni a tamogatast. Egyébként
minden kontrollon alapulé tirsada-
lomban problémat jelent a muvé-
szet létezésének mint timogatan-
dénak az alapgondolata és a konk-
rét, megvalésulé mdalkotisok
kozott fesziilé konfliktus.

- On a német szinhdzon kiviil
nemcsak a magyart kiséri figyelem-
mel. Pdrhuzamba dllithatd esetleg a
magyar szinhdz jelenlegi helyzete
valamilyen mds nemzet szinhdzi ten-
dencidival?

— Ez nehéz kérdés. Amikor hall-
gatom az itteniek aggodalmat a
magyar szinhaz helyzetével kapcso-
latban, arra gondolok, szerintem az
nem olyan stlyos, mint ahogyan 6k
latjék. Ez viszont némiképp a Milo-



sevics bukasa elétti-utani Szerbia
szinhdzi hangulatira emlékeztet.
Akkoriban egyre tobb kritika érte
kiilfoldrdl az orszag politikajat, és
a politikai izolaci6tél a szinhazi
kozosség is szenvedett. Nem allitom,
hogy Magyarorszag itt tartana, de a
nemzetkozi sajtéban sok kritika éri
a magyar kormanyt, ami természe-
tesen a politika teriilete, ugyanak-
kor a kulturdlis szféraban megje-
lent félelmek bizonyos mértékben
mintha ebbe az irdnyba mutatnanak.

Masfelél viszont az a nyitds, ami-
6] mint a szinhdz erés6dé politikai
szinezetérdl beszéltem, a kétezres
évek lengyel szinhazat juttatja
eszembe. Ott akkor (a kilencvenes
évek ,tiszta szinhaz” gondolatkoré-
bél kitérve) egy fiatal generaci6 ira-
nyitasaval alapvetden és gyokeresen
megvaltozott, meghjult a lengyel
szinhdzmiivészet. Ezek a fiatalok tigy
lattdk, hogy a szinhaznak lényegi
osszetevdje a tarsadalmi aspektus —
és ettl kezdve egy tirsadalmilag
er6sen elkotelezett szinhazat mdu-
veltek és miivelnek. Erdekes médon
ez a torekvés a Kaczynski testvérek
érajaban is toretlen tudott maradni,
holott akkoriban a hatalom igyeke-
zett a muvészet folott is ersebb
kontrollt gyakorolni. Lengyelorszag
példaja raadisul azt is remekiil
demonstralja, hogy egy formailag
és tartalmilag megujitott szinhdz
képes ismét a tirsadalmi és tirsasa-
gi diskurzusok részévé valni.

HELEN SHAW,
Time Out, New York

— Amikor holnap elutazik, a feszti-
vdl még jovdban zajlik majd. Melyik
eléaddsokra voksolna az eddig ldtot-
tak kozul?

- Mind tematikijat tekintve, mind
esztétikai szempontbdl a Mohicsi
testvérek darabjit emelném ki. Eleve
elényben részesitem a hosszi elé-
adasokat, amelyek széles perspekti-
vajaban kiilonb6zé tirsadalmi osz-
talyok tiinnek fel, és keriilnek dra-
mai szituicidba a szinpadon, de ez a
darab nem pusztin ebben erds.
Egyrészt csodalatosan keveredik ben-
ne az értelmi és az érzelmi (avagy
érzéki): b6ven akad, ami elgondol-
kodtaté, ugyanakkor idérél idére
rendkiviil élénk, stird és kifejezé
pillanatok zokkentik ki a nézét a
gondolatmenetébdl. Masrészt az
ir6nia eszkozének kiilonleges, saja-
tos hasznalataval az ir6 és a rende-
z§ eléri, hogy a nézé akaratlanul is
elkotelezédjék a kritikusan bemuta-
tott karakterek irant. Jellemz§ pél-
daja ennek az eszkdzhasznélatmak
az a jelenet, amelyben a fenyeget§,
erdszakoskodd, pro-
vokal6 orosz katonak
maguk mellé iiltetik
a tiszteletest, és meg-
hallgatjak torténetét
megerdszakolt, bru-
talisan bantalmazott
feleségérdl. Es — mikézben a jelek
szerint meg sem fordul a szovjetek
fejében, hogy mindezt bajtarsaik
kovették el — lassanként gyokeresen
megvaltozik a viselkedésiik, szenti-
mentalissa valnak, és az Altalanos,
mindenki 4ltal tapasztalt egziszten-
cidlis sotétségrdl beszélve azonosul-
nak a szenveddvel, akinek a szenve-
déseit részben 8k maguk okoztik.
A kotédés, megértés az egyik olda-
lon és a kritikai attitiid a masikon
teszi olyan Osszetetté ezt a nagy iv,
okos el6adast.

— Nyilvdn nincs sok értelme azt kér-
dezni, melyik darab tetszett a legke-
vésbé. Inkdbb arra lennék kivdncsi,
volt-e valami, amit dltaldnossigban
hidnyolt vagy gyengének érzett.

— Két dolgot emlitenék. Az egyik,
hogy mig Amerikdban jelenleg
nagyon aktiv a drdmairéi szféra, itt
kevés kortars magyar darab szere-
pelt, kiillénosen ha ezen a hagyoma-
nyos értelemben vett, nem a rende-
zGvel kézosen, hanem az elGadistol
fuggetleniil irédott szinmiivet ért-
jilk. Erdekes kérdés, hogy ez mitél
fiigg — talan egyfajta szinhazon
beliili hatalommegosztasrél szol.
ElképzelhetS, hogy amikor éppen
ledldozoban van az erdskezdi, min-
denre kiterjed§ feliigyeletet gyakor-

ugyanezt”
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.Ma egy rendezd a székét
feldontve tavozott, és
csodalkozom, hogy

a tobbiek nem tették

16 rendezé csillaga, akkor emelke-
dik fel a szindarabir6é. De akir egy
esetleges szinhazi valsag is 6szton-
z6leg hathat az irdkra, hiszen az §
munkajukhoz csak kézvetve sziik-
séges pénz.

A masik dolog, hogy bir majd-
nem minden eléadis tetszett, meg-
lepett a szinpadkép altalinos sze-
génysége, a képzémiivészeti meg-
kozelités hidnya — idénként jo lett
volna hitraddlni egy-egy letisztult,
erés kép erejéig. Ugyanakkor az
er6s képiség onmagaban nagyon
rideg tud lenni, raadasul az itteni
szinhaz hatalmas municiéval ren-
delkezik a bejatszhaté terek révén,
ami a magyar kozonség szdmara
talan olyan magatdl értet6ds, hogy
fel sem tiinik. Amerikdban annyira
sok pénz egy szép szinhaz kibérlé-
se, hogy csak a nagyszabasu, latva-
nyos, pompas show-k kapcsan lehet
sz6 efféle helyszi-
nekrgl. Ezért elkép-
zelhetetlen, hogy egy
kisebb kozonségnek
szant elGadast pél-
daul egy hatalmas,
megtoltetlen szin-
hazban jatsszanak, ahol a nézdk a
szinpadon foglalnak helyet. Nincs
lehetdség annak a kettsségnek a
megtapasztalasara, amit a nagyszerd
terek és a jelmezek-diszletek vissza-
fogottsdga, bens@ségessége jelent.
Részben ez a tapasztalat tette sza-
momra izgalmassa A velencei kal-
mart, de ettdl fuggetlenil is erds,
friss Shakespeare-el6adasnak gon-
dolom. Eredeti nyelven nagyon nehéz
Shakespeare-t mainak hallani, de
Oroszorszdgban mar megtapasztal-
tam, hogy forditisban mennyire
mas lehet8ségek rejlenek ugyanab-
ban a szévegben. Nagyon udit6 len-
ne, ha angol anyanyelviiként is meg-
tapasztalhatnank ezt az élményt...

~ Mikézben témdi, térténetei a
megfelel§ interpretdciéban idGtlennek
vagy éppen kortdrsnak tinnek. Es ha
mdr kortdrs: érzett valamilyen tenden-
cidt, sajdtos tematikdt, ami az itteni
eladdsokat Gsszekoti?

— Az Eurbpai Unidban sajatos
jelentéséget nyert a nemzeti identi-
tas megfogalmazasanak és felmuta-
tasanak feladata, amibél meglata-
som szerint minden eurdpai orszag
szinhaza igyekszik kivenni a részét.
Es bar a hatarok nyilvanvaléan so-
sem tinnek el, a nemzeti identitds
elvesztésének lappangé gondolata



Magyarorszagon is egyfajta védeke-
26 jelleget kolcsonéz a miiveknek.
Es kdzben ez a definici6s késztetés
folyamatos kiizdelmet is jelent a
multtal. Abbdl az orszagbdl érkez-
ve, amelyet — sarkitva — torténelem
nélkiilinek szoktak aposztrofilni,
ez a kiizdelem a tabukkal terhelt
miulttal egészen addig idegen,
ameddig bele nem hasit az ember-
be a felismerés, hogy hiszen ne-
kiink is megvan a magunk trauma-
ja, az indianok modszeres kiirtasa,
csakhogy mi, Ggy tetszik, sikeresen
megfeledkeztiink réla. Mig itt a leg-
nagyobb trauma éppen a részleges
felejtés, és az a folyamatos kett§s-
ség tudatban és 6ntudatban, ami-
nek legékesebb bizonyitéka a tabuk
létezése.

— Thomas Irmer beszélt arrdl, hogy
egy orszdg politikdjat érd kiils kritika
kulturdlis bezdrkdzdshoz vezethet.

— Elképzelhetének tartok ilyen
veszélyt, de szerintem a szinhiz
szépsége tobbek kozdtt éppen az,
hogy nemigen hagyja magit sziik
korlatok kozé szoritani. A Mesés fér-
fiak szdrmyakkal kapcsan meriilt fel
a szakmai beszélgetésen, hogy egy-
fajta szentimentalizmussal a pro-
vincializmus mellett t6r 1andzsat, és
ezzel becsukja az ajtékat — én ezt
nem igy litom. Ennek az el6adas-
nak az egyszerd, tiszta és szimboli-
kus formiéival egyébként is lehetet-
len vallalkozis lenne egyetlen konk-
rét {izenetet kozvetiteni. A szinhaz
a maga sokszintiségével és sokhan-
gasagival mint miifaj tiinik erre
alkalmatlannak — kivéve talan a leg-
kommerszebb szérakoztaté szinha-
zat. Maga az értelmezés tevékenysé-
ge, amivel a néz§ szinoptikus 5své-
nyeket, megkozelitési modokat keres
a metaforakhoz, okosabbi tesz, fej-
leszti az értelmet.

— Minden délel6tt részt vett a szak-
mai beszélgetéseken. Mit gondol, elérik
ezek a céljukat?

~ Természetes, hogy orszigon-
ként eltéréen definidljak magukat a
kritikusok, mindenesetre feltiint,
hogy itteni kollégaim masként gon-
dolkoznak a szakmajukrél, mint én.
Bar kétségteleniil van a munkank-
nak kreativ oldala, én szellemi és
lelki értelemben elsdsorban inkabb
a fogékonysagot és az érzékenysé-
get tartom elengedhetetlennek, mig
a kreativitds nagy részét a muvé-
szeknek tulajdonitom. Egy olyan
beszélgetésen, amin az alkotok is

részt vesznek, szivem szerint errd]
az oldalr6l kozeliteném meg az
el6adist, ebbdl az aspektusbél kér-
dezném Gket. Ehhez képest néhany
széknyi tavolsigban ezekt8l az
emberektd], akik feltehetéen még
mindig benne vannak az alkotdi
folyamatban, kritikikat megfogal-
mazni, korrekcidkat javasolni sze-
rintem elfogadhatatlan, mert arro-
gans. Ma egy rendezé a székét fel-
dontve tavozott, és csodalkozom,
hogy a tobbiek nem tették ugyanezt.
Nem vagyok teljesen naiv, nekem is
tobbszor kell friss el6adasrél ir-
nom, de szintén remélem, hogy a
miivészek akkor olvassik el ezeket
a kritikdkat, amikor mar képesek a
megfelel6 érzelmi tavolsigtartisra.
Mi, kritikusok id6nként szeretjitk
azzal hitegetni magunkat, hogy
helyiink van az alkotéi folyamat-
ban, de ez a kapcsolat legalabbis
nagyon bonyolult. Az fontos, hogy
amikor egy mtialkotas elkésziilt, és
az alkotéja mar kiviil tud helyez-
kedni, akkor legyen kihez fordul-
nia, ha arra kivancsi, milyen hatast
gyakorolt mtive a befogaddkra. Addig
viszont nem a hatasrél kell beszélni,
hanem a folyamatrdl kell kérdezni.
Még olyanok is éles és helyenként
pontatlan kritikat fogalmaztak meg,
akik nem tartoznak szorosan a
szakmahoz. Nalunk az el6adisok
masnapjan a kritikus nagyon 6vato-
san, vendégként viselkedik.

ROBERT AVILA,
San Francisco Bay Guardian,
San Francisco

— Az elmilt évadban t6bbszor is jért
ndlunk, példdul a Katona—Nemzeti—
Orkény showcase-en, és végig itt volt
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a POSZT-on is. Mit gondol e marato-
ni magyar szinhdzi szemle utdn?

— Magyarorszigon a szinhiz na-
gyon komoly iigy ebben a pillanat-
ban, hiszen — a t6bbi miivészeti ggal
Osszehasonlitva — az egyik legélébb
és leggyorsabb vilaszlehetség a
mindenkori tarsadalmi-kulturilis
kontextusra. Es éppen ezért sokszor
politikai timadas éri. Nyugtalanit6
arra gondolni, hogy vannak embe-
rek, koziilitk t6bb, mondjuk, politi-
kus, akik a szinhazi produkcitkat
élettelen mtzeumi targgya akarjak
viltoztatni. Mert ez a szinhaz hala-
la. Nem arrdl van sz6, hogy a szinhaz
ne lehetne szdérakoztatd, de nagyon
fontos a szerepe abban, hogy teret
nyisson egyfajta komoly tirsadalmi,
szocialis diskurzus, tudatossag sza-
madra. Persze azt is megértem, hogy
azoknak, akik egyetlen, egyszerd
viligképre vagynak, zavaré lehet
egy ilyen parbeszéd lehet8sége. De
tul sok torténelmi példa mutatja,
hogy merre vezethet az efféle gon-
dolkodas.

— Hogyan ,politizdlnak” a POSZT
eldaddsai? Melyik médszer dllt kozel
Onhoz?

- Szdmomra a hirom nemzeti
szinhizi elSadas kimagaslé volt,
mindhirmat lattam mar koribban
is. Néha, ha az ember maisodjira
nézi meg ugyanazt a produkcidt,
rdjon, hogy nem is olyan jé, de
ezekkel nem ez volt a helyzet.
Koziiliik killonosen a Vaddszjelene-
tek és Egyszer éliink arra fokuszalt,
hogy a torténelmet a jelenbe, a
jelent a torténelembe 4gyazottan
mutassa meg. gy él6 kapcsolat és
pirbeszéd kezdédhetett mult és
jelen kozott. De példaul A velencei
kalmdr is nagy hatast tett rdm, am
nem a fentiekhez hasonlé direkt
politikai-tdrsadalmi tartalma vagy
relevancidja miatt. Inkibb azért,
ahogyan a vagy természetével fog-
lalkozott, ahogyan az identitas
kiilonboz6 kategériairdl, az allam-
polgarsagrol, a hazassagrol, a néi-
férfi szerepekrdl beszélt. Nagyon
szerettem a Mesés férfiak szdrmyak-
kal cim elSadast, tirsadalmi tartal-
ma miatt is. Olyan képek voltak
benne, amelyek az emberi sévirgis
nemességét és kegyetlenségét mu-
tattak meg, azt, hogyan akarjuk tal-
lépni sajat hatdrainkat. Utazzunk-e
az (rbe, miivészeti alkotist hoz-
zunk-e létre, vagy kovessiik-e inkabb
a spiritudlis utat? Pintér Béla el§-



adisat is szerettem, ami az én értel-
mezésemben egy kortars allegéria
volt, a torténelem és a mindenna-
pok Osszekapcsoldsara tett kisérlet.
Szdmomra a Szutyok a kozosség
kudarcarél szolt, arrél, hogy egy Gj
generaci6 képtelen integralédni egy
haldokl6 kézosségbe. De ilyen poli-
tikai szinhaz volt az altalam kicsit
gyengébbnek érzett Félelem és macs-
kajaj is, amely egy olyan autokrati-
kus rezsim természetérél beszélt,
amely uralma ald hajt minden nyil-
vdnos és privat
teret — ez a prob-
1éma t6bb orszag-
ban is relevans,
az USA-ban épplgy, mint Magyar-
orszagon. Nagyon szerettem a
Nehézt: okosan rendezett, mora-
lis-tirsadalmi problémdkat felvets
elGadas.

— Részt vett szinte az Osszes szak-
mai beszélgetésen. Mit tapasztalt,
lehetséges tényleges dialogust folytatni
a produkciokrdl?

— Mir eleve j6, hogy van lehetd-
ség beszélni roluk. Ezek a megbe-
szélések nagyon produktivak is
lehetnének, de tapasztalatom sze-
rint tobbnyire mégsem miikodnek.
Nehéz sok ember szimira miiko-
déképessé, kielégitévé tenni a szak-
mai beszélgetést. Itt, a POSZT-on
azt lattam, hogy néhany esetben a
kritikai értékelés az elismerés kifej-
tésére korlatozdédott — talan azért is,
mert a kritikusok ismerték azokat,
akikr8l véleményt mondtak —, és
nem nyQjtott friss nézépontokat,
amit pedig egy tgynevezett ,kiils6”
szemtd] elvairhatnank. A beszélgeté-
sek felépitését pedig mindenkép-
pen atgondolndm, hogyan lehetne
a rendezdket és szinészeket jobban
integralni, mert itt az alkot6k legfel-
jebb az opponensek vagy a kézon-
ség kérdéseire reagalhattak, mar ha
egyaltalan elj6ttek a beszélgetésre.

— Nem titok, hogy a magyar szin-
hdzban t6bb alkoté sorolédik akara-
tan kiviil vagy annak megfelelden egyik
vagy mdsik politikai oldalhoz. Lehetett
érezni ennek a hatdsdt a szakmai
beszélgetések sordn?

— Sok esetben létrejohetett volna
a parbeszéd, még akkor is, amikor a
résztvevék talan mas politikai néze-
teket vallottak. Ha olyan komplex
dologrél beszéliink, mint egy md-
vészeti alkotds, nyilvin teljesen
mindegy, hogy a jobb- vagy a balol-
dali politikdval kapcsolatba hozott

.Mi az, ami a versenyprogram
»alatt« van?”

rendez8k munkajarél van szé.
Példaul azért sem volt tal szeren-
csés, mikor Vidnyanszky Attila fel-
rugta a székét, és kiment, mert én
azt az el6adast nagyon komoly telje-
sitménynek tartom, és oriiltem vol-
na, ha vele is tudunk beszélgetni
rdla, hogy megismerjiik a gondola-
tait tarsadalomrél és miivészetrdl.
A szakmai beszélgetések éppen
arra nyujthatninak lehetdséget,
hogy a szinhdzrél (beleértve annak
tirsadalmi hataséat is) érzékenyen
és komolyan esz-
mét cseréljenek
kiilonféle nézete-
ket vall6 emberek.
Ez persze éppen ezért komoly fe-
sziiltségekhez is vezethet.

— Az egyetlen a kiilfoldi vendégek
koziil, aki eljutott egy off-eldaddsra is.

— Szerettem volna tébbet latni az
oft-bél, megismerni, hogy mi az,
ami a versenyprogram yalatt” van,
mert az is informativ, érdekes és
mas, de sajnos csak egyre jutottam
el, az Intelligens szervizre. Itta POSZT-
on azért vilhatna fontossd az off,
mert bemutathatna a versenyprog-
rambél épp csak kimaradt el6ada-
sokat. Az Intelligens szerviz tobb
aspektusbdl is eliittt a sokkal tra-
dicionélisabb versenyprogramtol.
Esztétikailag teljesen mas volt, up to
date és trendi. A fiatalabb, ,you-
tube-generacié” etikajat, stilusat
tikrozte: az anyagok kivalasztisatol
kezdve az eladas humoran keresz-
till egészen a szerkezetéig. Ez az
el6adas leginkabb a San Francis-
coban latott produkcidkra emlékez-
tetett engem, egy olyan vérmérsék-
lethez allt kézelebb, amit otthonrdl
jol ismerek.

A versenyprogram alapjan viszont
ugy latom, a magyar szinhizban
fontosak az olyan kérdések, hogy
torténetileg mit jelent vagy jelent-
het a nemzet, a nacionalitas, vagy
mit kell jelentenie, mi a felelGssége
egy kozosségnek, legyen az kisebb
vagy nagyobb. Ezekkel a kérdések-
kel minden tirsadalomnak meg
kell kiizdenie. A nemzet olyan foga-
lom, amelyet sokszor fentrdl lefelé
prébalnak az emberek nyakiba
akasztani. Itt a szinpadon tobbnyire
e kérdéseket tematizaltak. Az USA-
bol érkezve pedig litom ezeket a
problémakat, és kapcsol6dni is tudok
hozzijuk. Mindenképpen fontos,
hogy a POSZT-on kivincsiak a kiil-
foldiek visszajelzésére. Amerikiban
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dllandé panasz, hogy nincs kells-
képpen megteremtve a nemzetkozi
szintli parbeszéd lehetGsége. Pedig
csak igy érthetjilkk meg, mit csina-
lunk, igy juthatunk elébbre, igy csi-
nilhatjuk jobban.

YUN-CHEOL KIM,

a Nemzetkozi Szinhazi
Kritikusok Szdvetségének
(IATC-AICT) elnbke, Korean

Theatre Journal, Széul

— A POSZT madsodik felére érke-
zett, ldtott ket Zsotért, egy Egyszer
éliink-et, a Vadaszjeleneteket és a
Mesés férfiak-at, a Leonce és Lénat,
A revizort, a Prolikat, a Mikvét és
A mizantrépot. Mit sz6l a fél feszti-
vilhoz?

— Korabbi élményeim (az eurépai
szinvonal(Q Feketeorszdg, a Csak egy
szdg, Zsambéki Gabor Koccandsa
vagy épp Bod6 Viktor avantgard
el6adasai) alapjan elsésorban erds
zeneiségre szamitottam, és sok-sok
reflexiéra a magyar politikai hely-
zetre vonatkozdan, ez utébbibol
azonban a vartnal sokkal keveseb-
bet lattam. Mindkett6t megtalaltam
viszont kedvenc el6adisomban, az
Egyszer éliink-ben. Zs6tér Sandor
Brecht-rendezése szintén bator,
nagyon izgalmas helyspecifikus
oktatbdarab, az elsé jelenete tetszett
legjobban, de utina tdlsigosan
egyértelmiivé kezdett vilni, mind
a képi, mind a sz6vegbeli {izenetek
szintjén, és elveszitettem az érdek-
16désem. A mizantrép ellenben na-
gyon meggySzden kortarsiasitja az
eredeti darabot, rendkiviil atgondolt
munka. Legkevésbé A revizort sze-
rettemn: unalmas volt, és bar sejtem,
hogy a benne szerepl§ szinészek



sokra képesek, ezittal mintha hi-
anyzott volna a rendez8i irdnyitis.
Fontos és j6 folvetés komoly drima-
nak jatszani ezt a darabot, ellenben
ez volt a leghalkabb és leglassabb
Revizor, amit mostanaig lattam.
Osszességében dominéltak a szo-
vegkdzpont eldadasok, Magyaror-
szagon er8s a narrativ drima jelen-
léte, ami egyedinek szdmit Eurépa-
ban, bar a Leonce és Léna példaul
latvanyban-szévegben egyarint le-
nylgozott. Az Egyszer éliink ugyan-
igy, de oOsszességében a vizualitis
nem kifejezetten jellemzé a feszti-
val el6adasaira. Esetleg még a Vaddsz-
Jjelenetekre igen, hiszen helyspecifi-
kus el6adas, és szintén kimagaslo-
an mindségi munka, bar bevallom,
nem érintett meg, nem diihitett fel.
A darab negativ szerepldi talsigo-
san gonoszak, ezért til viligos volt
a leosztas: biindsok vs. dldozatok.
Sajnos a fesztival altalam latott felé-
ben nem szerepelt az igen erds
magyar szinhazi avantgard. Es az is
csalédast okozott, hogy a valogaték,
részben érthetd moédon, mintha
torekedtek volna valamiféle illedel-
mes kiegyenlitettségre. Megértem,
hogy reprezentilni kellett a vidéki
és a févarosi szinhizakat is, és e ket-
t6, ahogy a vildigon mindeniitt, itt is
eltér, illetve egy tovabbi szakadékot
éreztem a Nemzeti Szinhaz altalam
latott két el6adasa és a t6bbi darab
kozott.

— Magyarorszdgon bizonyos han-
gok — amelyek ,belterjességet” emleget-
nek — éppen azt kifogdsoljék, hogy
a POSZT-on hdrom el6addssal szere-
pelt a Nemzeti Szinhdz, kett6vel a deb-
receni Csokonai Szinhdz, és meghi-
vdst kapott két Mohdcsi- és Zs6tér-ren-
dezés is. A POSZT alapvet§ célja vilt
kérdésessé: igyekezzen-e a legjobb eld-
addsokat bevdlogatni, vagy adja a hol
JO, hol kozepes, hol pedig rossz magyar
szinhdzi élet keresztmetszetét.

— Rendezze barki, tobb j6 elGada-
sért kiilfoldi vendég soha nem fog
panaszkodni. Végiil is a célkozon-
ségtdl fiigg, hogy mi legyen a feszti-
val filozé6fidja, egy nemzeti fesztival
feladata persze éppen lehet az is,
hogy térekedjen a geopolitikai egyen-
stlyra, hogy k6z6s taldlkozépont és
vitaférum lehessen. De az eurdpai
trend mindenképp az, hogy a feszti-
valokon elkiiloniil egy hazaiaknak
és egy kiilféldieknek sz6l6 valoga-
tas. Ez utébbin pedig a legjobb el-
adasok lathatdk, és konnyen lehet,

hogy nagy tobbségiik févarosi lesz.
Hogy hogyan lehet kivalasztani a
legjobbakat? Azt vallom, erre a cél-
ra a legegyszertibb kritikusokat kér-
ni, hiszen 6k latjak a legtobb eld-
adast, nekik van nemzetkézi hori-
zontjuk, igy 6k tudjak trendek és
egyediség szempontjabél leginkibb
elhelyezni a produkcidkat. J6, hogy
méir nem egy valogatéja van a
POSZT-nak, mert mindennek alap-
jaavita. Idedlisnak a legalabb 6t-hét
kritikusbdl 4ll6 valogaté szisztémat
tartom. Ez(ttal az altalam latott
eléadasok fele érte meg a Szoul-
Budapest repiiléutat. Példdul Tompa
Gabor Leonce és Léndja sikert aratna
kiilfoldon is, az Egyszer éliink szin-
tén, csak félg, hogy tal nagy appara-
tussal mozog az utazishoz. Még
annyit, hogy mint kritikus hozza
vagyok szokva, hogy ne értsem az
el6adasok nyelvét, de ilyenkor min-
dig kapok segitséget. A Prolik csak
egy példa a sokbol, amikor hidnyoz-
tak a feliratok, noha tobbiink a vilag
masik felérél érkezett. Koredban a
feliratozds nem a
tarsulatok, hanem
a fesztival feladata,
megtiszteljikk ezzel
avendégeinket. Per-
sze akadtak kivételek, az Egyszer
éliink és a Vaddszjelenetek igen j6
szinkrontolmacsoldssal ment.

— Gondolom, az Egyszer éliink-
hoz pedig nem drtott egy kis kulturdlis
hdttéradalék...

— Talan senki se gondoln4, de ez
bizonyult a leglefordithatobb darab-
nak. Koreai szemmel az oroszok
megfeleldi a japanok. Az el6adis-
ban lathaté részeg oroszok kismis-
kak ahhoz képest, amit a japanok
miiveltek, amikor megszélltak min-
ket. Manapsig a posztdramatikus
szinhaz az uralkodé trend, és szo-
kas lebecsiilni a szoveg fontossigit,
de én ezt nem osztom. Tovabbra is
vagyunk az ehhez hasonld, szép
torténetekre, kellenek mindségi da-
rabok. Emellett az Egyszer éliink-ben
jo a latvany, és nagyon fontos sza-
momra, hogy pontos megfigyelései
vannak a kortérs jelenrdl.

— A ldtvdny a Mesés férfiaknak is
erdssége.

— Taldn azért kedveltem mégis
kevésbé, mert nemrég lattam egy
nagyon hasonl6 latvanyvilagi els-
adast Szentpétervarott, a Finn Nem-
zeti Szinhdz Mr. Vertig6jat Kristian
Smedstél. Ott szintén forgészinpa-
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LElfogadhatatlannak tartom,
hogy egy sértett rendezd
széket borogasson”

XLIV. évfolyam 10.

don iilnek a nézék, mar legalabb ot-
hat utdnérzését lattam azéta. A Me-
sés férfiakban kevesebb tudatossigot
véltem felfedezni, abbdl a szem-
pontbol, hogy mikor, miért és hova
fordulunk, volt némi amatdr jelle-
ge, a narrativat pedig kissé zavaros-
nak talaltam. De taldn csak az a ba-
jom, hogy a korabbi élménytél nem
tudok elvonatkoztatni.

— Az eléadds koril némi vihar td-
madt a szakmai beszélgetésen.

— Hallottam réla, és elfogadhatat-
lannak tartom, hogy egy sértett ren-
dez8 széket borogasson; meg kéne
tudnunk hallgatni egymast. Persze
tudom, hogy mindeniitt sok az érzé-
keny alkotd, és sajnos tapadnak
bizonyos tévhitek a szakmai beszél-
getésekhez. A kritikus sosem itéle-
tet mond, csupan megnyitja a vitat.
{gy a véleménye pusztin egy dispu-
ta kezdete, nem pedig lezrasa.

— Tehdt a kritika egy gondolatéb-
resztd javaslat a befogaddsra, amit
bdrki megcdfolhat, vagy kiegészithet.

- Pontosan, ugyanakkor éppen
szakmainak talin
kevéssé taldltam a
felkért hozzaszoé-
16k megnyilvanu-
lasait, legtobbszor
inkabb kotetlen beszélgetés folyt.
Oszinte, de talan ,szakmai beszélge-
téshez” nem eléggé professzionali-
san megfogalmazott gondolatok,
helyenként kevéssé felkésziilt meg-
jegyzések, és itt akdr magamat is
birdlom. Egyébként a legtébb vitin
jelen voltam, és ami 6romteli meg-
lepetés: hogy a k6z6nség is. Ha Ko-
redban masnap rendeznénk szak-
mai vitdt, nem volna t(l nagy a tiile-
kedés. Visszatérve az elGadésokra:
ugy tlnt, hogy a magyar szinhiz
legerésebb jellemzdje a muzikalitas.
Sehol mashol nem littam még a
zenét ennyire szervesiilni az eld-
adasokban, majdnem mindegyikben
volt él6zene, még a szévegkdzpontin
Mikvében is szerepelt egy csellista.
Ezenkiviil a mar emlitett torténet-
mesélé vagyat taliltam dominéns-
nak. Viszont sajnaltam, hogy a valo-
gatds ennyire piszi. Szerintem egy
nemzeti showcag a legjobb eldada-

sok terepe. Minek annyit udvarias-
kodni?
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