Urban Balazs

Foy valogato em

szélva ellentmondésos. Mar ez az dltalam hasznalt

kifejezés is esetlen, hiszen bizonyos értelem-
ben minden szinhiz szérakoztatni (is) akar. Az ,iiz-
leti cél0” talan szerencsésebb meghatarozds, am ez
a ,kommersz” szinoniméja, melyet — a ,bulvarral”
egyetemben — a miifaj képviselGinek tsbbsége diltan
utasit el. Ezt én soha nem értettem; nyilvanvalé, hogy
ez esetben a kommersz nem érték-, hanem leiré
kategéria, s épplgy hasznilhatjuk kittiné el6adasok-
kal és arcpirité produkcidkkal kapcsolatban, mint a
,muvészi céla” kifejezést, illetve annak szinonimait.
Annyiban azonban érthetd az érzékenység, hogy a bul-

A szérakoztaté célu szinhiz helyzete finoman

A Tizenegy perc a Thalia Szfnhazban

vart nalunk gyakran évezi sznob lesajndlds — miné-
ségtdl figgetleniil —, mikézben nyilvinvalé, hogy az
ilyen tipust el6adésokra adjak el a legtobb jegyet.
Es hogy még ellentmondasosabb legyen a helyzet:
az igényes kommersszel is meg lehet bukni, mig az
igénytelen gagyival is hatalmas kozénségsikert lehet
elérni. S6t, mifelénk nemegyszer el6fordul, hogy az
eldadis mindségével készond viszonyban sincs az el-
ért kozonségsiker (ami persze megint nem csupan az
{izleti cél szinhazakra jellemzd). A tedtrumok ennek
megfelelden e téren még ritkébban vallalnak kocka-
zatot: a biztos sikerre utaznak, olyan operetteket, mu-
sicaleket, boh6zatokat vesznek el6, melyeket a publi-
kum jél ismer, s a szerepeket is a lehet§ legkézenfek-
v8bb médon osztjak ki. (Vagyis egy komoly zenés
szerepet az adott szinhdz ehhez alkatban leginkébb
passzolé sztarja kap meg — jO esetben ez legaldbb
passzol vokalis és szinészi képességeihez. Latni azért
rossz eseteket is...) Igy aztin a bemutatott kommersz
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produktumok listadja még rovidebb, mint a klassziku-
sok vagy a félklasszikusok repertodrja; ugyanazok a
miivek jarjak korbe az orszagot, bukkannak fel Gjra és
Gjra. Ezek kozott vannak kittindek és kozépszeriek is.
Az operett helyzete annyiban sajatos, hogy a miifaj 0j
darabjainak megsziiletését hidba is varjuk. Uj musi-
calek viszont annél gyakrabban sziiletnek - kiilhon-
ban. Igaz, néha iinnepliink magyar &sbemutatét is,
am az utébbi évtizedben talan nem is sziiletett olyan
magyar musical, amely meg tudott volna kapaszkod-
ni a repertodrban (legjobb esetben a bemutatét val-
lal6 szinhaz jatssza sokaig, de egymast kivetd repri-
zekrdl szd sincs). A ,prézai” bulvar terén is erdteljes

az angolszasz dominancia, melyet legfeljebb néhany
klasszikus francia vaudeville (Feydeau, Labiche), eset-
leg egy-két mult szizad végi, a repertoarban valahogy
megragadt gall bohozat (zommel Poiret, f6ként az
Oriilt nék ketrece) drnyal. Min6ségi magyar bohézat
alig sziiletik: az ehhez megfelel6 szaktudéssal rendel-
kez8 szerzdknek (tisztelet a kivételnek) ez alighanem
rangon aluli feladatot jelentene. A jol bejaratott bul-
varhoz pedig az esetek tobbségében jol bejaratott szi-
nészi sablonok jarulnak, ami még az egyébként izlé-
ses és lizembiztos produkcibkat is kénnyen unalmassa,
érdektelenné teheti.

Megoszlanak a vélemények arrél, hogy a kommersz-
nek el kell-e tartania 6nmagat, vagy tdmaszkodnia kell
az adofizetdi pénzekre. E helyiitt természetesen kép-
telenség volna felsorolni a pré és kontra érveket, vala-
mint a felemas helyzet megoldasira, illetve konzerva-
lasara sziiletett javaslatokat, jogszabalyokat (az ElGado-
mtuvészeti torvénnyel bezarélag). Annyi mindenesetre
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jzsef Attilaban

nyilvinvalénak latszik, hogy tisztin 6nerébél a mai
Magyarorszigon csupin egyfajta szérakoztatd szin-
haz lehet képes fenntartani magat: az a mindségi bul-
var, mely kevés, am anndl jobban csengé nevi szi-
nészre épit, minimdlis diszletbdl épitkezik, s ebbdl
ad6déan mobilis. Am annak ellenére, hogy nagy tisz-
telettel figyelem az ilyen tipusti szinhazat az utébbi
években valéban élet- és iit6képessé tevd Orlai Tibor
tevékenységét, egyértelmiinek gondolom, hogy e te-
rileten is szélesebb palettira van sziikség. Méghozza
olyan (jegy)aron, melyet nem pusztin a kivaltsdgos
rétegek tudnak megfizetni. Vagyis nem tartozom
azok kozé, akik minden koriilmények kozt elutasitjak
a kommersz kozpénzbdl torténd timogatasat — de na-
gyon fontosnak tartom, hogy ezen a kézpénzen valo-
ban mindgség jGjjon létre. S e téren nem allunk fényesen.

Pedig valogatéként eztttal tobbnyire dltalam szelek-
talt eladasokat néztem; nagyon kevés szinhaz jeldlt e
ko6rbdl el6adast, igy tobbnyire azokat a produkcidkat
tekintettem meg, melyekre valéban kivancsi voltam.
A két véglettel igy is taldlkoztam, de a korabbiaknal ki-
sebb szimban. Az egyik az izléstelen, igénytelen, ko-
zonséget lebecsiilé gagyi. A masikat pedig az a miifajt
lebecsiild gesztus jelenti, mellyel a rendezé egy bul-
vardarabbol gorcsosen miivészszinhazat probal vara-

o

zsolni, nem létezé mélységeket belelatva a szinre vitt
anyagba. Természetesen vannak a miifajnak olyan
darabjai, melyekbél valéban sziilethetnek mdvészi
értékd el6adasok. De ezek szama véges; a ,dramazas”
gesztusa a legtobb esetben hiteltelenné, mtivivé, élet-
telenné teszi azokat a jeleneteket, parbeszédeket, me-
lyek a mi ténusdhoz simul interpreticiéban stilu-
sosnak, frappansnak, szellemesnek tiinnének. A sza-
balyt erdsits kivétel azért a valogatasi periddusban is
sziiletett: a Chicagdbél a HOPPart Tarsulat hozott létre
magaval ragadd, a sztereotipidkat feliiliré, gondolat-
gazdag és szellemes el6adast. A Kander-Ebb-Fosse
triasz darabja perfektiil megirt musical, mely igényes,
de fulbemdaszé dallamokkal, vallaltan didaktikusan
(és akarva-akaratlanul: kézhelyesen) mesél a moralis
kéoszrol, biin és biinhédés tragikomikus viszonyarél,
az igazsagszolgaltatas és a média show-biznisszé va-
1asar6l. Szinészi-rendezéi szakértelemmel, izléssel
tényleg nem nehéz igényes kommerszet csinalni be-
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16le, de most ennél tobb sziiletett. Els8sorban nem
a latvinyos forma Aaltal; az el6adds nem azért t6bbré-
tegd, mert Zs6tér Sindor rendezése felcseréli a sze-
repl6k nemét, és a jatékot A Flintstone csaldd kulisszai
ko6zé helyezi — ez legfeljebb a sztereotipidk szellemes
kiforditasdhoz elegendS. Am ebben a jatékos-ironi-
kus kozegben jelentsen tompul a széveg didaxisa,
kozhelyessége, igy természetes erdvel szdlalnak meg
az erésen tarsadalomkritikus mondatok, s éppagy
nyilvanvaléva valik a manipulalt koézeg kisszertisége,
mint a manipuldlok gétlastalansaga. Friedenthal
Zoltin és Matyassy Bence néi gyilkosainak még ré-
mit§ amoralitisa is rohejesen nevetséges, Radnay
Csilla tigrisbérbe bujt ragadozé tigyvédjének monda-
tai pedig cinikus nyiltsigukban valéban félelmetesek.
Igazan maradand6vé szakmai szinvonala okan valik a
produkcié: a tarsulat tagjai nemcsak elsérangtan jat-
szanak, énekelnek, de ¢k alkotjak a zenekart is (néha-
nyan meglepden sok hangszeren jatszva), s 6k jarjak
nagy igyekezettel az angolszdsz ritmusokat magyar
néptincformakra cseréld Horvath Csaba koreografisjat.

Zsotér Sandor még egy hasonlé el6adéssal probal-
kozott a valogatas idején — kevesebb sikerrel. A Jozsef
Attila Szinhaz és a Forte Tarsulat szinészei 4ltal el6-
adott Olasz szalmakalap csak egy-két jelenet erejéig

A Kabaré Gydrben

tudott kitérni a mifaji sablonok koziil. Ennek oka ré-
szint a Labiche-bohézat kozépszertisége, részint az,
hogy eztttal Zs6tér nem talalt olyan kozhelyroncsold
format, mint a Chicago vagy a tavalyi Maya esetében.
Talan leginkabb Tallér Zsoéfia ez alkalomra sziiletett
zenéjétdl lehetett volna ezt varni, &m szadmomra csalé-
dast okozott: a korrektiil igényes zenébél éppen a for-
materemtd fantaziat, szellemességet hianyoltam. Esa
format az alapos dramaturgiai munka és a szinvona-
las szinészi jaték sem pétolta: mindez inkabb néhany
erGteljes, sablonokon felillemelkedd jelenethez volt
elegend§, de az el6adas megragadt valahol az igényes
szérakoztatds és a miivészszinhaz kozotti senki fold-
jén. Hogy a kommerszet mély értelmiinek képzel§
zagyvasagok se maradjanak ki a latottak koziil, arrél a
Szikora Janos rendezte Tizenegy perc gondoskodott.
Lehet persze napjaink egyik legnépszeriibb szerzgjé-
r6l, Paulo Coelhérdl sokféleképpen vélekedni, lehet,
hogy nincs igazam, ha az 4ltalam olvasott mtivei alap-
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jan tigyes lektiirironak gondolom, ha azonban a szin-
padi adaptaci6 a kénnyed parbeszédeket, a kissé lilan
fogalmazott, de frappans szentencidkat {igyetleniil
osszerakott, iiresen kopogdé mondatokkal valtja ki —
melyeket maga az el6adas nehezen indokolhaté rit-
musvaltisokkal és ritmust6résekkel, kozhelyes jaték-
otletekkel és invencibtlan szinészi jatékkal fokoz -,
akkor csak olyan sétlan, iires bemutaté lehet a vég-
eredmény, mint a Thalia és az Uj Szinhaz kézés pro-
dukcibja (s ezen, fijdalom, Gerendas Péter 6nmaguk-
ban nem érdektelen betétdalai sem igen valtoztatnak).

Emlékezziink meg azért egy rovid bekezdés erejéig
a gagyirdl is: a szolnoki Szigligeti Szinhazban latott
Jdnos vitéz nem valt a Nemzetiben idén a repertodrrol
kényszeriien levett Alfoldi-rendezés antitézisévé, sét,
az Aarvalinyhajas prezentacié prototipusivd sem —
merthogy még ahhoz is olcsé és érdektelen volt.
Komolyan vehetetlen diszlet- és jelmezvilag, stilyosan
elkoptatott poénok és szinészi sablonok, riaszté iires-
ség jellemezték az elSadast, melynek szinvonalat

A Cabaret a Centrdl Szinhdzban

talan azzal lehetne legjobban érzékeltetni, hogy a ma-
sodik felvonas poénforrasat teljes egészében az a pil-
lanatok alatt idegesitévé valé geg szolgéltatta, hogy a
francidk a magyart ,francidsan” térve (modorosan és
rosszul) beszélik.

Ha e két végletet leszamitjuk, akkor is igen tarka a
kép. Kiiléndsen a zenés produkcidk esetében, melyek
egyes szinhazak (Budapesti Operett, Madach) {6 pro-
filjat alkotjak, mig mas teatrumoknal kasszahizlal6
vallalkozis, esetleg éppen a népszinhazi program ré-
sze, ismét masoknal pedig a ritka kikapcsolédas, a
szinészi jutalomjaték terepe. Nyilvanvald, hogy nagy
volumendi zenés bemutatok ott lehetnek perfektek,
ahol lebonyolitisukhoz mind a szakértelem, mind a
bejaratott szinhdzi masinéria adott. A Madachban
példaul a Jézus Krisztus Szupersztdr mar a sokadik (ha
jol szamolom, a hatodik) szinre keriil6 Webber-mii.
Szirtes Tamas az évek sordn hatalmas tapasztalatot
szerzett a minden szempontbél formatumos musica-
lek szinrevitelében, a Madich pedig a kiemelkedéen
professzionalis, de minden felesleges hivalkodasto6l
mentes zenés szinhaz mintapéldéja lett. A Szupersztdr
mégis kisebb csalédast okozott: bar a rendezésen
érezhetd, hogy Szirtes a korabbinal puritdnabb eszko-
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zokkel alkalmazkodott a korai mii fegyelmezetlenebb,
kécosabb — Ggy is mondhatnam: 6sszetettebb, gazda-
gabb, 4m ugyanakkor szabadabb — forma- és dallam-
vilagdhoz, de az a dramai er6 és az a forradalmi len-
diilet, mely a darabot szerintem ma is jellemazi, alig
érzékelhetd a produkcion. Ebben része lehet az ilta-
lam latott szereposztis problémajanak (Serban Attila
Jadisként nemcsak alkatilag nincs egy sulycsoport-
ban Feke Pl Jézusaval, igy a mi egész viszony- és
konfliktusrendszere megbillen), de maga a rendezés
is egy arnyalattal letisztultabb, jol fésiiltebb, szenve-
délymentesebb az optimalisnal. Az el8adas lebonyoli-
tasanak professzionalizmuséval igy is kevés mas be-
mutaté versenyezhet. (Az igazsighoz hozzatartozik,
hogy az Operettben a valogatis idStartama alatt in-
kabb a szérakoztaté koncepcidébdl szandékosan kilogd
bemutatékat, igy a mar emlitett Koldusoperit, illetve a
két egyfelvonasos operat lattam.) Sziilettek azért szak-
mailag szinvonalas, nagy volumenti zenés eladasok
az ilyen bemutat6kat csak alkalmilag létrehozé tarsu-

latoknal is. Ilyen volt példdul a Vigszinhézban latott,
nemcsak a szinészi jatékot tekintve, de zeneileg is
megfeleld, litviny és mondandé arinyait pontosan
kikeveré Hegediis a hdztetén (rendezte: Eszenyi Enikd)
vagy a Central Szinhizban a Bozsik Yvette rendezte
Cabaret. Erdekes, hogy a Kander—Ebb szerz8péros e
darabja mennyivel jobban benne van a kéztudatban,
mint a Chicago. Ez alighanem a zsenialis Fosse-film
érdeme, hiszen maga az alapm zenéjét és librettojat
tekintve is gyengébb valamelyest. Azok a kritikik,
amelyek a Kabaré/Cabaret egyik-masik bemutat6jabol
a hatborzongaté atmoszférat, a fasizmus légkérének
megérzékitését kérik szimon, alighanem a filmvalto-
zat bivoletében sziilettek, s megfeledkeznek arrél,
hogy a szinpadi md gyakorlatilag tébbrétegi me-
lodrama. Bozsik nem is igyekszik eltiintetni ezt, de
izléssel, empatival bontja ki belle az emberi viszo-
nyokat, s amennyire lehet, siilyoss4, érzékletessé teszi
a mogottes torténetet, Berlin fokozatos fasizalodasat.
E kompromisszum kifejezetten tdvosnek tlinik, s
ugyan az el8adas tartalmaz kevésbé drvendetes zenei
kompromisszumokat és tilzottan bombasztikusnak
hat6 otleteket is, a lebonyolitis gordiilékenysége, a
jaték lendiilete, a kisebb szerepeket is eljatsz6 tanco-
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sok elképeszt§ energidja, a Sallyt jatsz6 Marozsan Erika
baja, erotikus kisugarzasa és f6ként Keresztes Tamas
(Konferanszié) lehengerl§ (vokalisan is perfekt) alaki-
tasa sikeriilt elGadast eredményez. A Kabaré maisik,
gy6ri bemutatéja azonban az alkalmi musicaljatszas
buktatéit illusztralja. Nem is annyira a mifajt érzé-
ért§ szinészek hidnyoznak beléle (az 6 munkajukrdl
azért is nyilatkoznék félve, mert a margitszigeti ven-
dégjaték alkalmaval néztem meg a produkciét, s ott
mar az elsé sorokban iilve sem igen latni a szinészek
arcat), hanem egy olyan rendezd, aki hatdrozottan,
szinesen, lendiiletesen le tudna pergetni az elGadast.
Nagy Viktor elkovette azt az alapvetd hibat, hogy a for-
gészinpad egyik szogletébe illesztette a Kit Kat Clubot,
ami altal az centralis szerepét, a riasztéan érdektelen-
né valé jaték pedig origbjat és lendiiletét vesztette el.
Ugyan@ vitte szinre a Szegény gazdagok cimd musicalt
is a Jozsef Attila Szinhazban, s noha ez a rendezése
sem mutatott jelentdsebb kvalitisokat, a kudarc oka-
nak itt egyértelmtien az alapmi érzédostt. A valaha

A Naftalin a Radnéti Szinhdzban

a magyar zenés szinhaz fontos mivei kozé tartozd
musicaleket megalkotd, &m hosszi id§ 6ta semmi
érdemlegeset nem alkoté Kocsak Tibor-Miklés Tibor
szerzGparos munkdja mind zenéjét, mind szovegét
tekintve annyira kozhelyes és masodlagos, hogy alig
lehet mit kezdeni vele. (A ,kettds fGszerepet” jatszd
Z6ld Csaba minden tekintetben kiemelked§ alakitisa
még igy is emlékezetes maradt.)

Azért az is el6fordul néha, hogy a zenés darabot al-
kalmilag bemutaté tarsulatok nem csupan a kasszasi-
kerre hajtanak, s nem ,tuti biztos” darabokat valasz-
tanak. Ami 6nmagiban Orvendetes ugyan, dm e
muvek kozt sokban a mainstreamtd] val6 eltérésen til
nemigen akad egyéb pozitivum (ha mégis, akkor a
md gyakran még a professzionalis zenés tarsulatokat
is nehéz feladat elé 4llitja). Igy minden rokonszen-
vem ellenére sem tudtam lelkesedni a pécsi Gettéért
(ahol maga a torténet bosszantéan banalis és kisza-
mithaté, zene és széveg pedig mintha elmennének
egymas mellett) vagy az egri Cigdnykerékért (ahol
a librett6 mar-mar nemcsak tilzstifolt, de csaknem a
nevetségességig fokozza a kézhelyeket). Mindkét el6-
adis tisztes szakmai munka egyébként, lathat6é ben-
nitk egy-egy kiemelked§ alakitis — a Gettéban Széll
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Horvath Lajosé, a Cigdnykerékben Nadasy Erikaé —,
de az alapmii korlitait egyik sem tudja att6rni.
Miként az atiitGerd hidnyzik leginkabb (s ezzel egyiitt
a szinészi személyesség ereje) a Magyar Szinhiz
Sweet Charityjébdl is, noha érezni, hogy ez a bemuta-
t6 éppen a szinhaz korabbi zenés tradici6itél valé
markans elfordulas jegyében jott 1étre.

Az elsGsorban a szinészi ,jutalomjaték” kedvéért
létrejovs produkciok kéziil az Uj Szinhaz Kavé habbal
cimd operettje nehezen mondhaté sikeriilt alkotis-
nak. A szinészek pedig — talin Foldes Esztert lesza-
mitva — nem kiilonosebben jartasak a miifajban. Mégis,
az épp hogy kérvonalazott szoveg teret enged a sze-
mélyiségnek, a miskor talontal ismertnek, modoros-
nak haté gesztusok lendiiletet visznek a jatékba, s igy
a rutinos szinészek életet tudnak lehelni a bagyadt da-
rabba. A Radnéti Szinhazban lathat6 Nafialin joval
tobb ennél. Ez elsGsorban nem a szerz§ Heltai Jend
érdeme, hanem a miufaj lehetGségeit pontosan érzé-
keld, a szinészi képességekkel és kapacitassal tiszta-

eviNgndorfetlyétety

Az (Egy)massal a Szabadkai Népszinhazban

ban 1évé alkotoké. Uj zene késziilt, Gj dalszévegekkel
(nem akarkik irtdk: Darvas Ferenc, illetve Varady
Szabolcs), Szabé Mité pedig preciz jatékmesterként
teremt lehetGséget a nemcsak komoly technikai tu-
dast, de érezhetd ambiciét is mutatd szinészeknek a
szereplehetGségek kihasznalasara. Az eredmény tény-
leg felhétlen sz6rakozast kinald produkcié, melybdl
a néz8 éppugy elraktirozhatja a szellemes sorokat,
mint a remek alakitisokat. Igazi 6rémszinhiz ez —
mondanim, de akkor nem tudnidm, mit hasznailjak
a HOPPart szappanopera-operajara, az , Eljovok érted
— a kezdet”-re. E bemutat6 brilidns, alig haromnegyed
6ras blédli, ahol valéban szappanopera-paneleket
hallhatunk operai formaban, hibitlan stilusérzékkel
el6adva, s gondosan iigyelve arra, hogy még véletle-
niil se lehessen mélyebb értelmet tulajdonitani a 1a-
tottaknak.

A nem zenés szérakoztat6 el6adasok altalaban bo-
hézatok. Rikité gagyit nem lattam (feltehetdleg azért,
mert nem véllalkoztam megnézésiikre), sétlan, stilus
és lendiilet nélkiili produkciét annal tobbet, a legval-
tozatosabb helyeken: a Jézsef Attila Szinhazban létre-
hozott Add kélcson a feleséged éppugy e korbe tartozott,
mint a Thalidban kivalé szinészekkel bemutatott
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Romantikus komédia. De gyakran a sokat igérd eld-
adasok is keveset adtak: a tatabinyai Hdl6 nélkiil eseté-
ben Novik Eszternek nem sikeriilt egységes szemlé-
letii és mindségi eldadassa gylrnia az igazan nemes
alapanyagokat (Karinthy Frigyes és Gabor Andor jele-
neteit, irdsait), a mifajt tobbnyire megbizhaté pro-
fesszionalizmussal muvelS Orlai Produkcié keretein
beliil létrejott Esdember pedig leginkabb bant6 har-
sdnysagaval lepett meg. Igazan jol talan kétszer sz6-
rakoztam: a Szabadkai Népszinhdz (Egy)madssal cimii
el6adisan, ahol a szinészi személyiség pont annyira
alakitotta 4t, egyénitette a kissé kopott Neil Simon-
darabot, hogy még éppen a muifaj keretein beliil ma-
radt, illetve a Central Szinhazban, ahol a J6 zsaru,
rossz zsaru (végre krimi, nem bohodzat) fesziiltségét
valéban megteremtette a szuggesztiv szinészi jaték és
az azt kiszolgélé rendezéi professzionalizmus.
Mindez még szadmszerileg sem sok, féként nem
egy valogatott mezénybdl. Csak remélni tudom, hogy
a jovében nem azt hozhatjuk fel egyetlen érvként
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A Mefistofele az Operahazban

egyik-masik eldadés (illetve Ggy éltaldban az &llami
szubvencié) mellett, hogy még mindig jobb, ha a
mas szinhazi mifajokra kevésbé fogékony emberek
ezt nézik, mintha a tévében bamulnik a szappan-
operakat...

Az emlékiratokbdl csupan néhany személyes meg-
jegyzés maradt hatra, melyeket nehéz volna koncep-
cibézusan elrendezni, de amelyek nélkiil hidnyosnak
érezném a krénikat.

Nem venném a bétorsigot ahhoz, hogy a magyar
operajatszas altalanos helyzetérdl értekezzek, de min-
denképpen meg kell emlitenem, hogy az évad két
meghatarozé szinhazi élményét két opera-eléadasnak
koszonhettem. A Magyar Allami Operahazban latott
Mefistofele és a Debrecenben bemutatott A tiizes an-
gyal minden {zében végiggondolt, az alapmiivet gaz-
dagon értelmezd, latvanyos és izgalmas szinhazi pro-
dukcié, mely — szimomra legaldbbis — komoly zenei
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élményt is nyujtott. Mind Kovalik Baldzs, mind Silviu
Purcarete dsszmiivészeti alkotast hoz létre, az éneke-
sek tobbsége kival6 szinészi teljesitményt is nyQjt, a
latvanyvilag kidolgozottsdgaval és erejével pedig alig
egy-két prozai el6adés vetekedhet. Raaddsul mindkét
produkcid kozérthet és szerethet — ami énmagiban
persze nem esztétikai kategoéria (s6t, semmiképpen
nem &llitandm, hogy Kovaliktél ne lattam volna ko-
rabban mélyebb, eredetibb rendezéseket), de segithet
formalni a roppant konzervativ hazai operakozénség
izlését, elfogadtatni a zenerajongé vagy éppen sznob
nézdkkel, hogy az opera is szinhaz.

A misik két megjegyzés nem esztétikai természetd.
Viharos vilogatasi periédust éltiink meg; mig mi
békésen néztiik az eladisokat, szinhazi botranyok,
vitathaté vagy éppen nevetséges igazgatévalasztisok,
szétvert tarsulatok is szegélyezték utunkat. Igyekez-
tiink minderrél tudomast nem venni, még akkor sem,
ha tudtuk, hogy dontésiink is e kontextusban értel-
mezddik majd. Probaltam e visszaemlékezés-soroza-

A tlzes angyal Debrecenben

tot gy megirni, hogy ne ezekre fokusziljak, van
gyis elég probléma a honi szinhazi életben. Am nem
lehet nem latni, hogy ha a politika (vagy fogalmaz-
zunk masként: a fenntartéi izlés) tovébbra is az eszté-
tikai szempontok teljes ignoralasaval, ideoldgiai és
tzleti alapon kormanyozza a rabizott, adéfizetsi
pénzekbdl tamogatott szinhizakat, akkor par év mul-
va hasonl6 jellegli szemlézést mar nem lesz miért
megirni.

Végezetiil szeretném irdsban is megkoszénni valo-
gaté tarsaimnak, Sziligyi Lenkének és Vekerdy
Tamdsnak az egyiitt tolt6tt honapokat. Hazudnék, ha
azt allitandm, hogy hasonlé izléssel kozeledtiink az
el6adasokhoz, hogy nem tért el j6 néhanyszor igen
élesen a véleményiink, s hogy ne lettek volna olyan
pillanatok, amikor pokolba kivantam a hirmas valo-
gatasi szisztémait. De lenyligozott nyitottsdguk és ér-
zékenységiik, mellyel az érveimet hallgattik, s amely-
hez magam is igyekeztem felnéni. Talan ennek ered-
ménye, hogy végiill kompromisszumokat kétve
ugyan, de felelésen és jokedvvel tudtunk dénteni.
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