Gosztonyi Janos

sten veled, U]

szinhaz atadasa ellen tiintet6k régen elvonultak.

A szinhazépiilet homlokzatin nyomon kévethet-

titk a hitralévs napok szdmat. Csokkentek, elfogy-

tak. Nehezen érthet§, de végiil is megmagyarazhato:
ami ellen t6bb szdzan tiintettiink, mégis megvalésul.
Hiba a honi és kiilhoni sajtétimogatis, szenvedélyesebb
vagy logikusabb érvelés, a sok ,Az nem lehet!”. Ezt az
egykor oly erds ,Az nem lehet!” kidltast, mas tiltakoza-
sokkal egytitt, egyébként is végelgyengiilés kornyékezi.
Az utca csendes, mondhatnam: elcsendesedett. Az épii-
letben jaras-kelés, halk motozas. Nagy papirhalmazokban
rengeteg elvetélt parbeszédes anyag sorakozik, karton-
dobozokat var, koltozni késziil. Hova is? Néhany szerepld
mar megérkezett az esti el6adisra. Kdvéznak, dohdnyoz-
nak. Ami élénk beszélgetés e tirgyban lezajlott, ritkas, to-
redékes mondatoknak adja at helyét. It a dontés ideje. Pon-
tosabban: a déntések nyilvinossigaé, akar tizenhirom éve.
Mar az is bonyolult, keserves helyzet volt, amikor Szé-
kely Gaborral kellett tartani — vagy maradni a Marta
Istvin szinhdzaban. Nem szinész tagja voltam Székely
tarsulatinak, hanem stadiévezets tanar. Maradhattam,
de tavozhattam is, rajtam allt. Kériilottem, j6l kévethe-
téen, szildrdultak az elhatirozisok. Szamosan dontét-
tek a tivozas mellett. Ok voltak a tarsulat erésebb része.
Szinészi jovSjitkben kevesebb kérddjel, valészintinek
latszott, hogy a valtozds nem t6ri meg palyafutisukat.
E dontéshez batorsag kellett, minthogy akkor sem volt

2012. marcius

2

/7

ZIN

/7

dZ

sok szabad hely a ,k6szinhdzakn4l” — a szabad(iszas pe-
dig bizonytalan jovét igért. Székely szinhdzaban, ha révid
ideig igazgatta is, a sz6 szoros értelmében labujjhegyen
jart az ember. Az § csondes, megfontolt beszédmoédjat
akarva, nem akarva sokan atvették. Tudtuk, hogy miivészi
kérdésben nem kot alkut, ha ilyesmire prébaljak ravenni
vagy kényszeriteni, csondes megfontoltsaga harsogé el-
lenkezésbe csap. Nos, igy is tortént, tobbfelsl hallottuk.
Kénnyd volt elképzelni.

Martirél tudtuk, tapasztaltam is, hogy kedves, kellemes
ember. Talalékony és tijékozott, ha szinpadi zenékrdl
van sz6. Szorgalmarol, kreativitasarol tréfalkozni is hal-
lottam. Szinhdzhoz kot8d6 el6zményekrdl is tudtunk.
A Huszonétodik Szinhazban a meghatérozd személyek
soraba tartozott, gyomorszorongatd rossz hir nem jart
el6tte. Gondunk taldn csak annyi, hogy nem vezetett még
szinhazat. Tegez6d6, baratsagos és mégis tavolsagtartd
modora jét igért. Ismertem 6t, értékeltem gyors felfo-
gasat, érzékeltem és javara irtam a temp6t, amellyel dént,
megold, rendet teremt és tart. Remélhettem, hogy néla
is lesz studi6, feladathoz jutok. ,Egyetlen, utolsé kap-
csolatom az €l Szinhazzal!” — mentettem fel magam
sohajtozva a Székelyhez vonzé szolidaritds aldl, és a
Marta mellett maradast valasztottam. Novak Eszter,
Téth Ildiké, Gyorgyfalvai Katalin és masok tovabballtak.
Székelynek azéta sincs, nekem tizenhdrom évig maradt
még szinhazam.
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Kis orszagunk kicsiny, de virulens szinhazi élete for-
rongott. Voltak, akik stlyos hibdnak tartottak ezt a vél-
toztatast, és a kulturdlis szerveket okoltak. Tiltakoztak,
leveleztek, cikkeket irtak, érveltek, és csak sokara hall-
gattak el. Emlékezetiikben mind a mai napig ott az a
pici lada, amelyben Marta Istvan sérelmes tettének le-
irasat 6rzik, nevezetesen azt, hogy Székely Gabor &ro-
kébe merészelt iilni (emlékeztet6 papirjukon ez igy all:
furakodni). Mind a mai napig nem tudtak, nem is akar-
jak megbocsatani. En, aki megbocsatasban nem vagyok
jo, ezt is meg tudom érteni.

Erkezett Marta Istvin, rokonszenvesen, szerényen,
védekezdn. Székellyel 6 nem mérhette, nem is mérte
6ssze magat, viszont szivélyesebb volt, és sebesen ko-
tott kapcsolatot. Sokat forgott a tirsulat kérében. Nem
osztotta az észt, inkidbb baritkozott. Ugy tlint, hogy a
maradéknak az 6 dirigalasa alatt j6 dolguk lesz. Igen,
a tagsag hitt a j6 el6jeleknek, reménykedett. Reményke-
dés! Nincs szintarsulat, amelyik abban ne lenne kivalé.
Minden szinhdz csoportos reménykeddék jobbra hiva-
tott tirsasiga. Marta befogadott, de nem lettem tag a
tarsulatiban, ma sem tudom, miért nem. Mind a mai
napig egyetlen széval sem indokolta. Ott keringhettem
tarsulata kérében, és ha nem is egy apa, de a sok puska-
port szagolt nagybéicsi szerepében. Es nemrég nagyon
szépen, stilusosan megiinnepelt. Oszintén meghatott
és igencsak meglepett a gesztus, hiszen oly sok, egyre
tobb ellenkezést melengettem magamban.

Most pedig, mielStt az Uj Szinhaz tizenhirom évé-
nek ragos torténetébe tévednék, gyorsan elallok ennek
még a kisérletétdl is. Egyrészt mivel a sorrendiségre, az
idépontokra nem emlékszem, csupa pontatlansig és
felejtés lenne munkdm. Annak megfogalmazasiban
viszont, hogy miért nem lett erés szinhéz az Uj Szinhéz,
pontosabb tantsagot tehetek barki masnal, aki csupan
kiviilrdl figyelt, hiszen én testkozelbdl lattam, kovettem,
megéltem, és (némileg novellaba téved§ stilusban) koz-
re is adnam e tarka folyamatot.

No persze, melyik tarsulat vagy labdartigé tizenegy
nem veri mellét, téditja és szuggeralja maganak, parto-
16inak: j6k vagyunk, kitlinéek vagyunk. Kézben nem is.
E melldongetés viszont sziikséges a siker érzetéhez,
amely nélkiil egyben — de taldn életben maradni sem le-
het. Az Uj Szinhazban gyaniisan sokszor hallottam e
szélamot j6, kozepes szinhazi évadok soran 4t jottanyit
sem fejléds, inkabb zsugorodd képességi szinmiivész
uraktél. Mondtik nedvesedd szemmel, elfalva, énérze-
tesen, maskor bizonytalanul, az 6nértékelés zavariban.
Nem cafoltam Gket, mivel tudtam, 6k maguk a cimzet-
tek, hadd fiityorésszenek a sététben.

Marta tizenharom év alatt sem targyalt velem munka-
korémrél. Nem igért semmiit, de azt be is tartotta. Szin-
padra léphettem. Megfelel$ szerepekben. Tovabbra is
nagybacsiként. Kezdetben még néhdany sziiletésnapomat
is megiinnepelték. Szép ajindékot, j6 szt is kaptam.
Oszintén meghatva kszéntem. Aztan? Nem igazan te-
hetek réla, de sziiletésnapjaim csak sorjaztak. Szemér-
metleniil. Rosszul tették. Ott volt mar az ifj gazdasigi
igazgaténd, aki gy nézett rim, mint eltartott nagyba-
csira szokott a friss feleség, és évekig nem fért a fejébe,
hogy mi az, ami rajtam ilyen sokat ér. Ami ennyibe ke-
ril. Major Tamas idejében jarta a mondas: , Eskiidhetsz
ra: ahol a gazdasagi vezetés erGs, ott a miivészeti veze-
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tés gyengélkedik.” Az igazgatond némileg nonfigurati-
van, de még visszakoszont.

Elnézést a szubjektiv kitéréért. Nem mondhattam le
rola. Ami hasonl6 szinhazi kérben az egyikkel torténik,
az torténik (vagy nem torténik) a tobbiekkel is. Talin
csak nem ugyantgy. De ahol hanyatlas van, ott minden
hanyatlik. Gyorsul6 tempédban valt lelketlenebbé az
egész. Masokkal sem targyaltak. Utaltak targyalni. Nem
volt szakmai beszélgetés. Hogyan lett volna j6 egy olyan
szinhdz, ahol a vezetés csak szerzddtetés alkalmaval,
vagyis csupan egyszer egy évben all szdba tarsulata tag-
jaival? (Plusz a biifébeli, csaknem a sz6 szoros értelmé-
ben futé taldlkozisok.) Es nem gégbdl, ratartisagbél tér-
tént igy, hanem azért, mert nem akadt igazin k6zos
téma. Szakmai kérdésekrdl nem tudott sz6 esni. Arrél
sem, hogy ki hol tart, milyen jovét szan neki a vezetés.
Marta Istvan nem tudta mtivészei gyengéit és erényeit
szakszerten és felelGsen elemezni, hidnyzott hozza az
ismeretanyaga. Nem tudott a jovével, fiatalok személyi-
ségének fejlédésével és fejlesztésével foglalkozni. Erzé-
keny, tehetséges miivészember &, voltak kitling észre-
vételei, de téle senki nem tudhatta meg, hol tart, mi var
ra. Marpedig ez az egyik legerésebb kivancsisag, amely
a szinésznépben munkal. A komédias éllandéan fejléd-
ni akar, és ha ezt nem teheti, lazad, és ha egyéb okok
miatt nem lazadhat, akkor kétségbeesik vagy megbo-
londul, végiil magaba fordul, képességeit veszti. Marta
Istvin nehéz koriilmények kozott is tudta mikodtetni
szinhazat, olykor bravirosan, de hogy egy arra érdemes
(és mohon kivancsi) szinhazi személyiséget tudatosan,
valtozatos feladatokkal felépitsen, ehhez hidnyzott a
szakértelme. Igy hozz4 se fogott. Meg se prébélta. Es akik
kortilotte kavartak a leveg6t, azok sem tudtak segiteni,
még tudatlanabbak lévén.

Marta a stadié minden énekvizsgijin megjelent, és
meggy6zGen, szakszertien szolt hozza, roviden, talaldan,
de a prozai terep mindvégig idegen maradt szamara.
Volt néhany kedves mondatkonzervje a fesziiltebb ta-
lalkozasok oldasara, amikor igazgatdi tartozasai esetleg
széba keriithetnek. Amde lassan annyi tartozasa gytlt,
hogy kifogyott a konzervmondatokbél. igy inkdbb nem
is szolt, csak mosolygott. Es néha az ember vallara tette
a kezét. Ilyenkor mindig eszembe jutott, hogy & volta-
képpen joszivii, derék ember, aki elfogadhaté helyzet-
ben tart engem maganal, a kohogtetS ellengGzben is.
Bizony. A visszakdszonések kontirja is kezdett elmo-
sodni. A szép, ifji igazgatd holgy egyre kesertibben né-
zegette szamlaimat, és ahogyan Osszevetette ket be-
csiilt értékemmel, sirni valé eredményre jutott. Es ahogy
a dolog kis szivét facsarta, a kovetkeztetés rim nézve
egyre rosszabbul iit6tt ki. Dragallt a draga! Kezdte tilta-
ni, hogy némelyik darabba betegyenek, kezdtem nagy-
bacsibél idegenné valni, lassan indulhattam volna Sid-
cupba a papirjaimért. (El tudott volna ez a tirsulat egy
erés Pintert j6 szinvonalon jatszani? Azt hiszem, nem,
mivel intellektudlis téren alig volt tréningben, mindig is
gyengélkedett a grda.)

Es még egy jelenség, amely a szinhdz nevii tarsulés-
nak mindenkor bead. Mérta olyasféle empatikus vezetd§
volt, aki mélyen megértette az elutasitottak keserveit.
Ebb&l kifolydlag alig-alig hasznélta a roppant kifejezé
nem” szbocskat. Erezte, hogy bombolve kéne nemet
mondania, rendre mégis azt mondta: igen. Vagy valami
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hasonlé. Ilyenkor borzaszté hamar at tudta lelkesiteni
magat, hogy semmi vész, a dolog majd csak jéra fordul!
De nem tette. Hatdrozatlan igéretek tekeregtek a Haz
folyoséin, és a nagy szamok torvénye alapjan néhanyuk
mindig céljat érte. Igazgatonk tudatiban volt fogyatéka-
nak, segit6k utin nézett. Amde ilyen segit6, akit 4ltalé-
ban ,mtvészeti vezetGként” tiszteliink, nem sok terem
a magyar rénasagon. Aki pedig mar vezetd, az inkabb
maga vezetgetne, ha mar... ugye..., és két vezet§ hama-
rosan egy sem, ez a szinhazi matematika, masutt is, de
kiilonosen mifelénk. Akiben Marta muivészeti vezet6t
gyanitott, az nem tartott ki mellette. Maszlobojscsikov
és Alfoldi jelentés mozgist hoztak a tarsulat életébe,
mis vendégek is, de mindnyajuknak megvolt a sorsa,
vitte Sket tovabb. Vidnyanszky j6 mivészeti vezetének
igérkezett, Roberto Zucco-eldadasa is alkalmas lett volna
kezdeménynek, akir egy jelentdsebb szinhdzi mihely
alapjanak, amely kéré szinh4zi profil rajzolodik, de mas
elképzelései voltak szakmai jovGjérdl, és azokat kovette.
(Maszlobojscsikovval, aki hdrom nagy sikerti el6adast
jegyzett, egy repiilGjegy miatt szakitott a kétségkiviil
erés gazdasagi vezetés.) Szakmailag talan szdmba johe-
tett volna a legutobbi miivészeti vezetd (Szikora), de &
elsésorban tulajdon mtvészi problémaival babral, nem
sokat torédik a tarsulat allapotaval, és csekély a kozsze-
retet, amely munkajat segitené.

Es betévedtek, dolgoztak az Uj Szinhézban olyan kva-
litdsti emberek is, akik szdmara Székely idejében tiltott
zéna volt a Paulay Ede utca. Allandé &tletelés folyt, és
koncepci6é nyomit a misortervben felfedezni soha nem
lehetett. A szinhaz két dramaturgja kevert, kavart, igy tet-
te magat egyre fontosabba. A megengedheténél sokkal
tobb olyasmi tortént a Hazban, amit 6k féztek ki. Résziik
volt abban, ha a mtisor zavarba ejtSen valtozatos képet
mutatott. A gyakori mindségtévesztést pedig gy hiv-
tak: nyitottsag. Es belefolytak a szereposztasba is — mit
,belefolytak”? Osztottik a szerepet, mint menzas a cuk-
ros siiteményt. Es f6ként az igazgaté asszony kedvét ke-
resték, mivel, hidba, nila volt a kasszakulcs. Aki pedig a
dramaturgakat nem szerette, fancsali pofat vagott, szak-
mai kételyt arult el miikodésiik irdnt, az mehetett legel-
ni, mialatt a békésebbek (és nélkiilozhetetlenek) mar a
frissen osztott szindarabot probaltdk. Amely hol remek-
mi volt, hol kézepes dialégus, maskor meg olyan szemét,
amelybdl Székely még kishajot is utalt volna hajtogatni.

Sem lazongas, sem heves szakmai vitdk, egymasnak
tesziil6 szdndékok (mint nagyra t6r8 miivészi tirsula-
sokban elkeriilhetetlen), inkdbb csondes kiegyezés, bevalt
megoldasok, botorkalas a kitaposott utakon. Ez volt itt
a modi. Vass Gyorgy, valamint Botos Eva nyolcadszor is
eljatszotta lényegében ugyanazt a part, ugyanazt a figu-
rat, és volt esélyiik, hogy még néhinyszor hasonlét jatsz-
va a Guinness-rekordok kényvébe keriiljenek. Es ami-
kor az egyik olvaséproban Botos azt tapasztalta, hogy is-
mét pergb nyelvi tlizrSlpattantat alakit, 6rakig csévalta
a fejét, mignem fogta magat, és vilaggd ment. Vassnak
azonban éppen kisfia sziiletett, és nem is volt hely csa-
ladkdzelben, ahova mehetne. Szaraz Dénesnek aldoza-
ti sz6ke figurakbél kezdett gylijteménye kiallni. ,Gyere
be, te szép, sz6ke herceg!”-sz6litisra eskiit tehettiink,
hogy belépni 6 fog. Ha csak egyetlenegyszer valaki kip-
cos fekete lépett volna be! No, csak egyszer! Kisérlet-
képpen.
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A ragyogé Gyorgyi Anna sem kérte a felkinalt meniit.
Szerintem elkésve, ugyancsak lepattant. Az Gregedd
nagyérdem szinészndk (Bansagi, Takacs) az egész or-
szagot bejartik, {6ként azért, hogy olyan helyeken mér-
jék meg magukat, ahol a szinhdz még akar valamit
azon kiviil, hogy megteljen. Elvégre Thalia papja, pap-
ndje is holtig kész tanulni. Derzsi pokerezik, alkoholi-
74l a tarsalgoban, kozben mindent észrevesz. Es mint
Parti Nagy mondand, punnyadt szerepeket jatszik orr-
vérzésig. Ez az ember volt Marlowe Doktor Faustusa?
De csodis volt. — No persze, csodésat szinte kitelesség
csodasan jatszani. Ha nincs, amit csodasnak tartha-
tunk, akkor csoda sincs. Es nem volt. Tizenhirom év
soran alig egyszer-kétszer éreztem, hogy ami szinre ke-
ril, az follelkesiti a jatszokat. Annak nagysagén ujjon-
ganak és elamulnak (no, nem hosszan tehetik, mert
neki kell latniuk, meg kell csindlniuk).

Es Gaspar Sandor? Sajat szerepkdrén csak minden
szokéévben hasznaltik. A haza tan legjobb bohoca, vér-
beli karakterszinész, vicces emberek kozott egy igazi
komikus, altaldban hésok szerepében volt lathaté. Reper-
toarjaban hercegek, uralkodok, intellektualis figurak to-
mege. Megoldotta § a hasonldkat is, de ezen a ponton
hidnyzott egy aktor. Hirtling, aki e szerepkort betslthette
volna, f6ként kényelmi okok vagy egyfajta szinészi ro-
vidlatas folytdn kihagyta a lehetdséget. (Egyszer lattuk
volna vérben, verejtékben, darabokra hullva!) Eperjes
nagy formatuma muvész, de nem hasznalték ki eléggé,
és jatékstilusa kiilonben is csak fokozta azt a kénytelen
sokféleséget, amely a szinhiz arculatit kérdésessé, sét
megfejthetetlenné tette.

A szakmai érdeklédés mindvégig elgondolkodtatéan
csekély volt. Nagy ritkan it csak be valami szinhazi
nagyagyt, hogy el6adast nézzen, és ha mégis, nem biztos,
hogy viszontlattuk. Nagy ritkdn vagy szinte soha nem
zOrgetett az ajtén nagyobb formatumn komédias azzal,
hogy szivesen kiprobalna magat a tarsulatban. Elsé osz-
taly( fiatalok jottek-mentek a stidiéban. Egyik-masik
késébb visszatért a tarsulatba. Viszont Banfalvi Eszter,
Matyassy Bence, Kovacs Patricia (és még annyian, csak
megfelel6 szakmai szem és batorsag kellett volna) lehet-
tek itt szépek és okosak is, a ,nem kell stidiés” elGitélet
miatt masutt bizonyitottak és bizonyitanak fényesen.

Es még valami: Bubik Istvin korai halila 6ta soha
senki senkiért ki nem 4llt, nem torténhetett olyan mél-
tatlan tévedés, igazsigtalansag, hogy barki csak cérna-
hangon megnyikkanjon, és sz6va tegye. Nem. A csdppet
sem fenyegets langy légkorben is mindenki féltette (és
el is nyerte) biztonsagit, prémiumait, konzervmondata-
it, és kedves meglepik is voltak. Bajban fiirdott, és olcsé
pezsgét kortyolt 1épten-nyomon a tarsulat (otthonossagot
mimelt, nem is nagyon lelkesen, s6t, rosszul, hitelteleniil,
de hat mimelésben volt még a legjobb, hisz ez szakma-
jahoz tartozott).

fgy volt. A t6bbi tengermély énaltatds.

Es magam sem voltam kiilénb. Stirin vigtam pofakat,
de nem bantam, ha nem olvassik le dket. Végigrezo-
naltam, amint a Tarsulat az évek sordn mind kedvetle-
nebb és elégedetlenebb lett.

A sajt6 azon részének, amely Ggy vette, mintha Marta
Istvan ,kiiitétte” volna Székelyt, volt ebben szerepe. Uj
Szinh4zrél sz6l6 kritikdikban mindig érzdott valameny-
nyi plusz szigor, amit akir megtorlasnak is tekinthetett
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a targyilagos szemlélé. A szakma e néhany tagja hosszan
biintette Marta Istvant, és bizony elgondolkodhatunk a
biintetés idGtartaman és engesztelhetetlenségén (magam
is, aki megbocsatasban... mint mar mondottam).

Nagyjabdl ilyen helyzetben és hangulatban talalta a
Hazat az Gjabb pélyazas. Eppen amikor két ifj(i rende-
z6 (Bagd, Hargitai) érkezésében talilhattunk némi
reményt. Csakhogy ebben a tarsulatban mar annyiszor
ébredt és hunyt ki a remény! Sok j6 instrukciénak kell
még addig lefolynia a Dunan, mig az ilyen rutinos esz-
kozeivel egybeforrott csapat formaba lendiil.

Marta gondosan elkészitett palyazatardl azt gondol-
tam: nyernie kell. Nem igy esett. Nem részletezem a
torténteket, hiszen e lap minden olvaséjanak ismergsek.
Itt az atadas napja. A szinvallasé. Az érintettek gond-
terheltebbek, mint a Székely-féle valtis idején. Lesz, aki
igent mond, ha marasztaljak? Bizonydra. Kenyérgon-
dok okozta megfontolasok jarjak. Nincs jogom senkit
elitélni. Osszevissza van am itt kétdzve minden és min-
denki alaposan. De legalabb jobb volna az a Csurka-da-
rab! Igen, a Trianonrél sz6l6. Csakhogy kdprazatosan
rossz. Az egykor képességes drimairo... De ez nem az
elemzés helye. Talin még mindig tud jobbat is.*

Mégsem ez, nem a ,majd meglatjuk”, a j6v8 szamit.
E téren érdektelen, mit tartogat. Az van, ami mar volt,
ez mir a végeredmény, ami unter dem Strich kijott. Ott
all raszaradva, mint a vér. Nem egy lehetséges vilagla-
tasrél van sz6, egyrdl a sok koziil, hanem arrél a gytils-
letes, gyilkos vilagnézetrél, amellyel § azonosult, ame-
lyet minden mukkanisaval képvisel, és amelyet zart
szdjjal, hunyt szemmel is mar mindenkor jelenteni fog.

Koltai Tamas

Nem jéslatrol beszéliink, amit meg kéne varni: betel-
jestil-e. Mégis mit remél, aki még remél valamit? Elza-
rodik benne valamiféle csap, és 6 szlinik napi rendsze-
rességgel frocskolni a fajgytiloletet és kapcsolt kedvenc
elméleteit? Kizart. Aki Ggy érez, és furtonfurt nicihoz
hasonléan beszél, az frakkban, klakkban, amilyen jel-
mezbe csak bajik — nici. Miért is a sanda remény, hogy
szinhazi reflektorok fényében majd valami mas lesz?

(Tudom, ezt a féveszélyt mintha kikiiszébolték volna.
En mégis félem: minthogy rendeletileg nem akadilyoz-
haté, nem terelhets el a leendd létesitmény légterébdl.)

Igy a vége felé, szavamra, igen, ébren voltam: egy ha-
tarozott korvonali kszonés ért. Bizony, bizony: a csen-
desed® tarsalgéban valaki felém mondta, nekem mondta:
J6 napot, tanir ur! Még némi kis p6tlast is belerakott.
T6bb szdz elmaradt koszonéssel, mondhatom, felért.
Kicsit meghokkentem, és elkésve, a blicstizasok szomor-
kas bajaval viszonoztam. (Csak egyszer. Igaz, én nem
voltam elmaradasban.)

Marta oroszlanként harcolt igazgatdi székéért, jo, te-
gyiik hozza, tarsulatiért, tizenharom évi munkajaért.
Mindent megmozgatott, de még ha sikerrel jart volna
is, szinhizat nem kaphatta vissza. Az a szinhiz nem
folytathat6. Az Uj Szinhiznak vége. A kontirtalan in-
tézménynek végre konturokra volna sziiksége. Persze
nem mindegy, mifélékre. Most mar egy valoban 1j Uj
Szinhazat kéne kitalilni, [étrehozni, de ez még a jové
cs6rompéls, kivehetetlen 1armaja. Sehol semmi zene.

Az irds 2012. janudr végén késziilt. (A Szerk.)

Atlagszinhaz

zékely Janos Caligula helytartéja cimi szinmiivé-
S ben a rémai impérium helyi képviselGje, P. Petro-

nius darabhosszig tarté argumentalas utin meg-
érti, hogy nem lehet a templomba bevinni olyan jelké-
pet, amely idegen annak szellemétél, mert ha beviszik,
az mar nem lesz ugyanaz a templom. A szinhdz nem
templom — bir épp azok koreiben tartjik elGszeretettel
»,a muvészet templomanak”, akik a humanumtél ide-
gen szellemet ergszakoltak be a Paulay Ede utcai épii-
letbe —, az viszont igaz, hogy Dérmer bekoltozése utan
az Uj Szinhiz mér nem ugyanaz a szinhéz, és a theatron
két évezredes fogalma vagy inkabb eszménye értelmé-
ben nem is szinhaz tobbé.

A magyar politikai impérium f6varosi helytartéja, aki —
énként vagy parancsra — beer8szakolta az Uj Szinhazba
az emberellenes ideologidk kreatdriit, tobb hénapos,
személyre sz6l6 argumentdlds utin sem értette meg,
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amit Petronius a ra mért dramai id6 elteltével megértett.
Bel6le nem lesz dramai hds, és hogy mi lesz, arrél majd
a politika dént.

Amikor lezérul az Uj Szinhaz térténete, nem art f6l-
idézni e torténet két momentumat, a kezdeteket és a
mindeddig egyetlen vezetGségvaltast. Az indulsra ra-
nyomta a bélyegét, hogy egy olyan, gyerekszinhaznak
elkonyvelt szinhdzat kivant a (viszonylagos) szakmai kon-
szenzus a legkivalobb szakemberek egyikének, Székely
Gabornak juttatni, amely akkor mar nem volt gyerek-
szinhaz, hanem miivészszinhaz volt (és fiatal nézéknek
is jatszott). A kinevezés el6nyérsl Babarczy Laszloval
egylitt 1993. december 6-an nekem kellett meggydz-
noém az akkoriban igen erds févirosi liberalis frakciot,
hirom nap mulva pedig mar egyediil kellett elmennem
a kozgylésbe, hogy valaszoljak a képviselk kérdéseire,
miel6tt szavaznanak. Kérdeztek, vilaszoltam, megsza-
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