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em a 2008. évi El6add-mivészeti térvény, sem

annak tavalyi modositasa (természetesen)
nem tartalmaz direktivat arra nézvést, hogy
milyen is legyen a magyar szinhaz- és tanc-
mivészet. Az viszont elgondolkodtatd, hogy sem
a torvény elbkészitésekor, sem az annak
moédositasat megeldz6 id6szakban szakmai berkek-
ben sem kész(ltek olyan munkak, melyek igényesen
és részletesen igyekeztek volna elemezni azt, hogy
tulajdonképpen mi is az a kivanatos, preferalni
szandékolt mdvészeti-kulturalis érték, amelynek
létrejottét a jogalkotas eldsegiteni, szabalyozni
hivatott. Ez olyan, mint amikor a gyerek otthon
nem mondja meg, mire kéri a pénzt, ennek ellenére
a szUl6 kidolgozza az 6sszeg dtadasdra és nagy-
sagrendjére vonatkoz6 szabalyzdkat. A hasonlatom
szerintem azért is korrekt, mert nalunk az allami
pénzbdl él6k és dolgozdk évtizedek dta tradiciona-
lisan és rendszerflggetlenll kisgyermekszerepre
és -mentalitdsra vannak karhoztatva.

A csepered§ gyereknek (f6leg ha tehetséges, és vagyai
vannak az életben) az isten pénze sem elég, nagyszaba-
sU terveit j6 minéségben akarja megvalésitani, s6t még
szeretne kénnyen megélni is, privat célra is hasznalha-
t6 rendszeres zsebpénzzel birni. Ezért aztan furtonfurt
azt figyeli, hogyan tehet szert t6bb pénzre, redlisabban:
hogyan tudja legalabb az évekkel ezel6tti anyagi helyze-
tét megdrizni. A csepered6 gyerek és a felnéttként is
gyermek maradt, dllami timogatastol fiiggd miivész
altalaban beérné a kevesebbel is, ha tudni, hogy azt
belathaté ideig biztosan megkapja. A gyatra anyagi kon-
dicidk az alkoté miivész fejében akkor terelik el vég-
képp a figyelmet a nagyszabast mindségi tervek meg-
valésitisardl, ha gyatrasiguk mellett még bizonytala-
nok is. Magyaran: ha barmikor eléfordulhat, hogy a
gyerek a jov6 héten még azt a keveset sem kapja meg,
minden idegszalval azon lesz, hogy elkeriilje a pénzte-
lenség elGidézte ellehetetleniilés rémes helyzetét, és ha
ehhez az kell, akkor kompromisszumokat két, a finan-
sziroz6 kedvében jir, konnyen értékesithetd portékat
alkot (kézben aprépénzre valtja tehetségét), szélsGséges
esetben végleg lemond az anyag igényes muvészi meg-
munkaldsardl, és gagyitermelésbe kezd futészalagon.
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Kulturalis életiinkben, azon beliil a tincmiivészetben
manapsag — kiilonbozé helyeken mas-mas mértékben
— ez a helyzet. Nem kevéssé azért is, mert a kultdrmun-
kisnak az Elfad6-mivészeti torvény kvantitativ szaba-
lyozéi mellett az égviligon semmiféle szellemi-ideol6-
giai-min@ségi irdnyelv nem nyujt fogédzot arra nézvést,
hogy mik is legyenek tevékenységének egyfajta (miivé-
szet)elvi alapjai. Félreértés ne essék: a politikai partcsa-
tirozasok kulturélis kicsapbdasaként definialhaté ideo-
logikus kultarharc felszines szélamai nem tekinthetdk
ennek. Az lsigos (poszt)modernkedés és a siiletlen
népnemzeti halandzsa e tekintetben Gsszetarté édes-
testvérek: mindkett6 csak arra j6, hogy elpalastolja az
invencié6 hidnyat és a gyogyithatatlan tehetségtelenséget.

Szerintem egy demokratikus valasztison hatalomra
keriilt kormanyzatnak nemcsak joga, hanem kételessége
is megfogalmazni kulturalis preferenciait, kidolgozni
ahhoz tarsul6 koncepcidjat. (Az mas kérdés, hogy ezek
kritikdtlan kovetését kotelezévé csak diktattirdkban
teszik.) De sokkal jobb lenne, ha nemcsak a mindenko-
ri kormanyzat foglalkozna a preferenciakkal (bizonyos
id6kozonként kampanyszertien), hanem az agazatok
tiggetlen értelmiségijei tartandk folyamatosan, szinvo-
nalasan napirenden a kérdést (nemcsak akkor, amikor
az Gjabb és még nagyobb bajok miatt a szakmanak
,most mar tényleg kommunikilni és 6sszefogni kéne”).
Jelenleg (az elmalt hiisz évben) — az dllami és fiiggetlen
szféraban egyarant — elvi alapok igényes megfogalma-
zasanak, kulturdlis koncepcié mélyrehat6, szakszerd
kidolgozasdnak talin foltokban halvany jelei ha mutat-
koznak néha. A tinc teriiletén példaul ez azt jelenti, hogy
régota nem adodhatott alkalmam komoly okfejtést
olvasni-hallani arrél, hogy példaul a budapesti Opera-
hézban vagy vidéki varosok egyiitteseiben milyen jel-
legti, mindségii, szerept, korszertiségi foka balettmt-
vészetet kellene létrehozni, preferdlni, koncepciondlni.
A kritika legtobbszor (jogosan) csak lemindsiti a silany
terméket, de (természetesen, hiszen nem dolga) gyartasi
tanacsadast, koncepcionalis itbaigazitast nem ad. A té-
maéval kapcsolatban elméleti munkak, vitairatok nem ké-
sziilnek, szakman beliili kommunikacié nincs. Az egyiit-
tesvezetSk altaldban nagyon jél tudjak, hogy melyik pro-
dukci6jukat fogja ledorongolni a kritika (ez be is jon ne-
kik), de az ugyanolyan jellegl és mindségii elGadast —
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kézonségigényre és jegyeladasi mutatokra hivatkozva —
a kovetkez$ évadban ismét mitisorra tdizik. A kritikusok
aztan Ujra megirjak... Megint gyerek—sziilg-hasonlat jut
eszembe hidba beszélésrdl, falra hanyt borsérél. De az
is igaz, hogy tanccal elméletben foglalkozék igen ritkan
hajlandék belegondolni egy vidéki egyiittesvezetd hely-
zetébe, a teoretikusok a praxissal sokszor annyira sem
torédnek, hogy megértsék: a ,kell” és a ,van” Szkiillaja
és Kharfibdisze kozott igen nehéz hajézgatni.
Ebben a pénzkézpontd, dllandé életharcot generald,
értelmes kommunikicidt nélkiilozd, siiket
vilagban minden vidéki balettegylittes-veze-
t6 Ggy oldja meg a gondjait, ahogy éppen
tudja. Lehet, van koztiik olyan is, aki titkon
a személyre hatd, elgondolkodtatd, igényes
szinhaz- és tincmiivészetet kedveli, de még-
is populdris darabokat rendel vagy készit,
mert (allitblag) ezt varja a helyi kozonség, a
helyi 6nkormanyzat, a helyi tamogaté, ezt
preferdlja az orszigos politika, a kvantitativ
mutatokrél rendelkez$ térvény, a satSbbi.
Meért is akarna arral szemben Gszni? Ha eset-
leg tudja is, hogy tarsulatalapité legendas
elédei hajdandn nem éppen a szérakoztato-
ipar Gjabb fellegviranak szintdk a nehéz
kiizdelmek aran alapitott egyiittest, akkor
sem kéri szamon téle senki, hogy az adéfi-
zet6k pénzét mivészi. érték létrehozisa
helyett kvazi-kulturalt rekreciés tevékeny-
ség elGsegitésére kolti. A politikus nem kéri
szamon, mert nem ért a szinpadi tanchoz,
kilonben is csak abban érdekelt, hogy el-
mondhassa: tomegek latogatjak a kbzrem-
kodésével fenntartott kulturalis intézményt.
A tomegek sem kérnek szimon semmit,
mert elhitették veliik, hogy a pénziikért
kikapcsolodas, gyonyorkodés és nevetgélés
jar nekik. A helyi értelmiség tekintélyes
része is elbiivolédve hozsannazza a gagyit, mert jo
lokalpatriétaként hinni akarja, hogy varoskajanak jelen-
t6s balettegyiittese is van, a févarosi értelmiség tekinté-
lyes része pedig lenézi és mélyen megveti ,a provincia-
kat és a provincializmust”, nem is foglalkozik veliik,
mert szamos egyéb sajat problémaja is van. A tincosok
oriilnek, hogy szerzédéstik van, és fizetésért tancolhat-
nak, ha néhiny évet mivészeti kérdésekkel kapcsolatos
renitenskedéssel elszirnanak, tizenét aktiv évitkkbél mar
alig maradna néhiny. Kész csoda, ha ilyen kézegben
egy vidéki balettigazgaté vagy miivészeti vezetd miivé-
szi Gtkeresésre, progressziv kisérletezésre adja fejét.
Pedig ez utdbbi tevékenységnek szamos modja adod-
hatna ma is. Arr6l nem is beszélve, hogy ha azok a bizo-
nyos alapité atyik annak idején Pécsen, Szegeden és
Gy6rben hasonléan tesznek (értsd: nem miivészi kisér-
letezéssel, hanem kozénségkiszolgalassal foglalkoz-
nak), akkor nem alakult volna meg, vagy legalabbis
nem maradt volna fenn utdinuk semmi. A helyzet tehét
ugy fest, hogy a mult szdzad hatvanas, hetvenes és
nyolcvanas éveinek lazadéi kikapartik a gesztenyét
az ezredfordulé szérakoztatéinak. Ez, gondolom, akir
rendben is lehetne igy, mert szimos, csak sziik elit dltal
értelmezheté felfedezés valt a késébbiekben témegfo-
gyasztas tucatdrujava... De mi lesz a folytonossaggal,
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a jovével, ha a maiak mar nem lazadnak, nem kisérle-
teznek? Mit hagynak 6k az utoédaikra? Még tobb lézer-
tényt, csillimport, techno zenét és szaz éve elavult vic-
ces poént? A helyzet persze az emlitett virosokban
amellett, hogy igen hasonlé, sokban eltérd is.

A Gy6ri Balett példaul Kiss Janos igazgatisa 6ta egy,
oszthatatlan, relative nagy testtel prébal minden kihi-
vasnak megfelelni: igyekszik a (leginkabb a kritika fel6l
érkezd) kisérletezés irdnti igénynek is néha-néha szoli-
dan megfelelni, mikézben minden erejével szolgilja az

otthoni el6adasaikra és vendégszerepléseikre jegyet valtd
(torzs)kozonségét. E Dbilivészmutatvinyt folyamatosan
és sikeresen abszolvilni nem kénnyd tevékenység,
téleg akkor, ha elérhet kizelben taldlhatd, érzékeny,
korral haladni képes, tehetséges balettkoreografusokra
val6saggal vadaszni kell. Talan szinesebbé vélna a gyé-
ri képlet, ha a nagy testbél idénként kivalnanak gyors
reagalasra képes, kisérletez§ kis testek, és alternativ jat-
széhelyeken kisérletezé (balett)el6adasokon mutatkoz-
nanak meg. Ilyen hely csak a gy6ri szinhaz épiiletében
is minimum kett8-harom akad, lasd: Kisfaludy Terem,
»tanc-garazs”, balett-terem és a t6bbi. Az &tlet cseppet
sem 0j, szdmos vidéki viros szinhiza teremtett és
teremt alternativ jatszohelyet a kisérletezésre, elképzel-
hetetlennek tartom, hogy Gyérben, ahol szinvonalas
tancmtuvészeti szakkozépiskola is miiksédik, erre ne
lenne igény. Arra a Rdba-parti varosban is akad példa,
hogy a balettegyiittes nem a nagyszinpadon jelentkezik
ij bemutatéval (idén januarban is példaul a Kisfaludy
Teremben mutattik be A forgdszél, avagy a képzelet cso-
ddja cimd mesebalettet), de a helyvaltoztatasnak sok
esetben vélhetGen inkibb praktikus, mint innovaciés
okai vannak. Kétségtelen: néhiny gyengén sikeriilt
kisérlettel nagyon koénnyen ,be is lehet bizonyitani”,
hogy innovaciéra marpedig nincs igény.
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A Rézsaszinhdz (2011) és a Queen-balett
(2010) el6adésaira viszont tédulnak a né-
z8k. Pedig a Keep Smiling — Hédolat Chap-
linnek (2007) bemutatdja 6ta tudhatd: igé-
nyes szinhazi élményre vigyd nézé Ben
van Cauwenbergh-koreografiat csak szor-
nyd kinok kézott képes végignézni. Illet-
lenség a kozonséget birdlni (ebben kicsit
az ,vigasztal”, hogy a gagyihabzsolas te-
kintetében a vidéki és a budapesti publi-

BALRA: Gy6ri Balett: R6zsaszinhaz
LENT: Gaudi

kum jelentés része teljesen egyforma), de
meg kell kérdeznem: a felnétt kozonség
szinhazi nevelésérdl végleg letettiink?
Mostansag, amikor a drimapedagobgia és
a TIE-programok lassacskin kezdenek
az Gket megilletS helyek felé araszolni, a
hasz-harminc éven felili rétegek nevelé-
sérdl végleg le kell mondani? Mert a meg-
faradt felnétt nézék csak kikapcsolddni és
vigyorogva reménykedni jarnak szinhaz-
ba? Az emlitett hiarom Cauwenbergh-
el6adast batran és hatdrozottan legagyi-
zom, mert nem lesz t6bbé igényes és kor-
szerd balettmiivészet széles e haziban,
ha a mindenkori déntéshozok nem tanul-
nak meg szakitani azzal a nézettel, hogy
mindegy, mir6l sz6l a balett, csak szép
tdncok legyenek benne. Tanc tekintetében
egyébként nagyon nem elégedetlenked-
hetem: mindhirom elGadasban, ha csak
szérvanyosan is, de lathatok jol sikeriilt,
esztétikus csoporttancok, kettGsok és sz6-
16k. De olyan csak az 6nmagukat leminé-
sit6k kozott fordulhat elS, hogy valaki
tartalomban, mondanivaléban, tizenetben

eleve a gagyit célozza meg, mondvan, hogy attél még lehet szinvona-
lasan tancolni, és a balett kozonségét killonben is csak az érdekli.
Azt gondolom, ez a mentalitis a kozonséggel szembeni legnagyobb
tiszteletlenség.

De a Gydri Balett vezet§sége nem (csak) erre torekszik. Igyekszik
ad6zni az évatos progresszi6 és a tartalmas tincmiivészet oltardn is,
ennek eredménye a minden izében figyelemre mélté Gaudi (2008),
a Christopher Bruce- és Robert North-egyfelvonasosok (Kakas; A haldl
és a ldnyka) 2009-es bemutatasa, még régebbre, példaul a Giovannira
és a Tavaszi dldozatra visszatekintve (mindkett6 2005) pedig feltétle-
niil megjegyzendd: nem kéne feladni a kisérletezést a ,hazai” titkeresd
koreografusokkal (talan akkor William Fomin és Kun Attila sem kiil-
foldon volna szerzédésben). Bruce Kakasa kapcsan meg kell jegyezni,
hogy lam, léteznek igényesen szérakoztaté koreografidk a balett
miuifajiban is, a Marie Brolin-Tani koreografalta Hamiletre (2000)
visszaemlékezve pedig el kell ismerni: a kisérletez8k bizony — termé-
szetesen — nemegyszer zsikutciba jutnak. Ettél fiiggetlentil minden
tisztességes kisérlet sokkal nagyobb elismerést érdemel (még ha
szolid eredménnyel végz8dik is), mint azok a ,, magabiztos” opusok,
melyek tutira mennek a kézoénségszorakoztatisban. Ez akkor is igy
van, ha a Magyar Rapszddia (2011) fiatal magyar koreografusok miive-
it is bemutat6 estjén sem Kulcsar Noémi, sem Fodor Zoltan darabja-
ban nem sziiletett korszakos 4ttorés. Részemrdl, ha rajtam mulna,
mindennap megnéznék két-két Kulcsir- és Fodor-koreografiat, ha soha
tobbé nem kéne végigiilnom egyetlenegy Ben van Cauwenbergh-féle
szentimentalis zagyvalékot sem. Pedig szeretek szérakozni, csak uta-
lom, ha személyemet a koreografus el6zetesen gy itéli meg, hogy én
ennyivel is beérem. Néz8ként elvirom, hogy az el§adis valamennyi
szegmensét alaposan megdolgozzik a szérakoztatdsomért. Ha nem
teszik meg, el6bb-utébb mas eladist vagy mas miifajt valasztok.

A Gy6ri Balett kézelmultjdban és jelenében nem az a baj, hogy ko-
zOnségbarat darabok is musorra keriiltek-keriilnek, igazan az aggasz-
t6, hogy a popularis elGadasaik kivalasztasakor (legalabbis tigy latszik)
lemondtak az igényességrél. Alig 6t év alatt harom Cauwenbergh-
opust repertodrra venni — ez még akkor is nehezen magyarazhato, ha
koztudott, hogy az utolsét varatlanul elmaradé premier helyére kellett
hirtelen behozni. A masik, mir emlitett, nehezen értheté jelenség,
hogy mért nincs a szinhizban a balettegyiittes altal generalt, alterna-
tiv helyszineken zajlé olcs6 szinhdzi kisérletezés. Ha zajlana ilyen
alternativ kortarstanc-kisérletezés is, mas szinben tiinnének fel a sz6-
rakoztat6 darabok is, és lehet6ség nyilna a kiilonbszé miifajok és sti-
lusok kozott miikodS kolesonds, termékeny egymdsra hatisra is.
Nem vagyok optimista: a helyi és orszagos ,kirakati” trendek jelenleg
éppen nem erre mutatnak.

A Pécsi Balett egyiittese az alapit6é Eck Imre szellemi 6rokségében
nemcsak a muvészi megajuldsra talalhat szimos példat, hanem a
kulénbo6zg alternativ jatszohelyek keresésére is. Talan ezért is er§sebb
ma is Pécsen a sokféle helyen jatszas tradicidja. Alternativ jatszéhe-
lyek szdmaban tehat nincs hidny, hatisos, szinvonalas kisérleti ered-
ményekrél mégis alig érkezik hir. Pécs ma id6ben, szellemiségben és
mindségben is messze van az alapitast kovetd fénykortél, és ezt az
allapotot néhany tehetséges vendégkoreografus meghivasa sem tudja
feltilirni.

Az eltivolodas a hajdani Eck Imre-i esztétikai lazadastél tobb lép-
csétokban zajlott le. Herczog Istvan, a kilencvenes évek balettigazga-
t6ja konszolidalt, j6 minGségd neoklasszikus balettek miisorra t(izé-
sére térekedett, az ezredfordulén 6t kovet§ Kevehazi Gabor—Egerhazi
Attila kettés pedig leginkabb nagy ivii pidr- s propagandaszovegek-
kel igyekezett Pécs alvd balettéletét felébreszteni. Bar Egerhazi miivé-
szeti vezetGként szdmos régebbi és jabb, energikus koreografidjat
betanitotta az egyiittesnek, de hosszii tavii koncepcié és valoban ere-
deti, tehetséges alkotomtivész tirsulatvezet$ hijan nem alakulhatott
ki karakteres, csak a pécsiekre jellemzé egyiittesarculat. Ez ellen dol-

27

2012. &prilis www.szinhaz.net



gozott az is, hogy Kevehazi ragaszkodott ahhoz, hogy
maga is koreografdljon, munkaival § a popularis igé-
nyeket igyekezett kielégiteni. Egerhdzi varatlan, gyors
tivozdsa utin Kevehdzi Kun Attilit hivta meg mivé-
szeti vezet6nek. E ténybdl és a repertoar tovabbi alaku-
lasabol kiolvashat, hogy Kevehazi mégis egyfajta ,kon-
cepcié” mentén gondolkodott: az dltala képviselt popu-
laris, felszines nézGi igényeket kielégitG (biztosabb
koreografusi sikert igér8) irdnyvonal mellé egy latszdla-
gos vagy valosagos eredetiségre torekvs, ,kortars balett”-
szemléletet is tarsitani akart. Rovid id6 utan Kun Atti-
lanak is valamiért sebesen tavoznia kellett, de Kevehazi
koncepcidja nem emiatt valt megvalésithatatlanna.
Hanem azért, mert nem volt moégétte valodi szandék és
tartalom, csak egyfajta fényes talélésre torekvés.

Fentebb azt {rtam, hogy az egykori 1dzaddék helyére
szbrakoztatok 1éptek. Emellett a kézelmiltban a tinc-
életben (is!) meghonosodott egy masik, kifejezetten
szinhaz- és miivészetellenes mentalitds: az altalinos
talélésre torekvés. Ez az emberbaritilag igen szimpati-
kusnak beallithaté felfogas a kozépszertiség valosagos
melegagya. Nem arr6l beszélek, amikor valéban védeni
kell egy szétverésre, lenyulasra indokolatlanul kisze-
melt tarsulatot vagy j6l mikods rendszert, intézményt,
hanem arra a praxisra célzok, amelyben az egyiittmara-
das, a status- és fizetésmegGrzés, az elkényelmesitd biz-
tonsag irdnti vigy minden, ezeknek (litszélag) ellent-
mondé miivészi elképzelést és egyéb gondolatot kdnyor-
telentil feliilir. Ebben a gyakorlatban riaszté jelenséggé
valik a megalapozott koncepciéval érkezd, tehetséges és
tenni akar6 mivész egyiittesvezets, mikozben a nép és
mtivészet legnagyobb baritja a gizsiemelést és szpon-
zorpénzeket hangosan igérd, mtivészetben szinvonalta-
lan és tehetetlen kzépszertiség lesz. Ez utébbi diadala-
hoz persze a kozonséget oszténdsen-tudatosan és folya-
matosan butitani kell.

Kevehizit 2005-ben Vincze Balazs viltotta. Vincze
Kevehazi legjobb tanitvinyaként folytatta az el6dje és
mentora 4ltal jart utat, azzal a killnbséggel, hogy ele-
inte még ,kortirs balettos” ellenstllyal sem bibel6détt.
Csak két év elteltével prébalkozott kortirs szemléletd
bemutatéval (Bahnhof és Eurdpai Tdncgaléria — mind-
kett§ 2007), ezeket olyan premierek el6zték meg, mint
A notre-dame-i toronydr (2005), a Hamupipdke (2006) és
a Bonnie & Clyde (20006), melyeknek koreografusai (meg-
felels sorrendben): Jurdnyi Patrick, Gobi Rita és Vincze
Balazs. Vincze tehat nagybalett-koreografusként 2006-
ban debiitalt, utina — egyebek mellett — az alabbi mtivek-
kel jelentkezett: Spartacus 2076 (2007), Giselle (2009)
és legutobb az Otello (2011). E cselekményes, egész
estés balettek mindegyikére jellemz8, hogy valamilyen
klasszikussa valt el6képet akar modernizélni, olyan for-
maban megjeleniteni, amely a mai kor feltételezett
miivészetfogyasztoi igényeit kielégiti. Ezzel kapcsolat-
ban az egyik sulyos hiba maga a feltételezés. Vincze
val6szintleg — Kevehizihoz hasonléan — 6nmagébél
indul ki: azt feltételezi, hogy ami neki megfelels, az a
kozonségnek is elegendS. Pedig csak ha a vélasztott,
klasszikussa valt el6képekre gondolunk, konnyen belat-
haté: a népszertiségnek nem feltétele a szinvonaltalan-
sag. Seregi Liszl6 1968-ban bemutatott Spartacus-balett-
jéért tobb kontinensen tomegek rajonganak, pedig az
el6adis minden részletében igen magas mtivészi érté-
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ket képvisel, a maga kordban pedig valésaggal forradal-
masitotta a neoklasszikus balettrdl vallott nézeteket.
A Giselle 1841-es parizsi bemutatdja valésigos eurdpai
divatériiletet teremtett (pedig tele volt tinctechnikai Gji-
tasokkal), és Verdi Otelléja sem vajt fiildi inyencek sziik
rétegének késziilt — mégis mindkettd igényes, remekbe
szabott mtialkotds. Miért gondoljuk manapsag, hogy
a szérakozasra vagy6 széles kozonségrétegek a silany
terméket igénylik?

A hirom Vincze-balett k6z6tt mindségi killonbség
alig lelhet6 fel, most mégis hajlamos vagyok azt gon-
dolni, hogy az altalanos silanysag tekintetében az Otello
telilmulja két tarsat. De lehet, csak azért gondolom igy,
mert ezt lattam utoljara, és még a hatasa alatt vagyok.
Mér a zenei alapétlet is arulkodé: becses Verdi-opera-
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részleteket egybeszerkesztenek invenci6tlan kénnytize-
nei hangzéasokkal, és az igy kapott egyveleg minden
tételét (tehdt a Verdi-zenéket is) — legaldbbis a budapesti,
MiPa-béli el6addson - egyforman iivoltetik. (A felvétel-
161 52616 klasszikus zenei kiséret tlhangositasa szerin-
tem val6sdgos népbetegség manapsig.) Az egyébként
jo mozgaskészséggel rendelkezd Vincze Balazs koreog-
rafiai matéridja is mintha maris kifaradés jeleit mutatna.
Kis t(ilz4ssal szinte egyetlenegy olyan mozdulatot sem
latni az esten, amelynek megalapozott kéze lenne zené-
hez, szituaci6hoz, szinjatszashoz, karakterabrazolashoz,
hangulathoz, tempéhoz vagy legalabb valamihez.
Helyette a téncosok minden helyzetben rakezdenek
a tipikus ,kortars balettos”, karmozgasban hiperaktiv,
ide-oda tekeredd, tériil3-forduls, fekvd, csiisz6-maszoé
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Pécsi Balett: Bahnhof

testmozgasra, még a mozdulatsorozatok tempbi is igen
hasonléak, ha gyors a zene, minden hangra jut mozdu-
lat, ha lasst, akkor csak minden masodikra vagy negye-
dikre. A dramaturgszekcié mintha a tényleg sziikséges
hazasokkal letudta volna a dolgat, senki nem dolgozott
ki drimai szitudciokat, amelyekben a szereplék mar-
kins karaktervonasai megmutatkozhatninak. igy nem
értelmezhetd Jago és Emilia kapcsolata, nem lehet tudni,
hogy viszonyuk miért é&s mennyire viszi elére a térténe-
tet, Cassio és Desdemona artatlan (?) kapcsolata meg
egészen zavarba ejt6 abrazolast nyer: kettSsiik kozben
tobbszor csip-csip csokat jatszanak, és nevetgélve csik-
landozzak egymast. A kendGiigy viszont szdjbaragdsan
tal van hangstlyozva, mikézben koreografiailag és szi-
nészileg nincs megoldva: a természetfolstti erdvel is
rendelkez§ Jago egyszer csak megillitja a tincot, és a
mozdulatlan Cassio kezébe helyezi a kendét. Amit aztin
Otello dithdsen kitép onnan; kdnnyti felismemie: az elsé
felvonasban & kototte jelentGségteljesen hitvese karjara.

Az el6adas legaggasztobb pillanataiban otromba,
erbltetett almodernkedés zajlik. llyen Emilia tusolés
kozbeni 6nmarcangol6 6nhergelése (ez a valosag- show-k
szintje alatt van 6t osztallyal), ilyenek a felesleges iivol-
tések és egyéb verbalis megnyilvinulasok, valamint a
helyenként trendi giccsnaptarakra emlékeztetd fotdk
horizontra vetitése. Osszegezve: az Otello egyetlen szeg-
mensében sem fedezhetd fel igényes, elmélyiilt, miivészi
anyagmegmunkilas, és csak toprengeni lehet azon,
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Kortvélyesi Laszld felvétele

hogy az alkotéknak vajon nincs is ilyesmire belsé igé-
nyiik, vagy tehetségiik nincs hozza, vagy az elbutitott
népnek ezt is elegenddnek tartjdk-e. Mondanom sem
kell: egyik ok rémesebb a masiknal.

Vincze Baldzs igazgatdi ténykedésének egyértelmt
pozitivuma, hogy az elmult években a fentiektél eltérd
irdnyba is tett lépéseket. Ennek kiemelkedé eredménye
a Change Back (2010) bemutatisa (koreogrifus: a szerb
Leo Mujic). Mozgasvilagaban és koreografiai igényessé-
gében értékes eldadas a Cameron McMillan koreogra-
falta A J6 és a Rossz kertjében cim kortars balett is (2010).
Mindemellett 6vatos dertilatissal értékelhet6 Zachar
Lérand (Gjra) meghivasanak hire is.

A gy6ri és a pécsi mellett a harmadik nagy vidéki
balettegyiittesiink a Szegedi Kortirs Balett. A szegedi
egytittes leginkabb abban killonbézik a masik kett6tél,
hogy Juronics Tamas muivészeti vezetd személyében
hossza évek 6ta megbizhato szinvonalon teljesité veze-
t6 koreografusa van. Ez kordntsem azt jelenti, hogy
Juronics csakis remekmtiveket alkot, oeuvre-jében jol
és kevésbé jol sikertilt alkotasok talalhaték. De nemcsak
mindségiikben kiilonboznek egymastdl a Juronics-
darabok, hanem — és ezen mdr kicsit sem lep&dhetiink
meg — a tekintetben is, hogy alkotéjuk népszertinek
vagy inkabb kisérletezének szanta-e ket. Juronics tehat
sajat alkotoi palydjanak alakitasaval igyekszik reagalni
a kiilénboz6 kozonségigényekre, szerencsés esetben ez
az alkot6kedvvel is szinkronban allhat: nézére is, kore-
ografusra is egy személyen belill is jellemzé lehet a
tobbféleség, hogy tudniillik komolyabb téma utan kény-
nyedebbre, népszertire vagyik, majd az Gjabb kisérlete-
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zés utan jolesik egy kis hatasvadisz groteszk. Mindehhez
gondolkodasra és anyagmegmunkalasra kész, nyitott, eszko-
zeivel banni tudé koreografus sziikségeltetik, és az sem lehet
mellékes, ha e koreografusnak nem kell cipelnie az igazgatis
minden adminisztrativ nytigét és bajait, mint ahogy ez
Szegeden régéta igy miikodik: a mivészeti vezet§ mellett
Pataki Andrés az igazgatd.

Egy személynek folyamatosan kiilonb6z8 stilusokban,
miifajokban és mindségfokokban megnyilvinulni - ez
komoly veszélyeket is rejt. Egy emberen beliil egy id6 utan a
szélsGséges megkozelitések ohatatlanul (és lathatbéan) nivel-
lalédnak, vagyis a harsdnyan szérakoztatébdl kézepesen szo-
rakoztatd lesz, az 4j utat keres6, markansan kisérletez8bél
pedig csak viccesen kisérletezgetd. Tébb lovat megiilve sok-
kal nehezebb szépen és sikeresen teljesiteni a dijugratépa-
lyat, mint egy paripat vezetve. Azt gondolom, Juronics Tamas
palyafutasdn tobbszor valaszthatott volna sajt, egyedi irdnyt,
de vagy nem tudta, illetve nem akarta megtenni ezt, vagy pedig
— és ez az igazin érdekes kérdés — nem tette szamara lehets-
vé a rendszer, amelyben vidéki tirsulatvezet6ként miikodik.
Persze e tekintetben nem kell senkit sem a ,rendszer 4ldoza-
tanak” tekinteniink, mert az egyéni valasztas lehetdsége bizo-
nyos mértékig mindig mindenki szamara adott, de az is igaz:
olyan varosokban, ahol gyakorlatilag egyetlen egyiittes hata-
rozza meg a kortrs tincéletet, ott muszaj tekintettel lenni
a kiilonb6zd nézéi elvarasokra. De — mint a fentiekbdl is
kidertilhet — nem is a popularis el6adésok létrejotte a hiba,
hanem megjelenésiik minéségével vannak &ltaldban igen
stlyos bajok.

Az alkotdi attittidon beliili nézetnivellalédas nyomai felfe-
dezhetdk Juronics alkotdsaiban is: a legtébbszor a mélység
nem elég mélyen, a magassig pedig nem elég magasan van
meg benniik. Nem talalkoztam még olyan Juronics-darabbal,
amely csontig hatolt volna belém, megvaltoztatta volna énké-
pemet és a véleményemet a vilagrdl (vagy legalabb hatisosan
befolyasolta volna &ket), viszont Juronics-eladason szinte
mindig szert tehetek némi 0jabb szinarnyalatra, informaciéra
— egyénrdl és kozosségrdl, parkapcsolatrol, tirsadalomrol.
Az sem fordult még el6 velem, hogy Juronics-koreografia
els6 percétdl az utolsdig onfeledten, boldogan szérakoztam
volna, de emlékszem sok-sok kellemes percre, sziikséges,
iigyes poénra, mulattat6 iréniara.
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Egy személyben, rdadisul altals-
nos premierkényszerben (mert a ta-
mogatasi rendszer, a fenntarto, a gaz-
dasagi mutatok, a megélhetés, a tar-
sulati és kozonségigények mind-
mind Gjabb és Gjabb bemutaték val-
lalasira késztetnek) nem lehet fo-
lyamatosan, szaz fokon égve, elmé-
lytilten szertedgazé igényeknek
megfelelni. Vezet6 koreografusok
vallarél olykor hasznos lenne nem-
csak adminisztrativ, hanem koreog-
rafusi terheket is levenni. Juronics
gyakran ellentmondéan hiv meg ven-

BALRA: Csipkerdzsika (Szegedi Kortdrs Balett)

LENT: Unisono (Szegedi Kortars Balett)

dégkoreografusokat: tobb egyfelvonasost tartal-
maz6 esten a sajat koreografiai mellé, sajat kon-
cepcidba illeszti a vendégmiivész alkotisat, vagy
eleve olyanokat hiv meg, akik minden izében
alkalmazkodnak az egyiitteshez, igy Gijabb tipikus
,szegedi” el6adasokat alkotnak. Ehelyett talan sok-
szor értelmesebb lenne gondosan elSkészitett,
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hosszabb kisérletezésbe engedni a csapatot, ami egy
meghivott, nivés koreografusszemélyiség révén felfris-
stlést, jabb inspiracibkat is eredményezhetne, mi-
kézben a muvészeti vezeté — kovetkezé bemutatdja
el6tt — hosszabban toltddhetne.

A TJuronics-korszak bemutatéit szimba véve nem is
az a kérdés meriil fel, hogy a miivészeti vezet6 mikor
toltédik, hanem az, hogy alszik-e egyaltalin. Ha csak
2009-ig tekintiink vissza, hdrom év alatt hat jelentés
bemutatét talalunk, és Juronics mindegyikben koreog-
rafalt, a legtobbszor teljes egészében 6 jegyzi az estet.
A hat premier demonstrilja a létez6 kozonségigényeket
is. A Csipkerézsika (2009) korszeri latvanyvilagaval,
egyes szerepl6k punkos szereléseivel, helyenként szin-
te horrorisztikus jeleneteivel, dramai pillanataival alkal-
mas fiatal és fiatalos néz6k szinhizba csabitisara.
Mindemellett hangstlyoznom kell: Juronics e koreog-
rafidja egyaltalin nem felszines, pszichologizalé moti-
vumaival, hatisos er@szak-bemutatisaval €16, aktualis

jelenségekre utal, képes félelmet és részvétet kelteni,
mélyebben megérinteni a nézét. A Homo Hungaricus-
ban (2009) népies kézegbe helyezett irénia, sét, annak
legfinomabb megnyilvanulasa, az 6nirénia dominal,
még akkor is, ha az eladisban béven akad célzas tor-
ténelmiink fertelmes fejezeteire, feltirul a mindenkori
gyaldzatos emberi hitvanysag, és lathatok szabalyosan
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felkavar6 borzalmak is. Humoros-popularis-népies mel-
lett tanulsagos is az opus, de maig sem tudom, igazabol
hova tegyem. A Mauro Astolfi koreografilta Beethoveni
formdkat és Juronics IX. szimfonidjat tartalmazé Uniso-
no gyljtécimi Beethoven-estet (2010) viszont egyér-
telmden a kevésbé jol sikertilt alkotasok kozé kell sorol-
nom. Mindkét egyfelvonasos mély tartalmakat igyek-
szik komolykodén felszinre hozni, de az tizenet eléggé
homalyban marad. Ezt csak kevéssé kompenzaljik a IX.
szimfonia lendiiletes tancai, rdadasul tobb hiteltelen,
direkt publikumra hatés is tarkitja az eladast. Akkor
mar inkabb a Testek filozdfidjdnak (2010) helyenként
rezg$ léci humora és furcsa kisérletezése! Abban az
els§ felvonis komor, sziirke, absztrakt kortars balettje
utdn a masodik kiszinesedik és konkretizalodik: a tan-
cosok ugyanazt a koreogrifiat adjak el6 még egyszer,
csak polofelirataik révén beazonosithaté (filozofikus)
fogalmakka lesznek. A dolog hol komolynak tetszik,
t6bbszor taszitban didaktikussa valik, de az is biztos,
hogy megfricskizza a feliiletes konyha-
filoz6fusokat és hordészénokokat, ne-
vettet is, el is gondolkodtat, olyan egy
kicsit ebbdl, egy kicsit abbdl jellegd. En
akkor is jobban kedvelem a 2o11-es In-
fernénal, amely eztttal Liszt-zenékre ké-
sziilt koprodukcié: elsé felvondsit, a
Dante-szimfonidt Roberto Galvan készi-
tette, 2 masodik Juronics Tamis Belsd
pokol cimi koreografidja. Beszédes je-
lenség, hogy leginkdbb az est zaré
képére emlékszem, amelyben a Belsé
pokol néi szélistaja tolakoddan erésza-
kos show-szerd fényben-g6zben fél-
mezteleniil fetrengve ,ég” legeldl, a
képzeletbeli stigdlyuk mindenki altal
jol 1athaté helyén. Nem tud az ilyesmi
se megrazni, se megérinteni, a hatast
és a vélhet§ mondanivalét eljelentékte-
leniti a felszines latvinyossagra torek-
vés. De az is igaz, hogy sokaknak ez
nyGjt hosszli tivon élményt.

Igen elégedett vagyok viszont a Bosszi-
dliék (2011) cimd szerkesztett tripti-
chonnal, amelyben hirom egyfelvona-
sos szerepel: az Elektra, a Médeia ago-
nidja és a Trakhiszi nék. Az elsé és utolsd
Juronicsé, a kozépsét Pedro Goucha
Gomes készitette. Az esten nem ritkdk
a hatisvadaszgyanis elemek, Elektra
példaul vakitéan fehér koveken vérvo-
ros tsarktban bukdacsol, a Médeid-
ban halott csecsemé babukat dobalnak
minden mennyiségben, a Trakhiszi nék
pedig végig erésen expressziv, drdmai
és erotikus (mindez az Elektrdra is jel-

lemz38). Mégis — hibéi és kévetkezetlenségei ellenére —
megérint, elgondolkodtat az este, amellett, hogy végig
lekoti figyelmemet, és szérakoztat is. Ezt a szinvonalat
minimumnak lenne j6 tudni, ez ald sohasem kéne kertil-
ni. Sem vidéken, sem Budapesten. Olyan balettekben
sem, amelyekben tobb a dert, az érzelem és a kellem,
mint a dramaisag.
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