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TANCJATEKOK GYEREKEKNEK
kozonséget ,be kell avatni”. A szinhézak, tinc-
A szinhizak programjanak egy része ezt a célt szol-
galja, vagyis a nézé értévé nevelését. S mivel fel-
néttet nevelni nem lehet (vagy legaldbbis nem szeren-
csés, ha egy produkcio6 nyiltan kimondja magarél, hogy
feldolgozasahoz a kortars mtvészetek fogalmazasmad-
jara val6 magasabb foku érzékenység sziikségeltetik),
ezért a gyerekeknek és a fiataloknak szélnak a beavaté
eldaddsok. Elgondolkodtaté a széhasznélat, mely akarva-
akaratlanul is a kiilonféle titkos misztériumok beava-
tottjaira utal. A beavatast nyertek a ma alkotdinak keze
nyoman sziilet kultiranak, miivészetnek valnak része-
seivé, hordozoiva, ,papjaiva”. Szolgaléiva. (S az ily mé-
don be nem avatottak vajon kimaradnak a kultiirdbdl?)
A legkisebbeket, az 6vodas- és kisiskolaskortiakat —
véleményem szerint szerencsére — ritkin nevezik még
meg ezek az el6adasok beavatisra, a nézék kozé val6
felvételre varé alanyokként, mindazonaltal egyre tobb
elGadis sziiletik kifejezetten az 6 szdmukra, a legkiilon-
télébb miifajokban és formakban. Igény lathatéan van,
és teremtédik. Az el6adasok zémén tométtek a székso-
rok. Mely vidéki, fGvarosi (tan)intézmény jelentené ki,
hogy nem tartja fontosnak a ,kulturdldst”? Sok feln6tt
valészintileg nem gondolkodik el azon, mit néz a gyerek,
csak szinhdzban legyen végre. A tévécsatornakon felno-
v8 generaci6 (és e sorok irdja, ki a kozeliikben fiilel) vo-
ros pliiss-székben iilve hallgatja az 6voné-tanarné ma-
gyarazatat a szinhazrol: tudjdtok, a szinhdz egészen olyan,
mint a mozi; majd lattok egy nagy teret, olyasmit, mint a
mozivdszon, csak itt €16 szerepldk fogjdk elmesélni a torié-
netet. Es ha a gyerekek kisérSinek nem &tlik a szemébe
a sok szines zokni latvanya, akkor majd az tigyel6-jegy-
szed§ dorongolja le az aprénépet, hogy nem otthon
vagy, htizd fel a cipéd, ne pakold a labad az elétted 1il6
nyakaba. Vagyis még miel6tt birmi kezdetét venné a
szinpadon, j6 esetben felszivodik némi viselkedéskulti-
ra a legelvetemiiltebb vaganyokba is. Az viszont egyal-
talin nem bizonyos, hogy az el6adis szintigy képes
lesz/akar adni, kozvetiteni értékeket. Mit érnek a j6v8
nemzedékének érzékennyé tételérdl, kritikai érzékének
felébresztésérdl, kreativitisinak ébren tartasarol és fej-
lesztésérél (vagy egyszerten csak tartalmas szérakozta-
tasarol) elhangz6 szavak, ha kozben rajtam, gyakorlott
nézdn is pikk-pakk megtelepszik az unalom? Nem hat
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plussfotel,

meg példaul a Pécsi Balettdl latott Héfehérke-sztori Uhrik
Déra rendezésében, mert a leglényegesebb fordulatokra
lebutitott torténet értelmezhetetlen zenei alifestéssel és
energiaspérolés tinglitanglival gondolja megoldottmak
a gyerekek szorakoztatdsat — egyetlen, alig hatvanperces
hakni keretében, hogy a bemelegitéssel se nagyon kelljen
hhzni az id6t. Viszont a gyerekek nem hiilyék. Az osz-
taly tréfafelelései élvezettel kotnek bele az alapon jira-
tott produkcié gyengéibe.

Ha ,néz6vé nevelésrdl” beszéliink, azon beliil is tanc-
el6adisokra fogékony nézévé nevelésrdl, a budapesti
jatszéhelyek kinalatin végigtekintve lithatjuk, hogy
sokféle modon kozelitenek az alkoték a gyerekekhez.
Méghozza egyre novekvs szamban. Budapesten jorészt
a Nemzeti Tancszinhazban és a MiiPaban csiphet el az
6vodai, illetve iskolai csoport, a nagysziil, a sziil6 a leg-
kisebbeknek sz616 tincos darabokat délel6tt 10-11, dél-
utdn 3 és este 77 6ra koriili kezdéssel; de el6fordulnak a
Kolibriben és a Thalidban is. Néha taldlunk a mdsor-
ajanloban korhatir-megjel6lést, néha nem, pedig felnétt
fejjel nem egyszerd eldonteni, mi az, ami a gyereknek
tetszhet, s mi az, amit mar koranal fogva cikinek tart.

Kik készitenek ma tincos gyerekdarabokat? Az elmalt
években lathattunk Hékirdlyndt az Artustdl, A hattyrik
tavdt a Szegedi Kortars BalettSl. Ez utobbi balettklasszi-
kus a Még 1 Mozdulatszinhazat is megihlette Vadhattyiik
néven, igaz, nem sok sikerrel; ahogy a Répa, retek, mo-
gyoré cimet visel6 ,konyha-show”-juk a legkellemetlenebb
szinhazi élményeim kozé tartozik, tgy a Vadhattyik
sem tudja kimeriteni a sikeres gyerekdarab fogalmat.
A Budapest Tincszinhaz ismert térténetekkel — Holle
anyd, Didtord, Pinokkié — rukkolt el6; Bozsik Yvette pe-
dig hol kivalo, hol kevésbé j6 érzékkel szemezgetett in-
nen is, onnan is: operabdl, balettbdl, (gyerek)irodalombol
(Létramesék, Négy évszak, Petruska és Pulcinella, Vardzs-
cirkusz, Gyermekjdtékok, Pottyds Panni az iskoldban, Péter
¢s a farkas, Az Ezeregyéjszaka legszebb meséi). A Honvéd
Tancszinhaz szintén gyerekel6addsok egész sordt mus-
tatta be (Csipkerézsika, Tiindérmese, Zene-bona, Szana-
szét, Ludas Matyi, Jdnos vitéz) Zsurafszky Zoltdn irdnyi-
tasaval. Fodor Zoltan tarsulata, az Inversedance a Vackor
kalandjait, a Dunatjvarosi Barték Tancszinhiz a Ten-
gertdncot készitette el a kicsik szdmdara. Horvath Csaba
és a Forte a D6, ré, mi utan a Koto és Kaorival jelentkezett
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a Traféban, a Tiinet Egyiittes pedig Kucok névre
hallgatd, 6vodasoknak sz6lé interaktiv meseszin-
hazat vitte-viszi mostansag is a Balint Hazba.

A fenti el6adisok kozill néhiny a Nemzeti
Téancszinhaz felkérésére késziilt. Felvethet6 a kér-
dés, miért e fokozott érdeklédés a gyerekkozonség
irdnt. S maris ra lehet vagni: mert ezekre az el6-
adasokra lehet a legbiztosabban kozénséget szer-
vezni, nagy csoportokkal lehet szdmolni, vagyis
tobbé-kevésbé biztos bevételt hoznak. Esszerd
dontés ez a Tancszinhiz részérdl, nem karhoztat-
haté érte. Persze kérdés, hogy az alkoték milyen
sikerrel oldjak meg a feladatot. Ahogy fentebb mar
irtam, Fenyves Mark és Pilosi Istvin feltehetéen
nem mélyiilt el a gyermeklélektan tanulmainyoza-
saban; és Bozsik Yvette-nek sem a felkérésre ké-
sziilt munkai a legemlékezetesebbek. A Honvéd
Tancszinhdz Zene-bona, Szana-szét cimet visel8
produkcibja azonban — mely nagyszeriien gyurja
egybe a népi hagyomanyt a modern életiinkkel —
katartikus hatissal van a gyerekekre (és személyem-
ben a felnéttekre is).

A Zene-bona, Szana-szét (szerkeszt§-rendezé:
Foltin Jolan, Novak Eszter) hatasfokat jol jellemzi
a tény, hogy a darab legvégén az elsG sorokban 16
kisgyerekek spontin tincra perdiilnek. Pedig a
mesemondd-narrator M. Simon Andrea és tarsa,
Chovan Gébor nem tesz semmi kiilénéset, ahogy
a tdncosok is ,csak” tdncolnak, jatszanak, labdat
pattogtatnak, zoknit tincoltatnak a szinpadon;
meg lepacsiznak a kozonséggel, meg szkanderez-
nek. Kozben kortars kolt6k (Fecske Csaba, Kiss
Anna, Kiss Benedek, Kiss Dénes, Kukorelly Endre,
Oravecz Imre, Toth Krisztina) versei sorjaznak é16-
zenére, és kiszamolokra ismeriink rd. Megtanul-
juk az évszakokat, szdnkoé elevenedik elé fogott lo-
vakkal, szinpadon terem néhany birkabdrbe bujt
busé. Régi és 0j keveredik egybe, fér meg békésen
egymas mellett a pillanatra sem lanyhul6 jatékka-
valkddban, melybe tigyesen csempészédik a rit-
mus-, nyelv-, mozgas-, énekkészségek fejlesztése
is. Nincs tabu, a verseken keresztiil minden szdéba
keriil, ami egy gyereket foglakoztathat: mint pél-
daul a szerelem. S hogy mit jelent fitinak, s mit
lanynak lenni. Ezt ma sokan elfelejtik, igyekezve —
olykor allami rendelettel prébalkozva — 6sszemos-
ni a nemeket, s a megkiilonboztetés elkeriilésének
jegyében betiltani a , papas-mamast” az ovikban.

A gyerektancoktatds médszertana kidolgozéja-
nak, Foltin Jolannak a keze nyoma érzgdik a Tititdn
is. Fiaval, az altalam zenészként ismert Novak
Péterrel egyiitt kedves gyerekaktivizalé mdsort
hoztak létre. Novik Péter jatékmesteriink kalap-
ban, lyukas nadrigban rohan a szinpadra a Tanc-
szinhdz nézbterén at, s mint régi jo barat kezdi
kérdezgetni a gyerekeket a hétk6znapi és a ,titkos”
zajokrol: milyen a sziréna hangja, és milyen a szé-
1€, a vizé, a pillepalacké. Utébbi azon nyomban elé
is keriil, hangszer vilik beldle, és még néhany,
héaztartisban és szemeteskukaban fellelheté tarsa-
bol — egyfeldl a kérnyezettudatossig, masfelél a
koltséghatékony zenei nevelés jegyében. A gyere-
kekbdl sebtében verbuvilédé nagyzenekar mun-
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1. Bogarmesék 2. Koto és Kaori 3. Titita

kahoz lat: csérognek a reklimszatyrok, a kavicsok az iires
konzervdobozban, és jél sz4l a tokreszel6n a fakanal. ,Kim-
novak” Novak Péter néha kicsit frontemberesen, de azért ba-
jos harsanysaggal terelgeti végig a gyerekeket a ritmus és a
hangok vilagan: ti-ti-td-ba szedetik a szinpadon helyet foglal6
zenésztarsak — Kiittel David, Szokolay Dongé Baldzs, Babos
Karoly — neve, versek hangzanak el Tamké Siraté Karolytol,
tancra perdil Titi (Mlindr Méria) és T4 (Lengyel Szabolcs).
Torténet nincs, szituicidk és benyomisok vannak, strtin,
tomotten. Ahogy a Zene-bondban, Ggy itt is leomlik a fal nézé
és el6ado kozt, s bar szemlatomast megvannak az el6adas fix
pontjai, a gyerekek varatlan kérdéseikkel alakithatnak a tor-
ténéseken. A szinhazakban szokatlan szabad légkor alakul ki,
s noha az egymasra halmoz6dé expressziv képektdl, képzet-
tarsitasoktol, szinpadi jelenetek forgatagatol olykor kaotikus-
sa valik az el6adas (én legalabbis elveszteni vélem a fonalat),
ugy tiinik, a gyerekek mindezt gond nélkiil kévetik. Vagy mert
valami biztosan akad, ami igy vagy tgy, de lekéti a figyelmiiket.

Kevésbé sikeriilt produkci6é a Budapest Tancszinhaz Pi-
nokkidja, igaz, célja is masmilyen; kozos jaték helyett hagyo-
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manyos, passziv nézéfelfogassal dolgozik. A koreogra-
fus-rendez8 Foldi Béla nem kockaztat sokat, hisz a tér-
ténetet és az abbol levonhaté tanulsigot (ne hazudj! +
a sziilének mindig igaza van) mindenki ismeri. Ennek
ellenére talan mégsem bizik eléggé a tanc kifejezGere-
jében, mert narratort alkalmaz Gepetto mester baratja-
nak, az id8s zongorahangolénak a személyében. Csak-
hogy mesélénk hangja felvételrdl csendiil fel, végképp
esélytelenné téve, hogy néz8k és szinészek kozt kiala-
kuljon valamiféle erétér. Az el6adok igyekeznek, még-
sem tudnak kapcsolatba keriilni a nézétéren il gyere-
kekkel, nem tudjak Gket valaszra inspiralni. A Pinokkié
és a Hdfehérke sok szempontbol rokon egymassal. Az 6t-
letességet, kreativitast keriilik, sémakban gondolkod-
nak, s a drimai fordulépontokat kidolgozatianul belela-
pitjadk a darab egészébe. Az életre kel§ fababot alakit6
tancos egy ideig képes cipelni e terheket, de a mese egy

pillanatra sem férkézik kozel a szivemhez. Ahogy latom,
a gyerekekéhez sem. Sovény kis taps jut az el6adasnak.
Csak a kinkdn-linyok szoknya alél elévillané bugyi-
jat tinneplik nagy elinnal a szexualitisukban bimbédz6
kisfitk.

A torténetmeséléssel problémadja akad Bozsik Yvette-
nek is. Mig a Péter és a farkasra mint megragado, Gtletes
gyerekelGadasra emlékszem (sokszor eszembe jut a disz-
let a mozgathat6 fenyéfikkal), addig a Vardzscirkusz
nem mas, mint latvinyos kosztiimok és diszletelemek
(agyu, ,varosnézé-roller”, ringlispilrdl elszarmazott falo,
ultradizajn barpult...) tirlata. Néhiny megragad6 karak-
ter persze magira vonzza a figyelmet, s elviszi a hatan
az elGadist; ilyen Gobi Rita Papagenaja/kotéltancosnd-
je, Vati Tamas Monostatosa/dgyiimestere vagy Krausz
Aliz Ej kiralynéje/allatidomara. Es vannak még miilo-
varndk és bohoc is, mivel a tarsulat felnéttel6adasanak,
a Vardzsfuvoldnak a gyermekatirata egy cirkuszban jat-
szodik. Az 6tlet miikodhetne, a diszlet, a kosztiim, a lat-
vany pazar, néhany jelenet még vicces is, de a drama-
turgia kusza, s a koreografia sem segit a térténet karak-
tereinek, a koztitk fonnallo/valtozd erdviszonyoknak a
tisztazasdban. Nem baj, ha egy feldolgozas eltér az ere-
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deti hangsulyoktdl, csak ne kopjon ki al6la a mese. A Va-
rdzscirkusz probalja megdrizni a meseszalat, Taminé-
nak természetesen ki kell szabaditania Paminit, Papa-
geno és Papagena egymaséi lesznek, de ezzel egyiitt az
el6adas felesleges, iddkitolté — figyelmet elnehezit§ —
kozjatékokkal telitédik. Helyt kap benne példiul egy
filmrészlet, mely a szinpad hatsé falara vetitve, a foglyul
ejtett Papagena vergddését mutatja. Ha nem gyerekek-
nek meghirdetett eléaddson tilnék, tigy a bejatszas alap-
jan bizarr alternativ darabnak sejteném a Vardzscirkuszt.
Latvany szempontjaboél Az Ezeregyéjszaka legszebb me-
séi sem marad adésa a nézdnek, mese szempontjabél
anndl inkabb. Az eldadas dupla keretes. El3szor is egy
kisfi érkezik a szinre valamilyen modern kiityiivel,
olyannal, ami a tenyérben elfér, és lehet vele interne-
tezni. Amilyet bar mar lattam, nem tartottam még a ke-
zemben. Nem mintha irigyelném a széke fiirtos fitics-
katdl a technikit meg a Google-t, de ha érték-
rendre nevelésrdl, kritikai érzék fejlesztésérdl
(stb.) beszélink a legfiatalabb korosztily eseté-
ben, akkor nem biztos, hogy a technikai eszkézok
meg a netes keresgk, mi tobb, a Wikipédia lenne
az orakulum. Mikozben az lenne a fontos, hogy a
gyereket raszoktassuk, hogy az informaciédom-
pingben is meg tudjon maradni a val6sag talajan,
s ne internetes szécikkek alapjan alkosson ma-
ganak képet a vilagrol, Bozsik tancel6adasa akar-
va-akaratlanul a passziv gondolatalkotist propa-
galja. Ett6l 6nmagaban nem nevezném félresike-
rilt darabnak az Ezeregyéjszakdt, de a tévé- és
internetesztétika, a tomegkultira olyannyira ra-
nyomakodik az el6adasra, hogy nehéz elfojtani a
teltoré élceket, helyén kezelni a kialakul6 antipa-
tiat. Példaul mikor Tarkan zenéjére razzak magu-
kat az alig-ruhas hastancosndk. Vagy mikor a cse-
lekmény illusztraldsanak céljabol vetitett mozgo-
kép (sivatag, paripa, lebbend kendds né) alsé
sarkaban ott virit az internetes video-adatbazis
logoja. A sort sajnos hosszan lehetne folytatni.
Az igényes szérakoztatdst a KFKI Kamarabalett
(vezetSje: Sarkszi Gyula) és a Magyar Allami Operahaz
kozos produkcidja valdsitia meg: a Madach Musical
Stadié novendékeinek koézremiikodésével bemutatott
Bogdrmese. A mesét Lazar Ervin és Lazar Zsoéfia jegyzi.
Annak ellenére, hogy az irodalmi szévegben foglalt igaz-
sagot, bolcsességet, életszemléletet a minden izében
profin kivitelezett produkcié 1ényegében a j6 és a rossz
harcara redukdlja, a szérakoztaté tincbetétekkel, érzék-
letes jelmezekkel (Kentaur), szinészi képességekkel is
megaldott tincosokkal (Gabor Ariella, Baumgartner Krisz-
tina, Kovacs Zsolt) jellemezhet show tud szivhez sz6-
16 lenni. Az otromba, lélekteleniil pusztitd, sziirke gra-
fitbogarak jutnak példaul eszembe, ha Gjabb orszag le-
rohanésardl, esztelen pusztitasrol olvasok a hirekben.
Az altalam latott gyerekel6adasok legkoltSibb, legér-
zékenyebb darabja a Horvath Csaba és a Forte Tarsulat
Koto és Kaorija, mely az alkotok szindéka szerint a
hat-tizennégy év kozotti korosztilynak késziilt, de azt
gondolom, a Saint-Exupéry A kis hercegéhez hasonlban
filozofikus szovegek a folnéttebbeket sokkal inkibb
szivtajékon érintik. Mig a torténet a kiilsé burkat, bérét
tekintve ,japanos” — japan hangzist a cimben foglalt

///////

www.szinhaz.net



kovekbdl 416 szinpadi installicié, s mintha a kertész
személyében is a keleti harcmiivészet egyik nagymeste-
re érkezne kozénk —, addig belsS szerkezete, szervei a
magyar népmesevilaggal rokonulnak. Egy Luca névre
hallgato6 kislany (Vati Luca) nem talalja a kertészt, holott
fainak, a japdnakacoknak — akik valédi 1ényiiket tekint-
ve japan lanyok — sziikségiik lenne a mesterre. Mitévd
legyen? A koriilotte megelevenedd kert, a k6 (Kadas
Jozsef), a pad (Andrassy Maté), a kerti lampa (Simkéd
Katalin}, a kerités (Sipos Vera) nem tud segiteni. Az dreg
Hold igazitja Gtba végiil, a varosbol ki, a természet ira-
nyaba. Utja soran talilkozik a kezek-fejek-labak erdejé-
nek fénokével, a Beszéd bolt tulajdonosival s a Fénnyel;
valamint tandja lesz a két ellentétes pdlus — varos és ter-
mészet, vagyis sotét és vilagos — parbeszédének. Hor-
vath Csaba fizikai szinhdzinak expressziv emberépit-
ményei, beszédes ,organikus szobrai” ez esetben egy kis-
lany belsé lelki vilagat, fantazidjat tarjak fel. Vati Luca
meglep@en éretten-komolyan-jatékosan € a kislany sze-
repében, mikozben a felnétt szereplék korilétte ,jat-
szanak”. A legmokasabb jelenet Andrassy Maténak jut:
mint a Beszéd bolt tulajdonosa egy rakat kézhellyel-szo-
viraggal halmozza el a kislanyt. A szavak alakot 6ltenek
a szinpad hatsé falan, sorjiznak, tornyosulnak; s bar a
boltos kézmozdulatara eleinte arrébb mozdulnak a ve-
titett cimkék, csakhamar leteritik 14bardl a nagy ter-
metii Andréssyt. A Koto és Kaorival érdemes lenne nyit-
ni a felnétt kozonség felé. Nem biztos, hogy sokrétegi
nyelvezetét a gyerekek kovetni tudjak.

A legeslegaprébbakat varja a Kucok, a Tiinet Egyiittes
interaktiv, mesés jatéka. A Balint Haz elGterében apu-
kak, anyukak mellett, nyakban vagy ldbak kozt kapasz-
kodva varakoznak a gyerekek, mikor kiralykisasszony-

Kutszegi Csaba

Be fog do
az uzlet?

Al

0Z, HOFEHERKE, VACKOR

arom olyan gyerekbalettet valasztottam ki a friss
H kinalatbél, amelynek alapja jél ismert mese. Azt

gondolom ugyanis, hogy ha a térténet megérteté-
sével nem kell sokat bajlédnia a koreografus-rendezg-
nek (vagy a dramaturgnak), akkor t6bb figyelem, alko-
t6i energia marad a t6bbi fontos tartépillér és tartozék
kidolgozasara. Ha gyerekeknek szl az el6adas, balettban
is azt tartom a legfontosabb szempontnak, hogy a sze-

2012, majus

36

hoz mélté puffancs szoknyijaban, bojtos fejfedGjében
megjelenik Szab6 Réka, és mint Kucokfalva ,idegenve-
zetGje” (az el6adds animatora) befelé terel mindenkit.
Ez a kozvetlenség a Kucok veleje. Ott vannak veliink a
szinészek, tincosok (Furulyds Déra, Kantor Kata, G6z
Istvin, Szisz Daniel) robotként, rongybabaként, egy-
szemi Oridsként, szines sirkanygyikként (?), am sz6
sincs arrdl, hogy a tér szinpadra és nézétérre kiiloniilne
el. A torténet egyszerii: eltiint Kucokfalva kiralylanya.
Senki sem tudja, mi tortént vele, meg kell keresni.
A gyerekek elképeszié kalandokon mennek keresztiil.
Folmasznak a nagy hegyre (G6z Istvan hatara), végig-
kuisznak egy barlangon (az épp ,dologtalan” eléaddok
ldba kozt), vadul csapkodd langnyelvek f6l6tt ugranak at
(taldn Furulyds Déra vagy Kantor Kata levegGbe kalim-
palé labai folstt). Puszit gydjtiink egy dobozba, kiraly-
lany-csalogato éneket tanulunk, és iitjiik, tapsoljuk a rit-
must. A puszi kés6bb jol jon, mert kideriil, hogy ez az
egyetlen ellenszer a kiralylanyrablé gonosz lidércekkel
szemben. Derlis majdnem egy 6rat toltenek Kucokfal-
van a gyerekek — még ha az asztronautakat idézé lidércek
szinre léptével eltorik is itt-ott a mécses. Lehet tamogat-
ni vagy rangatni a rongybabaként dsszecsuklé Kantor
Katat; kinevetni a fémfejd, lassan mozgé robotot; tin-
colni parnaval a fej felett vagy lufit utanozni. Hivhatjuk
szinhaznak a Kucokot, de a darab - az elGre lefixalt sz6-
vegek ellenére — inkabb kozelit a szines, jatékos, nagyon
otletes 6vodai foglalkozashoz.

A korkép végén megerdsodik bennem a jol ismert
konkliizié: a gyerekelGadés célja nem lehet mas, mint a
gyerekek érzékenységének, jatékossaganak, kreativitasa-
nak ébren tartdsa. Sajnalatos, hogy ez még most sem
mindenki szdmara evidencia.

replSk tudjak valamilyen médon megszdlitani a korcso-
portos kozonséget. FelnStteknek sz616 koncepcidtlan és
tartalmatlan eldadasokon sem tud vigasztalni, hogy szé-
pen tancolnak benne, gyerekelGaddson pedig még az
sem zavarna, hogy tanctechnikai {igyetlenségeket latok,
ha kézben megsziiletne a csoda, a gyerekek minden
idegszalukkal kovetnék az eseményeket, lelkesen részt
vennének a szeretettel és figyelemmel felkinalt interak-
ciéban. Ez utdbbit elérni csak komoly tudassal és felké-
sziiltséggel lehet.

Ezért az ember azt reméli, hogy mindenki szazszor
meggondolja, miel6tt kénnyelmiien a htrok pengetésibe
kezd. De sajnos az 6sszkép nem ezt mutatja, hanem ép-
pen az ellenkezgjét: gyerekbalettet szinte barki lazin
bevéllal. A bevallalok a megbizoikkal egyiitt nyilvan azt
gondoljak, hogy ezen nagyon hangosan elbukni nem
lehet, raadasul az Gjsziiléttnek minden vicc 4j, vagyis a
,kisemberek” a feliiletes, rutinmegoldasokat is két po-
fara fogjak kajélni, mikdzben minden elGadas tuti telt
hézat vonz, mert kozeli és tavoli sulikbél, gyalog és bu-
szokkal biztositani lehet a kozonséget. Nem akarok
vészmadarkodni, de idén ezzel a kbzonségbiztositassal
is baj lehet. Az Gj oktatasi térvény szerint ugyanis a pe-
dagogus csak szabad idejében kisérheti el szinhizba az
osztalyat (értsd: a szinhazldtogatis mostantdl nem irha-
t6 be az éraszamba), és nem nehéz elképzelni, hogy
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