Nem lehet mindig

eltala

BESZELGETES
BALINT ANDRASSAL

— A Radnéti Szinhdz a honlapjin
Jkamara jellegit, igényes polgdri
miivészszinhdzként” hatdrozza meg
magdt. 1985 6ta, azaz tobb mint ne-
gyedszdzada miikdédik a tedtrum az
on igazgatdsdiban. Viltozott-e a Rad-
néti koncepcidja és szinhdzeszmeénye
ez idd alatt?

- 1985-ben még nem beszélhet-
tem polgari szinhdzrél — hiszen ez
akkoriban szitokszénak szdmitott —,
ezért inkdbb az ,értelmiségi kama-
raszinhaz” meghatarozast hasz-
naltam. Amikor el6szor palyaz-
tam, a szinhiz elhelyezkedése és
mérete sok mindent eldontstt, hi-
szen a varos legkdzepén, az And-
rassy 0t és a Nagymezd utca sar-
kén, a szinhazi negyedben talalha-
10, s mindéssze kétszazharmince {6
befogadasara alkalmas nézétérrel
rendelkezik. Ezek az adottsdgok
ma is valtozatlanok. Koriiléttem sok
minden megvaltozott — példaul maga
a rendszer —, nyilvan én is valtoz-
tam, de a Radnéti tovibbra is mi-
néségi kamaraszinhazként kivan
mtikodni.

— Azert is jegyeztem meg ezt, mert
a ,polgdr” sz6 jelentéstartomdnya egy
ideje dtalakult, devalvdlédott, amidta
bizonyos korok kisajdtitottdk.

— Nem hagyom elvenni magam-
t6l a polgart, ahogy a kokardat sem,
amit egy id8ben ugyancsak politi-
kai célokra hasznaltak fél. En pol-
gar vagyok, egyrészt a szirmazasom
okdn — varosi értelmiségi csalad-
bél jovok —, masrészt szinészi al-
katombol fakaddan, ugyanis soha-
sem jatszottam féldmivest vagy
kohaszt, hanem tébbnyire orvost,

alni a tizes kort

mérnokot, tandrt, nemest, magas rangu tisztet, néha kiralyt. Igenis pol-
gari szinhazat csindlok.

— Milyen most a szinhdz kozonsége? Mit tud réluk és az igényeikrdl?
Hogyan alakult az osszetétele az elmiilt években?

— Minden statisztika szerint holgyek alkotjak a tilnyomé tobbségét,
hozzank is kétharmad részben nék, egyharmad részben férfiak jarnak.
Tudomasul kell venni, hogy 6regszik a kozoénségiink, ahogy a legtobb
szinhazé is, éppen ezért arra toreksziink, hogy meghdditsuk a fiatal né-
zbket, vagy legalabbis megtartsuk Sket.

— Milyen eszkozeik vannak erre?

— Hossztl id6 utdn ismét misorra tliztiink gyermekelSadast, Szabd
Magda Bdrdny Boldizsdr cimi darabjat. Idénként fiatal rendezékkel ki-
sérleteziink, t6bb-kevesebb sikerrel. Rendszeresen dolgozik nalunk Zsé-
tér Sandor, aki bar nem olyan fiatal, de gondolkodéasa nagyon is fiatalos,
és el6adasai vonzzak a fiatal nézéket. Rendezett itt az utébbi években
Bagossy Laszlo, Riba Roland, Térdk Ferenc, Anger Zsolt, a kovetkezd
évadban jon Gottinger Pal. Eppen most olvastam egyik névendékem
szakdolgozatat, aki Berlinben tanult, és a szinhazi neveléssel foglalkozik.
Arrél beszéltiink, hogy milyen akciokkal, programokkal lehetne a didko-
kat mar a kozépiskolaban szinhdzra nevelni. Kozonségtalalkozokra, nyilt
probakra, vetélkedékre gondolok, olyan vitaalkalmakra, amelyek —
kihasznélva kozéleti érdeklédésiiket — sajat problémaikkal szembesitik
a fiatalokat. Nem akarom ezzel feltalilni a spanyolviaszt, hiszen Nyugat-
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Eurdpaban kiprébalt, sikeres torekvések vannak erre,
Schilling Arpadék is nagyon jél csinljak. Mi is fog-
lalkoztunk ezzel korabban, de most tudatosabban,
szakszertibben és koncentriltabban szeretnénk foly-
tatni.

- Ugy tinik szdmomra, a szinhdz egyik visszatér
problémdja a rendezdkérdés megoldatlansdga, vagyis egy
dllandé rendezdgdrda hidnya. Vallo Péter rendezi tevé-
kenysége adott, de rajta kiviil csak Zsotér Sdndor és Gothdr
Péter tért vissza tobb alkalommal. Ez tényleg gond, vagy
csak kivildlléként latom annak?

- Ez minden szinhaznak gondot jelent. Amikor
igazgaté lettem, rogton talalkoztam ezzel a probléma-
val. Eleinte Verebes Istvin volt a jobbkezem, akivel
harmonikusan és gyiimélcsézéen dolgoztunk egytitt,
nem sokkal késébb pedig Vallé Péter csatlakozott
hozzink. Azt gondolom, hogy ilyen kicsi szinhaznak
nincs szitksége allandé rendezdgardara, az viszont
nem mindegy, kiket hivunk rendezni.

— Annak idején mi inditotta arra, hogy a Radniti
Szinhdz vezetdje legyen?

— Negyvenkét éves voltam akkor. Elkezdtem unni
onmagamat, és mindig volt bennem hajlam a rendte-
remtésre. Mar a forgatasokon figyeltem, hogy mikor
jon a fodrisz, hiny statiszta van jelen, megérkezett-e
a kellékbusz. Szabdé Istvan észrevette, és szova is tet-
te, hogy allandéan szervezkedem, pedig ez nem az én
dolgom. Mindig érdekeltek az emberi kapcsolatok.

— Mit gondol, akkor is megpdlydzta volna az igazgatéi
széket, ha helyén kezelik szinészként a Maddch Szin-
hdzban, ahol 1969-t6l 1980-ig volt tdrsulati tag?

— Ez j6 kérdés. A Madach az orszig legjobb szinha-
za volt, amikor odakeriiltem. Addm Ott6 szerzddte-
tett, akit mesteremnek tekintettem a Féiskolan. Nem
minden agy sikeriilt, ahogy elképzeltem, voltak hul-
lamvolgyek, de azért jatszottam jokat is. A hetvenes
évek végére a Madach Szinhaz eléggé elfaradt. A legen-
das mitvészek koziil sokan meghaltak, masok pedig
elszerzédtek. Szimomra mindig inté példa a Madach
sorsa arra, hogyan iiresedhet ki egy szinhaz, ha elve-
sziti ifjui kivancsisagat és lendiiletét, nem keres fiatal
tehetségeket, nem marad tiirelmetlen és kocos, ha-
nem ismételni kezdi 6nmagat, és a régi sikereibdl él.
Ez nyilvin elsésorban az igazgatétdl fiigg — Adam
Ott6 akkorra elfaradt mar -, ezért nagyon figyelek
erre. Remélem, hogy sikeriil elkertilném ezt a hibat.

— Mikorra érlelédott ki a Radnoti egyéni hangja, illetd-
leg mikorra vdlt kitapinthatévd annak a szinhdzeszmény-
nek és koncepcionak a megvaldsuldsa, amelyet on képvisel?

— Két-harom év feltétleniil kellett, de amikor Vall6
Péter végleg idejott, szisztematikusabb lett a muvészi
épitkezés. Talan Ibsen Nérdja volt az elsé igazi siker
— ezt Péter is emlegeti mostanaban egy interjaban —,
amely markinsan megmutatta akkori gondolkoda-
sunkat. De ugyanakkor jatszottuk A hetvenkedd kato-
ndt, amely egészen mas tipusa eléadas volt. Ez olyan,
mint a biatlon, amelyben siznek és 16nek felviltva.
Nem lehet mindig eltalalni a tizes kort.

— Valéban nem, jol mutatjdk ezt a Radnéti killonbozd
korszakai. A kilencvenes évek mdsodik felében és a kétez-
res évek elején példdul hatdrozottabban torekedtek meré-
szebb vagy akdr kisérletezd igényii elGaddsok wmiisorra
tilzésére. Ezek szakmai elismerést is arattak. Taldn nem
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tilzds azt dllitani, hogy a szinhdz akkoriban érte el ed-
digi torténetének zenitjét. Egyetért on is ezzel?

— Egyfajta aranykor volt. Talan a Nem féliink a far-
kastdl és a Vidnya bdcsi volt a cstcs, de jol sikeriilt
Barta Lajos Szerelem cimi darabja, Gogol Hdztizné-
z0je, az Anconai szerelmesek és A kripli is.

— Vajon minek kdoszonhetd ez a paratlan konstelldcio?

— A sok munka mellett szerencse is kellett hozza.
A Nem féliink a farkastol elsoprd sikere onkritikira
késztetett: vajon milyen az a szinhazi élet, amelyben
egy amugy nagyon erds el6adas minden dijat elvisz?
Talan laposabb idészaka volt akkor a magyar szinhaz-
torténetnek. Nem akarom persze kisebbiteni az elé-
adas értékét, hiszen magam is boldogan jatszottam
szazotvenszer. Csomés Mari akkor még vendég volt
nalunk, Kulka Janos, Kovéts Adél és Szervét Tibor ak-
koriban szerzédott ide, Schell Judit akkor végzett a
Féiskolan. Valoban voltak jobb és rosszabb periédu-
sok az elmilt huszonhét évben, de most gy latom,
hogy ismét erds korszakat éli a Radnéti.

— Ugyanakkor tigy tiint, mintha a 2002-ben bemutatott
A kripli utdn nem sikeriilt volna hozni a kordbbi miivé-
szi szinvonalat. Mibdl adédott ez, illetve mennyiben fiig-
gott dssze az Orkény Szinhdz akkori éndllésoddsdval?

— Nem azon milott, hogy Macsai Pal — valamelyest
a Radnéti nyoman, hasonlé elvek mentén, valamivel
nagyobb térben — a sajat {zlésének megfelelGen kiala-
kitott egy masik polgari, amugy kitling szinhazat.
Jottek Schilling Arpadék, akik rendkiviil élesen és
merészen fogalmaztak, a Katondban mindig tortént
valami izgalmas. Taldn a szerencse is kozrejatszott
abban, hogy jobban sikeriilt a Vdnya bdcsi, mint a
Cseresznyéskert, vagy kevésbé sikeriilt a Gothar Péter
altal rendezett Szentistvdnnapi biicsii Krlezatél, mint
az ugyancsak altala jegyzett Erdd vagy A kripli. Ugyan-
azzal a nagy szandékkal lattunk neki mindegyiknek.
De hogy mi lehet az oka? Hullamhegyek, hullamvél-
gyek. Es a divat szerepe! Ez a viros imdadja a divatot, s
bizonyos irdnyzatokat, torekvéseket hajlamos f6l- és
taldicsérni. A kilencvenes években mindig a dobogén
voltunk, néha annak legfelsd fokan, aztan lekeriiltiink
a dobogérodl, de azért az elsé hat kézétt ma is ott va-
gyunk, pontszerzé helyen, ahogy mondani szoktik.
Ugy érzem egyébként, hogy a kritika mostohan bant
veliink az elmult évtizedben — retrogradnak, faradt-
nak, oregesnek, 6nismétlének nevezett benniinket —,
de érdekes produkcidk szilettek ebben az idGszakban
is. Nagyon fontosnak tartom Hamvai Kornél Castel
Felice cim darabjat, a Radnéti-estemet, de Zsétérnak
is voltak érdekes munkai. Bemutattuk Spiré Gyorgy,
Térey Janos és Szalinger Baldzs drdmdjat, Bergman
Ritusdhoz intimebb stadidteret alakitottunk ki.
Kétségkivill lejjebb voltunk, mint a kilencvenes évek-
ben vagy akar most, de nem éreztem igazsagosnak a
kritikdkat. Utdlag persze nem érdemes védekezni.
»A céltabla nem 16 vissza” — mondta Molnar Ferenc.
Szerintem annak idején érdemteleniil agyondicsér-
tek, a kétezres években pedig érdemteleniil szidal-
maztak benntinket.

— Vagyis azt mondja, hogy ez is, az is tilzé volt?

— Igen, igy érzem. J6 példa erre a Nem féliink a far-
kastdl. Tényleg erés elGadas volt, és nagyon sikeres, de
az volt az évad legjobbja minden szempontbél?

www.szinhaz.net



— Azt gondolom, a kritikusok tendencidrél beszélnek, s egydltaldn nem
tagadjdk el, hogy voltak figyelemre mélté probdlkozdsok az utébbi évtizedben
is; olyan izgalmas kortdrs magyar darabokat mutattak be, mint a mdr emli-
tett Castel Felice, tovdbbd a Prah Spiré Gyorgytdl, Térey Janos Asztalize-
néje, majd Protokollja vagy Szdlinger Baldzs Oidipusz gyermekei cimii da-
rabja. Mennyire volt tudatos ez a torekvés?

- Nagyon tudatos. Amidta itt vagyok, torekszem erre. Tobbek kozott
mi mutattuk be Karpati Péter, Ban Zoltin Andrds, Marton Laszl6 és
Nagy Andras els6 dramait. Az utdbbi években még hatarozottabb lett ez
a torekvés, a kovetkezd évadban mdsorra tlizzitk Nényei Pal darabjat,
amely a mi felkérésiinkre sziiletett. A Katona J6zsef palyazat kiilonésen
hasznos volt pér éve, ltala ide kotddtek, kifejezetten nekiink irtak bizo-
nyos szerzdk.

~ Gondolom, a kézonség és a szakma dltal is kedvezben fogadott Asztalize-
ne sikere is kozrejatszott abban, hogy a Protokollt is miisorra tiizték.

— Természetesen. Térey J4nos az én javaslatomra dolgozta it a verses
regénybdl dramaturgunk, Kovacs Krisztina segitségével.

— Fekete Ernd jdtssza a fészerepet vendégként. Nem tudtdk kiosztani Mdtrai
Agoston szerepét tdrsulaton beliil?

— Szerintem orszigosan csak Fekete Ernd jatszhatja ezt a szerepet, és
az is felmerlt benniink, hogy nem mutatjuk be a darabot, ha a Katona
nem adja ki 6t. Nincs kozel-tdvol még egy ilyen szinvonali szinész. Kor-
ban, alkatban, szinészi tudasban, emberi kvalitisban egyértelmiien ové
a szerep. Amikor kideriilt, hogy Fekete raér, megkérdeztem Vall6 Pétert,
lenne-e kedve megrendezni a darabot.

— Mi fogta meg a Protokoll szévegében ?

— A budapesti polgarsigrol szoél, rélunk, megmutatja, hogyan éliink
ma. Enyhén politizal. Kortars iz1és, kicsit finnyas darab, amilyen Térey
koltészete. Csodalatos a magyar nyelv, ahogy fogalmaz.

— Tompa Andrea egy kordbbi szinhdzportréjdban szévd teszi, hogy a Rad-
noti ,nem kritizdl senkit, fGleg nem a polgdrt, 6nmagdt és sajdt kozonségét
(részben fenntartGjdt), egyszoval sajdt értékrendjét: a kényelem szinhdza, amely
nem torekszik a nézd elbizonytalanitdsdra, nem feszélyez azzal, hogy szem-
besiilni legyen kénytelen a vildggal, amelyben él, és amelyért ily médon 6 is
felelds”. Erre rimel Koltai Tamds megdllapitdsa, miszerint ,a Radnéti inkdbb
elsimit, mint folborzol”. Mi a véleménye errdl?

— Soha nem gondoltam, hogy nekiink kritizdlnunk vagy elbizonytala-
nitanunk kellene. Amikor a legjobbak voltunk, akkor sem tamadtuk a
fennall6 rendet vagy a fenntartot. Nem tettiink mast, mint megmutattuk
az embert a maga esendéségében, gyarloésagaban. Abrazolunk, és nem
szembesitiink.

— Azt mondja tehat, hogy olyasmit kérnek szdmon, ami nem is célja a szin-
hdznak: titkrét tartanak, de nem kritizdlnak.

— Pontosan, tiikrézni probalunk. Kosztolanyi a példaképem, aki rész-
véttel abrazolja az embert, megérti és megmutatja minden oldalarél.
Az én izlésem nyilvan ,inkabb elsimit, mint f6lborzol”, karakteremben,
miuvészi gondolkodidsomban van egyfajta kiegyenstlyozottsdg. Ez tiz-ti-
zendt éve is igy volt. De mindig arra torekszem, hogy idénként hivjak
olyan alkotékat, akik képesek ,borzolni”.

— Jolldthaté, hogy folyamatosan lavirozni prébdl a merészebb, kisérletezdbb
és a szoérakoztatobb torekvések kozott.

— Ezt valéban nagyon fontosnak tartom. A magyar szinhaz térténeté-
ben vagy négy évtizede Kaposvaron bontakozott ki egy nagyon erés, bor-
zol6, ha tgy tetszik, kritikusan fogalmazé szinhazeszmény, amelynek a
Katona szdmos okbdl egyenes folytatdja lett. Amit mi csindlunk itt, a
Radnétiban, annak egészen masok a gyokerei. Emlithetném példaként
Véarkonyi Zoltin Mtvész Szinhadzit, de ma mar arra alig emlékeznek.
Azt mondjak rank, hogy muvész-bulvdr szinhaz vagyunk, kultir-kom-
mersz, azt is, hogy miivészszinhaz, de nézhetd. Egyaltalin nem binom,
hogy a Csehov-el6adasaink sikeresek voltak, azt sem, hogy a Vall6 rendez-
te Osztrovszkij-vigjatékon, a Farkasok és bdrdnyokon nagyon jol széra-
koztak a néz8k. Igazan biiszke vagyok a két Térey-darab sikerére vagy
arra, hogy Spiré Gyorgy Prahja 6t éve megy, ami kozel sziz elGadast je-
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lent. Gyakran emlegetik, hogy az
elit értelmiség, az egyetemi tané-
rok szinhaza vagyunk. Végil is ne-
kik is jar egy szinhaz, szokta mon-
dani Vall6. Azt irja egy kritika a
Protokollrél, hogy j6-j6, de nagyon
fogyaszthaté, tulsigosan megkur-
titottuk a regényt. En meg azt mon-
dom erre, hogy ma Budapesten
fontos szempont, hogy a nézg el-
érje a féltizenegyes metrét és az
utolsé autébuszt.

— Egy jo szinhdzigazgatonak erre
is figyelnie kell?

— Muszdj, mert a nézd igénye a
legfontosabb. Kivételt jelent Moha-
csi Janos rendezése, amely fél ti-
zenegynél is tovabb tart. Kiizdot-
tem is Janossal sokat, hogy legyen
hamarabb vége. Nem sikeriilt, de
szeptemberben futok még egy
kort, hatha kihtzhatunk tiz percet
a darabbél.

— Ez a Bolha a fiilbe, melyet Mo-
hdcsi mdr Kaposvdron megrendezett.
Hogyan keriilt a Radnétiba?

— Régoéta keriilgettitk egymast,
most végre eljott, s megegyeztiink
abban, hogy vigjatékot rendez. El-
sGsorban a tarsulatra gondoltam,
nincs is vendég a darabban.

~ Ugy tinik, jét tett a tdrsulatnak
a Mohdcsival végzett munka. Hogyan
dolgoztak egyiitt a szinészek a rende-
z6vel?

— Harmonikusan és sokat. Felsza-
badito volt latni a proban Mohécsi



munkamoédszerét, a szovegalakitasok folyamatat, a
sok rohogést, ahogy dllandéan a szinpadon van a szi-
nészek kozt egy liveg vizet szorongatva, és mindig
eszébe jut valami. Sok el6adésat lattam, nyilvan voltak
kozottiik sokkal karcosabb darabok, de most nem ez
volt a cél. A masodik felvonis, kiillonosen a vége, ami-
kor elszabadul a pokol, egészen parddés lett.

— Ldthatéan nagymeértékii a fluktudcié a szinhdzban,
a tdrsulat négy-ot alkalommal kisebb vagy nagyobb mér-
tékben dtalakult. Ez mennyiben befolydsolja a miikodést?

— Nem lenne j6, ha huszonhét éve ugyanazzal a csa-
pattal dolgoznék. Mivel magam is szinész vagyok, az
élet 1ényegét a mozgasban latom. A szinész nyugta-
lan, sziinteleniil keres, néha irracionalis déntést hoz,
amikor tarsulatot valt. Ttt rendkiviil kicsi szinpadon
kell jatszani, s a szinész késztetést érez arra, hogy na-
gyobb szinpadon is kiprébilja magat. Eppen ezért
mindig mindenkit kiadok, Szervét Tibor rendszeresen
jar a Madachba, Csanyi Sandor jatszott a Madachban
és a Centralban, Csomoés Mari vendég az Orkényben,
Szombathy Gyula t6bb helyen is megfordult, Kovats
Adél éppen rendez Orlaindl, magam is jatszottam a
Nemzetiben és az Uj Szinhazban. Hive vagyok a moz-
gasnak, jot tesz, ha vendég jon, s az is, ha vendégség-
be megyiink.

— Igen, de ha nagyobb mozgds van, tigy gondolom, nem
konnyti 1ujbdl felépiteni a tdrsulatot.

— Persze, ilyen nagy mozgas is volt t6bb alkalom-
mal. A Székely Gabor-féle Uj Szinhaz megalakulasa-
kor mentek el a legtobben. Akkor meglehetésen ijesz-
tének tiint a helyzet, de ma visszatekintve gy latom,
kifejezetten hasznos volt, mert szinte a semmibdl kel-
lett 1étrehozni egy 0ij csapatot.

— Az uj évadban lesz valamilyen vdltozds a tdrsulat-
ban?

— Csényi Sandor atszerz8dott a Thaliaba, amirdl most
még nem lehet tudni, hogy milyen szinhaz lesz, egy-
altalan szinhdz lesz-e. Mindenesetre valamennyi itte-
ni szerepét megtartotta, s visszajar hozzank.

— Szinészi munkdjat nem szoritjdk hdttérbe az igaz-
gatdi teenddk? Van médja itt, a Radnétiban arra, hogy a
szinész Bdlint Andrds igényeit is kielégitse?

— Ez is érzékeny egyensulyt igényel. Van szinigaz-
gatd, aki mindent magara oszt, de van olyan is, aki tel-
jesen eltlinik mint szinész. Ebben is igyekszem ki-
egyensilyozottnak lenni. Most vettilk le mtsorrél az
Alkonyt és a Pygmaliont, mindkettében jatszottam. Ta-
vasszal mutattuk be kutyas estiinket, amit a kovetke-
28 évadban tovabb jatszunk, és ha minden igaz, jat-
szom majd Vallé Péter Gogol-adaptacidjaban, a Holt
lelkekben. Egyébként mindéssze két szerepet vagytam
eljatszani ebben a huszonhét évben, George-ot a Nem
féliink a farkastél cimi darabban, valamint Solnesst.
Az egyik jol sikeriilt, a masik sajnos kevésbé.

— A Solness épitémester valéban problematikus eld-
adds volt. Kifejezetten az on kedvéért vették eld Ibsen da-
rabjat?

— Igen. Valamiért elég sok Ibsent jatszottam éle-
temben, Helmert a Nérdban, Rosmert a Rosmersholm-
ban, Tesmant a Hedda Gablerben, Gregers Werlét
A vadkacsdban, és Solnesst is el akartam jatszani. Nagy,
Osszegz6 szerep, benne van a fiataloktl valé félelem,
ugyanakkor a vonzddas irantuk. Az élethazugsig,
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a megoregedés és a lezuhands a toronybdl. Ami egy
nagyszinpadon a Lear kirdly, az egy kamaraszinhazban
a Solness épitémester. Azért tobb mint harmincszor el-
jatszottam.

— A Solness eldtt kiilondsen fontos volt a Ritus birdja,
a Cseresznyéskert Gajevja vagy a Hairom névér Csebuti-
kinje. Gyakran nevezik ont intellektudlis szinésznek.
Ez elismerd jelz6, vagy inkdbb skatulya?

— Ez hiilyeség, de kétségkiviil az alkatom hivja el6,
taldn értelmesebbnek tlinck az atlagos szinésznél. Az
intellektudlis szinészetr§l azt gondolom, amit egyszer
Nemes Nagy Agnestdl hallottam: az intellektualis
miuivészet nem hiivos, éppen ellenkezéleg, minél si-
lyosabb és bonyolultabb egy gondolat, annal maga-
sabb héfokon kell atadni. Az intellektualitis tehat
képzémiivészetben, irodalomban, zenében, filmben
és szinhazban rendkiviil szenvedélyes és forrd.

— Van olyan szinhdzigazgatd, aki minden évadban
rendez sajat szinhdzdban, akdr tobbet is. On viszont na-
gyon ritkdn.

— Nem tartom magamat rendezének, inkabb jaték-
mesternek vagyok j6, amikor rendszeresen tanitot-
tam, ez kideriilt. Annyi kollégat latok rossz példaként,
hogy én inkabb szakemberekre hagyatkozom. Ennek
ellenére a kovetkez évadban fogok rendezni egy
Bergman-darabot, mert valaki lemondott egy munkat.
Kellett egy alacsony koltségvetésii, kevés szereplds, ol-
csé diszletet igénylé bemutatd, igy jutott esziinkbe a
Jelenetek egy hdzassdgbdl, amit Szavai Viktériaval és
Schneider Zoltdnnal allitok szinpadra.

— Valamiféle késztetés mégiscsak van 6nben a rendezés
irdnt...

— Persze, mint minden szinészben, aki ennyi id6t
eltslt a palyan, képes gondolkodni darabokrdl, és van
izlése. Inkabb az lenne furcsa, ha nem rendeznék.

— Kézismert, hogy rendszeresen jelentkezik ondllé
estekkel. Kosztoldnyi, Szép Ernd, Radndti, Babits, Mdrai,
Arany — csak néhdny szerzd azok koziil, akiket megjele-
nitett. Hogyan lehet tobb egy ilyen tipusii est, mint iroda-
lomtorténeti dsszedllitds, vagyis mitél vdlik szinhdz-
szertivé?

— Valbban évtizedek 6ta csinalok 6nalld esteket, én
ezeket egyszemélyes szinhdznak tekintem. Nevezhet-
juk monodramanak vagy teatralis irodalmi Gsszealli-
tasnak. A Babits-est egy kunyhéban jatszédott — Vallé
Péter tervezte a diszletet —, a kissé paposan 6ltézott
hegyi koltdt probaltam megjeleniteni, aki folyamato-
san tevékenykedik, mikézben hangosan gondolkodik.
Az utols6 Radnéti-esten a néz8k korbeiiltek, és egyiitt
is mondtunk verset. Kiillénbozd8 iratokbdl idéztem,
tobbek kozott felolvastam nagyapdm keresztlevelét,
beszéltem sajat élményekrdl, kozben figyeltem a ko-
z6nség és a magam meghatottsagat. Volt tehat az elg-
adasnak kozéleti felhangja, a zsidokérdésrél beszéltem.

— Az €l6z6 évad utols6 bemutatdja az Ur és kutya volt.
Ugy tudom, régéta megvolt mdr az otlete. Hogyan dllt
dssze végiil az anyag?

— Tavaly nydron raktam Gssze. Nagy mennyiségi
anyagbd6l vilasztottam ki mindazt, ami dramatikus,
hatasos, és jol all nekem. El8szor irodalmi estet akar-
tam csindlni, de rajottink, hogy kutya nélkiil nem ér-
demes. Schneider Zoli a kutya magyar hangja, Dedk
Krisztina, az el§adas rendezgje kitalalta, hogy énekel-
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jink is, irattunk egy dalt Darvas Ferenccel és Varady
Szabolccsal, Oriasi szinészi kihivas, hogy a kutya ne
vonja el a kozonség figyelmét, de az enyémet se.
Kemény koncentriciét igényel az el6adas, ugyanak-
kor lazanak és kénnyednek kell lennem. Tanulsdgos
volt. Nem gondoltam volna, hogy ilyen sikere lesz.
Nyilvin a kutya jelenléte miatt, hiszen Thomas
Mannt, Babitsot, Kosztolanyit kordbban is mondtam.

— Erés évadon vannak tul. Hirom bemutatdt mdr em-
litettiink, viszont ismét Zs6tér Sandornak kellett jonnie
ahhoz, hogy a szinhdz meghivdst kapjon a POSZT-ra.
Hogyan jétt létre a mostani egyiittmitkodés?

— El@szor mindig a rendez6t hivom, és elkezdiink
darabokrél beszélgetni. Zsétérral ez mindig kiilono-
sen izgalmas és szérakoztaté. Nekem jutott eszembe

A vdgy villamosa, mert Sanyi egyik korai munkaja Nyir-
egyhazan, aminek alapjan el8szor hivtam rendezni,
éppen egy Tennessee Williams-darab volt, az Orpheus
aldszdll. Ugy gondoltam, érdemes lenne elévenni, ra-
adasul Kovats Adél nagyszer( szinészi allapotban van,
par éve addsa vagyok egy igazan neki valé szereppel.

— Taldn Williams vildga és nyelve kissé poros, de lepo-
rolhaté. Ambrus Mdria és Zsotér Sdndor erdsen hozzd-
nyult az eredeti darabhoz, 1j mindséget hozva létre.

~ Ugy hiszem, sikeriilt Zs6tér szinhdzmtivészetét
osszehangolni Tennessee Williams porosnak és eny-
hén giccsesnek tartott darabjaval s a kiilonb6z8 mi-
néségeket 6sszedntve 0j vegyiiletet létrehozni. Biiszke
vagyok a Vidgyvillamos sikerére, mert Zs6tér el6adasai
nem mindig érnek meg hossz(i szériat. A POSZT-on
jatszottuk harminckettedszer.

— Azzal inditottuk a beszélgetést, hogy 1985 dta ird-
nyitja a Radndti Szinhdzat, ami t6bb ciklust, ijabb és
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jabb pdlydzatokat jelentett. Mi gybzte meg esetenként
arrél, hogy érdemes folytatni?

— Amit a Madach Szinhaz kapcsdn mondtam: nem
vagyok hajlandé fasult és unott lenni, hajat néveszte-
ni a derekamra. Fiatal munkatarsakkal veszem koriil
magam, és mindig prébalunk valami djat kitalalni.
Amikor két éve palydztam, 6nvizsgalatot tartottam, és
képesnek éreztem magamat a folytatisra. Ma sem
gondolom masképp. Ugyanakkor szinte tiirhetetlen
és kihivo, ha valaki ilyen hosszi id6t tolt egy helyen.
Van ebben némi fakirsag.

— A politika egyre inkdbb ranyomja bélyegét a vezetd-
vdlasztdsokra a szinhdzi szakmdban is. On nem tapasz-
talt a sajat bérén ilyesmit? A Radndti mikidését elkeriil-
ték a politikai beavatkozdsok?

— Elkeriilom a politikat, és a politika sem kornyékez
engem. 2010 augusztusaban a févarosi kozgytilésen
minden képvisel§ rdm szavazott, partallastdl fugget-
leniil. Maté Gaborral egyszerre valasztottak meg ben-
niinket, és egyetértés volt a f6varos akkori és leendd
vezetésében, hiszen valdszintisithet§ volt a Fidesz ok-
toberi gy6zelme. A politika persze mindig jelen volt a
szinhdzak életében, hol igy, hol tigy. Gondolja meg,
az enyhiil$ diktatira utolsé éveiben lettem igazgato,
amikor még be kellett adni a musortervet a Févarosi
Tanacsnak, 1étezett cenziira, ha nem is igy nevezték.

— Az utébbi években meégis erételjesebben ldthaté, hogy
nem szakmai, hanem politikai alapon térténnek a kine-
vezések, s a szakmai véleményeket egyszeriien lesoprik az
asztalrol.

— Ez pontosan azt titkr6zi, ami a magyar tirsada-
lomban érzékelhet§, az ,eddig ti voltatok, most mi ko-
vetkeziink” mentalitdst. Lithatéan nagy a tiirelmet-
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lenség, ha gy tetszik, a szdmonkérés, a betartas vagy
akar a bosszuallas. A szakmaisig hattérbe kerdiil, ezt
rosszkedviien szemlélem. Néhany szakmai bizottsag-
ban magam is részt vettem, legutdbb Székesfehér-
varon januarban. Végiil is teljesen feleslegesen olvas-
tam el a tobb szaz oldalnyi palyazati anyagot, és utaz-
tam el Fehérvarra. Kaptam két pogicsat és egy kavét,
de a véleményemet nem vették figyelembe. Jellemzg,
hogy ma mar keriilik a ,szakmai” jelzét, és el6készité
bizottsagnak nevezik a hasonlé grémiumokat. Nem
akarok tobbet el6készité bizottsagi tag lenni, nem
latom értelmét.

— Nemcsak vidéken taldlunk erre példdkat, hanem a f0-
vdroshan is. Elég a Jozsef Attila Szinhdz vagy az Uj
Szinhdz tigyét emliteni. Mi a véleménye ezekrdl?

— Mindegyik eset mis. Nem szivesen mondok véle-
ményt olyan ugyekrdl, amelyekrdl viszonylag sokat
tudok. Szamos hiba tortént, a varos kulturalis vezeté-
se nem volt eléggé koriiltekints, a szakmai vélemé-
nyeket nem hallgattik meg, és partpolitikai szempon-
tokkal irtdk foliil Gket.

— A Radndti ilyen szempontbdl burokban van?

— Talan. Egy darabig talan még igen.

— Minek készonhetd ez? Kompromisszumokat két, kon-
szenzust teremt?

— Elsésorban annak, hogy jok vagyunk, és értéket
teremtiink. Masfelél az én személyemben olyan igaz-
gatdja van a szinhaznak, aki konszenzusra képes,
nem megosztd személyiség. Ez elfogadhatdva tesz
engem és a szinhazamat.

— 2008 novemberében alakult meg az elsésorban klasz-
szikus-konzervativ népszinhdzi eszményt képviseld szin-
hdzakat tomorité Magyar Tedtrumi Tdrsasdg. Mit gondol,
J6t tesz a szinhdzi szakmdnak az erdteljes megosztottsag?

— Semmiképpen nem tesz jét. Ez egy pici szakma,
mindenki ismer mindenkit, és mindenki tudja a ma-
sikrél, hogy mennyit ér. Egyiitt jartunk a Féiskolara,
tanitvanyaink voltak, vagy tanitottak benniinket,
egyiitt jatszottunk, és riigtuk a port a szinpadon, ren-
deztiik 6ket, vagy rendeztek minket. Egyiitt ragjuk a
cseptit. Nemcsdk Karoly és Dorner Gyorgy példaul
tagja volt ennek a tirsulatnak, ismerem 6ket, kitliné
szinészei voltak a Radnétinak. Nézze, egyre kisebb az
a kenyér, amit szét lehet osztani, viszont egyre t6bb
az €hes ember, egyre tobben érzik ugy, hogy ki lettek
semmizve, félre lettek tolva, meggy6z8désiik szerint
érdemtelentil. Mondom, amilyen a tarsadalom, olyan
a szinhazi élet. Ugy latom, hogy az el6z6 id6szakban,
vagyis a sokszor emlegetett nyolc évben is voltak
olyan kinevezések, amelyek szakmailag igencsak
megkérddjelezhetSk, mint ahogy most is vannak ilye-
nek. Régebben kicsit szégyenlsebben, de akkor is be-
lejatszott a partszimpitia bizonyos dontésekbe.
Ebben az iigyben mindenkinek van oka panaszra. Ez
a kurzus viszont sokkal hatarozottabb, célirainyosabb
az élet minden tertiiletén, igy a szinhazban is, és tény-
leg nagyon ergs torekvés latszik arra, hogy politikai
hovatartozis alapjan déljenek el bizonyos posztok.
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— Az idei POSZT véleménye €és tapasztalatai szerint
valdban a megbékélés és a szakmaisdg taldlkozdja lett,
ahogy Mdrta Istvan nyilatkozta nemrég?

- Ugy latom, ez a versenyprogram jobban titkrézte
a mai magyar szinhaz képét, azt a bizonyos mostana-
ban sokat itkozott mainstreamet, mint a korabbi
POSZT-ok. Nem biztos, hogy minéségibb, de aranyo-
sabb volt. Ilyenek vagyunk. Kevesebb volt a kiilonés, a
formabonté, a provokativ. Néha azért csodalkozott az
ember: ez az elGadis hogy keriilt ide? Viszont ki-
egyensulyozott, megfelel6 mértékben voltak jelen a
févarosi, a vidéki, a hatiron tili mihelyek, nagyobb
szamban lathattunk kézonségbarat produkciokat, de
ott volt Zsétér, Mohicsi, és képviseltette magit a
Nemzeti, a Katona és az Orkény.

— A fiiggetlenek viszont hidnyoztak, csupdn a FESZtav
elnevezésii programsorozatban kaptak bemutatkozdsi le-
hetdséget.

— Ez szerintem sem helyes. Tavaly egyébként Marta
Istvan lehivott Pécsre, és ott iiltem amolyan békepi-
paz6 bacsiként Vidnyanszky Attilaval, Fekete Péterrel,
Martaval és Csizmadia Tiborral. Arrél volt sz6, hogy le-
gyen-e két magyar szinhdazi fesztival. Nagy dolognak
tartom, hogy nem szakadt ketté a POSZT.

— Arrdl is beszélniink kell, hogy a szinhdzak egyre ne-
hezebb anyagi kérillmények kozoit, csokkend dllami td-
mogatdssal kénytelenek miikodni. Hogyan biztosithaté a
Radnéti viszonylag zavartalan miikédése a folyamatos
pénzmegvondsok kozepette?

— Takarékosan kell dolgoznunk. Fizetésemelésre
csak a legidésebbek emlékeznek. Idén nem tudtunk
négy bemutat6t tartani, csak harom és felet. A kutyas
est és a kovetkez$ évadban tervezett Bergman-darab
tél eléadasnak szamit, mivel harmadannyi pénzbdl
hozzuk létre. Ezt persze a kozénség nem veheti ész-
re, elég, ha mi tudjuk a gazdasagi igazgatéval,
Komdaromi Gyorggyel. Rendszeresen palydzunk an-
nak érdekében, hogy pluszforrasokra tegyiink szert.
Kiarusitottuk tovabba székeinknek t6bb mint a felét.

— Mindez ugyanakkor azt is iizenheti a fenntarté felé,
hogy ha kevesebb pénzbdl is megoldhaté a miikddés, ak-
kor szorithat még egyet a szinhdzakon.

— Mennyit lehet még szoritani a derékszijon?
Tavaly nyaron feltjitottuk a nézéteret még tavaly el6t-
ti maradvany pénzbdl, két éve ugyancsak sajat er6bél
oldottuk meg a légkondicionalast. Nagyon furfangos-
nak kell tehat lenni, és mindenféle alternativ forraso-
kat talalni, hogy biztosithat6 legyen a miikodés.

— Ebbdl a ciklusbdl nagyjabdl hdarom és fél év van hdt-
ra. Mi tenné elégedetté, ha a végére ér?

— Maradjunk meg. Dolgozhassunk békében, ne ve-
szitsiik el a kivincsisagunkat, és ne legytink rosszab-
bak, mint most vagyunk.
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