Faluhelyi Krisztian

A Theatertrefften
valogatasanak kihivasal

berlini Theatertreffenen minden év maju-
A saban a tiz leginkabb figyelemre mélté

német nyelv(i eladas lathatd. S akarcsak
a POSZT versenyprogramija, a Theatertreffen valo-
gatasa is elképzelhetetlen az azt 6vezd heves vitak
és kritikak nélkdl, kiléndsen, hogy - az osztrak és
a svdjci szinhazakkal megtoldva - a német valo-
gatas joval nagyobb meritésbdl kénytelen szelek-
talni. Miként torténik ilyen kdriimények, kérdések
és problémak kézepette a valogatas? Milyen
diskurzusok kisérik?

A valogatas

Legel6szor is a Theatertreffen programjat egy hét kri-
tikusbol all6 zstri allitja 6ssze. Mindenkori tagjait a
fesztival vezetése kéri fel, a munkajukért fizetést vagy
honordriumot nem, csak koltségtéritést kapnak. Az
egyes tagok hirom évig toltik be e funkci6jukat, utina
vetésforgoszertien cserélédnek; azaz minden évben
tivoznak néhdnyan, ket aztan Gjabbak véltjdk. A hét
zstritag mindegyike egy-egy régi6ért felelSs, azaz az
6 feladata, hogy az adott teriileten figyelemmel kisér-
je és felderitse a figyelemre mélté el6addsokat, am
ezen tul mas régiok eladasait is latogatja. Egy-egy
latott produkci6 utin igennel vagy nemmel donthet
arrdl, hogy javasolja-e a fesztivalra, s amennyiben az
elébbi mellett dont, Ggy a tobbi zslritagnak is meg
kell néznie. Egy-egy el6adasnak akkor van esélye be-
keriilni a végsé valogatasba, ha legalabb négy zstritag
latta, és javasolja a talalkozon valé részvételét. Ily mo-
don valamikor harminc-negyven, am valamikor o6t-
ven-hatvan el6adas kertil be a végsé vitdba, amikor is
szavazassal dontenek arrél, hogy melyik tiz el6adést
hivjdk meg a talalkozéra.

A vélogatés procedtrajanak egyik legfontosabb jel-
lemzéje igy, még ha idénként vitatjak is, hogy fiigget-
len és demokratikus. A programot nem egyvalaki
személyes izlése hatirozza meg, nem mivészek (ren-
dezé8k, szinészek stb.) allitjak 6ssze, tovabbd a Thea-
tertreffen vezetésének sincs beleszéldsa a zstiri don-
téseibe. A tagok fiiggetlenségét azonban id6rdl idére
vitatjak, a legtobben koziilik ugyanis valamilyen lap,
folyodirat (leggyakrabban a Theater Heute), esetleg radi6-
vagy televizidcsatorna alkalmazasaban allnak, amib6l
nagy valészintséggel kivetkezik, hogy az adott médi-
um eleve nem fogja birdlni a Theatertreffen adott évi
valogatasat, illetve annak egész muikodését. Iris Laufen-
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berg, a talilkoz6 2003 és 2011 kozotti vezetSje egy
2011-es interjiban elismerte a problémat,’ ugyanak-
kor utalt arra is, hogy meglehetdsen nehéz fliggetlen
kritikust talalni. Szdmos alkalommal fordul elé
ugyanis, hogy egy kritikus a felkérés idején még fiig-
getlen, nem sokkal utina azonban mdr valamilyen
orgdnum alkalmazasiban all, s ebbe a fesztival veze-
tése természetesen nem sz6lhat bele.

A leginkabb figyelemre méltok...

A Theatertreffen talin legtobb vitara okot adé sajatos-
saga, hogy a fesztivilon nem a tiz legjobb, hanem a
tiz legfigyelemreméltobb el6adas 1athaté. Elsé pillan-
tasra Ggy tlinhet, hogy e kritérium célja — mely remek
marketingfogas is egyben — elejét venni mindazon
messze vezet§ esztétikai vitdknak, melyek a jé vagy a
legiobb meghatarozasara iranyulninak. Egy szempil-
lantassal késébb azonban maris nyilvanvalé: a figye-
lemre mélto (bemerkenswert) fogalma semmivel sem
definidlhaté6 konnyebben. Olyannyira nem, hogy
Vasco Boenisch zstritag 2012-es el6adasiban egy-
szerfien csak ragégumi-kritériumként emlegeti,’
mely egyszerre aldas és atok, mivel totalis szabadsa-
got ad a zsUrinek; koriilbeliil annyira pontos, mint az,
hogy ezt javasolndm a barataimnak, mert minden-
képpen latni kell. Van-e azonban értelme ilyen kortil-
mények kozott e kritériumnak?

Mielétt attekintenénk, miként kozelitik meg a figye-
lemre mélté fogalmat mostanaban, fontos megemlite-
ni, hogy eredeti koncepciéja szerint az Gjat, az inno-
vativat, az eléremutatét jelentette. Ehhez nem lehet
figyelmen kiviil hagyni azt sem, amir8l Hartmut
Krug, egykori zsdritag ir egy 2008-as cikkében,’ tud-
niillik, hogy a Theatertreffen kezdetei — 1964-ben
rendezték elGszor! — olyan korszakra nytilnak vissza,
amikor a tirsadalmi valtozdsokkal pirhuzamosan
a szinhazban is generaciévaltds zajlott le: ezekben az

,Schon wieder eine, die das Rad neu erfinden will” — Grete Gotze
interjtja Iris Laufenberggel, http://www.theatertreffen-blog.de/ttrr/
allgemeines/schon-wieder-eine-die-das-rad-neu-erfinden-will/
(2012. augusztus 1o.)

2 Vasco Boenisch: ,Simply Not The Best — Not Simply The Best”,
http://www.theatertreffen-

blog.de/ttra /diskussionen/%E2%80%9Esimply-not-the-best-not-
simply-the-best/ (2012. augusztus 10.)

Hartmut Krug: Am besten Bemerkenswert. Erfahrungen bei der
Arbeit in der Jury des Berliner Theatertreffens, http://www.nacht-
kritik.de/index.php?option=com_content&task=view&id=1561&Ite
mid=84 (2012. augusztus 10.)
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években lépett szinre Peter Zadek, Peter Stein és Claus
Peymann.

A figyelemre mélté fogalmat a zsdritagok, a kritiku-
sok és a kozonség egy része tovabbra is ebben az érte-
lemben hasznalja, s a kovetkezé mindségekkel és tu-
lajdonsagokkal allitjak parhuzamba: eredeti, Gjszerd,
progressziv, radikélis, bator, merész, meglepd, varat-
lan, szokatlan, izgalmas, esztétikailag vagy a recep-
ci6torténet feldl 4j, iranyadé6. Ebbe az is belefér, hogy
az adott eldadds nem hibatlan, nem tokéletes, nem
mestermunka. A figyelemre mélté el6adas vitathat6
és megosztd. Boenisch szerint a kérdés persze az,
vajon lehet-e egy eldadas figyelemre méltd, ugyanak-
kor egyaltalan nem jo.

A fentiek mellett azonban egyre gyakrabban a ko-
vetkezd jelzék is fel-felbukkannak a fogalommal kap-
csolatban: ,kivalé”, ,intelligens”, ,atgondolt”, ,konzek-
vens”, kézmiives minéségi” — azaz e koncepcié szerint
a figyelemre mélté éppen a mainstream azon tokélete-
sen kidolgozott mestermunkiira vonatkoztathato,
melyekkel szemben eredetileg a taldlkozot létrehoz-
tak. Krug szerint egyre inkabb ebben a szellemben
torténik a vilogatis — nem véletlen, hogy Christine
Déssel korabbi zsiiritag a 2007-es program kapcsan a
német szinhaz nemességérdl, pompajarél és csilloga-
sarol ir. Krug észrevételét részben a 2008 utani talal-
kozok is alatimasztjak. Igaz, a nagy szinpadok szu-
perprodukci6éi valamelyest héattérbe szorultak az
elmult két évben, &m ez nem jelenti azt, hogy a he-
lyettitk bevalogatott el6adasok t6bb innovaciét vagy
progresszivitist hordoznanak. A 2010-es év program-
ja annyiban keltett nagyobb meglepetést, hogy a tiz
el6adasbol hét abszolat kortars darabra épiilt, vagy
6sbemutaté volt — ugyanakkor a darabok szinrevitele
mar nem feltétleniil volt mindig izgalmas vagy prog-
ressziv (példaul Kriegenburg Tolvajokja vagy Kimmig
Szerelem €s pénze). A 2011-es és 2012-es valogatas pe-
dig a fliggetlen szféra el6retérését hozta — formailag
azonban ezek koziil sem volt mindegyik kimondottan
Ujitd jellegli (példaul a 2011-es Tébolyult vér vagy az
idei Before Your Very Eyes). (Mindez persze korantsem
jelenti azt, hogy a Theatertreffen méla unalomba ful-
ladt volna az elmult években; elSaddsainak a fele
ekkor is innovativnak nevezhet6, és ami német szin-
padokon ,megszokottnak” szdmit, szaimos mas euro-
pai szinpadon még nagyon is radikalisnak és prog-
resszivnek bizonyulna.)

A figyelemre mélté két koncepcidja mogott tehat valo-
jaban az a kérdés huizédik meg, hogy a Theatertref-
fennek a mar intézményesiilt mainstream iranyok és
stilusok legkivalobb darabjait vagy pedig mint korab-
ban, az el6remutatd, (jité darabokat kell-e felmutat-
nia. A probléma mindazonaltal korantsem meriil ki
ennyiben. Krug szerint ugyanis ma mar az sem
egyértelm, hogy mit jelent a j6 el6adés, hogy mitél jo
egy eladas. A kilencvenes évek és az ezredfordulé
generdciovaltisa (Frank Castorf, Christoph Marthaler,
Einar Schleef, Christoph Schlingensief, majd Andreas
Kriegenburg, Michael Thalheimer, Nicolas Stemann)
6ta olyan pluralizmus és sokszindség uralkodik a
német szinhazban — s mindegyik stilusnak ugyanagy
megvan a maga létjogosultsaga! —, hogy meglehetd-
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1. Tolvajok (2010)

2. Tébolyult vér (2011)

3. Martha Rubin (2008)

4, Hamlet (2008)

5. Szerelem és pénz (2010)
6. Az (zletember

szerzddései (2010)
David Baltzer felvétele

7. A résztvevék (2011)

Anna Stoecher felvétele

8. Faust (2012)

Krafft Angerer felvétele

9. John Gabriel Borkman
(2012)

Witliam Menke felvétele



sen nehéz lenne eldénteni, mit jelent a j6. Altalanos
érvényd kritériumok immar nincsenek, s ma mar
akkor sem feltétleniil tekintiink rossznak egy elé-
adast, ha a szinész nem tud érthetSen beszélni, ha hi-
bazik, vagy ha nyilvanvaléan nem érti a szévegét és a
szerepét. Krug gondolatmenetét tovabbfiizve pedig az
is vilagos, hogy egy meglehetSsen plurdlis és sok-
szind terepen azt is nehéz meghatirozni, mi szamit
esztétikailag innovativnak vagy radikélisan ajnak.
Erdekes egy pillanatra kitérni arra is, miként viszo-
nyulnak az egyes zstritagok a valogatas egyetlen kri-
tériumanak e totalis kiiiresedéséhez. Krug szintén
csodalkozik, hogy a Theatertreffen vezetése még min-
dig tudatosan kiall mellette, és teljes mellszélességgel
timogatja is, ahelyett, hogy Gjabb és izgalmasabb vélo-
gatasi szempontokat keresne. A probléma igy ugyan-
is az, hogy objektiv timpontok hidnyiban az egyes

zsUritagok a sajat izlésiikhoz kozel all6 el6adasokat
probaljak keresztiilvinni a tobbiek akaratin, azaz a
vélogatds a mindenkori zstrinek van kiszolgaltatva.
Boenisch ezzel szemben az elényeit is lattatja e sza-
badsagnak: véleménye szerint a figyelemre mélté fogal-
mat évrdl évre minden zstirinek — sét minden egyes
zsUritagnak! — maganak kell Gjradefinidlnia, és meg-
téltenie tartalommal. Erre a legjobb példa 6 maga:
mig 2012-es eldadisiban gy latja, hogy a figyelemre
mélto progressziv, Gjszerd, példaadd, am nem feltétle-
niil tokéletes és hibatlan, addig egy 2o11-es interjuban
a valogatis kapcsan még arrél beszélt,* hogy egy meg-
lep6 koncepcid, egy tijszert 6tlet még korantsem volt
elegendé a kivalasztashoz, ha az el6adds nem volt kon-
zekvens, és gondosan megmunkalt. Ellentmondésos-
saggal vadolni talzis lenne, am a kritérium jelenté-
sének eltoloddsa, hangsulyainak athelyez6dése min-
denképpen jol latszik Boenisch esetében.

4 Ohne Torte und Quote — interji Christine Wahllal és Vasco Boe-
nischsel, http://www kultiversum.de/Schauspiel-Theaterheute/
Theatertreffen-2011-Berliner-Festspiele-Jury-Vasco-Boenisch-Chris-
tine-Wahl.html (2012. augusztus 10.)
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..6s amit tikroznek

A mainstream elGadasok elStérbe keriilésének persze
korantsem az az oka, hogy ma kevesebb lenne a kisér-
letez8, formabonté produkcié. Krug cikke arra enged
kovetkeztetni, hogy jéval nagyobb szerepiik van ebben
a fesztivallal szembeni mérhetetlen elvarasoknak —
mind a média, mind pedig a kézonség részérdl. A ta-
lalkozénak ugyanis egyszerre kellene Gjabb trende-
ket, mindekdzben a német szinhiz sokféleségét és
valtozatossagat is felmutatnia, kival6 darabokkal szol-
galnia — Krug szerint a k6z6nség nagy része tovabbra
is a legjobbakban gondolkodik! -, tovabba a legkiilon-
b6z8bb igényeknek megfelelnie: legyenek elGadasok
az egykori keleti régiobol, kisebb vidéki szinhazakbal,
legyenek néi rendezdk, fiiggetlen szféra, klasszikusok
és Gjak egyarint stb. Az ily médon megnévekedett

elvarasok viszont egyfajta bizonytalansagot sziilnek a
zstiriben, igy az egyre jobban hajlani fog arra, hogy
biztosra menjen, s a tobbség tetszését nagy val6szi-
ntséggel elnyerd, azaz inkabb jol megcsinalt, kivald
el6adasokat részesitsen elényben.

S az elvardsok e totilisan paradox voltinal rogton
meg is kell allni, pontosabban annal a kérdésnél,
hogy milyen kovetkeztetések vonhatdk le a program-
bél egyaltalan. Legel8szor is nem szabad figyelmen
kiviil hagyni a valogatis egy masik alapszabalyat, hogy
a zsUri kizarolag az egyes el6adasokra és azok ming-
ségére koncentral, nem pedig holmi mellékkoriilmé-
nyekre vagy a végsé program osszképére. Ahogy
Boenisch fogalmaz: a vilogatds nem igazsagos, illetve
nem az igazsagszolgaltatds a célja. Nem a szinhiza-
kat, azok nagyszertiségét és sokévi megbizhatosigat
értékeli, nem érdekli a gazdasagi-pénziigyi hattér, az,
hogy milyen nehéz koériilmények kozétt jott 1étre egy
el6adés; s egyetlen fent emlitett kvotdnak sem prébal
megfelelni. Mindebbdl kévetkezden a valogatis nem
a német szinhaz reprezentativ tabléja, s nem is lehet
az, tekintve, hogy itt a szokatlan, a kivételes és a leg-
kivalébb van jelen. Azaz a cstics.
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Boenisch kovetkeztetése elméletileg logikus, de a
gyakorlat folvet bizonyos gyantkat. Vajon valéban
nem az 9sszkép lebegett-e a zstiri szeme elétt, amikor
a 20006-os taldlkoz6t kovetd szdmtalan negativ vissz-
hang utin — miszerint az el6adasok nagy része izzad-
sagban, nyalban, vérben, higyban, iiriilékben és egyéb
testnedvekben tszik — 2007-ben Thalheimer Oresz-
teidja kivételével mar egy foltot sem lathattunk a szin-
padon, csak a csillogdst és a pompat? Vajon véletlen-e,
hogy a 2010-es évad soha nem latott mennyiségd kor-
tars darabbal és 6sbemutatoval rukkolt el§, vagy hogy
a 2011-es évad marketingje arra alapozott, hogy most
mar tényleg van itt minden, amit a korabbi években
folyamatosan hiinyoltak: néi rendezdk, eldadasok
kisebb vidéki szinhazakbdl, fuiggetlen szféra, produk-
cidk a valamikori keleti régiobdl, klasszikus és kortars
egyarant. Mind a fenti esetek, mind pedig Krug arra

latszanak tehat utalni, hogy bizonyos elvirasok és kri-
tikik — még ha éntudatlanul is — idénként befolyasol-
hatjék a valogatast, s hogy még a végsé program meg-
sziiletése el6tt felmeriil a zstiriben is a kérdés, hogy
vajon mit fog sugallni az 6sszkép.

Itt kell réviden kitérni arra is, hogy milyen igények
és problémék hiizédnak meg a kiilonbzd kvoték sza-
monkérése mogstt. Az idénként a klasszikusok hia-
nyat felrové birilatokat altalaban izlésbeli, legtobb-
sz6r egyes kritikusoktél vagy néz8ktél eredd elvarasok
szilik, messzebbre vezetd vitdk és felismerések azon-
ban nemigen kovetik Sket. A ndi rendezdk hidnya mar
joval hangstlyosabban és rendszeresen felbukkané
kérdés — a 2011-es év egyik diszkusszidja példaul a
feminizmus mai helyzetét jarta koriil —, oka viszont
nem a valogatisban, hanem lényegesen tdgabb kul-
tara- és tarsadalomkritikai kontextusban keresends.

A vidéki szinhdzak alulreprezentiltsiga évrél évre
tapasztalhat6 a Theatertreffenen. A probléma alapve-
téen a fentiekbdl kovetkezik. Legelszor is a figyelemre
mélto kritériumabol — értsiik rajta akar a legjobbakat,
akar a leginkabb kisérletezéket —, hiszen egy nagyva-
rosi, nagyobb koltségvetésii szinhiz sokkal inkabb
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meg tudja fizetni a legjobb szinészeket és rendezdket,
egy-egy sajatos és specidlis produkcidjdhoz is megta-
lalja a kozonségét, igy joval nagyobb eséllyel tud olyan
el6adast létrehozni, mely bekeriilhet a valogatisba.
Bizonytalan, hogy egy, a sajat kozegében éridsi siker-
nek 6rvendd ,helyi” el6adas hogyan vizsgazik a ,sokat
latott és tapasztalt” berlini kézonség elétt és a tobbi
el6adas mellett; Krug szerint igy ha a zstiri biztosra akar
menni, akkor inkabb Berlinbél, Bécsbsl, Hamburg-
bol, Miinchenbdl vagy éppen Ziirichbdl néz ki vala-
mit. S Gigy tiinik, a valogatas e tekintetben valéban nem
»igazsagos”, hiszen a tiz eladisbdl dltaldban egy, leg-
feljebb kettd érkezik egy kisebb viros szinhazabdl -
kivétel e tekintetben a 2011-es év volt, amikor Drezda,
Schwerin és Oberhausen egy-egy produkciéja is beke-
riillt a programba. S bar idérél id6re szorgalmazzik,
hogy t6bb ,helyi” el6adast is mutassanak be a Thea-
tertreffenen, de a tilsigosan éles kritikinak valé kiszol-
galtatottsdg miatt megoldas egyelére nem sziiletett.

S végiil a leggyakoribbak a fiiggetlen szféra hianyat
hangoztat6é birdlatok, melyek attél tartanak, hogy a
mainstream egyre inkabb eluralkodik a Theatertref-
fenen a kisérletezd el6adasok rovasara. Boenisch sze-
rint ugyanakkor hiba lenne a fiiggetlen szférara a kre-
ativitds és a megujulis kizardlagos letéteményese-
ként, egyfajta gyogyirként tekinteni. Az intézményes
és a fiiggetlen szféra egymissal szemben val6 kijat-
szasa amugy sem szerencsés, hiszen egészen mas
koriilmények kozott és egészen mas elvarasokat kielé-
gitendd dolgoznak. Az allamilag finanszirozott szin-
héazaknak bizonyos kotelezettségeknek is eleget kell
tennitik (példdul megfelel§ szama kozonségl), ami
6hatatlanul kompromisszumokkal jar. Ez persze nem
jelenti azt, hogy benniik kizdrélag unalmas eléad4sok
késziilnének, s ezt a Theatertreffen elmult évi prog-
ramja is maximalisan aldtimasztja, hiszen a legszo-
katlanabb és legizgalmasabb el6adasok koziil szamos
éppen az intézményes szféra keretein beliil jott létre
(példaul Nicolas Stemann rendezései — Ulrike Maria
Stuart [2007], Az iizletember szerzédései [2010], Faust
I+II [2012] -, Jan Bosse Hamletje [2008], Stefan
Bachmann A résztvevékje [2011], René Pollesch Kill
your Darlings!-a [2012]), vagy felkérésére késziilt (pél-
daul Signa Serensen Martha Rubinja [2008], Vegard
Vinge, Ida Miiller és Trond Reinholdsten John Gab-
riel Borkmanja [2012]). Ugyanakkor a fiiggetlen szféra
el6adasai kozott is akadtak konvencionalisabbak.
Boenisch mindemellett kiemeli, hogy egyre profesz-
szionalisabba valnak, s az elmult két évben a talalko-
z6 zstrije is egyértelmiien nyitott a fliggetlenek felé,
hiszen mig 2007-ben egyetlen el6adassal sem szere-
peltek a programban, addig 2011-ben és 2012-ben
harom-hirommal is.

Viszont olyan véleményeket is hallani, hogy éppen
a két szféra radikilisan mas muikodési koriilményei
miatt nem szerencsés egymds mellett bemutatni fiig-
getlen és nagyszinpadi el6addsokat a Theatertreffenen,
a fuggetlenek szdmadra inkabb kiilon fesztivalt kellene
alapftani (ilyen egyébként létezik, példdul a kétéven-
te megrendezett Impulse). A legtébben ugyanakkor
iltalaban nemigen értenck ezzel egyet, mondvan,
nincs sziikség ,gettositisra” a szinhazi palettan belil.
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Az é_tallakulélszinhéz,- és
fesztivalkultdra sodraban

A szinhaz- és fesztivilkultara folyamatos valtozasa
és atalakulasa ugyancsak tartogat Gijabb kihivasokat és
végiggondoland6 problémakat a zsiiri szamara. Leg-
el@szor is a nyelv tekintetében. A Theatertreffen mind-
eddig a német nyelvd (tehat a hazaiak mellett osztrak
és svajci) szinhazi eladasok talalkozdjaként hatiroz-
ta meg magat. A 2012-es valogatisba viszont két
olyan produkcié is bekerilt, melyekben egyetlen arva
mondat sem hangzott el németiil: a Hate Radio fran-
cia és ruandai (illetve kinyarwanda) nyelven, mig a
Before Your Very Eyes angolul és flamandul folyt
mindvégig; az el6bbit fejhallgaton keresztiil szink-
rontolmécs segitségével, mig az ut6bbit feliratokkal
kovethette a kézonség. (A probléma mar 2010-ben is
felvet6dott a Life and Times — Episode 1 kapcsan.)
A Hate Radio el6adasa rdadasul még azzal is nehezi-
tette a helyzetet, hogy — ellentétben a zenének és a
vizualitdsnak rendkiviil fontos szerepet szané Life and
Times és Before Your Very Eyes produkcidkkal — alap-
vet6en a verbalitisra épult. Tekintve, hogy a darab egy
radiéallomas egy napjat dolgozza fel — a radiostudio a
szinpadon egy tivegcellaban volt berendezve, s az ese-
ményeket tulajdonképpen a ruandai nyelvd radié-
mtisor kozvetitette —, a latvany itt nagyjabol arra kor-
latozddott, hogy négy-6t szerepl§ iilt egy asztal koriil,
és néha felallt. Egy-egy gesztusnak, arckifejezésnek és
mozdulatnak persze volt jelentsége, de a verbalitis
folyamatossédgahoz képest csak elenyész6. Igy a Hate
Radio kapcsan az a kérdés is felmeriilhet, hogy beszél-
hetiink-e ilyen kérulmények kozott egyaltalan szinha-
zi élményrdl, illetve ha igen, akkor milyenrél.

A nyelvi problémat Ulrike Kahle-Steinweh zstritag
a kovetkezéképp kommentalta: ,Igen, a feliratozas
és/vagy a fejhallgaton keresztiili forditds magatol
értetddévé vilik a szinhdzban.” A kritikusabb szemlé-
16k szerint kérdés azonban, hogy mi fogja megkiilon-
boztetni a Theatertreffent mas fesztivaloktol a jovében,
ha egyre inkabb el6zonlik az idegen nyelvii el6adasok.

A zstri valaszként felhivta a figyelmet a szinhazi
szféra atalakuldsara, arra, hogy egyre gyakoribbak a
koprodukciok mind az intézményes és a fliggetlen
szféra egyiittmiikodése, mind a nemzetkozi projektek
tekintetében. Ez utébbiak nyelve pedig sok esetben
magitél értetédGen nem német, de ettél még nem
lehet figyelmen kiviil hagyni éket a vélogatés sordn.
Thomas Oberender, a Theatertreffennek otthont adé
Berliner Festspiele 0j intendansa (kordbban a Salzburgi
Unnepi Jatékok szinhézi teriiletének felel8s vezetdje)
azzal egészitette ki a zstiri észrevételeit, hogy napja-
inkban a fesztivalkultara is dtalakuléban van, ugyanis
a kozonség ezeken sokkal inkabb olyasmivel szeretne
talalkozni, amivel hétkéznapi kikapcsolédasai soran
nem tud. Oberender szerint ma mar alig taldlunk
olyan fesztivilt, mely ne venne részt maga is kiilon-
b6z8 koprodukcidkban, illetve specidlisan a sajat fel-
kérésére késziil§ elGadasok létrehozasaban. A Theater-
treffen — miikodésébdl kovetkezéen — maga ugyan
nem részese ilyen projekteknek, am nem szabad
ignoralnia az igy létrejott el6adasokat. E kérdés ter-
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mészetesen érinti mind a figyelemre mélté meghataro-
zasat (jo, tokéletes versus 0jitd), mind az intézményes
kontra fuggetlen szféra vitdjat, s Ggy tinik, a zstri
figyelmét a mainstreamrdl ismét a kisérletezd, elére-
mutaté térekvésekre irdnyithatjak.

A vita jegyében

A Theatertreffen tehat nem a legjobb, legtokéletesebb
eldadasok seregszemléje, nem tekinthet§ a német
szinhaz aktudlis reprezentacidjaként sem, és az (j
trendeket is csak kell§ 6vatossiggal érdemes kikovet-
keztetni a tiz produkciébél. Mivel a vilogatas kritéri-
uma korintsem egyértelm, Ggy tlinhet, a zsiri sajat
kénye-kedve szerint dont, mikézben évrdl évre elége-
detlenked8k hada 6vezi az aktudlis vilogatast. Mi vég-
re akkor mindez? Boenisch elismeri, hogy a vilogatas
teljesen szubjektiv (,Mi mas lenne?”), és nem a tet-
szés a célja. Leginkabb taldn egy beszélgetés kezde-
ményezése — el6adasokrdl, rendez8krél, témakrol, sti-
lusokroél, koncepcidkrél stb. A programba valé beke-
rillés mar maga is kitiintetés, elismerés, dm ezen
tal mar nincs verseny, nincs dijazés, nincs ranglista.
A Theatertreffen tulajdonképpen forum, alkalom vitak-
ra, beszélgetésekre és eszmecserékre! S vitdkbal itt
val6ban nincs hidny! Minden valogatasbél hidnyzik
,valami”, az el6adisokkal ugyanez a helyzet, tehit
mindig minden vitathaté valamilyen szempontbél.
Minél ink4bb, annil figyelemre méltébb — olyannyi-
ra, hogy mar-mar a figyelemre mélté egy Gjabb koncep-
cija latszik kibontakozni.

S mindebbdl (szdmunkra) a legfigyelemreméltobb
talin az, hogy indulati megnyilvinuladsok helyett
érvek és indokok hangzanak el, s ettél a legélesebb
kritikikat és a legintenzivebb vitdkat is az élet termé-
szetes velejaroinak tekintik. A Csiifak és gonoszak 2010-
es kozonségtalilkozéja végén példdul — miutin tob-
ben is jelezték, hogy Ettore Scola eleven filmje utan,
mely egy generacié meghatirozé élménye volt, a szin-
padi adaptici6é unalmas és almosito, s rettenetes csa-
16d4s — Karin Beier rendez8 mosolyogva annyit mon-
dott, hogy lehet, de hat végiil is ez egy kisérlet volt.

S még valami elképzelhetetlen a valogatas és a vitik
sordn — nem véletleniil nem emlitettitk —: a sziikebb
értelemben vett politika jegyében t61ténd dontések és
hivatkozésok. A szikebb értelemben vett politika je-
gyében, hiszen természetesen a talalkozé el6adasai és
diszkusszi6i dltal felvetett szamos téma — legyen sz6
a feminizmus pillanatnyi kérdéseirél, a posztmigraci-
0s generaciérdl, a harmadik vildg problémairél vagy a
ruandai népirtasrél — éhatatlanul politikai kérdés is
egyben, s6t, a hatvanas évek kritikai gondolkodasa 6ta
az esztétika territériuma sem lehet teljesen semleges.
Mindez magatél értetédSen kordntsem a hétkoznapi
vagy a partpolitika bevonulsat jelenti e teriiletekre —
ez ugyanis teljességgel tabu a talilkozé vitii sordn.
Esztétikai kérdésekben esztétikai, tarsadalmi kérdé-
sekben tarsadalomtudomanyi stb. hivatkozisok és
érvek hangzanak el. Meriiljon fel tehat barmilyen kul-
turalis, tarsadalmi, formai, stilusbeli vagy egyéb jelen-
ség, ezeket politikai szempontokkal és referenciikkal
»elvagni” a Theatertreffenen elképzelhetetlen.

X V. évfolyam 11.



