jelképezd, irdatlan és oda nem ill6 bajuszaval, de ehe-
lyett elbajtatjak egy maszk mogé. Ezért kiilonds, hogy
Martin Marta korméanyzénéja vagy maga Pljuskin —
tokéletes: Pljuskinnak csak az arca latszik a kapucni
alol, és a két keze 16g ki a kinyult melegit6f6lsé ujjai-
bol. Csak keze van és arca — Lukats Andor pedig eny-
nyibdl csindl figurat. Aztin a nézé visszazuhan az ér-
tetlenségbe, miért kell a két kormanyzo6sagi szépasz-
szonyt a régi magyar filmvigjatékok remake-jeiben
lathato, ellenszenves, Gljgazdag feleségeknek oltoztetni.
Wéber Kata és Petrik Andrea sziirke kiskosztiimben
ugyanigy megcsindlna a figurakat, sét talan jobban.
Csicsikov Rudolf Péterre van irva. Nem is konnyi
rajénni, mi nem j6 a szinpadi jelenlétében. A szinész,
akinek mindent tudnia kellene, akinek nem okozna
gondot a csicsikovi simulékonysag és alakoskodas.
Ha jol meggondoljuk — még Bulgakov szévegcsonki-
tasai is ezt sugalljdk, agy emel ki, hagy benne része-
ket, mintha utasitana a szinészt —, Csicsikov szerepé-
nek az a kulcsa, hogy megfigyel, és pillanatok alatt
Jlereagilja” partnereinek beszédmodjat, alkalmazko-
dik a tobbiek automatikus mozdulataihoz, szavajara-
sdhoz. Idomul. Nem szép ember, de udvarolni is Ggy
tud, hogy a kormanyz6 lanya — Andrusko Marcella — is
beleszédiil. (Egészen zseniilisan szédiil bele, annak
ellenére, hogy ez a Csicsikov tulajdonképpen nem is
csabitja.) Rudolf Péter azért van nehéz helyzetben,
mert a rendezé tétovasagai miatt a darab szerepeinek
nincs karakteres, a gogoli rész-egészt jatékba hozo

Gerold Laszl6

szinpadi jelenléte, vagy til sok karakterjegy van rajuk
pakolva (Adorjéni Balint Orrjukovja). Nincs mire rea-
galni, nincs mihez idomulni. Csicsikovbdl, a zsenia-
lis pszicholégusbdl és virtuéz kommunikatorbél vidé-
ki sutyerik lesz, akinek azért van konnyd dolga, mert
mindig gyengébb ellenfeleket keres maganak. Pedig
a gogoli-bulgakovi figurdk nem manias tédottek,
egyikitk sem, Szelifin sem, hanem a testi-lelki disz-
harmoéniatol végteleniil gyanakvova és ravassza lett
jellemek.

A rendezéi tétovasagnak kozhely a kovetkezménye.
A darabot t6bbszér is tagolja az a pantomim, amely-
ben Csicsikov és Szelifan a kocsi z6tykol6dését imi-
talva ,rugéznak” a kocsiva atlényegiilt repuilégépiilé-
sekben, és a héittérben, mint egy vonat ablakkivagisa-
ban, a jobbrdl balra sebesen tovatiszé végtelen sztyeppét
latjuk fekete-fehérben, végtelenitve vetiteni. Es én,
a nézd, azt szeretném, ha nem a tértél valé tavolsigo-
mat jelenitené meg a vetités, nem azt, hogy elsuhan,
és orokké tart az utazis, és nem vagyok benne. Azt
szeretném, ha a kocsi felém jonne, és Csicsikovék
hata mogott az ethagyott Gt mozgdképe futna, pers-
pektivat rajzolna a tavolodé messzeség, mint a régi
filmek premier planjaiban az 4116 auték mogé vetitett
mozgd hattér. Jojjenek felém a szinpadrél, mert azt
szeretném, ha bevonnanak az eladasbal!

Es akkor azt sem kellene mondania a darab végén a
narratornak, hogy ,Magatokon rohogtok!”. Mert mar
tudnank.

JLElvegre emberek vagyunk”

A ROSMERSHOLM UJVIDEKEN

cimbeli szavakkal zarja le Ibsen a néi fésze-
A repld, Rebekka és a hizvezetdné beszélgetését
a drama utolsé felvonasanak kezdetén. Hogy
ez felmentés-e, vagy a megvaltoztathatatlanba valé
beletorddés, azt attdl fiiggden, ki hogyan értelmezi
Helsethné szavait, mindenkinek maganak kell eldon-
tenie. Mint ahogyan azt is, Ibsen {5l6ttébb szovevé-
nyes, erkolcsi kérdéseket feszegetd lelkiismereti dra-
madja melyik szerepl6jének partjan all. Az ir6 ebben
nincs segitségiinkre. ,Kérdezni jottem, nem felelni” —
vallja. Kérdés pedig akad béven.

Mindenekel6tt az, élhet-e valaki hitét elhagyva, ide-
alok nélkiil, szabad, fuggetlen egyéniségként, csupan
sajat boldogsagit keresve, ha kézben koti a csokott
csalddi hagyomadny és a lokélis misztika, ha felesége
titokzatos halala egyre fokoz6dé lelkiismereti gondo-
kat okoz, ha egyénisége felszabadulasat, megijhoda-

2013. aprilis

5

sat hoz6 10j kapcsolatat kornyezete bilindsnek itéli,
s ha a né, aki rdadasul nem vétlen a feleség 6ngyil-
kossagaban, s ha egykori tarsaibdl lett ellenségei sajat
konzervativ, illetve radikalis partérdekeik szerint ki-
vanjak felhasznalni. Ha se a multjaval, se a jelenével
nem tud megbirkézni, hidba szeretne szabad akarata
szerint élni, ennek semmi realitisa nincs.

A megoldhatatlan problémik e szoros hiléjaban
vergédik Henrik Ibsen talan legosszetettebb, magas-
ra értékelt, de ennek ellenére ritkin jatszott dramaja-
nak fészerepléje, Johannes Rosmer.

A torténet kiindulépontja Rosmer életének egy fon-
tos pillanata: elhatirozisa, hogy viltoztat addigi élet-
vitelén. Felhagy lelkészi hivatisaval, kivonul a koz-
életbdl, és felhdtlen boldogsiga reményében kezd Gj
életet Rebekkaval, eszmei és érzelmi tarsaval, néhai
felesége apolodjaval. Csakhogy a szép cél megvalésita-
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sa akadalyokba uitkozik. Miutin dontését kozli az or-
szagos viszonyok alakulasa miatt elégedetlen és ezért
politikai akciéba lendils, 6t kapacitilé konzervativ
Kroll iskolaigazgatéval, majd a radikilis valtozasokat
siirgetd masik partvezetGvel, Mortensgarddal, szan-
déka tobbé mar nem tekinthet§ magintigynek.
Rosmer nem tudja elfogadni kérnyezete erkélcsi ér-
tékrendjét. Szamadra az 6si csaladi birtok mar nem a
rend és a fegyelem mentsvara, hanem a sotétséget és
kesertiséget terjesztS, a boldogsagot megolé merev
életvitel szinhelye, amit a hazvezeténd szerint (Kanos
Laszl6 maira hangolt szavaival) az jellemez, hogy ,Ros-
mersholmon nem sirnak a gyerekek”, majd ,Amikor
felndnek, soha nem nevetnek. Soha életiikben nem
nevetnek”. Rosmer ezért dont ugy, hogy leszamol a
multtal, mert a ,lelkeknek békére, nyugalomra, 6rom-
re és kiengesztel§désre van sziikségiik”. Csakhogy kor-
nyezete sem Rosmer Rebekka igérte fiiggetlenségét,
szabadsagvagyat, sem a tiszta szerelem irdnti igényét
nem képes elfogadni. Két oldalrol is timadjik. Rebek-
kaval val6 kapcsolata miatt erkolcstelenséggel, a sza-
mara emberi és szellemi fiiggetlenséget jelentd sza-
bad gondolkodis miatt pedig a tarsadalmi normak
semmibevételével vidoljak; ,egy hitét vesztett férfi és
egy felszabadult né egylittélésérdl van sz6”, s ez meg-
engedhetetlen. Es az ibseni analitikus drama logikaja
szerint ekkor felmeriil a malt, Rosmer életének leg-
sebezhet6bb mozzanata: felesége 6ngyilkossaga. Ezt &
Beaté megbomlott idegallapotdval magyarazta, holott
- amint Kroll is, Mortensgérd is kijelenti, a naluk levé
levelek alapjan —~ Rosmerné azért vetette le magit a
zuhatag f6l6tti gyaloghidrél, mert latta férje és Rebek-
ka nem csupan baratinak mondhaté kapcsolatat, illet-
ve az ebbdl kévetkezd szemléleti valtozast, s nem
akarvan ennek kerékkotdje lenni, feldldozta magat.
Csakhogy a norvég hiedelem szerint hogy a btinos ne
feledhesse vétkét, a halott emléke kisért6 fehér lovak-
ként allandéan visszajar. Hogy Rosmer nem tud ettél
a vizi6tol szabadulni, képtelen legy6zni a multjat, 6n-
magat, abban egyrészt kozrejatszik sajat lelkiismeret-
furdaldsa, masrészt hogy kideriil: Rebekka nem volt
artatlan, sét rafindltan maga nehezitette meg Beaté
helyzetét, hogy el6bb fattylkként magasra térve bejus-
son az elékel6 Rosmersholmba, majd megszerezze a
férfit. De miutan latja, hogy a gyenge Rosmerra nem
szamithat, elmenne, csakhogy a kozerkolcs nem en-
gedi a blings biintetlen tavozasat. Azt viszont mar el-
fogadhaténak talalja, hogy a bajban egymasra talalo
Rosmer és Rebekka kozos ongyilkossigot kévessen
el. Hogy Helsethné dramat zar6 szavait — ,Isten bo-
csasson meg a blindsoknek” — a megbocsatas, a meg-
értés, az egylittérzés vagy a megérdemelt gydszos vég
helyeslése mondatja-e, mindenkinek maganak kell el-
dontenie: ,elvégre emberek vagyunk”, mi is, mint
Rosmer és Rebekka.

Mint Ibsen t6bbi drdmaja, a Rosmersholm is szészin-
haz. Ehhez a szinészeket, akik szimara elsédleges ko-
vetelmény a szoveg gesztusértékének minél teljesebb
érvényesitése, jol megvalasztott latvany- és hangzas-
beli effektusokkal a rendezének kell segitenie. Anca
Bradu, az Gjvidéki el6adas szebeni vendégrendezéije
ezt a feladatot remekiil oldotta meg, amikor Mihai
Pacurarral az Ibsen-dramahoz szokatlan, de ennek
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vilagat pontosan leképez§ diszletet terveztetett, illetve
amikor a mii misztikumat szimbolizilo, de szaimunk-
ra érdektelen hiedelem szerint az él6ket (konkrét
esetben a feleség és vetélytirs halalaért vétkes Ros-
mert és Rebekkat) biineikre emlékeztetd, képzeletiik-
ben megjelend fehér lovak helyett néma szerepléként
Beaté (Szilagyi Agota) jelenik meg.

Az ir6 elképzelte, kilyhaval, pamlaggal, karosszé-
kekkel, a falakon szigort tekintetd papok és tisztek
képeivel felszerelt szalon, illetve az egyszerd butorok-
kal, irdasztallal, konyvespolccal berendezett dolgozé-
szoba hagyomanyos polgari enteriérje helyett az el6-
adas szinhelye a természet. A rendezé szerint a tigas
természet nyujt adekvat mozgasteret és illaziét a ko-
tottségeit lerdzo, szabadsagra vagyo Rosmer szamara.
A szinpadot teljes egészében lejt8s hegyoldal tolti ki —
az ibseni szobabelsét az elGszinpad bal oldalan levd,
akarha fehér halotti lepellel takart zongora, melyen
olykor Beaté jatszik, és a hegyoldalon alig észrevehe-
t6, Rebekka otthoni pihenésére szolgalé matrac pétol-
ja —, a teret pedig a szinpad szinte teljes szélességét
betoltS (mozi)vaszon zarja le. Erre vetitik a darab ci-
mét, a felvonasok idépontjat, de ami ennél fontosabb:
hol a zongora dallaméra vonulé, hol pedig vihart sej-
tetd felh6k mozgisit, a zuhatagot idéz6é haborgd vi-
zet, illetve az egymastél kolcsénosen szenvedd két nét
jelképezd verg8d6 szarnyl lepkéket, valamint Beaté
testének hatalmas fot6jat. Ez ut6bbi olykor — mint 6n-
gyilkossaga kapcsan belsé szerveinek anatémiai 4bra-
zolasa vagy medddsége emlitésekor egy csecsemd
képe — felesleges illusztricié csupin, maskor azon-
ban, amikor példaul Beaté pislogdé szemmel figyeli
Rosmer és Rebekka késhegyre mend vitdjat, olyan,
mintha moziban nézné a torténteket. De a vetités ta-
lan legigazibb funkcidja a dramat zaré kép: a fésze-
replSk kettGs 6ngyilkossagat kovetGen a teret bezaro,
fokozatosan emelked§ sziklafal, amely képileg jeleni-
ti meg az akaratgyenge férfib6l kiabrandult Rebekka
szavait (,egy komor as athatolhatatlan fal elzarta el6t-
ted az utat, amely a teljes szabadsighoz vezetett”).
Az ir6 elképzelésétSl merében eltérd szinhely: a me-
revséget és zartsigot sugallé enteridr, a sziirke sziklak
keménysége, a taj kiessége, a lejtSs talaj jelentette bi-
zonytalansag pontosan, dramai erével kozvetiti a mi
sugallta reménytelenséget, hidbaval6sagot.

A latvany vizualitisa mellett példas Anca Bradu szi-
nészvezetése is. Ennek koszonhetd, hogy a fesziiltség
intenzitdsa szinte végig kitart, a legdramaibb pillana-
tokban pedig valésaggal izzik, akkor is, ha a szinészek
akar méterekre egymastol, akdr nemegyszer a nézé-
térnek hattal folytatjak dialégusaikat. Mar a szerep-
osztas is rendkiviil szerencsésen talald, elsdsorban a
két fészereplé tekintetében, de az epizédszerepeket
jatsz6 tarsaik esetében is. Balazs Aron Rosmerben el-
sésorban a bizonytalansagot, a jellem ingadozasat hang-
sulyozza: azt, hogy a rosmersholmi hagyomanytol
megcsomorlétt, de a jelen kihivisaihoz Rebekka biz-
tatasa ellenére sincs kell$ tartisa, felesége haldla mi-
atti egyre kinzobb lelkiismeret-furdaldsat Kroll és
Mortensgird aljas médon csak fokozza, de a doéntd
csapist Rebekkatol kapja. Ekkor ébred ra, hogy min-
denképpen ki kell tornie e kilatastalan bonyodalom-
bél, s utolsd gesztusként a pusztulasba Rebekkat is
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Balazs Aron (Rosmer) és Elor Emina (Rebekka)

magaval rdntja. Balazs Aron heves kitéréseit, vadls,
harcias vagy 6nmarcangol6 aridit engedékeny békiilé-
si gesztusok valtjak, s a beletérédés nyugalmaval in-
dul a gyaloghidra, hogy Rebekkat atolelve belevesse
magat a zuhatagba. Mozdulatai, hanghordozasa mel-
lett j6] szemlélteti hangulatvaltozasait, hogy a szabad-
sag vonzasaban kigombolja, zarkézottsdga perceiben
pedig szorosan magara gombolja kabatjat, majd ami-
kor végsé elhatarozasra jut, révid ujji péléban latjuk.
Bar Rebekka biindsségét Beaté haldlaban Elor Emina
nem teszi egyértelmivé, a halott né kisért§ latvanya
nem hagyja hidegen. Szerepformalasanak nagy eré-
nye, hogy kevés gesztussal jatssza végig a drama leg-
osszetettebb alakjanak teljes lelki és érzelmi skalajat,
s ehhez szinte nincs mas segitsége, mint a helyzetét
pontosan érzékeltet6 harom (Mihai Pacurar tervezte)
jelmeze; a magabiztossagot sugalld mellény-lovaglé-
nadrag-csizma, az otthoni lezserségre utald, fél vallat
fedetleniil hagy6 pongyola és a beletorédést kifejezé,
ndiségét elfed6 nagy, fehér galléros, hossza fekete
ruha. Ennyi elég, hogy pontosan alkalmazkodjon a
pillanathoz és a partnerhez, tudja, hogyan kell visel-
kednie, mikor milyen regiszterben kell megszoélalnia.
Tud néman szemlélni, s tud igézni, hizelegni, ravasz-
kodni, megprébalja felrazni Rosmert, de pontosan ér-
zékelteti azt is, amikor raébred, fel kell adnia.

A Rosmersholm epizodistainak dramaturgiai felada-
ta, hogy a fészereplével val6 kapcsolatteremtési kisérle-
teik sordn lényeges informaciokhoz juttassanak ben-
niinket. Probalkozasaik sikertelensége Rosmerral val6
szemléleti ellentéteik és sajat belsé ellenmondasaik
kovetkezmeénye. Ibsen az § élettorténetiik alakuldsat
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is érzékelteti, s ezért feleslegesek azok a szerepfor-
malasi mankok (alkoholizmus, santasig, kétszintisé-
get elirulé hangszinviltis), melyekkel szinészeit a
rendezé kivanja segiteni. Krollban K6r6si Istvan olyan
embert abrazol, aki tele van elszéntsiggal, de nincs
kell§ belsé ereje, hogy tervét megvaldsitsa. S amikor
raébred, hogy Rosmert nem sikeriil megnyernie, atmegy
intrikusba, s habzé szajjal vadolja, hogy Rebekka ira-
nyitasa alatt 4ll, hogy vétkes Beaté haldlaban, s hogy
nem tiszteli se hitét, se a csalidi hagyomanyt. ,Igaz-
sagat” azonban hiteltelenné teszi a szavai és tettei ko-
z6tti ellentmondast leleplez alkoholizmusa. Magyar
Attila a radikalis Mortensgardban az idedljait vesztett
politikus visszafogott karikatiirdjat adja, érzékelteti,
hogy aki tévedései miatt vezekel, alkalmatlan arra,
hogy egy kozosség megvaltdja legyen, de jellembeli
fogyatékossagat nem feltétleniil kell testi hibaval is te-
tézni. A nagyot akar6 képtelenek (Ibsen elveszett eg-
zisztencidi) sordba tartozé Brendelt Laszl6 Sandor az
onleleplezé demagoégok szdnalmas gesztusaival teszi
hitelessé. Masodszori latomasszerti jelenése egyér-
telmten jelzi, hogy Rosmer emberjavité elképzelése
mer§ illtzi6. Krizsin Szilvia hangszinvaltisok széles
skalajaval dbrazolja a ravaszkodni akar6, de erre kép-
telen hazvezet6nét, aki titkolni prébalja jolinformalt-
sagat, de dicsekvésvagya erésebb. Remek rendezéi ot-
let a Rosmer és/vagy Rebekka latomasaként szinre
1ép6 néma, illandé mozgisban lev§ Beaté. Leghang-
sulyosabb pillanatai, amikor csabité ndéként jelenik
meg férje képzeletében, vagy amikor bekotott szdjjal il
a szajat kitatva — Edward Munch Sikolyat idézve.

A ritkdn jatszott dramat kell§ hizasokkal is tiszte-
letben tart6 (dramaturg: Gyarmati Kata), de mai 4thal-
lasoktél sem mentes ujvidéki elGadas kivételes szin-
hazi élmény.
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