— Neked mit jelentett a Krétakor?

— Vicces a kapcsolatom a Krétakorrel, mert azt hi-
szem, ha 6k nincsenek, akkor én sem lettem volna az,
aki ma vagyok. Es talin a Krétakér sem lett volna
ugyanaz nélkiilem. Mi egymasnak adtunk valamit. En
elétte is dolgoztam szinhazban, de nagyon keveset.
Olyan félelmeim és elGitéleteim voltak a szinhazzal
kapcsolatban, amelyeket még a féiskolarél hoztam
magammal, ahol a szinész szakon semmi mast nem
éltem at a szinpadon és az 6lt6z8ben, csak azt, hogy
ez nem én vagyok. Hét évre szakitottam is a szinhaz-
zal. Aztin taldlkoztam a Krétakoérrel, ami nagyon so-
kat jelentett, mert rajottem, hogy taldn mégis van
olyan it a szinhazban, ahogy én ott 1étre tudnék hoz-
ni valamit. Ennek hamarosan lettek is eredményei;
A Nibelung-laképark volt az elsé euféria, aztin jott
A jég, és ilyen volt kicsit késébb — mar nem a Krétakor-
rel, hanem a Barkan, fiiggetlen alkotéként — a Fran-
kenstein-terv. Az6éta mindahanyat t6bb mint szazszor
jatszottuk. Ugy is mondhatnam, hogy a klasszikus
Krétakor megsziinésével nem is tehettem mast, mint
hogy megalapitom a Protont.

— Elképzelhetetlen lett volna, hogy integralédj a ké-
szinhazi struktdriba?

— Azok a készinhizak sem tudnak igazan megajul-
ni, amelyek kivételes minéséget képviselnek a struk-
taran beliil. Van egy kis rancfelvarras, egy pici botox,
egy Uj ruha... — de nincs igazi akarat a véltozasra.
En meg nem vagyok egy fiatalos ruha... Vagyis nem
lehet 4llandé helyem ebben a rendszerben.

— fgy aztan sok tarsulattal dolgozol, Gijabb és Gjabb he-
lyekre mész, nyilvin mindenhol valami erdset és érvé-
nyeset akarsz csinalni - ezt hogy birod?

— Sokan hivnak sokfelé. Koln, Miinchen, Varsé,
Antwerpen... Két-harom évet latok el6re. Ez inkabb ex-
pandal, mint nem. Mikézben a Proton Szinhéazzal —
az itthoni kritika és kultirpolitika teljes negligdlasa
mellett — tobbszor is megjartuk a legnagyobb feszti-
valokat Bécst6l Avignonig. Ez egyrészt nagyon j6 ka-
land, és egy csomo kihivast jelent, méasrészt azért még-
is ciganyélet... itt hegediilsz, ott hegediilsz... odamész,
elmondod, eljossz... Nagyon vagynék a folyamatos
épitkezést lehetévé tevs, hosszabb tava egyiittmiiko-
désre. Erkezett mar ilyen ajanlatom itthonrél is, kiil-
foldrél is, de egyik sem hozott igazan lazba. Igazabél
az a kérdés, hogy mi lesz akkor, ha az, amit képvi-
selsz, mar nem érvényes, vagyis meddig tudsz felmu-
tatni olyan tartalmat, ami Gijszerd format vagy tjszerd
vilaglatast jelent az eurépai szinhazban. Nagyon-na-
gyon ritka az, hogy valaki hosszi idére megragad a
korutazisos rendszerben. Es akkor j6n az Gjabb nagy
kérdés: hogyan tudod a sajat kultiradban megterem-
teni a helyét annak, amit képviselsz? Ez persze ko-
rantsem rajtunk mulik. Pillanatnyilag nem vagyunk
dontéshelyzetben, és nem kivincsiak a véleményiink-
re sem. Pedig mi nem szoktunk sarral dobalézni.
Mi dllami tAmogatas nélkiil is képesek vagyunk szoci-
alis projektekben gondolkodni. Mert fontosnak tart-
juk. Sét. Azt kell, hogy mondjam, a Protonban éppen
az a jo, hogy nem kritizal, hanem allit. Széval akkor is
vagyunk, ha nem latnak minket.

AZ INTERJUT KESZITETTE: TOROK TAMARA
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Beszelgetes
a kritikaro

TEREY JANOS

- Kiilonbozétt-e az els§ dramad a késébbiektdl?

— Hat persze. Es nemcsak a t6bbinél is epikusabb
dramaturgiajiban. Az els6 a Rajnapark volt, 2001-ben
egy 8szon és egy télen at irtam a Vag utcaban. Hogy
valaha is bemutatjik, fol se merilt. Kényvben ez a
drama lett A Nibelung-lakopark elsé része. J6, néha élt
bennem valamilyen ko6dos remény, mint egy ifju
Kleistben. Es tizenkét évig a pesszimista énemnek
volt igaza, mert amit akkor irtam, el§szér most, idén
télen rendezte meg Riba Roland a Szinmuvészeti
Egyetemen. Hiszen a Mundruczé-féle Nibelung a ket-
tes és harmas epizéd volt.

— Tényleg ez volt az els§, vagy irtdl mar korabban is
dramat, amit nem ismeriink?

— Furcsa, de huszonévesen, amikor az ember a maga
nagy-nagy Sturm und Drang-energidival dolgozik, én
szenvedélyes verseket irtam, illetve a térténelem csap-
dahelyzeteit targyal6 verseket. Nem gondoltam arra,
hogy a szinmi milyen j6 szelep lenne a tarsadalmi és
maganéleti fesziiltségek kibeszélésére, attételes jog-
orvoslatokra. Az6ta maximalisan élek a lehetGséggel.
Korabban nem j6tt olyan kedvezd pillanat, mint ami-
lyen harmincéves koromban, amikor a nemzedékem-
bél Kovalik Balazzsal, majd Mundruczé Kornéllal
talalkoztam.

Sorozatunk eddigi beszélgetései a 2013-as évfolyamban: Tasnadi Istvin
és PelsGczy Réka (janudr), Novdk Eszter és Goda Gabor (februir),
Soptei Andrea és Gaspar 11diké (marcius).
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- Megsziiletett mir a kovetkezd dramad?

— Igen, és az a cime, hogy Epifinia kirdlynd. Még
semmit sem tudok a szinpadi sorsardl, ha lesz ilyen
egyaltalan: egy tucat ndi szereplSje van, prébald ki-
osztani barhol, lékre szaladsz. Nincs kikévezett utam,
mert nincs a darabjaimhoz ill6 egységes rendezéi sti-
lus, tidvos moédszer, bevalt miiveletsor sem. Lattuk,
hogy mindegyik, sajat darabombdl készilt elGadas sti-
lusa eltéré volt, még a két radnétis megvalosulas is.
Az Epifinia megint hatat fordit a kordbbiaknak, ame-
lyeket szovegként ugyancsak nehéz Gsszetéveszteni.
Nincs két egyforma.

- Egyre jobban ismered a szinhazi viligot — elsére
Mundruczd j6 valasztas volt.

— O valasztott engem, amikor a Paulust olvasva
megkeresett egy operalibretté el6varazsolasa céljabol.

— Ami nekem utolag értheté — minden dramadban erds
zeneiség van, és nemcsak azért, mert verses formaban
irsz. Ez valami elhatarozis, vagy te ilyen muzikalis szer-
z§ vagy?

— Annyit tudok biztosan, hogy zenében, zenével
élek. A nap huszonnégy érijaban eléfordulhat velem,
hogy zenét hallgatok. Nem tanultam hangszeren,
nem gyakorlom a zenét jatékosként, de figgdje vagyok,
hangversenyteremben, operdban és a radié mellett.
A verses szoveg pedig egyszertiien az anyanyelvem: ol-
vasok mast is, de csak ezt beszélem a szinhdzban.

~ Altalaban hogy talalod, j6l haszniljik a zenét a szin-
hazban?

— Ha jol, az csoda. A gyarlé, dilettins vagy tanicsta-
lan el6adasok legtobbjét pedig a zene menti meg.
Ha nincs mas esély, jon a nyakra-fére énekeltetés.
Ha nincs nagy alakitas, ha hézagos a rendezdi kon-
cepcid, vagy nem létezik, akkor még a butortologatd
zene is képes kicsit foldobni a helyzetet. Jellemz§,
hogy a reményteleniil 6sszecsapott fércmivek mellé
is borzaszt6 jol valasztanak zenét, ami altalaban vala-
melyest elkendézi a hibakat és a hidnyokat.

— Hogyan latod az irodalmi miifajokon, illetve a szin-
hazon beliil a drima helyzetét a hierarchiiban?

— Miiveket szoktam és tudok értékelni, a miifaji hie-
rarchidkra nincs igazan ralatasom. Kérdésed masik
fele inkabb az illetékességembe tartozik. Sok szinhaz
kihasznalhaté bedolgozénak tekinti a szerzét, aki
érezze megtisztelve magat, hogyha pénzkeresethez
jut. En nem vagyok ilyen szerzé, nem tudok beosz-
tottként dolgozni, a folkérések tobbségét nem foga-
dom el pusztin a megélhetés miatt. Nyilvin meglepd
eset, ha a szerzének 6nall6 akarata van. En mégsem
banom, ha az el6adis emlékeztet a szévegemre, de
nem szoktam kiizdeni minden mondatért, pontos-
vesszéért, inkabb segitek, hogy elérkezziink az opti-
mumbhoz. Szeretem, ha a szinhdz egyenrangt jaté-
kosnak tekinti a szerzéjét, mert egyediil ilyen helyzet-
ben tudok dolgozni.

— Koveted a probakat? Bejarsz?

— Minimalisan. Olvasépréban és fGprobahéten.
Raadasul csalddos emberként nincs is erre idém. Mas
helyzet, ha kifejezetien erre kérnek. De a nyakukra
jarni, ellendrzé korutakat tenni olyan tapintatlansig
lenne, mintha valaki belop6zna a dolgozészobamba,
és a vallam mogiil belepillantana az alakul6félben
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levé, dsszekaristolt kéziratomba. Es még véleménye
is lenne réla. Tudom, hogy a teremt§ olykor a fénn-
tartok atjaban van.

— Szeretnéd, ha a darabjaidbol nagy hatasi elGadasok
lennének?

— Semmi egyebet nem szeretnék. De ritkan van igy.
A Kazamatdk inkabb a témaja miatt bizonyult poten-
cidlis pokolgépnek. Igaz, a Jeremidson felnétt férfiakat
lattam sirni, de nem akarom eldonteni, ezt a hatast
a mu vagy a rendezés valtotta-e ki. A debreceni pol-

garmesterre pedig gy hatott a darab, ahogy mualko-
tas csak ritkan szokott: elemien. A bérén érezte, fizi-
kailag fajt neki. Dithongve prébalta elhagyni a nézé-
teret, de ez menet kozben képtelenség: ugye,
forgészinpad. A mi tehat behatolt egy civil 1élekbe, és
folsértette azt. Az Asztalizenét harmincezren lattak a
Nagymezé utcaban, tovabbi szazezrek a tévében. Ami
konyvként alig ezer példany, vagyis az inyencek ele-
dele. Vicces, nem? De ennyire nincs atjaras. |4, én ak-
kor is 6riilok, ha latom, hogy két embert lehengerel
vagy elvarazsol, amit lat. Persze, j6 lenne, ha egyszer
az egész nézlteret meg tudnidm mozditani, és nem
agy, mint a civis lord mayort.

~ Milyen viszonyban allsz a kortarsaiddal? Van dra-
mairé-szakma?

— Az irodalmat jobban ismerem — annak a terepe
koriilbeliil harminc négyzetméter Magyarorszagon.
Es olyan visszatetsz kenyérharc és taposas folyik az
irodalmi kozéletben, olyan apré koncokért, hogy azt
éreztem régen, szivderité a szinhaz vilagaba kiran-
dulnom. Késébb jottem ra, hogy ennek a kozélete
sem sokkal szebb vilag. Sztikebb, vagyis hirom négy-
zetméter, viszont jobb finanszirozassal. Senkinek nem
szabad kérdés nélkiil hatat forditanom, aki kotédni
szeretne hozzdm. De életem folyaman tudtam nemet
mondani, kényelmetlen, nagy nemeket is. Igyekszem
odafigyelni. Es van néhiny ember a szinhiz kozegé-
ben, akivel nagyon jol szét értiink, bar csak évente né-
hényszor latjuk egymast.

— A dramaidbdél késziilt elGadasok jellemzGen elég jo
kritikikat kaptak. Mennyire talilod differenciiltnak eze-
ket az irasokat?
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— Nem foglalkozom a darabjaimbél késziil el6ada-
sok kritikai megitélésével.

- Nem is olvasod &ket?

— Aki alkotoként azt mondja, hogy egyaltalan nem
olvassa a sajt6jat, az minimum fiillent. De a sajto
nem befolyasol: a kritika soha nem volt sorsdonté je-
lentéségi az életemben.

— Milyen a kritika, ha j6?

— Az egyik legfontosabb emberi gesztus a figyelem.
Aki végignézi az elGadast, hozzd még el is olvassa a
konyvemet, az figyel — még akkor is, ha elgitélet bék-
lybzza.

- Ez olyan jellemz6?

— Szoktam litni bizonyos szakmabelieken, hogy
mar az utcan, a fuggony felgordiilése eldtt hatarozott
véleményiik van, ennek ellenére szivesen megnézik
az el6adist. Marmint a bemutatén, ingyen. Ugy lat-
szik, ez olyan drog, amirél nehéz leszokni. Es utina
mindig ugyanazokat a korlatolt rosszhiszemiiségeket
irjak le rola. Tény és valo, hogy az iras a kritikus izlé-
sérdl, iskolazottsagardl és nem utolsésorban psziché-
zisarol is sz6l. Lehet, hogy mégis igaz az a tébbekben
él6 vélelem, hogy a legtobb kritikus elvetélt szinész,
dramaturg vagy szinpadi szerzd, ami 6nmagaban per-
sze nem baj, hiszen mindenkinek van egy életrajza,
kinek-kinek a maga kacskaringéival. Azonban nem
szeretem kritizalni a kritikat, mert aki kritikat ir, és a
nevét adja hozz4, az odafigyel rim: én nem tekintem
ellenségemnek.

— Ugye hallod, hogy a szinhazi hierarchiarol is beszélsz?

— Igen.

— Miben kiilénb6zik, miben hasonlit az irodalomkriti-
ka és a szinikritika?

— Mindig csodaltam a szinhazi kritikusokat, hogy
egyszer, legfoljebb kétszer latjak azt, amirdl irnak —
ehhez képest az irodalomban adott a visszalapozhaté
szoveg. Egy tincel6adas behaté vizsgilatdhoz fényké-
pezé agy kell. Nekem, ha beszélni akarok réla, a pro-
zai el6adast is jegyzetelnem kell. A szinikritikaban ta-
lan a fonti nehézségek miatt 1étezik egy gyakori és fa-
talis tévedés: a kritikusok — 9sszekeverve a divinyt a
rekamiéval — az el6adas alapjan mondanak véleményt
a darabrél. De ahogy mondtam, a szinhazi kritika
megitélésével nem foglalkozom. Az irodalmi biralat
is lehet azonnali, impresszionisztikus, szertelen, fe-
lilletes, napilapban vagy interneten féleg. Es sajnos a
brutilis atpolitizaltsag itt is, ott is jelen van.

— Ezek szerint laza a kapcsolatod az irodalmi és a szin-
hazi szakmaval is.

— Eletem folyamén igyekeztem sok energiat fordita-
ni a mivek megirasara, sokkal kevesebbet a kapcsola-
ti halé kialakitasara. J6 is ez a fuiggetlenség, bar ilyen-
kor gyongébb a tirsas érdekvédelem, és éles helyzet-
ben esetleg el6fordulhat, hogy magamra maradok.

— Neked nem hianyzik az a fajta kritika, amelyik meg-
mondja, tényleg milyennek latja ezt vagy azt a miivet?

— Dehogynem. Gyakran, ha a biralét, a szerz8hoz
fiz3d6 viszonyat és a megbiralt miivet eleve ismer-
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jlik, a kritika kiszamithat6, rendszerint senkinek sem
okoz meglepetést. Ami mindenkinek rossz, az az
eset, amikor egy erds atlagteljesitményd rendezé egy-
szer csak gyonge vagy netan borzalmas munkat vé-
gez, és ezt elmismasolja a kritika. Sok elfaradé palyat
latok, sajit nemzedékemben is. De ha a kritika nem
befolyasol engem, és nem befolyasolja az olvasokat,
illetve a szinhazba jardkat sem, akkor mit ér?
Figyelem nélkiil, elszigetelddve, légiires térben azon-
ban, ahogy mar emlitettem, lehet élni, csak roppant
bonyolult. Ennek végletét a Facebook-fanatikus szer-
z6k képviselik, akik az {idvosségiiket is odaadnak,
csak beszéljenek réluk. Barmit.

- Hogyan kellene kritikat irni?

— Elkotelezetten, hogy muszaj legyen azt az eléadast
megnézni. Vagy muszij legyen 6vakodni téle. Ha a kri-
tika koncentraltan meg van irva, siit beléle az erd.

— Mennyire kell objektivnek lenni?

— A j6 kritika mindig szubjektiv.

— Mikézben targyilagosnak is kell lennie. Ezt hogyan
lehet egyszerre teljesiteni?

— Kérdésed az iraslélektan szubsztancidjahoz vezet
- semmilyen érdemleges szépir6i tevékenység nem
gyakorolhaté sem rutinbdl, sem iskolasan. Nincs
mérce. Egy biztos: a j6 mubiralatban muszaj allast
foglalnod. Szerinted j6 vagy nem j6? Durvan jo? jol
durva? A gyakorlat ezzel szemben az, hogy tarol a
meguszos, leird jellegd kritika vagy a plakatszerd hir-
detés, a kommentek névtelen sirdobalasdval vagy
ajult rajongasival koritve. Mindez csak néha széra-
koztatd, és nem is annyira tanulsagos.

- Megliszos, mert nem akar bantani. A kritikus 1ép-
ten-nyomon sértettekkel talalkozik.

— Nem a konturos, érvekkel alatamasztott, izlésbeli
elhatarolédassal van a baj. ,Nem szerethet minden-
ki”, ahogy Presser énekelte. De az a kritika, amelyik
egyaltalan nem tartalmaz semleges vagy leir6 észre-
vételt, az tobbnyire elfogult, szektas, gyilkos ambicié-
ja. Am akiben ilyen erds indulatot ébreszt egy artal-
matlannak latsz6 mu, az nyilvan hosszasan foglalko-
zott vele, a md nem hagyta aludni, azzal ébredt, és
ébredéskor talan mondott is réla valami lényegeset.
Ha hazugsag vagy ragalom jott a nyelvére dithében,
akkor szamomra az a dith a lényeges. Lélektani szem-
pontbdl tébbet kdszonhetek azoknak a kritikdknak,
amelyek minden elismerést megtagadva télem, a jo-
indulat legcsekélyebb jelét sem mutattak, mint azok-
nak, amelyek az egekbe dicsértek, mert ezeket latva
inkabb zavarba j6ttem.

— Szerintem nem lehet a jéindulatot megvonni, kii-
lonben a kritika hibakeresési verseny lesz.

— Kar, hogy sokan mégis igy fogjak fol.

- Te is azt mondod, hogy az a szerzd, aki minden po-
zitiv kitételt megvont, annak tobbet koszénhetsz, mert
az legalabb mondott valamit.

— Igen, a sajat pszich6zisardl, mert mindig érdekes,
hogy valaki miért olvas vagy ért félre szindékosan és
terméketleniil. Ha egyaltalan sikeriil megfejtenem.
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BALOG JOZSEF

— Mivel kezdGdétt a szinhazhoz valé tevéleges viszo-
nyod?

— A Jozsef Attila Tudoményegyetem Orvosi Karan,
a nyolcvanas évek elején keveredtem a Medikus
Szinpad csapatiba, ahol sokféle szinhdzcsinalé alak-
kal lehetett talalkozni. Akkoriban éppen Jevgenyij Svarc
A sdrkdny cimi szinmiivét rendezte meg Oldh Attila,
aki most neves gy6ri sebész. Ebben az el6adasban kap-
tam f6szerepet, aztin egy rossz kritikit a Délmagyar-
orszdgban, ami majdnem olyan emlékezetes, mint az
el6adasban langol6 faklya, amely egyszer felgytjtotta
a JATE-klubban a figgonyt.

- Rogton fészerepet kaptal?

— Oléh Attila, a rendez§ castingot tartott: megcsi-
néltuk az elsé jelenetet, amelyben én voltam a falhoz
lapul6 néma szolga, egy bardtom pedig, aki késébb
el6adémtivész lett, a f@szerepl§ Lancelot. A végén
Attila azt mondta, j6 lesz, csak cseréljiink. Az elGadést
aztdn nem valogattdk be a Kazincbarcikai Szemlére,
tartva a darab lehetséges politikai olvasatatol.

- Milyen szinhazcsinilok voltak a medikusok?

— Voltak koztiik tehetséges emberek. A kovetkezd
évadban példaul Ascher Tamas a Puldver cimi el6-
adast latva hivta Kaposvarra Olah Attilat, aki éppen
akkor végzett, és inkabb orvos lett. A csapat tSbbsége
ugyanigy dontott: felhagyott a szinhazcsinalassal, Ggy-
hogy mi négyen-6ten dtmentiink a hajdani Egyetemi
Szinpad romjaira, ahol Kormos Tibor évek 6ta meg
akart valésitani egy Kisérlet cim elGadast — két egy-
masnak feszilé Jézussal.

- Voltak koztetek olyan beszélgetések, amelyek,
mondhatni, kritikaval éltek?

— Csak olyanok voltak: nyGztuk egymast és magun-
kat — 6t éven 4t jartuk a ki milyen ember iskolat.

- Ha jol értem, szeretted azt a medikuscsapatot.

— Jol éreztem magam abban a televényben, amely-
nek a szinhazcsinalas csak egyik alkotoja volt, ezért
nem is zavart olyan rettenetesen, hogy a szinpadon
bilnrossz voltam.

— Ezt mibdl tudod ilyen biztosan?
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- Hat nem a Délmagyarorszdg kritikdjabol, hogy
motyogok — persze motyogtam, de az ember nem at-
tol j6, hogy nem motyog. Gyenge voltam. Nem tud-
tam, mit csindlok. Nem értettem ehhez a mesterség-
hez. Amikor negyvenegy-két évesen Sandor Janos
rendezésében Helyey Laszloval dolgoztam egy szin-
padon mint szinész, akkor értettem meg elég vilago-
san, hogy van néhany olyan praktikus dolog, amit
mar tudhatok Gsztonosen, de oriilhetek annak, hogy
ezeket nem forditom at rutinba. Ugyanakkor kétség-
beesetten jottem ra arra is, hogy a szinpadon ezek a
rutinok segitenek a valédi pillanatok 1étrehozasaban.
Azt is megértettem, hogy nem lehet maximalis héfo-
kon végignyomni egy elSadast, mikézben barmikor
meg kell tudni Ggy szélalni, hogy ne érzédjon a je-
lenlét hidnya. A testtel, hanggal, a térrel valé banas-
modot nem lehet megtanulni elég j6l miikedvelSként,
s6t gy sem, ha rengeteg elSadast 1at az ember, és
egyre tobb tritkkot tud meg masok munkait figyelve.
Van, amit el lehet lesni, aztdn megpr6bélni alkalmaz-
ni, de azért annak be kellene idegzddnie, hogy tényle-
ges tudassa valjék. Ez j6 esetben megtorténik a sziné-
szi palya els§ tiz évében, és erre a mesterségbéli
tudasra nem lehet azt mondani, hogy energiaval, je-
lenléttel, valodisaggal pétolhatd.

— Azt mondod, szakmai képzés nélkiil sokkal tobbet
kell kinlédni a szinpadon, hogy valami legyen?

— Nem allok egyik vagy masik Gt mellé sem, csak
szeretem azt latni, hogy a szinész sok mindenbél tud
dolgozni: a tanult fogasokbdl, a személyiségébdl, a fi-
gyelmébdl, az alkatibdl — ami ritmus, fizikum, hang-
szin és a t6bbi. En annyi mindenrél lekésve, bar tébb
ezer elGadast kivilrdl figyelve igyekszem dolgozni —
nekem ez az iskoldm —, és elemi fontossagtaak azok
a rendkiviil egyszertinek tiiné tanacsok, mint amit
Halasz Péter mondott, hogy hagyjal levegét a masik-
nak. Ebbél igen praktikus dolgokat lehet megérteni:
a levegé fizikai és metaforikus is — persze nem volt
moédom megbeszélni vele, hogy jél értem-e, minden-
esetre én igy értem.

- Ti is tudtatok, és Ascher, aki hires arrél, hogy milyen
széles korben figyel, igymond, kisziirta, hogy példaul
Olah Attila spiler. Mitd]l emelkedik ki egy miikedvels a
tobbi koziil?

— Igen, ez volt annak a korszaknak a kérdése: a hat-
vanas évek kozepétdl a hetvenes évek végéig hatalmas
tétje volt, hogy ki tud ebbdl a szcénabol dtmenni a fa-
lon, és hivatisos miivésszé vilni. Ahogy Pail Isti mond-
ta: beengedtek végiil az ajton, csak nem széltak, hogy
egy szekrénybe kell belépniink — ami nemcsak az 6
eg06jarol szolt. A kovetkezs évtizedben ez mar nem volt
élet-halal kérdése, aztin a kilencvenes évekre ez az
egész le is keriilt a napirendrdl. Attila pedig, gyani-
tom, azért nem akart kidobni egy civil palyat, mert an-
nak feltehet6 sikerei mellett szentimentilisan ugy
gondolhatta, hogy orvosként biztosan masok hasznara
lesz. Es ahogy 6, alighanem a tobbiek is l4ttdk a magéan-
megfontolasaik mellett a profi szinhazcsinalé barataink
kiszolgaltatottsagat, a vidéki készinhazi 1ét nehézségeit.

— Hogyan viszonyult a kritika a korabeli, majd késéb-
bi alternativ szinhizhoz?
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— Akkoriban Szegeden két egyetemi szinpad miiko-

dott, és megkaptuk a figyelmet: a helyi sajté minden
bemutatén megjelent — helyi televizié a hetvenes évek
végéig, helyi rddi6 1987-ig nem volt (ahogy 2012. de-
cember 21-e 6ta Gjfent nincs). A nyolcvanas években
mar az is el6fordult, hogy a helyi sajté tudésitotta a
Népszabadsdagot, a Magyar Nemzetet. A Kazincbarcikai
Fesztival, esetleg kiilfoldi meghivas kapcsan pedig be
lehetett keriilni a SZINHAZ cimd szaklapba, netan
alkalomadtan a Magyar Televizi6 vagy Radi6 6sszeal-
litisdba. Alaposan elemz§, csak egy-egy munkardl,
esetleg tirsulatrél sz6l6 irds pedig inkabb a nagyokrél
szliletett: az Orfeo csoportrél, aztan a Stadié ,K”-rdl,
kordbban Paal Istvanékrél, vagy emlékszem a
SZINHAZ Hal4sz-kiilonszdmaira.
A nyolcvanas években mar nem
kellett nagyon megfesziilni, hogy
ezekrdl a szinhazakrol is lehessen
irni, ugyanakkor azon a néhany
bejiratott emberen, lapon kiviil,
akik/amelyek ennek leginkabb
személyes elkotelezettjei lettek,
sokan nem foglalkoztak veliink.
A profi szinhazrdl ellenben sokkal
tobben gyartottak le az irasaikat,
mint ahiny helyre a korabeli fiig-
getlenek befértek. Ez a kilencve-
nes évek elejéig tartott, mert akkor
elkezdtek megjelenni azok a szak-
mai lapok, férumok, amelyeken ez
a szcéna részletesebben, széleseb-
ben megjelent.

— Tehat most nincs is hianyérze-
ted ez iigyben?

— Nyilvan nyifoghatnank, ha 6sz-
szevetnénk a hazai szaksajtét pél-
daul a német nyelviivel, amelyhez
van kultarafogyasztd kozonség,
s6t kultusz. Az altalam latott német szinhizi el6ada-
sok teodria alaptak, egymassal rendkiviil virulensen
kommunikalé miivek — ezaltal kénnyen elképzelhets
a gazdag diskurzus lehetésége. De mindehhez alap-
vetGen egy hosszt ideje miikodé markans kultara
kell, amelyben ténylegesen vannak folyamatosan val-
tozé tedridk. Magyarorszagon nem miikddik vizidk,
teoriak, eszmék alapjan szinhaz, ellenben mintha leg-
alabb szaz évvel le lennénk maradva — ami nem fel-
tétlentil az eszkozokben, latvanyban vagy a darabva-
lasztdsban mutatkozik meg, hanem a fejekben. A mai
magyar szinhdz nem gy gondolkodik a vilagrél, mint-
ha a méiban élne, legfeljebb felszines médon. Ami
persze nem 6nmagaban valé, hanem ez vesz minket
korul, a tigabb kornyezetiink ilyen idejétmalt —
mondhatnam, tirsadalmilag 6ridsi a deficitiink.

— Mit tudhat ebben a jelenben a kritika?

— Visszaemlékszem az ut6bbi negyedszizad iroda-
lomkritikarol gerjesztett vitdira, amelyek hosszan mé-
regették azt, hol a helye a kritikdnak; én pedig Ggy
gondoltam, ha az a kérdés, hol a helye, akkor megle-
het, nincs helye. Ha azon elmélkediink, hogy milyen
nyelven beszél, akkor nincs nyelve, ha azon, kihez szél,
akkor nincs, akihez széljon. S ha mindehhez hozza-
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tessziik, hogy akikrdl szdl, azok vagy rettegnek téle,
vagy cseppet sem érdekli Sket, netin jol miksds
rendszert épitenek ki, ahova civileket nem engednek be.

— Mi az, ami mégiscsak tizemel a kritikaban?

— A leiré jellege. Olyan térvényszertiségekre hivat-
kozé alapos elemzések szaknyelven leirva, amelyek
megvizsgaljak a fényt, diszletet, jelmezt, szindarabot,
rendezést, dramaturgiat, szinészi jatékot és a tobbit,
rogzitik is.

— Ez mennyire fontos neked?

— Harminc éve gy fogom fel a szinhazat, a kulta-
rat, hogy az van, amit aznap este csinalok. Lehet, hogy
akkor vagy késébb sziiletnek réla irasok, ez nagyon jo,
fontos — de nekem valéjaban az az este szamit, ami

[ —

20

azt jelenti, hogy azok koziil, akik ott voltak, minél
tobb ember éljen meg egyiitt valamit, vegyen részt ab-
ban, ami van.

- Amikor jatszol, vagy rendezel valamit, foglalkoztat,
hogy éppen milyen vagy?

— Praktikusan az adott munkaban mindig eldél, ho-
gyan mukodik az a rutin, netdn tudas, aktuilis ener-
gia, ahol éppen tartok, de két okbol sem tudhatom.
A szinhaz pillanatnyi, és teljességében rekonstruilha-
tatlan: éppen ezért fontos az egyre jobb technikai rog-
zités mellett az atélhetévé tett befogadéi élmény; mas-
részt pedig mindig van bennem némi zavar, hogy hol
kezdédik a szerep, és hol végz6dom én.

— Lehetne ezt tisztdzni? Hasznos lenne?

— Meglehet, nekem igen, de ahhoz rengeteget kel-
lene ezért egy j6 rendezdvel és egy j6 csapattal dol-
gozni, bar azt hiszem, nekem senki nem fizetne érte
— Ugyhogy errdl egyelére le is mondok.

— Mitdl érdekelne esetleg jobban a kritika?

— Ha lenne iigy, helyzet, vitaképes emberek — mind-
ez kivonva a teljesen lepusztitott kézbeszédbél, olyan
kozonség el6tt, amely arra kivancsi, hogyan vannak
a dolgok valéjaban. Es ebben a helyzetben kialakulhat-
na, hogy lehet vilaszolni kérdésekre, s azok nem elg-
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re elkészitett feleletek lennének, hanem valami él18,
valamire jut6 beszélgetés. Mivel ezek a feltételek pil-
lanatnyilag nem adottak, hiszen egy folyamatosan
meghamisitott politikai kézegben, mindennek kitett,
elferditett mivészi térben, teljes szubjektivizmusban
szaz nyelv beszél el egymas mellett egy kvazi-valosag-
rdl, anélkiil, hogy a ténylegesen muiksédé diskurzus-
nak, adott esetben a kritikdnak, hatisa lehetne. Nem
lehet persze a valésagot sterilizalni. Ugyanakkor kép-
telenség, hogy hatalmi indittatist, kisszerd akarno-
kok hamis tudatot, szinlelt eseményeket generaljanak
a muvészet koré — mindezt rdadasul kozakaratként
feltintetve. Ha lenne példaul olyan kritikai mdsor a
televizibban, amely befolydsolna regények, filmek, ki-
allitasok, eldadasok ,eladhat6sagat”, akkor alighanem
elébbre lennénk.

- En nem szeretnék ilyen hatalmi helyzetben lenni, és
szerintem egyik kollégam sem.

— En pedig szeretném, ha a valésagban kicsit na-
gyobDb stilya lenne a kortirs miivészet diskurzusanak,
mert egyaltalan nem mindegy, ennek vagy annak a
mtinek milyen a tedrija, az esztétikija, a szindéka és
megvaldsitisa — de ez valdjaban akkor toérténhetne
meg, ha a résztvevék érdekeltek lennének: példaul a
szinhazat csinalok és a kozonség. Es ez idével vissza-
hatna a minéségre. Kézben pedig ott tart a valésag,
hogy rég elment a gusztusom azt hallgatni, hogyan
lesznek egyesek és mésok kulturdlis intézmények
vezet6i.

~ De hallgatod, mert muszaj. Mi az, amiért tulteszed
maga az elment gusztusodon?

— Kivancsi vagyok, masok hogyan tudjik megmu-
tatni magukat, az erejiiket. Es nekem a legprofanabb
dolgok is érdekesek a szinhazban — hogy hany méter
lampa kell valami f6lé, mert egyszer csak megértet-
tem, a hattérmunka is az elGadas eleven része.

— fis tudod, hogy az adott el6adis, alakitas és a tobbi
jo-e vagy sem?

— Télem ilyet soha nem fogsz hallani, de azt meg-
mondom, én honnan tudom: ha gyomron iit, ha eljut
a szivemig, akkor j6. De ettdl fiiggetleniil azt is tudom,
Szegeden ki az a harminc, aki erre, ki az a hatvan, aki
arra, ki az a hdromszaz, aki amarra kivincsi.

— Rendszeresen olvasol kritikat?

— Persze.

- S mifélét olvasol szivesen?

— Amelynek ir6ja a megfigyel6képességének, az in-
tellektusinak, az érzelmi apparatusanak létezé leg-
jobb formajaban van jelen. Szeretem az élményszerd,
gonzoba hajls, tobbféle asszociaciés térbdl jové, a
szépirodalom és az esszé felé mutat6 kritikat. Es emel-
lett leginkabb a keményen kopogé, minden részletre
kegyetlentil figyelS, mindent szandékosnak tudo, en-
ciklopédikus irasok érdekelnek. J6 lenne latni olyan
megszallottakat, akik, mint a kémikusok, vizsgalatuk
hosszt tavra vélasztott targyat mindig figyelnék —
ehhez pedig talidlnanak format, helyzetet, ahol latha-
téva, kovethetdvé is tennék. Erdekes lehet tovabba
a kritikus személye mint médszer, mert mindenki-
nek van valami viszonya ehhez a vallalishoz - ki az
elméletbdl, ki az irodalombél, ki az esztétikabdl, ki a
szinhdzbol, ki az Gjsagirasbdl s ki tudja, még hany
helyrdl, illetve mindezek végtelen kombinaci6ibdl jon.
Ez egy gyakorlatias mesterség, aki ezzel foglalkozik,
idével megtanulja, hogy ez a szinhizhoz hasonlé
szélhamossag — akkor pedig megteremtheti a kritika-
ban a maga kis szinhazat, és jatszhatja a magara osz-
tott szerepet.
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