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A Szinikritikusok Dija

2Q12/20

A legjobb Uj magyar drama:
SZEKELY CSABA: BANYAVAKSAG
A legjobb eldadas: A NEP ELLENSEGE
{(Katona Jézsef Szinhdz, rendezte: Zsambéki Gabor)
A legjobb rendezés: ANGYALOK AMERIKABAN
(Nemzeti Szinhaz, rendezte: Andrei Serban)
A legjobb zenés/szérakoztato eldadas: LILIOMFI
(Orkény Szinhaz, rendezte: Moh4csi Janos)
A legjobb fiiggetlen szinhdazi el6adas:
A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE Produkci6 -
Kaposvdri egyetem, rendezte: Mohacsi Janos)
A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadas: SEMMI
(Budapest Babszinhaz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.)
A legjobb néi foszerepld: CSAKANY| ESZTER
(A 42. hét, Pintér Béla és Tarsulata) és
ESZENYI ENIKO (Jéembert keresiink, Vigszinhaz)
A legjobb férfi fészerepld: STOHL ANDRAS
(Mephisto, Nemzeti Szinhdz)
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A Szinhazi Kritikusok Céhe idén harmincharmadik
alkalommal rendezte meg szokasos demokraciajaté-
kat: a nyar derekan huszonhdrom kolléga toltotte ki és
kiildte el hosszas mérlegelés utin a tizenot kategoriat,
kategérianként harom-harom rubrikat tartalmaz6 sza-
vazoélapjat azért, hogy a szinhazi szakma és a kozon-
ség nyilvanossaga el6tt is elmondhassa a véleményét a
latottakrol, eztittal cimszavakban, kommentar nélkiil,
igy kiegészitve vagy éppen feliilirva az évad kozben
publikalt kritikait. A jatékszabalyok egyszertiek: min-
den kategoridban az elsé helyre beirt alkoté neve vagy
eldadas cime hiarom pontot ér, a misodik kett6t, a har-
madik egyet. [gy sziiletik meg — 2011 6ta — a Szinikri-
tikusok Dijara jeloltek listija: kategéridnként az elsé
hirom (szavazategyenléség esetén tobb) legmagasabb
pontszamot szerzett miivész és eldadis listajat julius
végén tesszitk kozzé. Ok a kritikusok szerint az elmult
évad legjobbjai, akik koziil a dijat az viheti haza, aki az
adott kategéridban a legtobb pontot gytjtotte. Kivéte-
les esetben — mint idén a legjobb néi f8szerepl6knél —
szavazategyenlGség alakul ki, ilyenkor megosztott di-
jat adunk at a néhany éve a k6zonség elétt is nyilva-
nossa tett Szinikritikusdij-atad6 tinnepségen, melynek
idén a Traf6 — Kortars Miivészetek Haza adott otthont.

2011-ben 1j kategériat alapitottunk: , A Szinhazi Kri-
tikusok Céhe évente egyszer titkos szavazissal élet-
miivéért kritikusdijat adomanyozhat olyan, a szinhaz-
miivészet birmely teriiletén kiemelkedét alkotd, lezart
palyaszakasszal vagy palyaval rendelkezé hatvanét év
feletti mdvésznek (szinész, rendezd, tervezd, drama-
turg stb.), aki dokumentilhatéan sokat tett a magyar
nyelvii szinhaz fejlédéséért, eredményeiért, szinvona-
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A legjobb n&i mellékszerepld: TENKI REKA
(Sirdly, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepld: BANYAI KELEMEN
BARNA (Bdnyavaksdg, Yorick Studié - Marosva-
sarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklds Tarsulat)

A legjobb diszlet: ANGYALOK AMERIKABAN
(Nemzeti Szinhdz, tervezte: 1zsak Lili)

A legjobb jelmez: LILIOMFI
(Orkény Szinhaz, tervezte: Remete Kriszta)

A legjobb szinhazi zene: A DOHANY UTCAI SERIFF /
LILIOMFI (FUGE Produkcid - Kaposvari Egyetem /
Orkény Szinhaz, Kovécs Marton)

A legigéretesebb palyakezd6: TASNADI BENCE
(Katona Jézsef Szinhaz)

Kilondij: ORLAI TIBOR
produceri tevékenységéért

€Eletmiidij: ZSAMBEKI GABOR

lanak emeléséért, és kozvetve vagy kozvetleniil hozza-
jarult, illetve hozzijarul a magyar szinhdzmiivészet jo-
véjének alakitisihoz, a fiatalabb szinhazi genericiok
neveléséhez, formalasihoz.” (Részlet az életmiidij sza-
balyzatabél.) Az alapitas évében Torécsik Mari, tavaly
Senkalszky Endre vette at a dijat. A tagsag idén Zsam-
béki Gabornak itélte az elismerést.

A fentiekbdl is kitiinhet, hogy — a Szinhazi Kritiku-
sok Céhe elnskségének szandékaival 6sszhangban -
a Szinikritikusok Dija az utébbi években jelentds val-
tozasokon esett at. Legfontosabb célunk az volt, hogy
a szinhazi szakmaban magas presztizzsel rendelkezd
elismerés atadasit a szinhaziak és a nézdk kézos, fon-
tos linnepévé, az évadkezdés kiemelkedd eseményévé
tegyiik. Ezt szolgalja a dijatadé ,kinyitisa” vagy a je-
16ltek, a dijazottak és az életmiidijas személyének
minél szélesebb kérben t6rténd kommunikacidja, to-
vabbi a kiilvilag szdmara tobbnyire lathatatlan, a céh-
tagok kézott azonban folyamatosan, formalis és informa-
lis keretek kozott egyarant zajlo vita arrél, hogy milyen
kategoriakat kellene-lehetne még bevezetni, vagyis me-
lyek a kortars szinhdzmiivészet azon teriiletei, ame-
lyeken a kiemelked§ teljesitményekre a magunk szerény
eszkozeivel felhivhatjuk a figyelmet. A nézdk, a szin-
hazcsinalok és a kritikuskollégak figyelmét egyarant.

Mirpedig ilyen teljesitményekbdl bdséggel akad a
mostani inséges idékben is: a kritikusok itt publikalt,
tobb mint kilencszaz (!) voksot tartalmazé szavazélap-
jain a kiilonb6z4 kategoridkban hatvannal t6bb bemu-
taté cime, szaznal tobb szinész, kézel félszaz diszlet- és
jelmeztervezd és mésfél tucat zeneszerzg neve szerepel,
a huszonharom igéretes palyakezd6rél nem is beszélve.

XLVI. évfolyam 10.



A jeloltlistat, majd a dijazottak névsorat attekintve
szemet szur a vidéki és hataron tali magyar alkoték
teljesitményének hattérbe szoruldsa (ugyanakkor a sza-
vazolapokat kiilon-kiiloén is érdemes atbongészni, hi-
szen azokbol vilagosan latszik, hogy sokan sokfelé ja-
runk-jartunk). A legtobb biralatot évek 6ta emiatt kapja
a Szinikritikusok Dija, azonban folosleges 6sszeeskii-
vés-elméleteket gyartani, hiszen éppen ez a mi egyik
legnagyobb szomortuisagunk is: anyagi eszkdzeink fi-
noman szolva is korlatozottak, emellett minden foru-
mon folyamatosan hattérbe szorul a (szini)kritika, Gti-
koltséget ma mar nagyjabol egyetlen lap sem szamol
el szerz8inek.

Barmennyire szeretnénk is, képtelenség garantilni,
hogy a kozeljovében ez a tendencia egy csapasra meg-
valtozik. Eppen ezért kérjiik itt is a szinhéziak segitsé-
gét: tegyék lehetdvé szamunkra, hogy lathassuk az el6-
adésaikat vidéken és hatdron tul is. Es engedjék azt is,
hogy utana elmondhassuk a latottakrél a véleményiin-
ket szabadon, figgetleniil, egyszéval: kritikusan.

Jdszay Tamds,
Proics Lilla,

Stuber Andrea
(szavazatszdmldlok)

BOGACSI ERZSEBET

A legjobb 0j magyar drima: —

A legjobb eléadis: MEPHISTO (Nemzeti Szinhdz, rendezte:
Alfoldi Robert)

A legjobb rendezés: KURAZST MAMA ES GYEREKEI (Radné-
ti Szinhaz, rendezte: Zsotér Sandor)

A legjobb zenés/szérakoztat6 eldadas: KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum — Zikkurat Szinpadi Ugynokség, rendezte:
Alfoldi Rébert) - ILLATSZERTAR (Centrl Szinhaz, rendezte:
Puskas Tamas)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: SOCIAL ERROR - THE
LAST MAN IN BUDAPEST (Szputnyik Hajozasi Tarsasag —
Nemzeti Szinhdz, rendezte: Bod6 Viktor)

A legjobb gyerek- és ifjusagi el6adas: —

A legjobb néi fészerepls: KOVATS ADEL (Kurdzsi mama és
gyerekei, Radnéti Szinhaz) — ONODI ESZTER (Jadviga pdrnd-
Jja, Orlai Produkcié — Belvarosi Szinhaz)

A legjobb férfi fészereplé: STOHL ANDRAS (Mephisto, Nem-
zeti Szinhaz; Kémijves Kelemen, RaM Colosseum — Zikkurat
Szinpadi Ugynokség) - JORDAN TAMAS (Az utolsé éra, R6-
zsavolgyi Szalon) — KERESZTES TAMAS (Pinokkié, Katona
Jozsef Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: CSOMOS MARI (Holt lelkek,
Radnéti Szinhéz) — FUR ANIKO (Liliomfi, Orkény Szinhaz)
- TAKACS NORA DIANA (T6ték, Orkény Szinh4z)

A legjobb férfi mellékszerepl6: KULKA JANOS (A nép ellensége,
Katona Jézsef Szinhdz; Angyalok Amerikdban; Sirdly,
Nemzeti Szinhaz) — LASZLO ZSOLT (Angyalok Amerikdban;
Mephisto, Nemzeti Szinhaz) — BLASKO PETER (Kémiives Ke-
lemen, RaM Colosseumn)

A legjobb diszlet: RUKVERC (Katona Jézsef Szinhaz, Kamra,
tervezte: Cziegler Balazs) — JADVIGA PARNAJA (Orlai Pro-
dukcié - Belvarosi Szinhaz, tervezte: Cziegler Balazs) — KU-
RAZSI MAMA ES GYEREKEI (Radnéti Szinhiz, tervezte:
Ambrus Maria)

A legjobb jelmez: LILIOMFI (Orkény Szinhiz, tervezte:
Remete Kriszta) — MEPHISTO (Nemzeti Szinhdz, tervezte:
Fiizér Anni) - MOZGOFENYKEP (Radnéti Szinhaz, tervezte:
Bujdosé Néra)

A legjobb szinhazi zene: A ZOLD KILENCES (Vigszinhaz, Dar-
vas Benedek)

A legigéretesebb palyakezd6: NAGY NORBERT (A Szinhaz- és
Filmmiivészeti Egyetem fizikai szinhazi koreografus osztilya
hallgatéjanak vizsgafeladatait is meghaladé szerepléseiért)

Kiilondij: ORLAI TIBOR producer

Teher alatt ng a pdlma. Mind magasabbra tették a lécet szinte
bemutatordl bemutatéra a Nemzeti Szinhazban. Minéségiik-
ben és tartalmukban egyre koncentraltabb eldadasok, formatu-
mos szereplések fémjelezték a lekoszond direkcid utolsd éva-
dat. Kulka Janos, Stohl Andras, Liszl6 Zsolt jobbnal jobb — ha-
zon beliili és kiviili — alakitasainak sorabol nem volt kénnyi
valasztani. S Alfoldi Robert nemcsak rendezéként, de szinész-

ként is az ,élbolyt” gazdagitotta, amelyben tovabbi dijesélyesek
is lappangtak, Tompos Katya, Banfalvi Eszter és masok.
De barmilyen éles reflektorfény vetiilt e tirsulatra, nem szabad
elsiklani a mashol sziiletett értékes produkcidk felett. Amilyen
a Kurdzsi mama és gyerekei példaul, amelybdl Kovats Adél —
a kordbban dijazott Blanche-aval felér§ — szikar dramaisaga
alakitassal tinik ki, nemkiilonben a dobogds jel6lést megkoze-
lité Petrik Andrea vagy a palyakezdéként egyedi kvalitasokat
mutaté Nagy Norbert. A tervezék korébdl elsé helyen olyano-
kat méltanyoltam, akik a szinhazszerte egyre szlikdsebb anya-
gi lehetSségeket potolni tudtik érzékletesen sokatmondé lele-
ményekkel, mint Remete Kriszta, aki a Liliomfi egyszeri jel-
mezeire valtozatos szabasokat-diszitéseket ,nyomtatott”, és
mint Cziegler Balazs, aki a Riikverc szebb reményti, de balsor-
su hdsének torténetét voltaképp egy hajléktalan-szatyorba buj-
tatta. Mig a zeneszerzk koziil azért voksoltam Darvas
Benedekre, mert a szovegkonyvet is meghaladdan erés drama-
turgiaval komponalta meg A zdld kilences stilusokban is szak-
avatott muzsikajat. S kiiléndijat érdemelne Orlai Tibor produ-
ceri muikodése. Esélyt ad a szinhaznak, az éhbéren vegetild, sor-
vadd, megszing tarsulatok idejében.

BOTA GABOR
Népszava

A legjobb @ij magyar drama: KEREKGYARTO ISTVAN- RAD-
NATANNAMARIA: RUKVERC - SZEKELY CSABA: BANYA-
VAKSAG - PINTER BELA: A 42. HET

A legjobb el6adas: A NEP ELLENSEGE (Katona Jézsef Szinhéz,
rendezte: Zsambéki Gabor) — SIRALY (Nemzeti Szinhéz, ren-
dezte: Alfoldi Rébert) ~ BANYAVAKSAG (Yorick Stadié, Ma-
rosvasarhely — Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Mik-
16s Tarsulat, rendezte: Sebestyén Aba)

A legjobb rendezés: A NURNBERGI MESTERDALNOKOK
(Mdtvészetek Palotija, rendezte: Michael Schulz) - A CSU-
NYA (Szabadkai Népszinhdz Magyar Tarsulata, rendezte:
Démétér Andras) — JOEMBERT KERESUNK (Vigszinhiz,
rendezte: Michal Docekal)

A legjobb zenés/szérakoztaté elfadis: LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, rendezte: Mohicsi Janos) — MARY POPPINS (Ma-
dich Szinhaz, rendezte: Szirtes Tamas) — EN ES A KIS-
OCSEM (Miskolci Nemzeti Szinhéz, rendezte: Szabé Maté)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: A DOHANY UTCAI SE-
RIFF (FUGE Produkci6 — Kaposvari Egyetem, rendezte: Mo-
hicsi Janos) — A 42. HET (Pintér Béla és Tarsulata, rendez-
te: Pintér Béla) — A NAGY FUZET (Szkéné Szinhaz és Forte
Térsulat, rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjusagi elsadas: SEMMI (Budapest Bab-
szinhaz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.) — PINOKKIO (Katona
Jozsef Szinhéz, rendezte: Ascher Tamas) - MARIO ES A VA-
RAZSLO (Kolibri Szinhaz, rendezte: Bagossy Laszlo)

A legjobb ndi f6szerepld: ESZENYI ENIKO (Jéembert keresiink,
Vigszinhaz) - CSAKANYI ESZTER (A 42. hét, Pintér Béla és Tr-
sulata) — BERES ILONA (Asszony a fronton, Rézsavélgyi Szalon)



A legjobb férfi fészerepls: KULKA JANOS (A nép ellensége,
Katona Jézsef Szinhaz) — POLGAR CSABA (Liliomfi, Orkény
Szinhaz) — BAN JANOS (Riikverc, Katona ]ozsef Szinhaz, Kamra)

A legjobb néi mellékszerepls: TOROCSIK MARI (Atutazék,
Vigszinhaz) — ECSEDI ERZSEBET (Szinészndk, Hevesi San-
dor Szinhiz, Zalaegerszeg) — LORAN LENKE (Lovagias iigy,
Karinthy Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Stdié, Marosvasarhely — Marosvasar-
helyi Nemzeti Szinhiz Tompa Miklés Tarsulat) — PALFFY
TIBOR (Az imposztor, Tamési Aron Szinhaz, Sepsiszentgytrgy)
— GASPAR SANDOR (Mephisto, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb diszlet: HELDENPLATZ (Katona Jézsef Szinhiz,
Kamra, tervezte: Antal Csaba) - MARY POPPINS (Madach
Szinhdz, tervezte: Rézsa Istvan) — AZ IGERET FOLDJE {Central
Szinhiz, tervezte: Zeke Edit)

A legjobb jelmez: SEMMI (Budapest Babszinhiz, tervezte:
Hoffer Karoly) - RUKVERC (Katona Jézsef Szinhaz, Kamra,
tervezte: Kovacs Andrea) - GHOST (Budapesti Operettszinhiz,
tervezte: Velich Rita)

A legjobb szinhazi zene: A ZOLD KILENCES (Vigszinhaz,
Darvas Benedek) — LILIOMFI (Orkény Szinhaz, Kovacs Mér-
ton) — A NAGY FUZET (Szkéné Szinhaz és Forte Tarsulat,
Okrs Csaba)

A legigéretesebb pilyakezdé: TOROCSIK FRANCISKA (Or-
kény Szinhdz, Liliomfi) — FEHER TIBOR (Nemzeti Szinhéz)
- BAN BALINT (Kamra — Rikverc; Szinhaz- és Filmmd-
vészeti Egyetemn — Hitgydgydsz)

Kiilondij: MATYAS IREN (posztumusz) a Zsambéki Szinhazi
Bazisért - ORLAI TIBOR nivos maganprodukcidk létreho-
zéséért — FISCHER ADAM a Budapesti Wagner Napok mu-
vészeti vezetéséért

A legjobb 01 magyar draima: PINTER BELA: A 42. HET - SZA-
LINGER BALAZS: KOZTARSASAG - KEREKGYARTO
ISTVAN-RADNAI ANNAMARIA: RUKVERC

A legjobb eléadis: SIRALY (Nemzeti Szinhaz, rendezte:
Alfeldi Rébert) — VAKNYUGAT (Csiky Gergely Szinhaz,
Kaposvir, rendezte: Bérczes Laszlé) — A HENTESSEGED
(Komdromi Joékai Szinhaz, rendezte: Rastislav Ballek)

A legjobb rendezés: LILIOMFI (Orkény Szinhéiz, rendezte:
Mohécsi Janos) - BANYAVAKSAG (Yorick Stdié, Marosva-
sarhely — Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos
Tarsulat, rendezte: Sebestyén Aba) — A NAGY FUZET (Szké-
né Szinhaz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb zenés/szorakoztaté eléadas: LILIOMFI (Orkény Szin-
héz, rendezte: Mohacsi Janos)

A legjobb fiiggetlen szinhizi el6adas: A 42. HET (Pintér Béla
és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) - KARAMAZOV (MU
Szinhaz — FUGE Produkcié, rendezte: Laboda Kornél) -
A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE Produkcié — Kaposvari
Egyetem, rendezte: Mohacsi Janos)

A legjobb gyerek- és ifjusagi el6adis: SEMMI (Budapest
Babszinhiz, rendezte: Hoffer Kiroly e. h.) — A CSOMO-
TUNDER (Ciréka Babszinhdz, rendezte: Kuthy Agnes) —
TOLDI (Szinhdz- és Filmmtivészeti Egyetem IV. éves fizikai
szinhazi osztaly, rendezte: Horvath Csaba)

A leg]obb néi fészerepls: BANDOR EVA (A hentessegéd, Ko-
maromi Jékai Szinhdz) — CSAKANYI ESZTER (A 42. hét,
Pintér Béla és Tarsulata) — ONODI ESZTER {Jadviga pdrnd-
Ja, Orlai Produkcié — Belvarosi Szinhaz)

A legjobb férfi fGszereplé: STOHL ANDRAS (Mephisto,
Nemzeti Szinhaz) — FILLAR ISTVAN (Catullus, Pesti Ma-
gyar Szinhaz) - KOVACS LAJOS (Vaknyugat, Csiky Gergely
Szinhaz, Kaposvar)

A legjobb néi mellékszerepls: KISS MARI (Szinészndk, Hevesi
Sandor Szinhaz, Zalaegerszeg) - SZANDTNER ANNA (Lili-
omfi, Orkény Szinhaz) — REZES JUDIT (A nyaralds, Katona
Jozsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: GALFF1 LASZLO (Liliomfi, Or-
kény Szinhaz) - NAGYPAL GABOR (Negyeshatos Studié ,K”

Szinhaz) — BANDI ANDRAS ZSOLT (Békeidd, Temesvari
Csiky Gergely Szinhaz)

A legjobb diszlet: BIZANC (Vorosmarty Szinhaz, Székes-
fehérvar, tervezte: Vereckei Rita) — PINOKKIO (Katona J6-
zsef Szinhaz, tervezte: Khell Zsolt) - MEDVE — LEANYKE-
RES - JUBILEUM (Odry Szinpad, V. éves vizsgael6adas lat-
vanyvilaga, tervezte: Fekete Anna)

A legjobb jelmez: BIZANC (Vérésmarty Szinhaz, Székesfe-
hérvar, tervezte: Vereckei Rita) — A NAGY FUZET (Forte Tar-
sulat és Szkéné Szinhiz, tervezte: Benedek Mari) -
RUKVERC (Katona Jézsef Szinhiz, tervezte: Kovics Andrea)

A legjobb szinhazi zene: A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE
Produkcié — Kaposviri Egyetem, Kovics Marton) — BANYA-
VAKSAG (Yorick Stidié, Marosvasarhely — Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhdz Tompa Miklés Tarsulat, Boros Csaba) —
MEPHISTO (Nemzeti Szinhaz, Bella Maté)

A legigéretesebb palyakezds: TASNADI BENCE (mindenben a
Katona J6zsef Szinhaz repertoarjin) — SPIEGL ANNA (min-
denben a Budapest Bibszinhiz repertodrjan, illetve Odry
szinpadi alakitisai) - MADAK ZSUZSANNA (Hevesi San-
dor Szinhaz, Zalaegerszeg, dramaturg, rendezd, szinész
munkassagaért)

Kiilondij: ORLAI TIBOR producer — CZICZO ATTILA és JEN-
DRICS ANIKO, Fészek Szinhiz

Csak mea culpa j6n ki ilyenkor az ember billentytizetébdl: t5b-
bet, tobbet, tobbet kellett volna még latni. Egy szelet, a sajat
idém és energiam szelete ez, ami mégis egy vékonyka azok ks-
ziil, amelyekbd! 8sszeallhat majd a dijhoz adandé szinhézi tor-
ta. Nyilvanvaléva lett, hogy operan kiviil nehéz eljutni megfe-
lel6 szamu igazi zenés produkci6ra. Ezt nem valtja ki az a ta-
pasztalati tény, hogy mara szinte minden el6adas zenés is lett,
gyakran il fenn a szinpadon is kisebb-nagyobb zenekar, él6ze-
ne kisér megannyi produkciot, sét, a szinészek maguk jatsza-
nak a hangszereken; ugyanakkor nyilvanvaléan az operett-
musical tetemes részt foglal el a repertoarbdl, s nem méltanyos
ezt nem tudomasul venni. Nem fért a szinhazi zene felsoroli-
saba péld4ul a teljes jazz-band és Dobri Daniel szinhazi zené-
je sem a Bizdncbdl, vagy a Semmi Kiss Tibor-féle Quimby-ze-
néinek megszolaltatisa, vagy a Karamazov 6nélléan is elhire-
stlt dalai, melyek szerzéi maguk a jatszok: Adorjani Bilint,
Orosz Akos, Lazék Matyas, Jankovics Péter.

Zavarba ejtéen, helyesebben jéles§ modon volt gazdag to-
vabba a fiiggetlen-alternativ szcéna, s ezt f6ként a Jurinyi
Inkubitorhaz létrejottének készonhetjiik. Elég lenne akar a
Hungarian Showcase vagy a Jurdnyi Inkubatorhdz sajat maju-
si fesztivalprogramjait idemasolni, a tincos és a fizikai szinh4-
zas produkcidk vagy éppen a PanoDrama mikodése mellé.
A pénzhidny vagy a késleltetés biztosan sokat artott, s egzisz-
tencidlisan hajmereszt§ helyzeteket hozott létre, ugyanakkor
a figyelmet mégis, a botrdnyokon til, a produkciékra magukra
is irdnyitotta.

Szamos el6adas érkezett fesztivalok nélkiil is Budapestre
a hataron talrdl, kéztitk néhany kivalé produkciét lehetett 1atni:
ilyen volt az ugyan 2011-es évad végi bemutatéju L. Ballek
A hentessegédje, a Komaromi Jokai Szinhdz nagyszabasu elé-
adasa, hiszen abban paradés volt — mint oly sokszor — Bandor
Eva, Mokos Attila, Ollé Erik, Fabé Tibor egyarant, Gadus Erika
jelmezei s a rendezd, Rastislav Ballek szép munkat végzett a té-
mavélasztéséval is bonyolult korszakot vélaszt(') szlovék regény
dokumentum h1te1essegu tragédiat formilt, emlékezetes pilla-
natokkal. Sajit idejében és helyén nem, igy csak a budapesti al-
kalmon volt médom megtekinteni, értelemszeriien az évadrél
val6é benyomasok kozé tartozénak kell szamitanom, s kolléga-
immal errél volt is megegyezés.

Szintén a kevés és azonos értéki rubrika miatt nem tudtam
leirni Sodré Eliza nevét: kaposvari egyetemi és dunaiijvarosi
szereplései nagyon biztatéak. Sziligyi Csengérdl ugyanigy so-
kat beszéliink, és fogunk még beszélni, riszolgil a bizalomra.

Kiilén bekezdés, és kiilon munkat is igényel: Borbély Szilard
szinhizi nyelvteremtése valtozatlanul kihivisként van jelen a
magyarorszagi szinjtszasban. Tiszteletet érdemel a Gézon Gyula



Kamaraszinhéz és Arkosi Arpad, hogy ebben az évadban el-
mélyiilten foglalkoztak az Akdr Akdrkivel.

Kiiléndijra olyan szinhazteremtéket, életben tartokat nevez-
tem meg, akik onzetlenil, sajat kreativ és innovativ erdiket
mozgésitva szélitanak meg kozosségeket.

CSAKI JuDIT
Magyar Narancs; Revizor

A legjobb Gij magyar drama: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG — RECZEI TAMAS: VASARNAPI GYEREKEK — MO-
HACSI TESTVEREK: LILIOMFI

A legjobb el6adas: HELDENPLATZ (Katona Jézsef Szinhaz,
Kamra, rendezte: Bagossy Laszl6) — LILIOMFI (Orkény Szin-
haz, rendezte: Mohdcsi Janos) — SIRALY (Nemzeti Szinhéz,
rendezte: Alfldi Rébert)

A legjobb rendezés: MEPHISTO (Nemzeti Szinhaz, rendezte:
Alfoldi Rébert) — A FELKEGYELMU (Wedres Sandor Szinhéz,
Szombathely, rendezte: Jeles Andras) — ANGLIAI MASO-
DIK EDWARD ELETE (Katona Jézsef Szinhaz, Kecskemét,
rendezte: Zs6tér Sandor)

A legjobb zenés/szérakoztaté eléadis: KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum — Zikkurat Szinpadi Ugynokség, rendezte:
Alfsldi Rébert) — A HETVENKEDO KATONA (Pesti Szin-
hiz, rendezte: Sz6cs Artar)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adis: A DOHANY UTCALI SE-
RIFF (FUGE Produkci6 — Kaposvari Egyetem, rendezte: Mo-
hacsi Janos) - lOVEDELMEZO ALLAS (TAP Szinhaz, ren-
dezte: Vajdai Vilmos) — KEPMUTATOK CSELSZOVESE
(FUGE Produkcié — Vadli Alkalmi Szinhizi Tarsulas, ren-
dezte: Szikszai Rémusz)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadas: A HARMADIK HUL-
LAM (Barka Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gydrgy) — A NAGY
FUZET (Szkéné Szinhiz és Forte Térsulat, rendezte: Hor-
vath Csaba) ~ SEMMI (Budapest Babszinhaz, rendezte: Hoffer
Karoly e. h)

A legjobb néi fdszereplé: BASTI JULI (Sirdly, Nemzeti Szin-
haz) — TENKI REKA (Amphitryon, Nemzeti Szinhaz) — FUR
ANIKO (Liliomfi, Orkény Szinhiz)

A legjobb férfi fészerepls: STOHL ANDRAS (Mephisto,
Nemzeti Szinhiz) - ALFOLDI ROBERT (Angyalok Ameri-
kdban, Nemzeti Szinhdz) — MATE GABOR (Heldenplatz,
Katona Jozsef Szinhiz, Kamra)

A legjobb néi mellékszerepls: BODNAR ERIKA (Heldenplatz;
Riikverc, Katona Joézsef Szinhdz, Kamra) - NAGY MARI
(Amphitryon, Nemzeti Szinhdz) - RADNAY CSILLA (A ve-
lencei kalmdr; Mephisto, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: ZNAMENAK ISTVAN
(Amphitryon, Nemzeti Szinhaz) — GALFFI LASZLO (Liliom-
fi, Orkény Szinhiz) — LASZLO ZSOLT (Mephisto, Nemzeti
Szinhiz)

A legjobb diszlet: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhéz, tervezte: Izsak Lilij - MOZGOFENYKEP (Radnoti
Szinhiz, tervezte: Horgas Péter) - HELDENPLATZ (Katona
Jozsef Szinhaz, Kamra, tervezte: Antal Csaba)

A legjobb jelmez: LILIOMFI (Orkény Szinhiz, tervezte:
Remete Kriszta) - MEPHISTO (Nemzeti Szinhdz, tervezte:
Fiizér Anni) - AMPHITRYON (Nemzeti Szinhdz, tervezte:
Tihanyi I1di)

A legjobb szinhazi zene: A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE
Produkci6 — Kaposvari Egyetem, Kovacs Mérton) - A 42. HET
(Pintér Béla és Tarsulata, Kéménczy Antal) — JADVIGA
PARNA]A (Orlai Produkci6 — Belvirosi Szinhaz, Bolya Matyas
és Szokolay Dongd Balazs)

A legigéretesebb palyakezdé: POROGI ADAM (Katona Jézsef
Szinhaz, Kecskemét/Angliai Mdsodik Edward éleie) — TAS-
NADI BENCE (Katona Jozsef Szinhaz/tébb szerepért) —
LOVAS ROZI (Miskolci Nemzeti Szinhaz/A vdgy villamosa)

Kiiléndij: ORLAI TIBOR produceri tevékenységéért — Posztu-
musz dij MATYAS IRENnek Zsidmbékért — Posztumusz dij
HOLLOSI FRIGYESnek

CSIZNER ILDIKO
Criticai Lapok

A legjobb Gj magyar drama: PARTI NAGY LAJOS: BIVALY-
SZUFLE - KEREKGYARTO ISTVAN-RADNAI ANNAMARIA:
RUKVERC - SPIRO GYORGY: PRIMA KORNYEK

A legjobb eléadas: A NEP ELLENSEGE (Katona J6zsef Szin-
haz, rendezte: Zsambéki Gabor) - ANGYALOK AMERIKA-
BAN (Nemzeti Szinhiz, rendezte: Andrei Serban) - ANG-
LIAI MASODIK EDWARD ELETE (Katona Jézsef Szinhiz,
Kecskemét, rendezte: Zsétér Sandor)

A legjobb rendezés: LILIOMFI (Orkény Szinhiz, rendezte:
Mohicsi Janos) — TIGRIS ES HIENA (Méricz Zsigmond
Szinhaz, Nyiregyhaza, rendezte: Koltai M. Gabor) — A FEL-
KEGYELMU (Webres Sandor Szinhdz, Szombathely, ren-
dezte: Jeles Andris)

A legjobb zenés/szérakoztat eléadas: KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum — Zikkurat Szinpadi Ugynékség, rendezte:
Alf6ldi Robert) - MOZGOFENYKEP (Radnéti Szinhdz, ren-
dezte: Géttinger Pal) — KOTTAVETO, AVAGY FEJJEL A
HANGFALNAK (HOPPart Tarsulat — Szputnyik Haj6zasi Tar-
sasag, rendezte: Polgar Csaba)

A legjobD fiiggetlen szinhazi elSadis: JOVEDELMEZO ALLAS
(TAP Szinhéz, rendezte: Vajdai Vilmos) — SOCIAL ERROR
—THE LAST MAN IN BUDAPEST (Szputnyik Hajézasi Tar-
sasag — Nemzeti Szinhaz, rendezte: Bodé Viktor) - A DO-
HANY UTCAI SERIFF (FUGE Produkcié ~ Kaposvéri Egye-
tem, rendezte: Mohdcsi Janos)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadas: AZ ORDOG SZEKRE-
NYE (Nemzeti Szinhiz, rendezte: Jean Lambert-wild) —
PINOKKIO (Katona Jézsef Szinhaz, rendezte: Ascher Tamas)
— VAS LACI! (Vaskakas Bibszinhiz, Gy6r, rendezte: Tengely
Gabor)

A legjobb néi fészerepls: ESZENYI ENIKO (Jéembert keresiink,
Vigszinhaz) — BASTI JULI (Sirdly, Nemzeti Szinhaz) - TROKAN
NORA (Angliai Mdsodik Edward élete, Katona Jozsef Szinhaz,
Kecskemét)

A legjobb férfi fészerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) — FEKETE ERNO (A nép el-
lensége, Katona Jézsef Szinhiz) — CSUJA IMRE (T6ték, Or-
kény Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepls: TOROCSIK MARI (Atutazdk,
Vigszinhaz) - BANFALVI ESZTER (Mephisto, Nemzeti Szinhaz) —
BODNAR ERIKA (Riikverc, Katona Jézsef Szinhdz, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepls: TASNADI BENCE (A nyaralds,
Katona Jézsef Szinhaz) - HUNYADKURTI GYORGY (Vak-
nyugat, Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvir) — HORVATH
LAJOS OTTO (Bivaly-szuflé, Jaszai Mari Szinhdz, Tatabénya
— Szkéné Szinhiz — Nézdmiivészeti Kft.)

A legjobb diszlet: MEPHISTO (Nemzeti Szinhiz, tervezte:
Menczel Rébert) — HOLT LELKEK (Radnéti Szinhaz, tervez-
te: Horgas Péter) ~ TIGRIS ES HIENA (Méricz Zsigmond
Szinhaz, Nyiregyhdza, tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb jelmez: MEPHISTO (Nemzeti Szinhiz, tervezte:
Fiizér Anni) — PINOKKIO (Katona Jézsef Szinhéz, tervezte:
Nagy Fruzsina) - AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz, tervez-
te: Tihanyi Ildi)

A legjobb szinhazi zene: LILIOMFI (Orkény Szinhdz, Kovics
Marton) - MOZGOFENYKEP (Radnéti Szinhaz, Dinyés Da-
niel) - A FELKEGYELMU (Weéres Sindor Szinhaz, Szom-
bathely, Melis Liszl6)

A legigéretesebb palyakezd6: BAN BALINT (Katona Jézsef
Szinhdz/Riikverc) - LOVAS ROZI (Miskolci Nemzeti Szin-
héz/ Uri muri) - TOROCSIK FRANCISKA (Jszai Mari Szin-
héz, Tatabinya/Edes Anna)

Kiilondij: ORLAI PRODUKCIOS IRODA az igényes szorakoz-
tatisért — GASPAR ILDIKO dramaturgi munka]aert -
SZAKERTOK ZENEKAR a szinpadi létezéséért és kiilonle-
ges hangzast 6rémzenéjéért



A nép ellensége (Katona J6zsef Szinhaz)

DOMOTOR ADRIENNE

Alegjobb tij magyar drima: SZEKELY CSABA: BANYAVAKSAG

A legjobb eléadas: A NEP ELLENSEGE (Katona Jozsef Szin-
haz, rendezte: Zsambéki Gabor) — LILIOMFI (Orkény Szin-
hdz, rendezte: Mohacsi Janos) — MEPHISTO (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Alféldi Rébert)

A legjobb rendezés: RUKVERC (Katona Jézsef Szinhiz,
Kamra, rendezte: Maté Gabor) - AMPHITRYON (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Gothar Péter) — JELENETEK EGY HA-
ZASSAGBOL (Radnéti Szinhdz, rendezte: Bilint Andras)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadas: SZERENCSES FLOTAS
(FUGE Produkcié — HOPPart — TAP Szinhéz — Budapest Bir,
Vérosmajori Szabadtéri Szinpad, rendezte: Vajdai Vilmos) —
LEANYVASAR (Szegedi Szabadtéri Jatékok, rendezte:
Gothar Péter) - MAGNAS MISKA (Szegedi Szabadtéri Ja-
tékok, rendezte: Alfoldi Robert)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: BANYAVAKSAG (Yo-
rick Studid, Marosvisarhely — Marosvasarhelyi Nemzeti Szin-

hiaz Tompa Miklés Tarsulat, rendezte: Sebestyén Aba) —
MERLIN, AVAGY ISTEN, HAZA, CSALAD (HOPPart Tarsulat
és Orkény Szinhiz, rendezte: Polgar Csaba) — SOCIAL ER-
ROR — THE LAST MAN IN BUDAPEST (Szputnyik Hajé6zasi
Tarsasig — Nemzeti Szinhaz, rendezte: Bodd Viktor)

A legjobb gyerek- és ifjasagi eléadis: A HARMADIK HUL-
LAM (Bérka Szinhiz, rendezte: Vidovszky Gydrgy)

A legjobb néi fészerepld: BERES ILONA (Asszony a fronton,
Rézsavolgyi Szalon) — SZAVAI VIKTORIA (Jelenetek egy hd-
zassdgbdl, Radnoti Szinhdz) - KOVATS ADEL (Kurdzsi mama
és gyerekei, Radnoti Szinhdz)

A legjobb férfi fészerepls: BAN JANOS (Riikverc, Katona Jézsef
Szinhaz, Kamra) - HEVER GABOR(A velencei kalmdr, Nemzeti
Szinhdz) - FEKETE ERNO (A nép ellensége, Katona Jzsef Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepl6: LAZAR KATI (Jovedelmez§ dllds,
TAP Szinhaz) — PETRIK ANDREA (Kurdzsi mama és gyere-
kei, Radnéti Szinhaz) — SOPTEI ANDREA (Bdnyavirdg, Nem-
zeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: LASZLO ZSOLT (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) - ZNAMENAK ISTVAN (Am-
phitryon, Nemzeti Szinhdz) - BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Stadid, Marosvasarhely — Marosvésarhe-
lyi Nemzeti Szinhdz Tompa Miklés Tarsulat)

A legjobb diszlet: ANGYALOK AM ERIKABAN (Nemzeti Szinhiz,
tervezte: Izsak Lili) — JOEMBERT KERESUNK (Vigszinhiz,
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tervezte: Martin Chocholousek) -~ MERLIN, AVAGY ISTEN,
HAZA, CSALAD (Orkény Szinhiz, tervezte: Izsak Lili)

A legjobb jelmez: A BOLYGO HOLLANDI (Magyar Allami
Operahaz, tervezte: Berzsenyi Krisztina) - AMPHITRYON
(Nemzeti Szinhdz, tervezte: Tihanyi Ildi) - LEANYVASAR
(Szegedi Szabadtéri Jatékok, tervezte: Tihanyi 11di)

A legjobb szinhazi zene: LILIOMFI (Orkény Szinhaz, Kovics
Marton) — A VELENCEI KALMAR (Nemzeti Szinhaz, Kovacs
Marton) - A NYARALAS (Katona Jézsef Szinh4z, Kovécs Marton)

A legigéretesebb palyakezd6: TASNADI BENCE (Katona Jézsef
Szinhaz)

Kiilondij: A GONDNOKSAG cimf sorozat létrehozéi (Katona
Jozsef Szinhaz) — ORLAI TIBOR produceri teljesitménye

JASZAY TAMAS
Revizor

A legjobb ¢j magyar drima: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG — MOHACSI TESTVEREK: LILIOMFI — PINTER BELA:
A 42. HET

Angyalok Amerikaban (Nemzeti Szinhaz)

A legjobb elgadas: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szin-
haz, rendezte: Andrei $erban) — OPERA ULTIMA (Ujvidéki
Szinhaz, rendezte: Kokan Mladenovic) — LILIOMFI (Orkény
Szinhiz, rendezte: Mohdcsi Janos)

A legjobb rendezés: MERLIN, AVAGY ISTEN, HAZA, CSA-
LAD (Orkény Szinhaz — HOPPart Tarsulat, rendezte: Polgar
Csaba) - MEPHISTO (Nemzeti Szinhiz, rendezte: Alfoidi
Rébert) — HELDENPLATZ (Katona Jozsef Szinhdz, Kamra,
rendezte: Bagossy Liszl6)

A legjobb zenés/szérakoztaté eléadas: KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum — Zikkurat Szinpadi Ugynékség, rendezte:
Alfoldi Robert) ~ MAGNAS MISKA (Szegedi Szabadtéri
Jatékok, rendezte: Alfldi Robert) — PARASZTOPERA (Te-
mesvari Csiky Gergely Szinhiz, rendezte: Szikszai Rémusz)

A legjobb fiiggetlen szinhizi eléadis: A DOHANY UTCAI SERIFF
(FUGE Produkcié — Kaposvari Egyetem, rendezte: Mohicsi
Janos) — A SENAK (Theatiirr, Papa, rendezte; Komaromi Sandor)
— A 42. HET (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadis: A HARMADIK HUL-
LAM (Barka Szinhaz, rendezte: Vidovszky Gysrgy) — HAN-
NIBAL TANAR UR (Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar, ren-
dezte: Vidovszky Gyorgy) — PETTSON ES FINDUSZ. (Budapest
Babszinhaz, rendezte: Bereczki Csilla)

A legjobb néi fészerepls: ESZENYI ENIKO (Jdembert keresiink,
Vigszinhaz) - VASVARI EMESE (Sirdly, Bartok Béla Kama-
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raszinhaz, Dunajvaros) - KOVATS ADEL (Kurdzsi mama és
gyerekei, Radnoéti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinh4z) — CZUKOR BALAZS (A fé-
kegyelmii, Weores Sandor Szinhaz, Szombathely) - STOHL
ANDRAS (Mephisto, Nemzeti Szinhéz)

A legjobb néi mellékszerepls: TENKI REKA (Amphitryon,
Nemzeti Szinhaz) — SOPTEI ANDREA (Angyalok Amerikd-
ban, Nemzeti Szinhaz) - BODNAR ERIKA (Heldenplatz, Ka-
tona Jozsef Szinhaz, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepls: ZNAMENAK ISTVAN (Amphit-
ryon, Nemzeti Szinhiz) — BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Studié, Marosvasarhely — Marosvésar-
helyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat) - LASZLO
ZSOLT (Angyalok Amerikdban; Mephisto, Nemzeti Szinhaz)

Alegjobb diszlet: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szin-
haz, tervezte: Izsak Lili) - ANGLIAI MASODIK EDWARD
ELETE (Katona J6zsef Szinhaz, Kecskemét, tervezte: Ambrus
Maria) - MERLIN, AVAGY ISTEN, HAZA, CSALAD (HOPPart
Tarsulat — Orkény Szinhéz, tervezte: Izsik Lili)

Liliomfi (Orkény Szinhaz)

A legjobb jelmez: LILIOMFI (Orkény Szinhaz, tervezte: Remete
Kriszta) — MEPHISTO (Nemzeti Szinhdz, tervezte: Fiizér
Anni) - SIRALY (Nemzeti Szinhdz, tervezte: Nagy Fruzsina)

A legjobb szinhazi zene: A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE
Produkcié — Kaposvari Egyetem, Kovacs Marton) - MERLIN,
AVAGY ISTEN, HAZA, CSALAD (HOPPart Tarsulat — Or-
kény Szinhdz, Matké Tamas) — A 42. HET (Pintér Béla és
Tarsulata, Kéménczy Antal) o

A legigéretesebb palyakezds: POROGI ADAM (Angliai
Mdsodik Edward élete | Katona Jozsef Szinhiz, Kecskemét) —
TASNADI BENCE (t6bb szerep / Katona Jézsef Szinhaz) —
SODRO ELIZA (Sirdly / Bartok Kamaraszinhiz, Dunatjviros)

Kiilondij: Posztumusz életmiidij MATYAS IRENnek a Zsam-
béki Szinhaz Bazis miikodtetéséért — KULCSAR VIKTO-
RIAnak a Jurinyi Inkubatorhiz mdkédtetéséért — ORLAI
TIBORnak produceri tevékenységéért

KALLAI KATALIN

A legjobb Gj magyar drima: PARTI NAGY LAJOS: FULKE-
FOR ES VIDEKE o

A legjobb elGadas: KOMUVES KELEMEN (RaM Colosseum —
Zikkurat Szinpadi Ugynékség, rendezte: Alféldi Robert) —
SIRALY (Nemzeti Szinhaz, rendezte: Alf6ldi Rébert) — JAD-

VIGA PARNAJA (Orlai Produkciés Iroda — Belvarosi Szin-
haz, rendezte: Hargitai Ivan)

A legjobb rendezés: BANYAVAKSAG (Yorick Stiidié, Maros-
vasarhely ~ Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Mik-
16s Tarsulat, rendezte: Sebestyén Aba) - HAMLET (Szinhaz-
és Filmmiuivészeti Egyetem, rendezte: Zsotér Sandor) — PI-
NOKKIO (Katona Jézsef Szinhaz, rendezte: Ascher Tamas)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadas: —

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adis: VAKNYUGAT (Kulttr-
brigdd — Atrium Film-Szinhaz, rendezte: Gothér Péter)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi eldadas: KARACSONYI ENEK
(Pinceszinhdz, rendezte: So6s Péter)

A legjobb néi fészereplé: BASTI JULI (Sirdly, Nemzeti Szin-
haz) — TOROCSIK MARI (Atutazdk, Vigszinhaz) - TOTH
ILDIKO (Mirandolina, Vérésmarty Szinhaz, Székesfehérvar)

A legjobb férfi fészerepls: BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Staidi6, Marosvasarhely — Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat) - MATE GABOR
(Heldenplatz, Katona Jézsef Szinhaz, Kamra) — PAL ANDRAS
(Jadviga pdrndja, Orlai Produkcids Iroda — Belvarosi Szinhiz)

Semmi (Budapest Babszinhaz)

A legjobb néi mellékszereplé: TENKI REKA (Sirdly, Nemzeti
Szinhaz) - POKORNY LIA (Jadviga pdrndja, Orlai Produk-
ci6s Iroda — Belvarosi Szinhaz) - CSONKA SZILVIA (A fél-
kegyelmii, Wedres Sandor Szinhiz, Szombathely)

A legjobb férfi mellékszerepls: HAUMANN PETER (Pinokkid,
Katona Jézsef Szinhdz) - ELEK FERENC (A nyaralds, Katona
Jozsef Szinhiz) — CSUJA IMRE (Tangd, Orkény Szinhiz)

A legjobb diszlet: JADVIGA PARNAJA (Orlai Produkcios
Iroda — Belvirosi Szinhaz, tervezte: Cziegler Balazs) —
SIRALY (Nemzeti Szinhiz, tervezte: Menczel Rébert) —
A FELKEGYELMU (Weéres Sandor Szinhdz, Szombathely,
tervezte: Perovics Zoltin)

A legjobb jelmez: HELDENPLATZ (Katona J6zsef Szinhiz,
Kamra, tervezte: Antal Csaba) — TANGO (Orkény Szinhiz,
tervezte: Ignjatovic Krisztina) — ATUTAZOK (Vigszinhiz,
tervezte: Nagy Fruzsina)

A legjobb szinhézi zene: A NYARALAS (Katona Jézsef Szin-
haz, Kovics Marton) - BANYAVAKSAG (Yorick Stadi6, Ma-
rosvasirhely — Marosvasirhelyi Nemzeti Szinhiz Tompa
Miklés Tarsulat, Boros Csaba)

A legigéretesebb pélyakezds: TASNADI BENCE (Mdrtirok) —
MESZAROS BLANKA (Hamlet)

Kiiléndij: ORLAI TIBOR (az Orlai Produkcios Iroda miikodte-
téséért)



KARSAI GYORGY
Szinhdz- és Filmmdivészeti Egyetem

~ KOLTAI TAMAS
SZINHAZ, Elet és Irodalom

A legjobb 1j magyar drima: PINTER BELA: A 42. HET -
RECZEI TAMAS: VASARNAPI GYEREKEK - KEREK-
GYARTO ISTVAN-RADNAI ANNAMARIA: RUKVERC

A legjobb el6adis: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhiz és Forte
Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) — MEPHISTO (Nemzeti
Szinhéz, rendezte: Alfoldi Robert) — LILIOMFI (Orkény Szinhéz,
rendezte: Mohacsi Janos)

A legjobb rendezés: HELDENPLATZ (Katona J6zsef Szinhaz,
Kamra, rendezte; Bagossy Laszld) — A NYARALAS (Katona
Jozsef Szinhaz, rendezte: Mohécsi Janos) — A FELKEGYEL-
MU (Webres Sandor Szinhaz, Szombathely, rendezte: Jeles
Andris)

A legjobb zenés/szérakoztat6 eldadas: LILIOMFI (Orkény Szi-
nhaz, rendezte: MohAacsi Janos) — JOVEDELMEZO ALLAS
(TAP Szinhiz, rendezte: Vajdai Vilmos) — CIGANYTABOR
AZ EGBE MEGY (Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar, rendez-
te: Szécs Artlr)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadas: A NAGY FUZET (Szké-
né Szinhdz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) —
JOVEDELMEZO ALLAS (TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai
Vilmos) — A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE Produkci6 —
Kaposvari Egyetem, rendezte: Mohécsi Janos)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadis: A CSOMOTUNDER
(Ciroka Babszinhiz, rendezte: Kuthy Agnes) - PINOKKIO
(Katona Jézsef Szinhdz, rendezte: Ascher Tamas) — DIOTO-
RO (Szinhdz- és Fimmiivészeti Egyetem I11. évf., rendezte:
Novak Eszter)

A legjobb néi fészerepls: CSAKANYI ESZTER (A 42. hét,
Pintér Béla és Tarsulata) — ONODI ESZTER (A nyaralds;
Miartirok, Katona Jozsef Szinhaz) — ESZENYI ENIKO (Jéembert
kerestink, Vigszinhaz)

A legjobb férfi fészereplé: STOHL ANDRAS (Mephisto, Nem-
zeti Szinhdz / Kémijives Kelemen, RaM Colosseum — Zikkurat
Szinpadi Ugynékség) — VA]DAI VILMOS (A nyaralds, Kato-
na Jozsef Szinhaz) — NAGY DANIEL VIKTOR (Jubileum
[Csehov-egyfelvondsosok], Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem)

A legjobb néi mellékszerepls: MOLNAR PIROSKA (Csongor és
Tiinde, Nemzeti Szinhaz) — LOVAS ROZI (A vdgy villamosa,
Miskolci Nemzeti Szinhaz) — TENKI REKA (Sirdly, Nemzeti
Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: ZNAMENAK ISTVAN (Am-
phitryon, Nemzeti Szinhaz) — KULKA JANOS (Sirdly, Nem-
zeti Szinhaz) — GALFFI LASZLO (Liliomfi, Orkény Szinhaz)

A legjobb diszlet: AMPHITRYON (Nemzeti Szinhdz, tervezte:
Gothar Péter) — SIRALY (Nemzeti Szinhéz, tervezte: Men-
czel Rébert) — JOEMBERT KERESUNK (Vigszinhiz, tervez-
te: Martin Chocholousek)

A legjobb jelmez: TANGO (Orkény Szinhiz, tervezte: Ignja-
tovic Kristina) - ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szin-
hiz, tervezte: Izsak Lili, Szlavik Juli) - A NYARALAS (Ka
tona Jozsef Szinhaz, tervezte: Remete Kriszta)

A legjobb szinhézi zene: A NYARALAS (Katona Jozsef Szin-
hiz, Kovacs Marton) — CIGANYTABOR AZ EGBE MEGY
(Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvér, Sondérgé Egyiittes) —
A 42. HET (Pintér Béla és Tarsulata, Kémeénczy Antal)

A legigéretesebb palyakezd6: MOLNAR ARON (Vigszinhéz /
Joembert keresiink; Hetvenked§ katona) — POROGI ADAM
(Katona Jézsef Szinhdz, Kecskemét / Angliai Mdsodik Edward
élete; A chioggiai csetepatéd) — SZINHAZ- ES FILMMUVESZETI
EGYETEM I11. EVF. (Hamlet; Diétord)

Kiilondij: GASPAR ILDIKO folyamatosan magas szinvonalt
dramaturgi munkéjaért (Peer Gynt, Toték, A vihar, Tangd) —
MATYAS IREN (posztumusz életmtidij a Zsambéki Szinhazi
Bazis létrehozasaért és évtizedeken at valé miikodtetéséért)

A legjobb Gij magyar drama: KEREKGYARTO ISTVAN - RAD-
NAI ANNAMARIA: RUKVERC

A legjobb el6adas: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Andrei Serban)

A legjobb rendezés: SIRALY (Nemzeti Szinhaz, rendezte:
Alfsldi Rébert)

A legjobb zenés/szérakoztato elGadas: —

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: A NAGY FUZET (Szké-
né Szinhaz és a Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadas: PINOKKIO (Katona J6zsef
Szinhiz, rendezte: Ascher Tamas)

A legjobb néi fészereplé: CSAKANYI ESZTER (A 42. hét, Pintér
Béla és Tarsulata)

A legjobb férfi fészerepls: LASZLO ZSOLT (Angyalok Ameri-
kdban, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb néi mellékszereplé: TENKI REKA (Sirdly, Nemzeti
Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: KULKA JANOS (Sirdly, Nem-
zeti Szinhaz)

A legjobb diszlet: A VIHAR (Katona J6zsef Szinhaz, Kecskemét,
tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb jelmez: A VIHAR (Katona Jézsef Szinhaz, Kecskemét,
tervezte: Vereckei Rita)

A legjobb szinhazi zene: LILIOMFI (Orkény Szinhiz, Kovics
Marton)

A legigéretesebb palyakezdd: —

Kiilondij: ORLAI TIBOR

KOVACS BALINT
Magyar Narancs; egyfelvonas.postr.hu (Origo szinhdz)

A legjobb @j magyar drdma: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG - PINTER BELA: A 42. HET — TASNADI ISTVAN:
A HARMADIK HULLAM

A legjobb elgadas: A NAGY FUZET (Szkene Szinhaz és Forte
Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) — A 42. HET (Pintér Béla
és Térsulata, rendezte: Pintér Béla) - MEPHISTO (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Alfsldi Rébert)

A legjobb rendezés: HELDENPLATZ (Katona J6zsef Szinhaz,
Kamra, rendezte: Bagossy Liszl6) - RUKVERC (Katona Jozsef
Szinhaz, Kamra, rendezte: Maté Gabor) - TOTEK (Orkény
Szinhaz, rendezte: Macsai Pal)

A legjobb zenés/szérakoztat6 eldadas: LILIOMFI (Orkény Szin-
héz, rendezte: Mohicsi Janos) - PARASZTOPERA (Temesvari
Csiky Gergely Szinhéz, rendezte: Szikszai Rémusz) - CHICAGO
(Miskolci Nemzeti Szinhaz, rendezte: Béres Attila)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eldadis: DON CARLOS /
EGMONT (Maladype Szinhdz, rendezte: Balizs Zoltin) —
BANYAVAKSAG (Szkéné Szinhaz, rendezte: Csizmadia Tibor)

- JOVEDELMEZO ALLAS (TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai
Vilmos)

A legjobb gyerek- és ifjusagi eléadis: SEMMI (Budapest Bab-
szinhaz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.) - PETTSON ES FIN-
DUSZ (Budapest Babszinhaz, rendezte: Bereczki Csilla e. h.)

A legjobb néi fészerepld: CSAKANYI ESZTER (A 42. hét,
Pintér Béla és Tarsulata) - GYORGYI ANNA (A vdgy villa-
mosa, Miskolci Nemzeti Szinhaz) -~ FUR ANIKO (A pasi a
szomszéd sir melldl, Rozsavolgyi Szalon)

A legjobb férfi fészerepls: OROSZ AKOS (Don Carlos / Egmont,
Maladype Szinhaz) - HEGEDUS D. GEZA (Jovedelmez6 dl-
lds, TAP Szinhaz) - STOHL ANDRAS (Mephisto, Nemzeti
Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepl: BOZO ANDREA (Bdnyavaksdg,
Szkéné Szinhiz) — TENKI REKA (Sirdly, Nemzeti Szinhiz)



— TOKAI ANDREA (Parasztopera, Temesvari Csiky Gergely
Szinhaz )

A legjobb férfi mellékszerepls: LASZLO ZSOLT (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) - BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Stidié, Marosvasirhely — Marosvasar-
helyi Nemzeti Szinh4z Tompa Miklés Tarsulat) — PINTER
BELA (A 42. hét, Pintér Béla és Térsulata)

A legjobb diszlet: FEHERLOFIA (Budapest Babszinhiz, ter-
vezte: Arvai Gyorgy, Sziics Edit) - HELDENPLATZ (Katona
Jozsef Szinhiz, Kamra, tervezte: Antal Csaba) - MEANWHILE
IN KANSAS (-o11- Alkotocsoport, tervezte: Cseh Renato,
Bordos Zsolt)

A legjobb jelmez: RUKVERC (Katona Jézsef Szinhiz, Kamra,
tervezte: Kovacs Andrea) - OPERA ULTIMA (Ujvidéki Szinhiz,
tervezte: Marija Kalabi ) — ANGLIAI MASODIK EDWARD
ELETE (Kecskeméti Katona Jézsef Szinhaz, tervezte: Bene-
dek Mari)

A legjobb szinhazi zene: CIGANYTABOR AZ EGBE MEGY
(Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar, S6ndorgé Egyiittes) —
A NAGY FUZET (Szkéné Szinhéz és Forte Tarsulat, Okros
Csaba) — EGMONT (Maladype Szinhiz, jeloletlen)

A legigéretesebb palyakezds: SPIEGL ANNA (Budapest
Babszinhaz, Semmi) — HOFFER KAROLY (Budapest Bab-
szinhdz, Semmi) — SZILAGYI CSENGE (Birka Szinhiz,
Vasdrmap 16:48; Odry Szinpad, Jubileum)

Kiilondij; KULCSAR VIKTORIAnak a Juranyi Produkciés
Kozosségi Inkubatorhaz létrehozisiért és mikodtetéséért —
ORLAI TIBORnak az Orlai Produkcids Iroda miikodéséért —
A HUNGARIAN SHOWCASE otletgazdajanak, Tompa
Andreanak és a szervezéknek

Ez az évad paradox modon az egész évben az ellehetetlentilés
ellen kiizd$ fiiggetlen tarsulatoké volt. Hogy milyen nagy
ardnyban képviseltették magukat a legjobb idei eladasok 1ét-
rehozoi kozt, az 6nmagaban is figyelemre méltd, s még inkabb
az, ha hozzatessziik, hogy milyen kevés fiiggetlen elGadis szii-
letett az évben: a legtébb struktiran kiviili tarsulat szandékai-
hoz képest joval kevesebb eldadast tudott 1étrehozni, egyre tob-
ben szorulnak kilféldre, alkalmi, ad hoc produkcidk pedig alig
jottek 1étre. Mégis: a Forte Tarsulat A nagy fiizete, Pintér Béla
és Tarsulata A 42. hete, a Szkéné Bdnyavaksdga (kiilon emlitést
érdemel rendkiviil erds évadaért a mindharom el6adas létre-
jottében segédkezs Szkéné), a Maladype Don Carlos / Egmontja,
a TAP Szinhéz Jovedelmezo dlldsa, a -011- Alkotécsoport Meanwhile
in Kansasa, a példamutaté tarsadalmi érzékenységgel dolgozé
PanoDrama 174/B — Az igazsdg szolgdi cimi dokudramaja és a
FUGE Produkcié és a Kaposvéri Egyetem A Dohdny utcai se-
riffie markdnsan jelennek meg az igen jelentSs évadot ziro, de
ennek ellenére siman szétzavart Nemzeti Szinhaz Mephistoja,
Angyalok Amerikdban-ja és Sirdlya, a Katona Heldenplatza, az
Orkény Szinhaz Tétékja, a Birka A harmadik hulldma, a Babszinhaz
Semmije és a roppant j6 formaban 1év§ tarsulattal dolgozd
Szabadkai Népszinhiz Tapasztalt asszonya mellett. (Erdemes
megjegyezni, hogy ezek egyike sem szerepelt idén a best of
fesztivalbol abszurd politikai tippmixszé degradalédott
POSZT-on - amely egy normalisabb vildgban akar biiszke ér-
tékmentd is lehetne az értékek ezernyi eszkozzel és gatlastalan
brutalitissal torténd rombolasa mellett. Olyasvalami, mint ami-
lyen a jobb hijan 6nergbdl megvalésulé Hungarian Showcase
volt, amelyet groteszk médon az a fél-szakma timadott, amely
minden tdmogatis megtagadasaval erre semmilyen jogalapot
sem szerzett.)

De a kritikusdjij akkor is az értékek felmutatisirol szol, ha le-
hetetlen is ekdzben nem észrevenni az aggaszté folyamatokat.
Nagy érték mar az is, hogy csak a legfelsé élvonalbél konnye-
dén fel tudtam sorolni tizenhat elGadast, de a kort kicsit tagit-
va ideférne még legalabb 6t remek bemutaté. A dijrél szavazéd
dolgit ugyan megneheziti a hatalmas ,taljelentkezés” a szi-
nésznéi kategdridkban, de persze mi sem Sromtelibb ennél:
a hat dijra javasolt alakitison kiviil meg kell emliteni még a ré-
gota rendkiviil magas szinvonalon dolgoz6 Trokin Nérat, a Mala-
dype eldadisaiban egyre erésebb Tanké Erikat, a til keveset

2013. oktdber

jatszo (jovére mar Miskolcon tirsulati tag) Simké Katalint és
az 6 hihetetlentil sokszint, koncentralt alakitisat A nagy fiizet-
ben, Péter Kata és Borcsok Enikd folyamatos, stlyos jelenlétét
és kevés sz6bdl is pontosan felépitett sorsit a Pesti Szinhiz
Prima kérnyékében, Onodi Eszter mélyen 4télt jatékat a Kamra
Martirok cimi el6adasiban, és Biré Kriszta lenyligoz8 profiz-
musat a Karinthy Szinhaz Janikdjanak nadragszerepében. S ha
volna dij az évad legszebb szinhazi pillanatinak, az is egy szi-
nésznbhoz kotédne: Petrik Andrea néma lanydhoz és az 6 hi-
degrazoés dalahoz Zsétér Sandor Kurdzsi mama és gyerekei
cimii radnétis eladasanak legvégén.

KOVACS DEZSO
Kritika

A legjobb 11j magyar drama: SZEKELY CSABA: BANYAVAKSAG

A legjobb eléadis: KOMUVES KELEMEN (RaM Colosseum —
Zikkurat Szinpadi Ugynokség, rendezte: Alféldi Rébert) —
LILIOMFI (Orkény Szinhaz, rendezte: Mohécsi Janos) — AN-
GYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szinhiz, rendezte:
Andrei $erban)

A legjobb rendezés: HAMLET (Tamasi Aron Szinhiz, Sepsi-
szentgyorgy — Gyulai Varszinhaz, rendezte: Bocsardi LaszI6)
~ BANYAVAKSAG (Yorick Stadié, Marosvasarhely -
Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Mikloés Tarsulat,
rendezte: Sebestyén Aba) — AMPHITRYON (Nemzeti Szin-
haz, rendezte: Gothar Péter)

A legjobb zenés/szérakoztaté elsadis: KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum ~ Zikkurat Szinpadi Ugynokség, rendezte:
Alfoldi Robert)

A legjobb figgetlen szinhazi eléadas: JOVEDELMEZO ALLAS
(TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai Vilmos) — A 42. HET (Pintér
Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi el6adas: PIMPARE ES VAKVAR-
JUCSKA (Barték Kamaraszinhaz, Dunatjvaros, rendezte:
Fige Attila)

A legjobb néi f8szerepls: BASTI JULI (Sirdly, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi fészereplé: BANYAI KELEMEN BARNA (Bd-
nyavaksdg, Yorick Stadié, Marosvasarhely — Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat) ~ ALFOLDI RO-
BERT (Angyalok Amerikdban; Amphitryon, Nemzeti Szinhaz)
- STOHL ANDRAS (Mephisto, Nemzeti Szinhéz)

A legjobb néi mellékszerepls: TENKI REKA (Amphitryon; Si-
raly, Nemzeti Szinhiz) — BOZO ANDREA (Bdnyavaksig,
Szkéné Szinhiz) - BENEDEK AGNES (Hamlet, Tamési Aron
Szinhaz, Sepsiszentgyorgy — Gyulai Varszinhiz)

A legjobb férfi mellékszerepls: KULKA JANOS (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) — PALFFY TIBOR (Az im-
posztor; Hamlet, Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyérgy) —
PAL ANDRAS (Jadviga pdmdja, Orlai Produkci6 — Belvarosi
Szinhaz)

A legjobb diszlet: KURAZSI MAMA ES GYEREKEI (Radnéti
Szinhiz, tervezte: Ambrus Maria) — MELYBEN (Marosva-
sarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklds Tarsulat, tervezte:
Fodor Viola) - ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szin-
héz, tervezte: Izsik Lili)

A legjobb jelmez: PIMPARE ES VAKVARJUCSKA (Barték
Kamaraszinhdz, Dunatjvaros, tervezte: Miareczky Edit) —
AZ IMPOSZTOR (Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgyorgy,
tervezte: Bianca Imelda Jeremias) - AMPHITRYON (Nem-
zeti Szinhaz, tervezte: Tihanyi Ildi)

Alegjobb szinhazi zene: KOMUVES KELEMEN (RaM Colosseum
— Zikkurat Szinpadi Ugynokség, Szérényi Levente) — BA-
NYAVAKSAG (Yorick Stidié, Marosvasirhely — Maros-
vasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat, Boros
Csaba) — LILIOMFI (Orkény Szinhaz, Kovics Marton)

A legigéretesebb palyakezdé: BOROS CSABA (Marosvéasar-
helyl Mivészeti Egyetem / Két lengyel darab)

Kiilondij: ORLAI TIBOR, az Orlai Produkciék létrehozisaért —
VARI BERTALAN, a Kdmives Kelemen koreografidjaért —
PARTI NAGY LAJOS, DES LASZLO, a Fiilkefor és vidéke el6-
adasaért
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MIKLOS MELANIA

A legjobb 0ij magyar drima: —

A legjobb eléadas: STRALY (Nemzeti Szinhiz, rendezte: Alf6]-
di R6bert) - ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szinhaz,
rendezte: Andrei $erban) - KURAZSI MAMA ES GYERE-
KEI (Radnéti Szinhaz, rendezte: Zsétér Sandor)

A legjobb rendezés: SIRALY (Nemzeti Szinhaz, rendezte: Al-
foldi Rébert) - ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti Szin-
haz, rendezte: Andrei Serban) - KURAZSI MAMA ES GYE-
REKEI (Radnéti Szinhaz, rendezte: Zsétér Sandor)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadis: LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, rendezte: Mohacsi Janos) - KOMUVES KELEMEN
(RaM Colosseum — Zikkurat Szinpadi Ugynékség, rendezte:
Alfoldi Rébert) — DIOTORO (Szinhaz Filmmdvészeti Egye-
tem, rendezte: Novak Eszter)

Csakanyi Eszter A 42. hétben (Pintér Béla Tarsulata)

A legjobb fiiggetlen szinhizi eladis: A NAGY FUZET (Szké-
né Szinhaz és a Forte Tarsulat, rendezte: Horvith Csaba) —
EGY ELSURRANO PATKANY (Gergye Krisztisn Tarsulata —
Nemzeti Szinhdz, rendezte: Gergye Krisztisn) — SOCIAL
ERROR - THE LAST MAN IN BUDAPEST (Szputnyik Ha-
jozasi Tarsasidg — Nemzeti Szinhiz, rendezte: Bodé Viktor)

A legjobb gyerek- és ifjisagi elSadas: SEMMI (Budapest Bab-
szinh4z, rendezte: Hoffer Kiroly e. h)) — CSONGOR ES
TUNDE (Nemzeti Szinhaz, rendezte: Tengely Gabor) — KIVI
(Budapest Babszinhdz, rendezte: Gaspar Ildiko)

A legjobb néi fészerepls: BASTI JULI (Sirdly, Nemzeti Szinhaz)
- KOVATS ADEL (Kurdzsi mama és gyerekei, Radnéti Szinhaz)
- FULLAJTAR ANDREA (A nyaralds, Katona Jé6zsef Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok Ame-
rikdban, Nemzeti Szinhiz) — STOHL ANDRAS (Mephisto,
Nemzeti Szinhiz) - HOLLOSI FRIGYES (Egy elsurrang pat-
kény, Gergye Krisztian Tarsulata — Nemzeti Szinhéz)

A legjobb néi mellékszerepls: TENKI REKA (Sirdly, Nemzeti
Szinhiz) - TROKAN NORA (Angliai Mdsodik Edward élete,
Katona Jézsef Szinhiz, Kecskemét) - MURANYI TUNDE
(Egy elsurrané patkdny, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: SZABO KIMMEL TAMAS
(Angyalok Amerikdban, Nemzeti Szinhdz) - MARTON ROBERT
(Egy elsurrané patkdny, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb diszlet: A NYARALAS (Katona J6zsef Szinhaz, ter-
vezte: Khell Zsolt) - GARDENIA (Temesvéri Csiky Gergely
Szinhdz, tervezte: uliana Vilsan) - MERLIN, AVAGY ISTEN,
HAZA, CSALAD (HOPPart Tarsulat — Orkény Szinhéz, ter-
vezte: Izsik Lili)
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A legjobb jelmez: A NYARALAS (Katona J6zsef Szinhiz, ter-
vezte: Remete Kriszta) - AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz,
tervezte: Tihanyi Ildi)

A legjobb szinhazi zene: —

A legigéretesebb palyakezdé: SPIEGL ANNA (Budapest Bab-
szinhaz)

Kiilondij: A -o11- ALKOTOCSOPORTnak a Meanwhile in Kansas
eléadas létrehozisaért és a kulonleges latvanytechnikival
megvalositott szinhazi illaziéért — ORLAI TIBORnak produ-
ceri tevékenységéért, tarsadalmi felelésségvallalisiért és a
fiiggetlen tarsulatok timogatasaért

NANAY ISTVAN

A legjobb 4j magyar drdma: — ]
A legjobb el6adas: A NEP ELLENSEGE (Katona J6zsef Szin-
haz, rendezte: Zsdmbéki Gabor) — A NAGY FUZET (Szkéné

Eszenyi Enikd a J6embert kereslinkben (Vigszinhaz)

Szinhaz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) — BANYA-
VAKSAG (Yorick Stiidi6, Marosvasirhely — Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhiz Tompa Miklés Tarsulat, rendezte: Sebes-
tyén Aba)

A legjobb rendezés: A FOSVENY (Tamasi Aron Szinhaz, Sep-
siszentgybrgy, rendezte: Bocsardi Laszlé) — SIRALY (Nem-
zeti Szinhaz, rendezte: Alféldi Rébert) — OPERA ULTIMA
(Ujvidéki Szinhaz, rendezte: Kokan Mladenovic)

A legjobb zenés/szorakoztat6 eldadis: PARASZTOPERA (Te-
mesvari Csiky Gergely Szinhaz, rendezte: Szikszai Rémusz)
— VIRRASZTOK (Szabadkai Népszinhiz Magyar Térsulata,
rendezte: Hernyadk Gyérgy) - MACSKA VOLTAM LON-
DONBAN (Kolibri Szinhiz, rendezte: Novak Janos)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: TOLDI (Szinhiz- és
Filmmiivészeti Egyetemn, rendezte: Horvath Csaba) - A DOHANY
UTCAI SERIFF (FUGE - Kaposvari Egyetem, rendezte:
Mohicsi Janos) — KAPOS BOSKE (Fabék Mancsi Babszin-
haza és a miskolci Csodamalom Babszinhaz, rendezte: Fabok
Mariann)

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adas: SEMMI (Budapest
Babszinhdz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.) - PETTSON ES
FINDUSZ (Budapest Babszinhaz, rendezte: Bereczki Csilla)
— VAS LACI! (Vaskakas Babszinhdz, Gyér, rendezte: Tengely
Gabor)

A legjobb néi foszereplé: ESZENYI ENIKO (Jdembert keresiink,
Vigszinhaz) — ELOR EMINA (Opera Ultima, Uijvidéki
Szinhaz) — BIRO KRISZTA (Janika, Karinthy Szinhiz)

A legjobb férfi fészerepls: MATE GABOR (Heldenplatz,
Katona J6zsef Szinhiz, Kamra) — LASZLO ZSOLT (Angyalok
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Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) — PALFFY TIBOR (A fosvény,
Tamasi Aron Szinhaz, Sepsiszentgysrgy)

A legjobb néi mellékszerepls: TOROCSIK MARI (Atutazdk,
Vigszinh4z) - BANDOR EVA (III. Richdrd, J6kai Szinhéz,
Komdarom) — SOPTEI ANDREA (Angyalok Amerikdban,
Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: BAN JANOS (A nép ellensége,
Katona Jézsef Szinhiz) - MATRAY LASZLO (Az imposztor,
Tamdsi Aron Szinhiz, Sepsiszentgyorgy) — NADASDI PE-
TER (Marat/Sade, Kassai Thalia Szinhaz)

A legjobb diszlet: TANGO (Orkény Szinhaz, tervezte: Khell
Zsolt) - BANYAVAKSAG (Yorick Stidié, Marosvasarhely —
Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos Tarsulat,
tervezte: Bartha Jozsef) — BOLDOG KEPEK (Vojtina Bab-
szinhaz, Debrecen, tervezte: Horvath Mari)

A legjobb jelmez: A FOSVENY (Tamési Aron Szinhaz, Sep-
siszentgybrgy, tervezte: Dobre-Kéthay Judit) — PINOKKIO

Stohl Andras a Mephistdban (Nemzeti Szinhaz)

(Katona J6zsef Szinhaz, tervezte: Nagy Fruzsina) - PETTSON
ES FINDUSZ (Budapest Bibszinhiz, tervezte: Lisztopad
Krisztina)

A legjobb szinhazi zene: BANYAVAKSAG (Yorick Stadid,
Marosvasarhely — Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz Tompa
Miklés Tarsulat, Boros Csaba) — A NAGY FUZET (Szkéné
Szinhaz és Forte Tarsulat, Okrés Csaba) - MADARAK VOL-
TUNK (Mesebolt Babszinhiz, Szombathely, Lizir Zsigmond)

A legigéretesebb pilyakezds: TASNADI BENCE (Katona
J6zsef Szinhaz, Mdrtirok) - BALOGH ATTILA (Szatmdirné-
meti Eszaki Szinhaz Harag Gyorgy Tarsulata, A nyugati vildg
bajnoka) — LOVAS ROZI (A Miskolci Nemzeti Szinhazban
jatszott szerepeiért)

Kiilondij: KULCSAR VIKTORIAnak a Jurdnyi Inkubator Haz
létrehozasaért és a FUGE Produkcidk menedzseléséért —
GASPAR ILDIKOnak az Orkény Szinhazban végzett drama-
turgiai munkéjaért — KELEMEN KINGAnak a kolozsvari
GroundFloor Group megalakitasdért és az Ecsetgyar Fiigget-
len Kulturalis Kézpontban végzett menedzseri munkajaért

A kotelezé minimume-el§adids kétszeresét lattam, de a latottak
osszességiikben nem toltéttek el tilzott 6rémmel, mas széval:
emlékezetemben kevés kiemelkedd elSadast raktarozok el.
Inkabb egyéni teljesitményekre emlékszem szivesen. Akikre
voksoltam, tobbnyire nem csak a megjeldlt el6adisban reme-
keltek, de a szavazas szabalyai csupan egy teljesitmény meg-
nevezését engedélyezik. Amikor egyénre szavazok, elismeré-
sem attételesen arra a produkciéra is vonatkozik, amelyben az
illet§ teljesitményére racsodilkoztam. Tébb esetben olyanokra
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szavaztam, akikre talan kevésbé figyeliink, de fontosnak tartom,
hogy regisztrljam teljesitményiiket. Hosszu1 id6 utin ismét
egy rubrikat iiresen kellett hagynom: nem taldltam emlitésre
mélto, altalam maradandénak itélt magyar szinpadi szoveget.

A kategériankénti harom-harom jeléltem mellett természe-
tesen az idén is j6 paran voltak, akiknek szivesen adtam volna
dijat. Ilyenek a produkcidk koziil tobbek kozott: Rosmersholm
(Ujvidék, rendezé: Anca Bradu), Peer Gynt (Temesvar, Horvath
Csaba), Szégyen (Proton Szinhiz, Mundruczé Kornél), A har-
madik hullam (Barka, Vidovszky Gyérgy), Ady/Petdfi (FUGE,
Scherer Péter), Akdrki (Mesebolt Babszinhaz, Veres Andras),
Ludas Matyi (Budapest Babszinhaz, Fige Attila); a szinészek
kozil pedig: Kulka Janos és Fekete Ernd (A nép ellensége, Katona
Jozsef Szinhaz), Keresztes Tamas (Pinokkié, Katona Jozsef
Szinhaz), Stohl Andras (Mephisto és — Liszl6 Zsolttal egylitt —
Bdnyavirdg, Nemzeti Szinhaz), Udvaros Dorottya (Amphitryon;
Angyalok Amerikdban, Nemzeti Szinhdz), Takacs Katalin

Tenki Réka a Sirdlyban (Fehér Tiborral, Nemzeti Szinhaz)

(Jadviga pémdja, Orlai Produkciés Iroda — Belvarosi Szinhaz),
Onodi Eszter (A nyaralds; Mdrtirok, Katona J6zsef Szinhdz;
Jadviga pdrndja, Orlai Produkcids [roda — Belvirosi Szinhiz),
Reviczky Gabor (Atutazék, Vigszinhaz), Horvath Lajos Otté
(Bivaly-szuflé, Szkéné), Banyai Kelemen Barna és Nagy Do-
rottya (Bdnyavaksdg, Yorick Studi6 — Marosvasarhely), Szakacs
Laszl6 (A fosvény;, Az imposztor, Sepsiszentgyorgy; Bdnya-
vaksdg, Yorick Stidi6 — Marosvasarhely), Balazs Aron (Opera
Ultima és - Elor Eminival egyiitt — Rosmersholm, Ujvidék),
Krisztik Csaba (Peer Gynt, Temesvar; A nagy fiizet, Forte Tar-
sulat).

PAPP TIMEA

A legjobb 1ij magyar drama: SZALINGER BALAZS: KOZTAR-
SASAG - SZEKELY CSABA: BANYAVAKSAG - PINTER
BELA: A 42. HET

A legjobb el6adds: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Andrei Serban) — A NAGY FUZET (Szké-
né Szinhaz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) -
A NEP ELLENSEGE (Katona Jézsef Szinh4z, rendezte: Zsdm-
béki Gbor)

A legjobb rendezés: ANGLIAI MASODIK EDWARD ELETE
(Katona Jozsef Szinhaz, Kecskemét, rendezte: Zsotér Sandor)
- HELDENPLATZ (Katona Jézsef Szinhaz, Kamra, rendezte:
Bagossy Laszl6) - A FOSVENY (Tamési Aron Szinhiz, Sep-
siszentgy6rgy, rendezte: Bocsardi Liszl6)

A legjobb zenés/szérakoztaté el6adis: MAGNAS MISKA
(Szegedi Szabadtéri Jatékok, rendezte: Alfldi Rébert) —
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ILLATSZERTAR (Centrél Szinh4z, rendezte: Puskas Tamas)
- PARASZTOPERA (Temesvari Csiky Gergely Szinhaz, ren-
dezte: Szikszai Rémusz)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eladis: A NAGY FUZET
(Szkéné Szinhaz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)
- A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE - Kaposvari Egyetem,
rendezte: Moh4csi Janos) — KEPMUTATOK CSELSZOVESE
(VADLI, rendezte: Szikszai Rémusz)

A legjobb gyerek és ifjusagi eladas:*

A legjobb néi fészereplé: ESZENYI ENIKO (]oembert keresiink,
Vigszinhdz) - KOVATS ADEL (Kurdzsi mama és gyerekei, Rad-
néti Szinhaz) — PETHO ANIKO (Julie kisasszony, Kolozsvari
Allami Magyar Szinhiz)

A legjobb férfi fészerepls: FEKETE ERNO (A nép ellensége,
Katona Jozsef Szinhaz) — ALFOLDI ROBERT (Amphitryon,
Nemzeti Szinhdz) — PALFFY TIBOR (A fosvény, Tamasi Aron
Szinhaz, Sepsiszentgydrgy)

A legjobb néi mellékszerepls: SOPTEI ANDREA (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhiz) - BODNAR ERIKA (Helden-
platz, Katona Jozsef Szinhaz, Kamra) — PETRIK ANDREA
(Kurdzsi mama és gyerekei, Radnéti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: STOHL ANDRAS (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) - BANYAI KELEMEN BAR-
NA (Bdnyavaksdg, Yorick Studié, Marosvasirhely -
Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz Tompa Miklos Tarsulat) —
MATE GABOR (Heldenplatz, Katona Jézsef Szinhaz, Kamra)

A legjobb diszlet: HELDENPLATZ (Katona Jézsef Szinhiz,
Kamra, tervezte: Antal Csaba) — MERLIN, AVAGY ISTEN,
HAZA, CSALAD (HOPPart Térsulat, Orkény Szinhiz, ter-
vezte: Izsdk Lilij - MEANWHILE IN KANSAS (-011- Alkoto-
csoport, tervezte: Cseh Renatd)

A legjobb jelmez: A FOSVENY (Tamasi Aron Szinhiz, Sepsi-
szentgy®rgy, tervezte: Dobre-Kéthay Judit) - TANGO (Orkény
Szinhéz, tervezte: Ignjatovic Krisztina) — STRALY (Nemzeti
Szinhaz, tervezte: Nagy Fruzsina)

A legjobb szinhizi zene: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhiz és
a Forte Tarsulat, Okrés Csaba) — MERLIN, AVAGY ISTEN,
HAZA, CSALAD (HOPPart Tarsulat — Orkény Istvan
Szinhaz, Matké Tamdis) — OPERA AMORALE (Gergye
Krisztidn Tarsulata, Philipp Gyorgy)

A legigéretesebb palyakezds: HOFFER KAROLY (Semmi, Bu-
dapest Babszinhdz) — SPIEGL ANNA (Kivi, Budapest
Babszinhaz) — POROGI ADAM (Angliai Mdsodik Edward
élete, Katona Jozsef Szinhdz, Kecskemét)

Kiilondij: ORLAI TIBORnak, az Orlai Produkciés Iroda ming-
ségi szorakoztatd produkcidiért, a tirsadalmi problémakkal
foglalkoz6 el6addsok létrehozasiért és a fiiggetlen szcéna ta-
mogatasdért - A HUNGARIAN SHOWCASE szervezéinek
az esemény lebonyolitisdért — LENGYEL ANNAnak, a Pano-
Drama verbatim szinhdzi el6adisainak létrehozasaért

PETHO TIBOR
Magyar Nemzet

A legjobb ij magyar drama: RECZEI TAMAS: VASARNAPI
GYEREKEK - SPIRO GYORGY: PRIMA KORNYEK —
PINTER BELA: A 42. HET )

A legjobb eldadis: A NYARALAS (Katona Jozsef Szinhaz, ren-
dezte: Mohacsi Janos) — MEPHISTO (Nemzeti Szinhaz, ren-
dezte: Alf6ldi Robert) — AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz,
rendezte: Gothar Péter)

A legjobb rendezés: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhiz, rendezte: Andrei Serban) — LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, rendezte: Mohacsi Janos) - JOEMBERT KERESUNK
(Vigszinhaz, rendezte: Michal Docekal)

A legjobb zenés/szérakoztato el6adis: LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, rendezte: Mohacsi Janos) — JOVEDELMEZO AL-
LAS (TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai Vilmos) — MOZ-
GOFENYKEP (Radnéti Szinhaz, rendezte: Géttinger Pél)

A legjobb fiiggetlen szinhdzi el6adis: A DOHANY UTCAI SE-
RIFF (FUGE — Kaposvari Egyetem, rendezte: Mohacsi Janos)

* A kategoridban Osszeférhetetlenség miatt nem szavaztam.

— A 42. HET (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte; Pintér Béla)
- A SZOKES (Maladype Szinhdz, rendezte: Csuja Laszl0)

A legjobb gyerek és ifjasagi elGadas: -

A legjobb néi fGszerepls: GYORGYI ANNA (A vdgy villamosa,
Miskolci Nemzeti Szinhaz) - ESZENYI ENIKO (Jéembert ke-
restink, Vigszinhaz) - MARTINOVICS DORINA (Csongor és
Tiinde, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi f6szerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok Ame-
rikdban, Nemzeti Szinhiz) - STOHL ANDRAS (Mephisto,
Nemzeti Szinhiz) — BAN JANOS (Riikverc, Katona Jézsef
Szinhaz)

A legjobb néi mellékszereplé: RADNAY CSILLA (A velencei
kalmdr, Nemzeti Szinhaz) — BODNAR ERIKA (Riikverc,
Katona Jézsef Szinhaz) — KISS MARI (A félkegyelmii, Webres
Sandor Szinhaz, Szombathely)

A legjobb férfi mellékszerepls: LUKACS SANDOR (Jéembert
keresiink, Vigszinhaz) - SZARVAS JOZSEF (Sirdly, Nemzeti
Szinhaz) - BANYAI KELEMEN BARNA (Bdnyavaksdg, Yorick
Stadié, Marosvasarhely — Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz
Tompa Miklés Tarsulat)

A legjobb diszlet: AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz, tervezte:
Gothar Péter) - KURAZSI MAMA ES GYEREKEI (Radnéti
Szinhaz, tervezte: Ambrus Maria) — LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, tervezte: Khell Zsolt)

A legjobb jelmez: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhaz, tervezte: Izsik Lili, Szlavik Juli) — A NYARALAS
(Katona Jozsef Szinhaz, tervezte: Remete Kriszta) — A 42.
HET (Pintér Béla és Tarsulata, tervezte: Benedek Mari)

A legjobb szinhazi zene: A DOHANY UTCAI SERIFF (FUGE
Produkci6 — Kaposvari Egyetem, Kovacs Marton) — LILIOM-
FI (Orkény Szinhaz, Kovics Marton) - A BLAHA-SZTORI
(Bethlen téri Szinhaz, Darvas Ferenc, Darvas Kristof)

A leglgeretesebb palyakezd6: LOVAS ROZI (Miskolci Nemzeti
Szinhaz, A vdgy villamosa) — SZATORY DAVID (Nemzeti
Szinhaz, A velencei kalmdr) — FICZA ISTVAN (Orkény Szinhaz,
Liliomfi; Toték)

Kiilondij: GASPAR ILDIKO

PROICS LILLA
www.facebook.com/Nyulbeka

A legjobb Gj magyar drama: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG - IVANYOS AMBRUS-RADNAI MARK: MEANWHILE
IN KANSAS — GIMESI DORA: A CSOMOTUNDER

A legjobb eladas: A NEP ELLENSEGE (Katona Jézsef
Szinhdz, rendezte: Zsambéki Gabor) — A DOHANY UTCAI
SERIFF (FUGE Produkci6é — Kaposvéri Egyetemn, rendezte:
Mohicsi Janos) — A NAGY FUZET (Szkéné Szinhaz és Forte
Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb rendezés: AMPHITRYON (Nemzeti Szinhdz, ren-
dezte: Gothar Péter) — LILIOMFI (Orkény Szinhiz, rendezte:
Mohicsi Janos) — VAS LACI! (Vaskakas Bébszinhiz, Gyér,
rendezte: Tengely Gabor)

A legjobb zenés/szérakoztaté elGadias: OPERA AMORALE
(Gyergye Krisztian Tarsulata, rendezte: Gergye Krisztian) —
JOVEDELMEZO ALLAS (TAP Szinhdz, rendezte: Vajdai
Vilmos) — KOTTAVETO (HOPPart Tarsulat — Szputnyik
Haj6zasi Tarsasag, rendezte: Polgar Csaba)

A legjobb fiiggetlen szinhizi elfadas: 174/B AZ 1GAZSAG
SZOLGAI (PanoDrima, rendezte: Lengyel Anna) — KEP-
MUTATOK CSELSZOVESE (Vadli, rendezte: Szikszai Ré-
musz) — A NAGY FUZET (Szkéné Szinhdz és Forte Tarsulat,
rendezte: Horvath Csaba)

A legjobb gyerek- és ifjusigi el6adas: VAS LACI! (Vaskakas
Babszinhaz, rendezte: Tengely Gabor) - A CSOMOTUNDER
(Ciréka Babszinhaz, rendezte: Kuthy Agnes) - PETTSON ES
FINDUSZ (Budapest Babszinhdz, rendezte: Bereczki Csilla)

A legjobb néi fészerepls: FULLAJTAR ANDREA (A nyaralds,
Katona Jézsef Szinhaz) - UDVAROS DOROTTYA (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) — PETRIK ANDREA (Kurdzsi
mama és gyerekei, Radnoti Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: FEKETE ERNO (A nép ellensége,
Katona Jozsef Szinhdz) — KULKA JANOS (Angyalok Amerikd-
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ban, Nemzeti Szinhdz) - ANDRASSY MATE (A nagy fiizet,
Szkéné Szinhaz és Forte Tarsulat)

A legjobb néi mellékszerepls: NAGY MARI (Amphitryon;
Siraly, Nemzeti Szinhiz) — SOPTEI ANDREA (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhaz) - BANFALVI ESZTER (A Do-
hdny utcai seriff, FUGE Produkci6 — Kaposvari Egyetem)

A legjobb férfi mellékszerepls: PHILIPP GYORGY (Opera
Amorale, Gergye Krisztidn Térsulata) - ZNAMENAK ISTVAN
(Amphitryon, Nemzeti Szinhiz) — RABA ROLAND (Kurdzsi
mama €és gyerekei, Radnoti Szinhaz)

A legjobb diszlet: KURAZSI MAMA ES GYEREKEI (Radnéti
Szinhiz, tervezte: Ambrus Maria) - MEANWHILE IN
KANSAS (-011- Alkotocsoport, Barka Szinhiz, tervezte:
Cseh Renité) — VAS LACI! (Vaskakas Babszinhaz, tervezte:
Cziegler Balazs)

A legjobb jelmez: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhéz és Forte
Tarsulat, tervezte: Benedek Mari) — STRALY (Nemzeti Szinhéz,
tervezte: Nagy Fruzsina) - TANGO (Orkény Szinhéz, tervez-
te: Ignjatovic Krisztina)

A legjobb szinhazi zene: KOTTAVETO (HOPPart Tarsulat —
Szputnyik Hajézési Tarsasig, Matké Tamas) — A NAGY FU-
ZET (Szkéné Szinhaz - Forte Tarsulat, Okros Csaba) — OPE-
RA AMORALE (Gergye Krisztian Tarsulata, Philipp Gyérgy)

A legigéretesebb palyakezds: NAGY NORBERT (A nagy fiizet /
Kurdzsi mama és gyerekei) — VARGA BALAZS, HUNYADI
ISTVAN (A fii / Nagyvaradi Szigligeti Ede Térsulat) -
POROGI ADAM (Angliai Mdsodik Edward élete)

Kiilondij: ORLAI TIBORnak, amiért Produkciés Irodéja felval-
laltan tarsadalmi szemponta eldadasok létrehozasat kezde-
ményezi, és vesz részt azokban — KEREKASZTAL vitaszin-
haz — NOTORIUSOK

SANDOR L. ISTVAN
Ellenfény

A legjobb @j magyar drama: KEREKGYARTO ISTVAN-
RADNAI ANNAMARIA: RUKVERC - SZEKELY CSABA:
BANYAVAKSAG — SZERZO NELKUL: HIMMELWERK GMBH

A legjobb eléadas: MARTIROK (Katona Jézsef Szinhiz, ren-
dezte: Doéméotor Andras) — OPERA ULTIMA (Ujvidéki
Szinhiz, rendezte: Kokan Mladenovic) — SEMMI (Budapest
Babszinhéz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.)

A legjobb rendezés: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhiz és
Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) — ANGYALOK
AMERIKABAN (Nemzeti Szinhéz, rendezte: Andrei $erban)
— AZ ELTORT KORSO (Méricz Zsigmond Szinhiz, Nyir-
egyhaza, rendezte: Forgics Péter)

A legjobb zenés/szérakoztato elGadas:
(Central Szinhaz, rendezte: Puskds Tamas) - MOZGOFENY-
KEP (Radnéti Szinhdz, rendezte: Gottinger Pal) — PICASSO
KALANDJAI (Pécsi Nemzeti Szinhiz, rendezte: Méhes Lasz16)

A legjobb fiiggetlen szinhazi el6adas: A DOHANY UTCAI
SERIFF (FUGE Produkcié — Kaposvari Egyetem, rendezte:
Mohicsi Janos) - HIMMELWERK GMBH (Studi6 , K” Szinhaz,
rendezte: Nagypal Gabor) - JOVEDELMEZO ALLAS (TAP
Szinhiz, rendezte: Va]dal Vilmos)

Alegjobb gyerek- és ifjiisagi eléadas: MARIO ES A VARAZSLO
(Kolibri Szinhaz, rendezte: Bagossy Laszlé) - MADARAK
VOLTUNK (Mesebolt Bibszinhaz, rendezte: Kovacs Géza) —
A HOSSZABBIK UT (Kerekasztal Szinhaz — Szputnyik Hajé-
zasi Tarsasig, rendezte: Gigor Attila)

A legjobb néi fészerepls: ONODI ESZTER (Mdrtirok, Katona
Jozsef Szinhiz) - CSAKANYI ESZTER (A 42. hét, Pintér Béla
és Tirsulata) - PREGITZER FRUZSINA (Karnyéné, Moéricz
Zsigmond Szinhaz, Nyiregyhdza)

A leg]obb férfi f6szerepls: GASPAR SANDOR (A velencei kal-
mdr, Nemzeti Szinhaz) - MATE GABOR (Heldenplatz, Kato-
na Jézsef Szinhaz, Kamra) — KASZAS GERGO (Himmelwerk
GmbH, Studié ,K” Szinhaz)

A legjobb ndi mellékszerepls: UDVAROS DOROTTYA (An-
gyalok Amerikdban, Nemzeti Szinhidz) — KISS ESZTER

ILLATSZERTAR

(Mdrtirok, Katona Jozsef Szinhdz) —
kény Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: BANYAI KELEMEN BARNA
(Banyavaksdg, Yorick Stadié, Marosvasarhely — Marosvisar-
helyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat) - MACSAI
PAL (Tangd, Orkény Szinhaz) - FODOR TAMAS (Az ordig
szekrénye, Nemzeti Szinhdz)

A legjobb diszlet: AZ ELTORT KORSO (Méricz Zsigmond
Szinhaz, Nyiregyhaza, tervezte: Fiizér Anni) — SZENTIVAN-
EJ (MaNNa — Katona Jézsef Szinhéz, tervezte: Taksis Mihaly)
— MARIO ES A VARAZSLO (Kolibri Szinhiz, tervezte:
Bagossy Levente)

A legjobb jelmez: KARNYONE (Méricz Zsigmond Szinhaz,
Nyiregyhaza, tervezte: Bianca Imelda Jeremias) — LILIOMFI
(Orkény Szinhaz, tervezte: Remete Krisztina) — AMPHIT-
RYON (Nemzeti Szinhdz, tervezte: Tihanyi I1di)

A legjobb szinhazi zene: MARAT/SADE (Kassai Thilia
Szinhaz, Lakatos Rébert) — A DOHANY UTCAI SERIFF
(FUGE Produkci6 — Kaposvari Egyetem, Kovics Marton) —
HANGYABOLY (Katona Jézsef Szinhiz, Kecskemét, Pap
Gabor)

A legigéretesebb palyakezds: TASNADI BENCE (Mdrtirok,
Katona Jozsef Szinhdz) — NAGY NORBERT (A nagy fiizet,
Szkéné Szinhaz és a Forte Tarsulat) — SODRO ELIZA (Sirdly,
Barték Kamaraszinhaz, Dunaujvaros)

Kiilondij: A meg@jult MISKOLCI TARSULATnak a repertodr
megujitisdért és nagy munkabirdsukért - A MESEBOLT
BABSZINHAZ tirsulatanak a szinpadi kifejezés komplex
forméinak magabiztos birtoklasdért, meggy6z$ hasznalata-
ért — A Katona Jézsef Szinhiznak az énértelmezd NOTO-
RIUSOK sorozataért (kiilonosen a tarsulat elhuny szinésze-
inek emléket allité részéért)

FUR ANIKO (Tangd, Or-

Nem volt konnyt sszeallitani az idén a szavazataimat. Néhany
kategoridban jéval t6bb fontos teljesitmény sziiletett, mint
amennyi felfér a listdra, masoknal pedig nem volt egyértelmd,
hogy melyik kateg()riéban érdemes szavazni ra.

vaztam, amelyek minden 6sszetevéje: az alapanyaga a rende
z6i koncepcidja, a szinészi és a tervezdi munkaja is kiemelke-
dé értéki volt. Bar a Semmi kétségteleniil a legjobb gyerek- és
ifjusagi eldadds volt, de joval t6bb is: az évad egyik legfonto-
sabb bemutatdja. Izgalmas az alapanyag, nagyszerti Gimesi
Doéra adapticidja, erds az egységes fiatal szinészcsapat, és meg-
gy6z6 a rendezdi koncepcid, amelyben fontos jelentése van a
babok szerepeltetésének is. Ugyanigy emeltem ki a kategéria-
jabol, a fuggetlen el6adasok koziil A nagy fiizetet, mert Horvath
Csaba munkdjat az egyik legjobb rendezéi teljesitménynek tar-
tom az évadban

irtam, amelyek sikerében szerintem elsésorban a rendezéi
koncepcidénak van meghatarozé szerepe. Ugyanakkor — mivel
ezeknek az elGadasoknak legtobbszor az irdi, szinészi, tervezsi
teljesitményei is meggy6zéek — nem mindig pontosan dont-
hetd el, hogy mi hova tartozik A legjobb el6adas vagy a legjobb
vetkez$ elGadasokra: Angliai Mdsodik Edward élete — Kecske-
mét, Atutazok — Vigszinhaz, Bdnyavaksdg — Szkéné, illetve
Yorick Stadio, A gombfejiiek és csiicsfejiiek — SZFE, Heldenplatz
~ Katona, A hideg gyermek — Miskolc, Himmelwerk GmbH -
Stadi6 ,K”, Liliomfi — Orkény, A nép ellensége — Katona, Patkd-
nyok — Kaposvari Egyetem, Riikverc — Katona, Tigris és hiéna —
Nyiregyhaza, Tangé — Orkény Szinhdaz, A velencei kalmdr —
Nemzeti.

Leginkabb azt sajnaltam, hogy a gyerek- és ifjiusagi eléadasok
koziil szamos kiemelked§ produkciéra nem tudtam szavazni:
A csométiindér — Cirdka Babszinhiz, Lidas Matyi — Budapest
Babszinhaz, Pettson és Findusz — Budapest Babszinhaz, Pinok-
kié — Zirané Babszinhaz, Szdzldbiak ldb alatt — Kolibri Szin-
héaz. Tovabbra is azt gondolom, hogy a magyar szinjatszasnak
ez a legkreativabb és leginnovativabb aga.



Sajnos szidmtalan kiemelked§ szinészi teljesitmény is lema-
radt a listimrol: Alfoldi Robert (Angyalok Amerikdban), Balazs
Aron (Opera ultima), Bandor Fva (A hentessegéd), Borbély
Alexandra (Riikverc), Bozé Andrea { Binyavaksdg), Elor Emina
(Opera ultima), Eszenyi EnikS (Jéembert keresiink), Horvath
Laszl6 Attila (Az eltort korsé), Kulka Janos (A nép ellensége),
Koles Ferenc (Picasso kalandjai), Mahr Agnes (A Gézagyerek),
Mésziros Sara (Vaknyugat), Nagy Dorottya (Bdnyavaksdig),
Rusznik Andris (A hideg gyermek), Tasnadi Bence (Mdrtirok),
Trokdn Néra (Angliai Mdsodik Edward élete), Vajdai Vilmos
(A nyaralds) stb.

STUBER ANDREA

A legjobb 1j magyar drima: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG - SZALINGER BALAZS: KOZTARSASAG - KISS
MARTON: ANGELA EVANGELIUMA

A legjobb eléadas: VASARNAP 16:48 (Barka Szinhaz, rendez-
te: Forgacs Péter) — JOEMBERT KERESUNK (Vigszinhéz,
rendezte: Michal Docekal) - BANYAVAKSAG (Yorick Sta-

Banyai Kelemen Barna (jobbra) a Banyavaksagban (Szakacs Laszléval) (Yorick Stadid,

A legjobb néi foszerepls: CSAKANYI ESZTER (A 42. hét,
Pintér Béla és Tarsulata) ~ TENKI REKA (Amphitryon,
Nemzeti Szinhaz) — ESZENYI ENIKO (Jéembert keresiink,
Vigszinhiz)

A legjobb férfi fészerepls: CZUKOR BALAZS (A félkegyelmii,
Webéres Sandor Szinhaz, Szombathely) - GAZSO GYORGY
(Vasdrnap 16:48, Béarka Szinhaz) - POLGAR CSABA
(Liliomfi, Orkény Szinhiz)

A legjobb néi mellékszerepls: SZANDTNER ANNA (Liliomfi,
Orkény Szinhiz) — SZIRTES AGI (Heldenplatz, Katona
J6zsef Szinhaz, Kamra) — TOROCSIK MARI (Atutazdk, Vig-
szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: BANYAT KELEMEN BARNA
(Banyavaksdg, Yorick Stadid, Marosvasarhely — Marosvasar-
helyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat) - LASZLO
ZSOLT (Angyalok Amerikdban, Nemzeti Szinh4z) - TAMASI
ZOLTAN (Képmutaték cselszévése; A bagoly, Vadli, KV
Térsulat)

A legjobb diszlet: A GEZAGYEREK (Miskolci Nemzeti Szin-
hiz, tervezte: Cseh Renaté) — TIGRIS ES HIENA (Moéricz

Kovacs Marton zeneszerz§

Marosvésarhely - Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Térsulat)

dié, Marosvasarhely — Marosvasirhelyi Nemzeti Szinhaz
Tompa Miklés Tarsulat, rendezte: Sebestyén Aba)

A legjobb rendezés: A FELKEGYELMU (Wetres Sandor Szin-
haz, Szombathely, rendezte: Jeles Andrés) — TIGRIS ES HI-
ENA (Moéricz Zsigmond Szinhdz, Nyiregyhiza, rendezte:
Koltai M. Gabor) — LILIOMFI (Orkény Szinhiz, rendezte:
Mohécsi Janos)

A legjobb zenés/szorakoztaté elSadas: TAPASZTALT ASZ-
SZONY (Szabadkai Népszinhaz, rendezte: Tasnadi Istvan) —
OPERA ULTIMA (Ujvidéki Szinhiz, rendezte: Kokan
Mladenovic) - IBUSAR-ALLOMAS (Hats6 Kapu, rendezte:
Maithé Zsolt)

A legjobb fiiggetlen szinhizi eldadas: JOVEDELMEZO ALLAS
(TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai Vilmos) — A NAGY FUZET
(Szkéné Szinhaz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)
-, GYUMOLCSOLTOKOR” (AHA Szinpad, rendezte: Sima-
nyi Zsuzsanna)

A legjobb gyerek- és ifjiisagi el6adis: PETTSON ES FINDUSZ
(Budapest Babszinhdz, rendezte: Bereczki Csilla) ~ CSIL-
LAGSZEDO MARIO (Vaskakas Babszinhdz, rendezte: Ten-
gely Gabor) - MARIO ES A VARAZSLO (Kolibri Szinhiz,
rendezte: Bagossy Laszld)
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Zsigmond Szinhiz, Nyiregyhaza, tervezte: Vereckei Rita) —
CSONGOR ES TUNDE (Nemzeti Szinhdz, tervezte: Zoldy
Z. Gergely)

A legjobb jelmez: MERLIN, AVAGY ISTEN, HAZA, CSALAD
(Orkény Szinhiz, tervezte: Izsak Lili) — LILIOMFI (Orkény
Szinhaz, tervezte: Remete Kriszta) — ANGLIAI MASODIK
EDWARD ELETE (Katona Jézsef Szinhaz, Kecskemét, ter-
vezte: Benedek Maria)

A legjobb szinhazi zene: -

A legigéretesebb palyakezds: TASNADI BENCE - DERZSI
DEZSO - SZILAGYI CSENGE

Kiilondij: A DOHAI\'I'Y UTCAI SERIFF — ASSZONY A FRON-
TON - ADY/PETOFI

197 el6adason jartam. Ha lenne még rubrika, tudnék kit bele-
irni: Basti Juli (Sirdly), Nagy Dorottya (Bdnyavaksdg), Kiss Mari
(A félkegyelmii), Elor Emina (Opera ultima), Trokdn Néra (Angliai
Mdsodik Edward €lete), Holecské Orsolya (Catullus), Pregitzer
Fruzsina (Karnyoné), Galffi Laszlé (Liliomfi), Pintér Béla
(A 42. hét), Horvath Lajos Otté (Bivaly-szuflé), Bin Janos
(A nép ellensége), Rusznak Andris (A Gézagyerek), Nadasdi
Péter (Marat/Sade).

XLVI. évfolyam 10.



Tasnadi Bence a Farsangban (Katona J6zsef Szinhaz)

sz{Ucs MONIKA
Ellenfény

A legjobb 101j magyar drama: SZEKELY CSABA: BANYAVAK-
SAG — KEREKGYARTO ISTVAN-RADNAI ANNAMARIA:
RUKVERC - GIMESI DORA: A CSOMOTUNDER

A legjobb el6adas: MARTIROK (Katona Jézsef Szinhaz, Kamra,
rendezte: Domotor Andras) - HIMMELWERK GMBH (St
dié6 ,K” Szinhaz, rendezte: Nagypal Gibor) — OPERA UL-
TIMA (Ujvidéki Szinhéz, rendezte: Kokan Mladenovic)

A legjobb rendezés: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhaz, rendezte: Andrei $erban) — RUKVERC (Katona Jé-
zsef Szinhaz, Kamra, rendezte: Maté Gabor) — A HIDEG
GYERMEK (Miskolci Nemzeti Szinhaz, rendezte: Sz8cs Arttr)

A legjobb zenés/szorakoztaté eldadas: ILLATSZERTAR
(Central Szinhaz, rendezte: Puskas Tamas) — A NYARALAS
(Katona Joézsef Szinhiz, rendezte: Mohécsi Janos) — KOT-
TAVETO (HOPPart Tarsulat — Szputnyik Hajézasi Tarsasag,
rendezte: Polgar Csaba)

A legjobb fiiggetlen szinhazi eléadas: A DOHANY UTCAI SE-
RIFF (FUGE Produkci6 ~ Kaposvari Egyetem, rendezte:
Mohicsi Janos) — A NAGY FUZET (Szkéné Szinhaz és Forte
Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) — JOVEDELMEZO
ALLAS (TAP Szinhiz, rendezte: Vajdai Vilmos)

A legjobb gyerek- és ifjusigi eléadias: SEMMI (Budapest
Babszinhaz, rendezte: Hoffer Karoly e. h.) — A HOSSZAB-
BIK UT (Kerekasztal Szinhiz — Szputnyik Hajézasi Tar-
sasdg, rendezte: Gigor Attila) — MARIO ES A VARAZSLO
(Kolibri Szinhaz, rendezte: Bagossy Liszld)

A legjobb ndi fGszereplé: ELLINGER EDINA (Pettson és
Findusz, Budapest Babszinhidz) — ONODI ESZTER (Mdr-
tirok, Katona Jozsef Szinhaz, Kamra) — PREGITZER FRU-
ZSINA (Karnyoné, Moéricz Zsigmond Szinhiz, Nyiregyhaza)

A legjobb férfi fészerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok
Amerikdban, Nemzeti Szinhédz) — GASPAR SANDOR (A ve-
lencei kalmdr, Nemzeti Szinhaz) — MATE GABOR (Helden-
platz, Katona J6zsef Szinhiz, Kamra)

A legjobb ndi mellékszerepls: UDVAROS DOROTTYA (An-
gyalok Amerikdban, Nemzeti Szinhiz) — BOZO ANDREA
(Bdnyavaksdg, Szkéné Szinhiaz) — TROKAN NORA (Angliai
Misodik Edward élete, Katona Jézsef Szinhiz, Kecskemét)
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Orlai Tibor producer

A legjobb férfi mellékszerepls: BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Studié, Marosvasarhely — Marosvasar-
helyi Nemzeti Szinhiz Tompa Miklés Tarsulat) - MACSAI
PAL (Tangs, Orkény Szinh4z) — SPILAK LAJOS (Himmel-
werk GmbH, Studié ,K” Szinhaz)

A legjobb diszlet: MARIO ES A VARAZSLO (Kolibri Szinhéz,
tervezte: Bagossy Levente) — AZ ELTORT KORSO (Méricz
Zsigmond Szinhdz, Nyiregyhaza, tervezte: Fiizér Anni) —
A GEZAGYEREK (Miskolci Nemzeti Szinhiz, tervezte: Cseh
Renitd)

A legjobb jelmez: LILIOMFI (Orkény Szinhiz, tervezte:
Remete Kriszta) - OPERA ULTIMA (Ujvidéki Szinhiz, ter-
vezte: Marina Sremac) - AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz,
tervezte: Tihanyi Ildiko)

A legjobb szinhazi zene: MARAT/SADE (Kassai Thalia
Szinhaz, Lakatos Rébert) — KIVI (Budapest Babszinhaz, Ka-
konyi Arpad) - MADARAK VOLTUNK (Mesebolt Babszin-
haz, Lazar Zsigmond)

A legigéretesebb palyakezd6: TASNADI BENCE (Katona J6-
zsef Szinhéz / Mdrtirok; Farsang) — SODRO ELIZA (Duna-

Zsambéki Gabor

ujvaros / Sirdly) — AZ IDEN VEGZETT BABOS SZINESZ
OSZTALY (SZFE | A gombfejiiek és csicsfejiiek... ) —
Kiiléndij: A szombathelyi MESEBOLT BABSZINHAZ tarsula-
tinak — A MISKOLCI NEMZETI SZINHAZ tarsulatanak —
A Katona Jézsef Szinhaz Gjabb NOTORIUSOK sorozataért

UGRAI ISTVAN
76ra7.hu

A legjobb 1j magyar drama: -

A legjobb elgadas: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhaz és Forte
Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba) - MEPHISTO (Nemzeti
Szinhdz, rendezte: Alf6ldi Rébert) - HONVAGY (Gergye
Krisztian Tarsulata, rendezte: Gergye Krisztiin)

A legjobb rendezés: MOLIERE DON JUANJA (Maladype
Szinhdz, rendezte: Zs6tér Sandor) - AMPHITRYON (Nem-
zeti Szinhéz, rendezte: Gothar Péter) — BEKEIDO (Temes-
vari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz, rendezte: Hajdu
Szabolcs)

A legjobb zenés/szorakoztat6 eléadas: A CHIOGGIAI CSETE-
PATE (K8szegi Vérszinhdz, rendezte: Znamenak Istvin) —
FIGARO HAZASSAGA (Hevesi Sandor Szinh4z, Zalaeger-

www.szinhaz.net



szeg, rendezte: Alféldi Robert) - PARASZTOPERA (Temes-
vari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhiz, rendezte: Szik-
szai Rémusz)

A legjobb fijggetlen szinhazi elGadas: -

A legjobb gyerek- és ifjtisagi eldadis: A HARMADIK HUL-
LAM (Barka Szinhdz, rendezte: Vidovszky Gydrgy) — DIO-
TORO (Odry Szinpad, rendezte: Novék Eszter)

A legjobb néi fészerepls: MAJSAI-NYILAS TUNDE (Csokonai
Lili — Tizenhét hattyiik, Vigszinhaz) — ELOR EMINA (Opera
ultima, Ujvidéki Szinhaz) — TOKAI ANDREA (Parasztopera,
Temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szmhaz)

A legjobb férfi foszerepls: FEKETE ERNO (A nép ellensége,
Katona J6zsef Szinhaz) — OROSZ AKOS (A szokés) — STOHL
ANDRAS (Mephisto, Nemzeti Szinhiz)

A legjobb néi mellékszereplé: PETRIK ANDREA (Kurdzsi
mama és gyerekei, Radnoti Szinhaz ) — KISS DIANA MAG-
DOLNA (Lednyvdsdr, Szegedi Szabadtéri Jatékok) — TENKI
REKA (Amphitryon, Nemzeti Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepls: RUSZNAK ANDRAS (A hideg
gyermek, Miskolci Nemzeti Szinhdz) — HEVER GABOR
(Mephisto, Nemzeti Szinh4z) - KERESZTES TAMAS (Ledny-
vdsdr, Szegedi Szabadtéri Jatékok)

A legjobb diszlet: BEKEIDO (Temesvari Csiky Gergely Allami
Magyar Szinhdz, tervezte: Iuliana Vilsan) — KOMUVES
KELEMEN (RaM Colosseum, tervezte: Zoldy Z. Gergely) —
HANNIBAL TANAR UR (Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar,
tervezte: Cziegler Balazs)

A legjobb jelmez: TIGRIS ES HIENA (Méricz Zsigmond
Szinhaz, Nyiregyhdza, tervezte: Vereckei Rita) — AMPHIT-
RYON (Nemzeti Szinhaz, tervezte: Tihanyi Ildi) — OPERA
AMORALE (Gergye Krisztidn Tarsulata, tervezte: Béres Méni)

A legjobb szinhazi zene: MEPHISTO (Nemzeti Szinhiz, Bella
Mité) — TOTEK (Orkény Szinhaz, Kakonyi Arpad)

A legigéretesebb palyakezdé: -

Kiilondij: GASPAR ILDIKOnak dramaturgként végzett jelen-
t6s munkaiért (Amphitryon, Merlin, Téték)

Csupan két megjegyzést fizok a listdhoz. 1. A legjobb Gj ma-
gyar drima rovatot kitolthetném azzal a néhany bemutatott
kortars magyar darabbal vagy adapticidkkal (utébbiak egyikét
végiil a kiilondij rovatban érvényesitettem), mégis azért ha-
gyom {resen, hogy jelezzem: hidba j6tt 1étre a ,nemzeti” kate-
goéria, a ,Nemzeti Szinhdzak hal6zata”, azok bizony nem latjak
el a kortars magyar dramdkkal kapcsolatos feladatukat, hiszen
jellemz8en mar t6bb éve bemutatott, népszerd, a févarosban
mar lejatszott darabok biztonsagi eldadasaival tudjak le a dol-
got. (,El6adasszoveget” pedig, legyen mégoly j6 is az adott pro-
dukciéban, nem akartam itt feltiintetni, pedig akar a miskolci
szinhaz hely- és alkalomspecifikus Mi és Miskolc el6adasa, akar
Hajdu Szabolcs temesvari Békeiddje megérdemelné.) Ha pedig
mégis Ssbermutatérél van sz6, annak a szinvonala rendre nem
iti meg a mércét. Ez pedig nagy bajt jelez. 2. Szizétvennél
t6bb megtekintett el6adas alapjén nemigen littam értelmét
szeparalni a ,ké-" és a ,fliggetlen” szinhazakat, amagy sincs
kiilén esztétikdja ezeknek, a hatdr a magyar szinhazban nem
itt huzédik, ezért nem jeloltem legjobb fiiggetlen eladas(oka)t
a legjobb eldadas(ok) mellé. Ez nem a figgetlenek ,negativ”
vagy ,pozitiv’ diszkriminéciéja ellen vagy mellett sz6l, hanem
annak, hogy a merités atlagszinvonala szdmomra egyszertien
nem engedte meg az ilyen irdnyi1 szétvilasztast.

URBAN BALAZS

A legjobb Gj magyar drima: BORBELY SZILARD: AKAR
AKARKI

A legjobb el6adas: LILIOMFI (Orkény Szinhaz, rendezte:
Mohicsi Janos) — MEPHISTO (Nemzeti Szinhédz, rendezte:
Alfsldi Rébert) — TOTEK (Orkény Szinhaz, rendezte: Macsai
Pal

A leg)]obb rendezés: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhiz, rendezte: Andrei Serban) — KURAZSI MAMA ES
GYEREKEI (Radnéti Szinhaz, rendezte: Zs6tér Sindor) —
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BANYAVAKSAG (Yorick Stidi6, Marosvéasirhely — Maros-
vasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklés Tarsulat, rendez-
te: Sebestyén Aba)

A legjobb zenés szorakoztat6 eldadis: SZERENCSES FLOTAS
(HOPPart — TAP Szinhiz — Budapest Bar, rendezte: Vajdai
Vilmos) — ILLATSZERTAR (Central Szinhaz, rendezte: Pus-
kis Tamis) — TAPASZTALT ASSZONY (Szabadkai Nép-
szinhaz, rendezte: Tasnadi Istvin

A legjobb fiiggetlen szinhdzi eladis: A NAGY FUZET
(Szkéné Szinhiz és Forte Tarsulat, rendezte: Horvath Csaba)
- ]OVEDELMEZO ALLAS (TAP Szinhaz, rendezte: Vajdai
Vilmos) — MOLIERE DON JUANJA (Maladype Szinhéz, ren-
dezte: Zs6tér Sandor)

A legjobb gyerek- és ifjusagi el6adis: —

A legjobb néi fészereplé: KOVATS ADEL (Kurdzsi mama és
gyerekei, Radnéti Szinhidz) - HOMONNAI KATALIN
(Eurdpa! Eurdpal, Stadié ,K” Szinhaz) - TOKAI ANDREA
(Parasztopera, Temesvari Csiky Gergely Allami Magyar
Szinhaz)

A legjobb férfi fészerepls: ALFOLDI ROBERT (Angyalok Ame-
rikdban, Nemzeti Szinhidz) — STOHL ANDRAS (Mephisto,
Nemzeti Szinhdz) - KRISZTIK CSABA (A nagy fiizet,
Szkéné Szinhiz és Forte Tarsulat)

A legjobb néi mellékszereplé: SOPTEI ANDREA (Angyalok
Amerikdban; Bdnyavirdg, Nemzeti Szinhéz) — LAZAR KATI
(Jovedelmez§ dllds, TAP Szinhaz) - NAGY DOROTTYA (Bdnya-
vaksdg, Yorick Studié, Marosvasirhely — Marosvasirhelyi
Nemzeti Szinhiz Tompa Miklés Tarsulat)

A legjobb férfi mellékszerepls: BANYAI KELEMEN BARNA
(Bdnyavaksdg, Yorick Stadié, Marosvasarhely — Marosvasar-
helyi Nemzeti Szinhiz Tompa Miklés Tarsulat) - BAJOMI
NAGY GYORGY (Szigorian ellendrzott vonatok, Wedres
Sandor Szinhaz, Szombathely) - SZEMENYEI JANOS (Illat-
szertdr, Central Szinhiz)

A legjobb diszlet: ANGYALOK AMERIKABAN (Nemzeti
Szinhaz, tervezte: Izsdk Lilij - BANYAVAKSAG (Yorick
Stidié, Marosvasarhely — Marosvasérhelyi Nemzeti Szinhaz
Tompa Miklés Tarsulat, tervezte: Bartha Jozsef) — A FELKE-
GYELMU (Weéres Sandor Szinhaz, Szombathely, tervezte:
Perovics Zoltan)

A legjobb jelmez: AMPHITRYON (Nemzeti Szinhaz, tervezte:
Tihanyi Ildi) - A FOSVENY (Tamasi Aron Szinhiz, Sepsi-
szentgyorgy, tervezte: Dobre-Kéthay Judit) — SZERENCSES
FLOTAS (HOPPart - TAP Szinhiz — Budapest Bér, tervezte:
Bujdosé Néra)

A legjobb szinhizi zene: OPERA AMORALE (Gergye Krisz-
tidn Tarsulata — Atrium Film-Szinhéz, Philipp Gydrgy)

A legigéretesebb palyakezd6: TASNADI BENCE (Kamra/
Martirok)

Kulond1| A GONDNOKSAG sorozat I1. évadjéért az alkotok-
nak és a szereplSknek — GASPAR ILDIKOnak a Téték Or-
kény szinhazi valtozataért

A részletes évadértékelés alighanem keserdbb volna annil,
amit a szavazas iinnepi gesztusa megenged, igy 6sszegzés he-
lyett csak néhany kiegészitést szeretnék tenni.

Mivel legjobb j magyar drimaként mindig olyan szovegek-
re szoktam szavazni, melyeket egyszerre gondolok irodalmi ér-
téknek és jol miikodé szinpadi nyersanyagnak, idén bajba ke-
riiltem; voltaképpen egyetlen ilyet sem lattam. Borbély Szilard
drimaja ugyan ,csak” poétikai értéke miatt emelkedik ki a t5b-
bi kozill, s valamelyest tan az is vitathato, hogy a Gézon Gyula
Kamaraszinhaz premierje volt-e az §sbemutato, am efelett el
kellett siklanom, hogy valamit beirhassak a rubrikiba. Nem
gondolom viszont hasonlé kompromisszumnak Philipp
Opera Amorale persze nem jott volna létre az A.E. Blzottsag
nélkiil — de Philipp Gy6rgynek a dalokat Gjraformalé, Gjra-
hangszerel§, Gjrateremtd alkotéi munkaja nélkiil sem. S ha mar
zene: némiképp lelkifurdalisom van amiatt, hogy a Madach
Szinhazban bemutatott Mary Poppinst nem jel'dltem a ,,legjobb
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kvalitasai vitathatatlanok. Am a zenés miifaj ,atka”, hogy az
alapmui vokalis gyengeségeit a legkivalobb eldadas sem irhatja
felill; erdsen tartok attél, hogy e musical zenéjével engem egy-
szertien képtelenség szoérakoztatni.

Csupdn a szavazolap kitoltése utin vettem észre a legfajobb
hiinyt. Voksaimon egyiltalan nem tiikr6z8dik az, amit az évad
egyik legfontosabb fejleményének tartok: dtgondoltan épitke-
z8, szinvonalas elGadisokat létrehozd, sok reményre jogositd
0j szinhaz (és tarsulat) formalodik Miskolcon. Csaknem biztos
vagyok abban, hogy e remények j6vre mar szavazatok forma-
jaban is megmutatkoznak majd.

ZAPPE LASZLO
Népszabadsdg

Alegjobb tij magyar drima: SZEKELY CSABA: BANYAVAKSAG
— KEREKGYARTO ISTVAN-RADNAI ANNAMARIA:
RUKVERC — TASNADI ISTVAN: A HARMADIK HULLAM

A legjobb eléadas: A NEP ELLENSEGE (Katona Jozsef Szin-
haz, rendezte: Zsdimbéki Gabor) — SIRALY (Nemzeti Szin-
haz, rendezte: Alfsldi Robert) — LILIOMFI (Orkény Szinhiz,
rendezte: Mohécsi Janos)

A legjobb rendezés: A NAGY FUZET (Szkéné Szinhiz és
Forte Tarsulat, rendezte: Horviath Csaba) — ANGYALOK
AMERIKABAN (Nemzeti Szinhaz, rendezte: Andrei Serban)
-~ SZIGORUAN ELLENORZOTT VONATOK (Webres
Sandor Szinhaz, Szombathely, rendezte: Ivo Krobot)

A legjobb zenés/szérakoztato eléadis: LEANYVASAR (Szege-
di Szabadtéri Jatékok, rendezte: Gothar Péter) — PARASZT-
OPERA (Temesvari Csiky Gergely Szinhdz, rendezte:
Szikszai Rémusz) — BATHORY ERZSEBET (Margitszigeti
Szabadtéri Szinpad, rendezte: Bagd Bertalan)

A legjobb fiiggetlen szinhézi eléadas: A DOHANY UTCAI SERIFF
(FUGE - Kaposviri Egyetem, rendezte: Mohdcsi Jdnos) —
A 42. HET (Pintér Béla és Tarsulata, rendezte: Pintér Béla) —

ADY/PETOFI (Néz6miivészeti Kft., rendezte: Scherer Péter)
A legjobb gyerek- és ifjisagi el6adas: MARIO ES A VARAZS-
LO (Kolibri Szinhiz, rendezte: Bagossy Laszl6) — SEMMI
(Budapest Babszinhdz, rendezte: Hoffer Kiroly e. h.) — PI-
NOKKIO (Katona Jézsef Szinhaz, rendezte: Ascher Tamas)

A legjobb néi fészerepls: CSAKANYI ESZTER (A 42. hét,
Pintér Béla és Tarsulata) — ESZENYI ENIKO (Jdembert kere-
siink, Vigszinhaz) - FULLAJTAR ANDREA (A nyaralds,
Katona J6zsef Szinhaz)

A legjobb férfi foszerepls: KULKA JANOS (A nép ellensége,
Katona J6zsef Szinhaz) — STOHL ANDRAS (Mephisto, Nem-
zeti Szinh4z) — MATE GABOR (Heldenplatz, Katona Jézsef
Szinhaz, Kamra)

A legjobb néi mellékszereplg: TOKAI ANDREA (Parasztopera,
Temesvari Csiky Gergely Szinh4z) - TAKACS NORA DIANA
(T6ték, Orkény Szinhaz) — ECSEDI ERZSEBET (Szinésznék,
Hevesi Sandor Szinhaz, Zalaegerszeg)

A legjobb férfi mellékszerepls: BLASKO PETER (Kémifves
Kelemen, RaM Colosseum) — ZNAMENAK ISTVAN (Am-
phitryon, Nemzeti Szinhaz) - HEGEDUS ZOLTAN (A chiog-
giai csetepaté, Katona Jozsef Szinhaz, Kecskemét)

A legjobb diszlet: LEANYVASAR (Szegedi Szabadtéri Jatékok,
tervezte: Gothr Péter) — A FELKEGYELMU (Webres Sandor
Szinhdz, Szombathely, tervezte: Perovics Zoltin) — HELDEN-
PLATZ (Katona Jozsef Szinhaz, Kamra, tervezte: Antal Csaba)

A legjobb jelmez: LEANYVASAR (Szegedi Szabadtéri Jatékok,
tervezte: Tihanyi [1di) — RUKVERC (Katona Jézsef Szinhéz,
Kamra, tervezte: Kovics Andrea)

A legjobb szinhazi zene: A FELKEGYELMU (Wesres Sandor
Szinhdz, Szombathely, Melis Laszlé)

A legigéretesebb pilyakezdé: POROGI ADAM (Katona Jézsef
Szinhaz, Kecskemét) — TASNADI BENCE (Katona J6zsef
Szinhiz) - SZATORY DAVID (Nemzeti Szinh4z)

Kiilondij: ORLAI TIBOR — MATYAS IREN - BEZEREDI ZOL-
TAN Bagatell cim(i mtisoréért

Budai Katalin

és miivelt, és nemcsak a szinhaz teriiletén. Olvasottsaga, tajékozottsa-
ga lebilincseldnek tint.

Magyar—angol szakot végzett az ELTE-n, majd esztétikat, s még a

1954-2013

Tavasszal még egyiitt jartunk Marosva-
sarhelyen.

Szinieladasokat néztiink, nagyokat be-
szélgettiink, vitdkon vettiink részt, aztan
irtunk a latottakrol. J6 volt vele egyiitt
lenni, mert okos volt, kedves, empatikus

nyolcvanas évek kézepén kismonografiat irt Somerset Maughamrol.
Irodalmir lett, és szinhazi ember, dolgozott kényvkiadoknal és a kul-
tusztircdndl, vagy a Frankfurti Kényvvasar magyar programjainak
szervezGjeként. Forditott is, koteteket szerkesztett, kulturilis lapoknal
muikodott, a Film, Szinhdz, Muzsikdndl, a Magyar Naplénal, s publikalt
szamos organumban, a Literdtél a Criticai Lapokon, a SZINHAZ-on 4t
a Kritikdig, a Kisvdrdai Lapokig.

Kritikustarsam volt, és hd barat; mindig segit6kész partner, ha kény-
vek, irodalmi mtvek vilagra segitése, folybiratok megmentése, szellemi
alkotasok menedzselése azt kivinta téle. S persze hosszu évek, évtize-
dek o6ta irt kritikdkat, interjukat, tanulmdnyokat, irodalomrél és szinhaz-
r6l; naprakészen, igényesen. Par éve kétszer is zstri-tirsa lehettemn a vi-
déki szinhazak Thalia-beli fesztivaljan (az akkori Rivalda Fesztivilon),
s Bjra meg Uijra megtapasztalhattam, milyen szenvedélyes, elkotelezett
hive, pontos és érzékeny kronikisa, elemzdje a magyar szinjatszisnak.
Kivaltképp a hataron tulinak, a vidékinek, a figgetlennek.

Mondjék, minden életnek megvan a maga bensé logikaja; az 6vé is
megvolt.

Es most nincs t6bbé. Felfoghatatlan.

Elment egy finom tollu, felkésziilt kritikus; a pélyatarsunk, a Kriti-
kus Céh szakmai polémiakra mindig kész, lelkes, megbecsiilt tagja.
Voksai az évadrdl, 1am, itt allnak a szavazolistin.

Faradhatatlannak tint mindig, ha irt, szervezett, lobbizott, ha j6 tigyek
mellé kellett allni; varatlan halala ezért is débbenetes. Autobalesetben
halt meg, 6tvenkilenc évesen. Sokunknak fog hidnyozni.

Kovdcs Dezsdé

2013. oktdéber
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Nanay Istvan
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A 25. KISVARDAI FESZTIVAL UTAN

hazak Kisvardai Fesztivalja, a romaniai, szlovdkiai,

vajdasagi és ukrajnai tedtrumok legfontosabb szak-
mai 0sszejdvetele. A masodik esztend6tdl kezdve csaknem
minden alkalommal ott voltam Kisvardan - igy a huszonot
évr6i van némi attekintésem -, idén pedig nemcsak kriti-
kusként, hanem a program valogatdjaként is részese
lehettem a taldlkoz6 alakulasanak.

N egyedszazados lett a (jelenlegi nevén) Magyar Szin-

2012 oktobere volt mar, amikor a szervezék eldontot-
ték: 2013-ban a meghivott eléadasok szamat radikali-
san csokkenteni kell, mert az évek alatt kialakult szisz-
téma — minden hataron tali hivatisos, egyetemi és al-
ternativ egyliittes alanyi jogon vesz részt a fesztivalon
— tarthatatlan, hiszen a meglévg adottsdgok mellett ki-
lenc nap alatt nem lehet harmincnal is t6bb el@adast
bemutatni, de megnézni sem. Annak érdekében, hogy
a valogatds miatt kies§ szinhdzak valamilyen médon
mégis jelen lehessenek a fesztivalon, azt tervezték: tar-
sulatonként legaldbb hidrom-6t tagot hosszabb idére
vendégiil latnak. (Ez végiil anyagiak hianyaban, illetve
a szinhaziak korében tapasztalt érdektelenség miatt
alig valésult meg.)

A szigoru feltételeket érvényesits valogatdsra engem
kértek fel, s én a feladatot Gigy vallaltam, ha harom se-
gitém, elévalogatom lesz, s az § javaslataikat figyelem-
be véve, veliik k6zosen hozom meg a déntést, amiért
természetesen a felel§sséget teljes egészében én vise-
lem. Szabad kezet kaptam (mint a kivéalasztds soran
majdnem mindenben). Igy aztin Sebestyén Rita Erdély-
ben, Hizsnyan Géza a Felvidéken, Nagypal Gabor pe-
dig a Vajdasigban gytijtotte 6ssze azokat a produkcié-
kat, amelyek valamiféle Gjdonsagot hordoznak, vagy
érzékletes képet mutatnak szinhdzuk és régiéjuk
miivészi torekvéseirdl.

A rendezé8k és a tarsulatok ismeretében az elézetes
évadtervekbdl nagyjabol lehetett tudni, hol milyen pro-
dukciék igérkeznek érdekesnek. Ezekre kiemelten fi-
gyeltiink, de persze a tébbi premierre is. A 2012/2013-
as szezon februir végéig bemutatott eladasai mellett
a még musoron tartott, de Kisvirdén nem latott ko-
rabbiakat is szimitasba vettiik. Ez 6sszességében mint-
egy szazétven produkciot jelent, ennek durvan tizenst
szazaléka keriilt a fesztivalra, azaz tizennyolc tarsulat
htisz el6adasa. Beregszaszbdl egy, Felvidékrdl és
Vajdasagbél hirom-harom, mig Erdélybél tizenharom
munkat lathatott a kozénség, az ardnyok nagyjabol
megfelelnek a térségek szinhazi ellatottsdganak.

A huszbdl tizenkét kiilonbo6z6 tipust rendezés (dra-
mai, zenés, tinc, latviny) versengett a dijakért, mig
nyolc keriilt a szérakoztatd, illetve kisérleti el§adas-
sivba. Arra torekedtiink, hogy a versenyel6adasok
kozé elsdsorban klasszikus miivek Gjraértelmezett fel-
dolgozasai és nem hagyomanyos formaju produkciok
keriiljenek. Ha valasztani kellett egy jol megcsinalt,
»hibatlan” rendezés meg egy kocosabb, de gondolati-
lag és/vagy stilarisan izgalmas, vitikat gerjeszt§ ko-
z6tt, az utébbira voksoltunk. Am koziilikk néhany —
példaul A fosvény (Sepsiszentgyorgy), a Koztdrsasdg (Szé-
kelyudvarhely), A nagy Romulus (Nagyvarad), a Mélyben
(Marosvasarhely) — nem lehetett Kisvardan, mert eze-
ket a rendelkezésre all6 jatszohelyeken technikailag
nem vagy csak vallalhatatlan kompromisszumokkal
tudtak volna eljatszani.

A kompromisszum azonban a mi munkankat is jel-
lemezte. Az elsére magunk véallalkoztunk, a tovabbi-
akra rakényszeriiltiink. Amikor belattuk, hogy épp a
jubileumi évben nem lenne szerencsés a résztvevék
szamat megfelezni, minden hivatasos egylittesnek le-
hetdséget kindltunk a fellépésre a Varszinhazban vagy
a kamarateremben, amivel azonban nem mindenki
élt. Azt akartuk, hogy azok a tarsulatok, amelyeknél
érzékelhetSen erés és koncepciézus mihelymunka
folyik, két vagy tobb produkcidval legyenek jelen.
Ez azonban lényegében meghitsult, mert az elézete-
sen szamitott palydzati és allami tamogatds — az egy-
masnak ellentmondd, kédosité és a jogcimeket Gssze-
mosé politikusi nyilatkozatokkal ellentétben — menet
kozben oly mértékben csokkent, hogy a programot
utélag radikélisan 4t kellett alakitani.

Emiatt a szinhazak tobbségétél csak egy produkciot
tudtunk hivni, illetve egy jatszéhellyel kevesebbet le-
hetett mtikodtetni, Gjabb eldadasokat kellett lemonda-
nunk. Ezért hidnyzott a sepsiszentgydrgyi M Studio,
ezért nem léptek fel szinészzenekarok, ezért nem ke-
rilt sor irodalmi estre. Mindez azért kiilonosen fajdal-
mas és felhaboritd, mert a varos timogatott szamos,
tobbnyire a fesztival jellegétsl idegen, a versenyels-
adasokat zavar6é kiséré rendezvényt (konnyizenei
koncertek, lovas szinhazi bemutaté, néptancgala stb.).
Ha az illetékeseknek — a talméretezett protokollese-
meényeken s masutt béségesen ontott politikusi széla-
moknak megfeleléen — valéban fontos lenne az 6ssz-
magyar kulturdlis értékek felmutatasa, akkor a kon-
certszinpad feldllitisara és technikai felszerelésére
koltott pénzbdl gond nélkiil lehetett volna a fesztival
hidnyzé koltségeit fedezni. De a talalkozé a varosban
keveseket érdekel, a zenés show meg sokakat.

A kevesek — a helyiek mellett a hazai és hataron tali
szakma meglepben gyér szamii képviselsi — azonban
feltehet6en nem csalédtak. Amikor egy erdélyi Gjsig-
ir6 megkérdezte, hogy mennyire vagyok megelégedve
a programmal, skizofrén helyzetemben azt valaszol-
tam: a valogatissal - a kényszerii kompromisszumok
miatt — hetven, a szinvonallal - a jubileumi szempont
érvényesiilése miatt ~ 6tven szazalékban. Azaz voltak
eladasok, amelyek Kisvirdin nem ugy sikertiltek,
ahogy azt el§zetesen vartuk, s voltak, amelyekr6l a va-
lasztékot ismerve eleve tudtuk, hogy csak egy bizonyos



FENT: A nyugati viladg bajnoka
(Szatméarnémeti)

JOBBRA: Romok igaz menedék
(Kolozsvar)

réteg izlését elégitik ki. Ugyan-
akkor bdségesen akadt olyan
produkci6, amely — szandékunk-
kal egyez6en — megosztotta a
kozonséget, s persze j6 néhany
rendezés vitathatatlan értéket
képviselt.

A valogatas soran probaltunk
arra is figyelni, hogy a kisebbsé-
gi szinhazaknal dolgoz6 rende-
z6k minél szélesebb korét tud-
juk bemutatni. fgy a ,hagy oOre-
gek” (Tompa Gabor, Bocsardi
Laszl6) mellett a magyarorszagi
és egyéb vendégek (Szikszai
Rémusz, Béres Attila, Goda Ga-
bor, Szergej Maszlobojscsikov,

Kokan Mladenovic, Rastislav

Ballek), a ,kozépgeneracid” (Ke-

resztes Attila, Zakarids Zalan,

Sebestyén Aba, Urbin Andrés,

Mezei Kinga, Czajlik Jézsef, Sinké Ferenc, Tapasztd
Ernd, Somogyi Szilard), valamint a fiatalok (Albu Ist-
van, Porogi Dorka, Balogh Attila) munkait sorakoztat-
tuk fel.

Kiilonosen fontosnak tartottuk a fiatalok jelenlétét,
hiszen mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy erételjes ge-
nerécidvaltas zajlik, ez helyenként mar azt eredmé-
nyezi, hogy alig van a tarsulatokban kozépkor vagy
id8s szinész. A rendezdk kozott f6leg Erdélyben lat-
vanyos a fiatalok térnyerése, hiszen Marosvasarhelyen
Uj és 0j osztalyok végeznek, amelyek tagjai koziil
jO paran mar jeles munkakkal hivtik fel magukra a
figyelmet.
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A fesztivilon bemutatkozoék koziil
kiemelném Balogh Attilat, aki Szat-
marnémetiben vitte szinre A nyugati
vildg bajnokdt. Allandé dramaturg-
tarsaval, Benedek Zsolttal kemé-
nyen belenytlt Synge szovegébe, fel-
erésitette a darab sziirredlis, illetve
ritudlis rétegét, s kozéppontba alli-
totta a cimszerepl§, Christopher és —
utalva a nevek azonos gyokerére —
Krisztus alakjinak és sorsinak ha-
sonlosagat. Dobre-Kothay Judit erds
atmoszféraju latvanya, kidélétélben
1év6 sirkovekkel szegélyzett, csaknem
iires tere egymasba jatszatja egy ir
temetd és kocsma vilagat. A vendég-
szerepls Marké Eszter Ozvegy Quinn-
néje nemcsak a fiatal férfiakat ked-
vel§ asszony, hanem olyan transz-
cendens lény, aki vészmadarként,
a halal kildostteként, a sorsok irdnyi-

téjaként van jelen. Ebben a felfogasban hattérbe szo-
rul a f6szerepl6 héskodése, a falu tdirsadalmanak érzeé-
keltetése, ezaltal sériil a draima humora is, valamint
szamos helyzet elnagyolt, kibontatlan, 4m a mu szu-
verén értelmezése, a kompozicios készség, a hatasele-
mek kezelése figyelemre méltova teszi a produkciét és
a rendez6t.

Ugyancsak preferdltuk az utébbi években Kolozs-
varon torténtek bemutatasat, hiszen ott megerésédni
latszik az alternativ szinhazi gondolat. Tébb formaci6
alakult és alakul, amelyeket t6bb helyszin képes befo-
gadni. Két produkciét is hivtunk, hogy érzékeltessiik:
milyen irdnyba tapogatéznak, mi foglalkoztatja az alko-
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tokat. A Varéterem Projekt Cim nél-
kiili eléaddsa (rendez8: Albu Istvan)
a Kolozsvaron is egyre névekvs sza-
mu hajléktalan életét mutatja be do-
kumentarista és fikciés elemek ke-
verésével, s bar az el6adas kicsit
hosszadalmas és kevéssé szerkesz-
tett, az alkotdi szdndék egyértelmdi,
s a végeredmény gondolatébresztd.
A GroundFloor Group egészen mas
csoportosulds: a Divdk harom sze-
replGje, a Kolozsviri Allami Szinhaz
ismert és tinnepelt, illetve most de-
biitalé szinészndje — Kézdi Imola,
Albert Csilla, Vass Zsuzsanna — néi
sorsokrél sz6lé mozgasszinhazi
ettidoket mutat be. Erdekes ssze-
hasonlitasra is méd nyilt, hiszen a
kolozsvari szinhaz Tompa Gabor
rendezésében a Beckett-motivumo-
kat felhasznald, szintén mozgas-
szinhazi jellegli Romok igaz menedék
cim el6adassal volt jelen Kisvardan
(amely akkor adott volna igazan tel-
jes képet a tarsulatrol, ha - terveink szerint — egy ma-
sik Tompa-rendezés, a keményen politizalé Leonida
Gem Session is lathato lett volna).

A néi sorsrél igazan megrazéan és mulatsigosan
Béres Marta sz6l a kiszolgaltatottsagot és az uralkodni
tudast, a piti problémazgatist és a valodi tragédidkat,
a felszabadult boldogsagot és a megfeleléskényszer
szorongasat egyarant bemutat6 frenetikus el6adasa-
ban, a One girl show-ban. Bér a szabadkai Kosztolanyi
Szinhdz Urban Andras rendezte produkcidja sokfelé,
Magyarorszigon is lathaté volt mar, tigy gondoltuk:
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ennek Kisvardan is ott a helye — a zstiri dijazta is a szi-
nésznét.

A klasszikusok Gjragondolasinak jegyében meghi-
vott rendezések koziil harom magyar szerzé munkéja
emelkedett ki. Spir6 Gyorgy darabjat, Az imposztort Sep-
siszentgyorgyon Keresztes Attila vitte szinre, a cim-
szerepben Bir6 Jozseftel. Az elsé két felvonasban a né-
z6k a szinpadon mint voyeursk iilnek, ugyanott, ahol
a préba is zajlik, amelyet az igazgaté-rendezé (Nemes
Levente) természetesen a nézétérrdl iranyit, a harma-
dikban viszont mér a zsollyébd! figyelhetjitk a darab-
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beli Moli¢re-eléadast, mialatt a hattérben, elébbi he-
lyiinkén most kétdimenziés, papirmasé Tartuffe-6k
foglalnak helyet, s néznek veliink farkasszemet. Bir6
Bogustawskijanak természetes, emberi jatéka, megszo-
lalasa éles kontrasztban van a vilnai tarsulat t6bbségé-
nek a ,régi, a vidéki iskola” jatékstilusit parodizald,
szinfalhasogat6 el6addsmaédjaval. Az el6adis nem t6-
rekszik a mii direkt aktualizilasara, Spird szovegét még-
is olyan id8szeriinek érezziik, mintha ma irédott volna.

A temesvari szinhaz Parasztoperdja Szikszai Rémusz
megkozelitésében sotét ballada. Az eseményeket egy

2013. oktéber

21

sotét ruhas, titokzatos férfi, a halal, a sors, a végzet
megtestesitSje celebrilja, s feler8sodik Pintér Béla mu-
vének operai oldala. Ez azért is lehetséges, mert a sziné-
szek tobbsége igen jol énekel. Ugyanakkor elvész a da-
rab groteszk, parodizilé hangvétele, és gyengiil a cse-
lekmény komikus felhangja (példaul az allomasténok
figurajanak halovanysaga miatt). A produkci6 egésze
mégis azt igazolja, hogy Pintér ikonikus el6adasatél
igencsak eltérd olvasat is érvényes és teljes értékd lehet.

1. Az imposztor
(Sepsiszentgydrgy)

2. Marat/Sade (Kassa)
3. Parasztopera (Temesvar)

4. Opera uttima (Ujvidék)

Ugyanerre a kovetkezte-
tésre juthatunk a Caligula
helytartéja komaromi el6-
adasat latva. Béres Attila
(Ary-Nagy Barbaraval k6z6-
sen) erésen meghtzta Szé-
kely Janos dramajat, és a cse-
lekményt a maba helyezi.
Horesnyi Balazs diszlete kor-
szeri parancsnoki irodat
abrazol, Pilinyi Marta a ka-
tondkat a médiabél minden-

honnan ismer§s, terepmintds egyenruhakba, a zsid6-
kat pedig tizletembereknek vagy bankaroknak &ltézte-
ti. A segédtisztek szabad idejitkben Tom és Jerryt vagy
(didaktikusan sszevagott) vilagpolitikai 6sszefoglalét
néznek. Ugyanakkor Téth Tibor (Petronius), Papp Zol-
tan (Barakias), Mokos Attila (Decius) s a tobbiek jovol-
tabodl az eredeti md minden rétege megszélal, nem vész
el a gondolati drama egyetlen arnyalata sem. Az els-
adasnak a fesztival zar6éiinnepségén operettsikere volt!

A Joékai Szinhdz masik, a versenyben szereplé eld-
adésa egy szlovak szerz§, Ladislav Ballek A hentessegéd
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cimt darabja volt az ir6 fia, Rastislav Ballek rendezé-
sében. Vitira ingerl§ a darab is, az el6adas is, mivel a
beilleszkedés témakorét forditott nézGpontbol targyal-
jak: a masodik vilaghabora utin egy magyar tobbségti
kisvirosba (ahonnan a lakosok egy része kitelepiilt
vagy kitelepittetett) érkezik egy szlovak hentes, aki ott
kisebbségi statust lesz. Mig 6 igyekszik megmaradni
egyszerl és becsiiletes embernek, felesége és lanya
idomul a helyi korrupt, talél$ tarsadalomhoz. A ren-
dezg erds, helyenként sziirredlis képeket komponal
a mozaikos cselekményhez, az el6adast 4tszovi a zene,
furcsa, groteszk figurdk jelennek meg, majd tiinnek
el. Az események ugyan haladnak, a nézé mégis ugy
érzi, hogy egyetlen, alig valtoz6 allapot szemlélGje.
Fabé Tibor hentese kopcés, a nyakat sem fordito, alig
mozdulé, lassit gondolkozast, skrupulusokkal terhes,
nehézkes figura. Ritkdn sz6l, akkor is halkan. Stlyos a
hallgatasa, stlyos a mozdulatlansaga, amikor mindent
odahagy, s visszamegy a hegyekbe. Ellentéte Bandor
Eva a hangoskods, csapkodd feleség szerepében, aki
csupa tiiz, kicsattané néiség, s parvenii kozonségessé-
génél csak mohé gazdagodasi vagya erdsebb. Az el6-
adas — elkeriilve a talzott didaxist — igen erételjesen veti
fel a multtal valo redlis szembenézés, a multtisztizas
kérdését, tehat a bemutaté egyfajta politizalé aktusnak
tekinthetd. Kiilonben meglepddve tapasztaltam, hogy
a bevalasztott el6adasok koziil j6 par sokkal nyiltabban
fogalmazza meg az alkoték politikai allasfoglalasat,
mint azt a hazai szinhazakban megszoktuk.

Székely Csaba drimatrilégiaja elég nagy nyilvanos-
sdgot kapott, kett6t kozilik hazai interpretacioban is
lathatunk, s a Sebestyén Aba rendezte marosvasarhelyi
ésbemutatok kirobband sikert arattak nalunk is. A Bd-
nyavaksdg Kisvardan szintén elnyerte a szakmai és ci-
vil kozonség tetszését. Az elGadis részletesebb mélta-
tasatol ezuttal eltekintenék, hiszen errél mar szamos
kritika sztiletett. Csak arra hivnam fel a figyelmet, hogy
a forditott nézépont itt is miikoédik, amikor Florin,
a magyarok altal lenézett roman rendér — mindenek-
el6tt Banyai Kelemen Barna megnyer$ személyiségé-
nek és lenytig6zé alakitasanak koszonhetSen — a leg-
szimpatikusabb alak. Az el6adis dramaturgiailag és
érzelmileg egyarant remekiil hasznalt zenei hattere
(a szinészhallgatd Boros Csaba szerzeménye) is meg-
emeli a produkcié leghatisosabb jeleneteit, a két
egymasra acsarkodé magyar polgarmesterjelolt meg
a roman renddér egymast kolcsonosen sakkban tarto,
ivaszatba torkoll6 harmasat, illetve Ince (Szakacs Laszl6)
és Florin — a két nemzet fensébbségérol szo6lo — licita-
lasat.

A politikai szinhaz direktebb formajara is voltak pél-
dak. A kassai Thalia Szinhaz Marat/Sade-ja egy fiatal,
alakulé tarsulat erét probalé vallalkozasa, ugyanakkor
a szlovakiai magyar kisebbség fijdalmainak nyilt meg-
vallasa. Czajlik J6zsef rendezésében nem az a lényeg,
hogy a francia forradalom egy epizédjat elmegyogyin-
tézeti betegek adjik eld, hanem az, hogy az el6adok —
fiiggetleniil attdl, betegek-e vagy sem — szabadsaguk-
t6 megfosztottak. Az igazgat6 (P6los Arpad visszafo-
gottan erdteljes alakitisiban) egy puha diktatiira je-
lentéktelen képviseldje, aki képtelen felfogni, hogy az
elhangzottak koziil tirsadalmilag mi veszélyes és mi
nem, ezért atlathatatlan, mit cenzardz, amikor lényeg-

2013. oktober

telen dolgokat tilt, lényegeseket nem. Az elGadas elsé
harmadaban lassan csordogilnak az események,
Marat (Petrik Szilard) és Sade (Jambor Jézsef) vitija
korrekt, de nélkiil6zi a szellemi izgalmat (elsésorban
Jambor er6tlen alakitasa miatt), &m Roux, a kiugrott
szerzetes és szélsGségesen eltokélt forradalmar meg-
jelenése mindent megviltoztat: ahelyett, hogy Peter
Weiss szdvege szerint a forradalom elarulasat vetné
Marat-ék szemére, Nadasdi Péter hosszu és tobbnyire
szellemes slam poetry-szamaban (Horvath Kristof alias
Szinész Bob szerzeménye) a jelenlegi tirsadalom ano-
maliat harsogja. Innentél atértékelédik a produkcié
egésze, visszamendleg is mashova keriilnek az el6-
adas hangsulyai. Ez a ,maganszam” dgyaz meg Marat
utolsé monolégjanak, amelyben egy népgytilési szi-
tudciéban Petrik f6lényes szinészi intelligenciaval
a szlovakiai magyarsag koveteléseinek 12 pontjat fo-
galmazza meg. Kétségtelen, hogy e momentumoktél
tulajdonképpen két eléadas zajlik a szinpadon, s a da-
rab interpretacibja szinhézilag joval érdektelenebb és
megoldatlanabb, mint amilyen mellbevigban fonto-
sak és hatisosak a direkt elemek.

Hasonlban székimondd, de miivészileg is kiérlelt
el6adas az Gjvidékiek Opera ultimdja, amelyet Kokan
Mladenovic rendezett. Ez tulajdonképpen Beaumar-
chais két miivének — A sevillai borbély és Figaro hdzas-
sdga — szabadon kezelt atdolgozasa, amelyet keretjaték
fog egybe. A sevillai nyitanya alatt a szinhaz titkarsaga
végzi rutinfeladatat, mikozben — a politikdnak a muvé-
szetbe valé direkt beavatkozasaként — levél érkezik a
fenntart6tol: a tarsulatnak operat kell bemutatnia.
Az igazgat6 hidba szeretne kibuijni a feladat alél, érve-
it (szinészei nem operistak, nem tudnak kiallitani egy
zenés darabot stb.) egylittesének tagjai egzisztencia-
féltésbdl nem akceptiljék, tehat — ha igy, hat legyen:
megkapjatok, amit akartok — elSadjak Rossini opera-
jat. Kicsit parodizalva, kicsit stritve, de zeneileg csak-
nem kifogastalanul. A 1ényegében iires szinpadon a
szereplk a torténet korat idéz6 fehér jelmezben és pa-
rokaban vannak, mig a masodik részben a ruhak fe-
ketére valtoznak, s a diszlet még inkabb lecsupaszodik.
A Figarébdl csupan részleteket mutatnak be, a szerep-
16k kozlik a jelenetek darabbeli sorszamait, illetve a
hozzajuk tartozé szerzdi instrukcidkat, am nem Mozart
zenéje szolal meg, hanem egy kortars szerz6é, Irena
Popovicé. S a szinészek nemcsak Beaumarchais sz6-
vegét mondjik-éneklik, hanem féleg 1j, a mai koril-
ményekrél sz016, protestalo és tettre agitalé passzuso-
kat. Ez esetben a stilarisan két rész, az operaparédia és
a politikai szinhdz harmonikusan 6sszeillik, s ez nem
kis mértékben a kitiiné egyiittes-jatéknak is koszon-
hetd. Balazs Aron (Figaro) és Elor Emina (Rosina) nagy-
szerd alakitasa és biztos zeneisége magaval ragadja a
tobbieket is (bar vannak gyengébb teljesitmények, pél-
daul Sirmer Zoltané vagy Korési Istvané), s megsziile-
tik az évad egyik meghataroz6 produkcidja. Jogosan
kapta meg Kisvardan a fesztival f6dijat.

A fesztival lezarultival kovetkezzék az ériékelés, amely
azonban idén nem meriilhet ki a szokdsos évenkénti
osszegzésben, mert a huszonét év torténete alapjan
minden érdekelt erkolcsi kotelessége, hogy megvonja
a negyed évszazad mérlegét, szamba vegye a sikereket,
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a kudarcokat, a tanulsagokat, s felvizolja egy Gjabb
korszak kérvonalait.

Ahhoz azonban, hogy a rendezvény j6v8jérél konst-
ruktivan gondolkodni lehessen, vissza kell nézni az el-
telt huszonét évre, amelyet ugyan egységes egészként
szokas kezelni, de nem az. A magam korszakolisa
szerint a fesztivilnak volt egy euforikus utkeresési
szakasza (az els6 harom-négy év), felfutisa, amikor ki-
alakult a taldlkoz6 szakmai alapja, felépitése, kovetel-
ményrendszere (1993—2000), kiteljesedési korszaka,
amikor a kisebbségi intézmények szdméanak néveke-
dése és muvészi szinvonalidnak emelkedése kovetkez-
tében tomegessé valt a részvétel (2001-2008), s egy
elbizonytalanodisa, amely maig tart. A tavlatok kijels-
léséhez tudni kell, milyen hagyomanyhoz, milyen
konkrét megoldashoz lehet visszanyulni, de azt is, ha
egyikhez sem lehet, és valami teljesen Gjat kell megte-
remteni.

A korszakolasbdl is kitiinik, hogy a kisvardai feszti-
val mindenkor leképezte azt a belsé mozgist, amely
az egyes régidk kisebbségi szinhizi életében végbe-
ment. Kezdetekben Kisvirdanak a primitiv és alig
hasznalhaté technikaval megjelend egytittesek talalko-
zasi lehetdsége volt a legfébb vonzereje, késébb — ahogy
egyre felszereltebb és korszertibb technikat kaptak
a szinhdzak — mindinkabb el6térbe keriilt maga a pro-
dukci6.

Amig a szinhazak felszereltsége nem kiilonbdzott
lényegesen a kisvardai mivelGdési hazétdl, nem volt
gond az el6adasok adaptilasa, 4m az évek elGrehalad-
taval a kisebbségi teatrumok egyre nehezebben tudtak
lényeges kompromisszum nélkiil lejatszani el6adasai-
kat Kisvardan. Amikor a fesztivilokat elsésorban az
egylittlét 6rome jellemezte, a résztvevék kénnyebben
fogadtak el a mostoha, kollégiumi és kemping-elhe-
lyezést, ma viszont legtobbjlik az otthoni és kiilfoldi
vendégjatékaik alkalmaval megszokott komforthoz ra-
gaszkodik. Akkor a tarsulatok tobbsége megengedhet-
te maganak, hogy viszonylag hosszabb idét t6ltson a
fesztivalon, ma sokkal szorosabb beosztisban élnek és
dolgoznak, igy két napra jonnek: diszleteznek, jatsza-
nak, bontanak, s mar utaznak is haza. Akkor tét volt
Kisvardara jénni, mert ez volt az egyetlen koz6s meg-
mérettetési alkalom, ma mar szdmos hatiron inneni
és tali fesztival kinal bemutatkozisi lehetGséget.

A huszonot év elsé felében a tarsulatok indirekt ma-
gyarorszagi timogatdsa kotédott a kisvardai megmu-
tatkozashoz, kés6bb ez is megvaltozott. Idékdzben bé-
viilt, s egyben differencidlédott is a bemutatkozok
kore. Kezdetben egytucatnyi, késébb mar hiromtucat-
nyi el6adas bemutatasat kellett biztositaniuk a szerve-
z6knek nyolc-tiz nap alatt.

Mara minden érdekelt fél szdmara nyilvanvalé: a kis-
vardai fesztivil valsagba jutott, mivel igy mar nem le-
het lebonyolitani, mint eddig, de nemigen latszik,
hogy holnap meg holnaputan hogyan lehetne. Ez mar
nem taldlkozé, de nem is fesztival.

A fesztival ugyanis sokkal dsszetettebb és céliranyo-
sabb rendezvény, mint a talalkozo. Egy fesztival eseté-
ben mindenekel6tt az tisztizandd, hogy mi a célja, ki
a célkozonsége, kik a megszolithat6é mtivészi és egyéb
partnerek, milyen infrastrukturalis hattér és lebonyo-
litasi szervezet sziikséges hozza, milyen kozvetlen és
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kozvetett haszna van beléle a szervez§ telepiilésnek,
térségnek, s milyen anyagi-finanszirozasi bazist lehet
mindehhez mozgositani.

Az egyre nehezebben mitikodik, hogy csupan k6z6s
nyelvi vagy foldrajzi szempontbédl gytijtsenek ossze
produkcidkat, s az kiilénosen bizarr, hogy mikézben
korilottiink lebomlanak a hatarok, a szinhazi életben
szigorian megmaradt a hataron beliili (POSZT) és ki-
viili (Kisvarda) szinhazak fesztivalja, semmibe véve az
egységes magyar nyelvd szinhdzmuvészet elvét.

Ha tehat a Magyar Szinhazak Fesztivaljanak jovéijé-
16l felelésen gondolkodunk, mindenekel6tt azzal kell
szembestuilniink, hogy a talalkozé jellegli rendezvény
kora lejart, s meg kell vizsgalni, miként lehet ebbdl egy
korszerti fesztival iranyiba elmozdulni.

Melyek egy sikeres fesztivil szervezéséhez sziiksé-
ges legfontosabb kritériumok?

« Fesztivalt csak egy vezérgondolat, egy koncepcié
mentén lehet szervezni. Ez lehet mufaj (magyar dré-
mak, kamaramuvek, zenés mtvek stb.), szerzé (mint
Gyulan Shakespeare), egy problematika (politikai szin-
haz, emancipacié, kisebbségi kérdés, massag, idealok
stb.), de nem lehet miivészeten kiviili gytijtGelv. A te-
matikat nem az épp meglévd eldadasokhoz kell igazi-
tani (mint ahogy mi a motténkat — a klasszikusok Gj-
ragondoldsat — utélag igazitottuk a kinalathoz), hanem
a valogatas eleve a vezérgondolat alapjan torténik.

« A fesztival akkor mtikodéképes, ha tallép a helyi
érdekeken, és szélesre tarja az értékek el6tt a kapukat.
Ez azt jelenti, hogy egymas mellett legyenek ott hata-
ron kiviili és beliili produkcidk, sét, a régids szemlélet
jegyében kiilfoldiek, mindenekelStt Kozép-Eurdpa tér-
ségébdl. A kisér6 rendezvények pedig igazodjanak
a fesztival koncepcidjahoz.

« A fesztivalt kizarolag egy olyan fiiggetlen, csak ez-
zel a feladatkorrel megbizott, hosszii tavra kinevezett
szakember képes megszervezni és lebonyolitani, aki
széles kitekintéssel, biztos izléssel és kell§ gazdasagi,
kommunikacios és politikai kapcsolatokkal rendelke-
zik, ugyanakkor a szamitasba j6vé partnerektsl egyen-
16 tavolsagot tud tartani.

« Szinhazi fesztivalt csak olyan telepiilésen lehet
szervezni, ahol minimum hérom, de inkabb tébb kii-
16nboz6 méreti szinhazi helyszin létezik, azaz allan-
dé szinhazzal és egyéb jatszohelyekkel vagy ilyenekké
atalakithaté terekkel rendelkezik. Ez azonban nem-
csak épiileteket, hanem korszerd technikai (hang,
fény, projektor stb.) feltételeket is jelent.

« Szinhazi fesztivalt csak olyan telepiilésen lehet
szervezni, ahol kell§ szamu és elfogadhaté mingségti
szallaslehetéség (szalloda, panzi6, vendéghaz, modern
kollégium stb.) és vendéglitdhely van, valamint kultu-
ralt fesztivalkozpont alakithaté ki.

- Az el6bbieknek nemcsak a fellépdk megfelels
komfortjat kell biztositaniuk, hanem ez az alapfeltéte-
le annak is, hogy a rendezvényre jelent8s szamu szak-
mai és civil érdekl6d6 menjen. Nélkiilik ugyanis
nincs fesztival.

« Egy fesztival mindig rétegspecifikus rendezvény,
ezt is figyelembe véve fesztivalt csak olyan telepiilésen
lehet rendezni, ahol annyi helyi érdeklédé van, hogy
az elGadasok nézéterének legalabb felét-kétharmadat
megtoltse. Néhany tiz embernek nem szabad fesztivalt
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rendezni! Es csak a fesztivalra lato-
gatokra épitve sem! Meggondolan-
dé, hogy két vagy tobb telepiilés ké-
pes-e Osszefogva fesztivalt rendezni.

+ Fesztivalt nem lehet kizarélag
allami palyazatokra alapozni. Sziik-
séges hazai, hatiron tali és kulfol-
di partnerek megnyerése, mas for-
rasok beemelése. Ehhez viszont az
sziikséges, hogy az 6nallé koltség-
vetésd rendezvény kimutathaté mu-
vészi nyereséget hozzon, s kozvetve
a telepiilés is, a partnerek is profi-
taljanak beldle.

« A fesztival elképzelhetetlen meg-
tervezett, jol felépitett és hatékony
piar-tevékenység nélkiil.

« Fesztivalt csak ott lehet rendez-
ni, ahol felismerik, hogy a kultaré-
ra és a muvészetre aldozni nem
kidobott pénz, hanem sokszorosan
megtéril§ beruhazas, igaz, nem
azonnal, s nem csak és nem feltét-
leniil kézzelfoghaté forintokban.
Ha felismerik, hogy a szinhiz is
hozzajarulhat egy térség felzarké-
z4sihoz, intenzivebb fejlédéséhez.

E kritériumok egyike sem teljesiil
Kisvardan, és belathatd idén beliil
nincs is sok remény arra, hogy e hely-
zet alapjaiban megvaltozzon. S ez
nem a Kisvardai Varszinhaz és M-
vészetek Haza dldozatosan dolgozé
vezetSin és munkatarsain mulik.

Negyed szazad utdn tehat a Magyar
Szinhazak Fesztivilja valaszat elStt
all: vagy 0j helyen, 1j koncepcioval
és muivészeti vezetdvel radikalisan
j alapokra helyezédik, vagy min-
den marad a régiben, és a rutin, a
megszokis egy ideig még életben
tartja a talalkozét Kisvardan, mig
teljes érdektelenségbe nem ful.
Az alternativa: Gjjaéledés vagy ve-
getilas. Az el6bbihez sok irdnybdl
egyetlen célld 6sszefonédé akarat
kellene, az utébbihoz az eddigi eré-
feszitéseken és l6zungokon kiviil
semmi. Nincsenek illiziéim, me-
lyik verziénak mekkora esélye van.
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Az avonl kecske

IX. NEMZETKOZ! SHAKESPEARE FESZTIVAL
GYULAN

ve megidézte azt az allatot, amelynek éneke bar nem ismert - szem-

ben példaul az Avonban otthonosabb hattyGiéval —, am amely évez-
redek 6ta nem hallgat. Shakespeare-rel szolalt meg talan a legmaradan-
débban, a gyulai fesztivalon fészerepl6 Hamlet végzetének adva hangot,
no és annak a szinhaznak a névadéjaként bukkant fel még (Teatr Piesni
Kozta), amely eljott Gyulara, hogy szinhaztorténetet irjon. Masokkal
egyutt.

Shakespeare b8 kétesztendds volt, amikor Gyula elesett. A toroknek
nem sikeriilt bevenni a stratégiailag dont8 jelent6ségii végvarat, csak
megegyezést szinlelve megszerezni, majd lemészarolni véddit. Pedig itt
tartottak ki legtovabb, a masik két — korabeli széhasznalattal — ,véghely”,
Eger és Szigetvar stratégiailag nem volt olyan jelentés, mint a kollektiv
emlékezetbdl végil szinte egészen kitorslt Gyula. A hitszegésbdl eredd
tragédia megpecsételte a nyugati civilizaci6 tavoli zarvanyat, ismert, fél
évezredes kovetkezménnyel.

Es mig nyilvinvaléan semmiféle interferencia nem sejthet a két mesz-
szi vidék kozott, ugyanakkor kilencedik éve koti 6ssze a tavoli Londont és
a még tavolabbi Stratford-upon-Avont az az eseménysorozat, amelynek
kedvéért Shakespeare sziilGhelyérdl zarandokolnak Gyuldra azok, akik
nem geografiai vagy biografiai térvényszertiségeknek rendelnék ald az
identitast, hanem szellemieknek. Es ez akkor sem tulzas, ha egyébként
orommel tulozna az ember, latva a viladgszinvonalt el6adasokat, elme-
riilve a fesztival zenei, szellemi vagy éppenséggel kulindris vonzasaban;
beszélgetésekben, konferencian vagy filmeken szemlélve mindazt, ami
szinpadon tarul fel estérdl estére. A Londonbol érkezett szinhaztudoés,
a szamos fesztivilon otthonos Maria Shevtsova ezt igy fogalmazta meg,
hogy ha az embernek elege van abbdl, hogy patinis brit szinhdzak is ko-
zépszerd amerikai tévécelebekre osztjdk a Shakespeare-fGszerepeket,
hétha értiik bejon a nézé, és ennek megfelelSen ziillik eldadis, szinhiz,
kozonség; akkor el kell jonnie Gyulara, hogy azt érezhesse, mégiscsak
van rend a vilagban. Esetleg még a Baltikumba.

Hogy van-e 6sszefiiggés Gyula sajitos torténelmi sorsa, szellemi ka-
raktere és a fesztival jelentSs sikere kozott, persze kétséges. Ha nincs,
Ugy a magyarazat ennyi: Gedeon Jozsef. A Varszinhaz igazgatoja talalta
ki bg évtizeddel ezel6tt, hogy nemzetkozi fesztivilt rendezzenek a meg-
hitt mezévarosban, hogy a meleg nyérestéken Titus Andronicus, Prospero
vagy — mint idén — Hamlet toltse meg dilemmdival, emberi viszonyaival
és ennek megfelel§ tetteivel a valamikori végvarat, egyébként az egyetlen
épen maradt kozépkori téglaer6dst Kozép-Eurépaban. Es hogy ebbél
nemzetkozi esemény lett, mdvészi és szellemi, az nemcsak latokor,
tudas, szervezés, invencié és kifogyhatatlan energia kérdése, hanem el-
sésorban kreativitisé, mert a fesztival évrél évre komponalva van, nem
kevésbé, mint egy el6adas.

Idén a Hamlet koré szervezddott a fesztival, ahogy tavaly A vihar mu-
tatkozott meg tobbféle szinpadi értelmezése altal; és mig ebben sokféle
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véletlen jatszik kozre — melyik elSadas egyeztethetd,
befér-e a varba, meg lehet-e fizetni stb. —, de a sziik-
ségszerliség sem halad masként, mint véletleneken
keresztiil, errél Shakespeare sokat tudott. Es akik
idén nem jéhettek (mas- és masféle véletlenek miatt,
mint a mir csaknem egyeztetett Warlikowski, a remek
Irina Brook, a megszélitott Ostermeier), bizonnyal ide-
jutnak majd egyszer, ahogy masok mellett Korsuno-
vas, Nekrosius, Szturua, Purcirete jart mar itt, pedig
kilenc év egy fesztival esetében szinte csak az identi-
tasteremtésre elég.

Harom Hamlet mutatkozott meg ebben az évben,
s még két tovabbi estén bukkantak el§ a dan kiralyfi
mondatai egyszemélyes produkcidk részeként, majd
pedig egy konferencia nyitotta ki az értelmezés sza-
mara a monologok teoretikus és dramaturgiai kérdé-

seit a kanonikus fdmu kapcsan. Nem az akcié, nem a
tett, nem a reflexszerien evidens dontés dramaisaga
keriilt el — hanem a meditalasé, az ,okoskodadsé”, a
reflexi6 minden gy6trelméé, hiszen az sem kevésbé
tragikus.

A Virszinhaz azonban nem csak helyszin, és Gyula
sem csak szervez§ és hazigazda, hanem (ko)producer
is, immar sokadszor, idén a Sepsiszentgyorgyi Tamasi
Aron Szinhiz — az egyik legfontosabb kortars szinha-
zi miihely — fontos partnere lett. Az egykor itt bemu-
tatott Titus Andronicus, majd A velencei kalmdr Bo-
csardi Laszl6 kiemelkedd elGadasai voltak — akarcsak
sok évvel ezel6tt a Szeget szeggel —, a Hamlet tehat mél-
tin csigizta a varakozasokat, s ebben a csigdzasban a
rendez8 nyilatkozatai is szerepet jatszottak. Hogy 6t
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nem a politikai aktualitds vonzza, hanem a darab vizié-
szerlisége, s lélektani-dramaturgiai kulcs lehet az Gj-
képpen megformalt anya-fia viszony, egyebek mel-
lett. Az el8adas kiilonos tere, a remek szinészek és
a szuverén erével Gjrateremtett széveg alkalmat adha-
tott volna a radiklisan sajat és elementarisan szinhazi
értelmezésre; s hogy mégsem ez tortént, a Hamletrél
lévén sz6, szomoruaan fatilis. Szikaran meghiizott ka-
maravaltozat foglalta el a sokrétien burjanzé széve-
get, amelyekbdl kulcsmozzanatok hidnyoztak, hogy
rendre és nyilvan kajan 6ntudattal betSltetlentil hagy-
jak a varakozasokat (egyebek mellett a nagymonolo-
gét), majd pedig vendégszovegekkel toltsék be helyii-
ket, annak a szerepl§-6kondémiidnak és gondolati ivnek
megfeleléen, amely a csonkoldsok és implantatumok
révén nehézkesen kitapinthat6 eseménymenetet hozha-

Szeget szeggel (Vahtangov Szinhaz)

tott csak létre. Nem az a gond persze, hogy Shakespeare
miiveit nemcsak § irta — taldn az eredetiekkel sem
volt ez masként —, hanem hogy a széveg nem segitet-
te a varazslatos teatralitissal megformalt el6adast, de
olykor megzokkentette vagy épp megakasztotta.
Bartha Jozsef plasztikfiiggonyei kozo6tt ugyanis —
amelyek hitterében azutin Claudius (Palffy Tibor)
maga avatja fel portréjanak oéridsposzterét — mintha
folyamatos épitkezés, zuhogo esé, kiismerhetetlen zi-
zeg6 labirintusok asszociciés rendszerében mozog-
nanak a szereplSk. Egyébként igen puritan vilagban,
amelybél kiemelkedik az a néhany targy, ami jatszik:
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furdékad, zuhany, kényv, ravatal. A stilizalt sirds6-bo-
londok révén groteszk mozzanatokat sem nélkiiloz ez
a vilag, amelybe azutin teljes és archaikus vértezeté-
ben érkezik az apa szelleme (Nemes Levente), hogy
egy izig-vérig posztmodern Hamletet (Matray Laszl9)
instrualjon, akinek remek adottsagai olykor illeszked-
nek a vivodo6 és mélan agressziv dan kirdlyfira, olykor
nem. Ez utébbi akkor jelent végsé ,kizokkenést”, ami-
kor maga Fortinbras jelenik meg mint ,jrafethasz-
nalt” Hamlet — és bar nyilvan gondolatilag fontos és
radikalis dontés a szerepazonossag, ez azonban szin-
padon és befogadéban komoly gondda valt. Egyébként
a rendez§ szdmara is: a drama kibontakozasanak tra-

Hamlet (Sepsiszentgyorgy - Gyulai Varszinhaz)

gikus halaltincit sajatos moziként formdlta meg,
amit a norvégositott din f6hés az udvarral egyiitt néz
végig a vetitévaszonként is hasznalhaté fiiggénysn.
Am hogy mindez mit is jelent a megroppano fesziilt-
ségteremtésben, mit a tragikus kibontakozas megtort
ritmusaban, illetve dramaturgiai konklaziéiban —
az sajnalatosan csak sejthetd.

Es ez maga al4 gytiri az egyébként gyényori és mé-
lyen atgondolt szinpadi mozzanatokat: Ophelia sze-
relmének és tragikus tévelygéseinek elégidjat — mely
posztumusz is folytatodik, amikor halott apjaval kezd
babozni a ravatalarél leszallo szépséges szliz. Erteljes
és meghitten visszatetsz8 karaktert formal Polonius
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alakjabol Szakécs Laszlo, és igen frappans a Stan és
Pan-kettGssé valéo Rosencrantz és Guildenstern egér-
fogo-jelenete — hosszan lehetne még sorolni a felejt-
hetetlen szinhéazi pillanatokat, amelyek azonban nem
teremtenek rendszert, nem ,kompatibilisek”a rende-
zGi elgondolassal, s ezzel mondjak ki az el6adis itéle-
tét a koncepcié felett.

Arany Janos szavaival szélalt meg az erdélyi Hamlet,
és Nadasdy Adaméival a budapesti — és mig egyfeldl
iidit6 annak érzékelése, hogy a klasszikus szoveg el-
lendll az idének, de az sem kevésbé kiilonos, hogy
kortars érzékenységiink — és kivaltképp: szinhidzunk
— szamara jelent8s kockazat nélkiil nemigen kolcso-

nozhetiink fordulatokat, kérmondatokat, kifejezésfor-
makat a XIX. szazadbol. Ez a felismerés valt élmény-
szerdvé azutdn a fesztival varazslatosan eredeti, dina-
mikus és nem kevéssé megrendit§ eléadisa nyoman:
a Zso6tér Sandor rendezte szinmiivészetis vizsgaeld-
adas tészinpadra transzponilasaval. Harmadévesek
adtak szamot, igymond, a tudasukrél, s a pedagégus-
rendezd szandéka csak annyi volt, hogy rejtett szép-
ségekre bukkanjanak a Hamletben, mert hat maradt
benne jocskin olyasmi, ami f6l6tt — sajat szavaival —
az ugynevezett ,rendes eldadasok” inkabb elsiklanak.
A ,rendes” ellentéte itt nem a rendetlen vagy nem-ren-
des, hanem a renden kiviili, vagyis a térvényszertségek-
be még bele nem t6ré fiatalok undora és lazadésa
a — Zsotérral szblva — ,rohadt felnétt vilaggal” szemben.
Dénidban igy talan nem is biizlik mas, mint a beér-
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kezettek és idGs6dé rendesek kipa-
rolgasai. Akik egykor ugyanolyan
fiatalok voltak, mint a mostani 13-
zadok, és az egész elbadis egyik
legfontosabb mozzanata éppen az
volt, hogy eléidejtiségében tarta fel
ezt a sorsszeri rohadist. Amely-
ben szinte mindenki jatszott szinte
mindenkit: az apa szelleme és a
siraso ugyanaz a torékeny fiatal lany
volt, a jovagast Hamlet Polonius-
ként lehetett 6reg és intrikus, mig
maskor Claudius volt Ophelia,
aki ut6bb kiprobalta magat dan ki-
ralyfiként is. A rendkiviil atgondol-
tan komponalt kavalkad folyamatos
meglepetéseket, megrendiiléseket
és raismeréseket hozott, s ezzel olyan

JOBBRA: Emil Boroghind
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mélyre szallt ald a shakespeare-i vi-
szonyok mélyébe, mint kevesen.
Hiszen nemcsak jellemek, szemé-
lyiségek és sorsok dramai ,csere-
bomlisat” formalta meg élmény-
szerien eléttiink az eléadas, nem-
csak rendkiviil inspirativ olvasatat
adta a szinhaztorténeti tuddsnak —

hogy férfi szereplSk jatszottak egykor mindenkit a Globe-ban, s miért ne
lehetne ez most forditva Gyulan —, hanem és elsGsorban merészen sza-
kitott a karakterek sztereotipizalasaval, a sorssémak eleve elrendeltségé-
vel, mig d6bbenetes raismerésekkel tarkitotta a drama értelmezését —
és hatalmas jatékteret biztositott a szinészeknek.

Akik kifogyhatatlan energiaval és varazslatos dinamizmussal ki is tol-
totték ezt. Jelenlétitkkel megelevenedett a kis t6, a sziget, a hattérben 4ll6
fizfa, a fények, a traverzek, a f6lénk magasodé var — az egész gyulai
»Helsingor”. Vizibiciklis, ladikos érkezések és tavozisok helyezték el a
torténetet a viszonyok tagas terében, dramai pancsoldsokkal nyert 4j ér-
telmet a klasszikus metaforika: csobbanas, fiirdés, megtisztulds és lass
lebegés — mindez konkrét jelentéssel dusitotta a mindaddig jelzettet.
Az egynapos [!] probaval a tészinpadra komponalt elSadds tigy sugarozta

at a szoveget, a teret és a benne mozgéd
fiatalokat, mint kegyelmi pillanatokban
torténni szokott. Vizes, szines, lisztes és
cirkuszi mutatvany lett az egérfogd-je-
lenet, poétikusan obszcén a Rosen-
crantzékat instruilé Hamleté, irritdldéan
vonzé és szdnalmasan érthetd a hormon-
jainak kiszolgaltatott Gertrud, akarcsak
a korlatolt hiiségébe merevedé Horatio
(6k ketten alland6 pontjai maradtak a
szerepeket cserél§ eladasnaky, és fortel-
mesen magasztos a parbaj. A szinészetre
reflektalé (eredetileg: 6lt6zébeli) monda-
tokat pedig a gyulai varat védé kapitany
lovas szobrarél mondta el a remek ifjabb
Vidnyanszky Attila, bele a csillagos égbe,
és végletekig fokozva a fesziiltséget az
alant allékban, hogy katartikus szavai
fent tartjak-e végig a magasban. Es mel-
lette és koriilotte remekelt azutdn Bach
Kata, Csapo Attila, Janka Barnabds, Mészaros Blanka, Szabé Erika, T6th
Andriés, Téth Janos, Vecsei Miklés, Zoltdn Aron, Zsigmond Emdéke -
akikbdl még a bajos rutintalansag és a batran lekiizd6tt izgalom is jelen-
t8s muvészt formalt ezen az estén.

Hogy azutan ezekbdl a tehetségesekbdl és magukkal ragadokbdl lesz-
nek a lassan fakul6 és alkatukra ill§ szerepekbe tort szinészek? Aki felné,
az csakugyan megrohad, vagy marad valamiféle halvany esélye a nagy-
kort csodanak? A Miskolci Nemzeti Szinhaz Hamletje éles és elgondol-
kodtaté kontrasztja volt a Szinmtivészeti Egyetemének, mert ugyanazon
a tészinpadon zajlott, mert gyakorta eszkozteleniil és megnyerd fiatalok-
kal mozgott elére a cselekmény — Arany Janos szépséges és veretes sza-
vaival —, s annak a rendezének az elképzelései szerint, aki valaha dré-
mairdi kreativitissal is bele tudott nytilni a klasszikusok klasszikusiba,
nem is sikerteleniil. Kiss Csaba intellektusa, szinhizérzéke és eredetisége
- no meg minden bizonnyal a darab és el6adas aktualis jelentGsége — in-
vencidk sorozatat kényszeritette a rendezdre, akar szolgilta a koncepcidt,
akar nem. A kamaradrdmadra hizott szoveg, a végletesre stilizalt szintér,
a shakespeare-i dramaturgia szamos ,korrekci6ja” folyamatosan telits-
détt a legkiilonfélébb oStletekkel, legyenek szinpadiak, szévegbeliek vagy
az értelmezés palyait megszabok. Claudius mondjon példaul végig egy
életmenté Miatyankot; Poloniust fojtsa meg a wittenbergi didk; a nagy-
monolog keriiljon el eredeti helyérdl; legyen bar valésagos parbaj, de
csak szines kesztyd a kard; puszta gesztus a mérgezett italt tartalmazé
serleg — és igy tovabb, mig csak tart az el6adas. Amelynek szellemi len-
diiletét azonban sokszor megtorte a széttarté Stletek palydja, s ilyenkor
el6keriilt a rutin — az id8sebb szinészeknél —, mig a fiataloknal atitott
a bizonytalansig, Hamlet (Rusznik Andris) esetében a legfijobban. A bu-
kas és diadal azonossa valt a darabban is: Laertesbdl lett itt Fortinbras — de hat
sulyos dramaturgiai kovetkezményekkel jar az efféle dontés, ha a Parizsbél
hazatéré Polonius ivadék lesz a megoldas zaloga.
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Aligha véletlen, hogy a Hamlet asszociacios palyai a
fesztival tobbi el6adésat is meghataroztik — a moszk-
vai Vahtangov Szinhaz Szeget szeggel-ének mar nyitd
képében éreztiik, hogy ,valami btizlik” Viennaban: sze-
mét, rendetlenség; ziillés. Ez uralta a szinpadi Bécset
Jurij Butuszov rendezésében, akinek korabbi atiité si-
kere éppen nagyszeri Hamlet-rendezése volt. A biizl§
varosbol tavozik a josigos Vincentio, azzal a tervvel,
hogy majd valaki mas lesz szives tavollétében rendet
teremteni. Nem talzottan igényes megoldas egy ural-
kodé részérdl, bar része lehet tanulasi folyamatanak —
alruhas visszatérése erre utal. Az orosz rendezé szin-
padi tere talan ezért oly gazdagon tagolt: fekete-fehér
székek, asztalok és partvisként (a tisztitds eszkoze-
ként) is hasznédlhat6 akasztéfa jellegi faalkalmatossa-
gok formaltak és alakitottdk a kaotikus varost, benne
a hercegi és helytart6i irodat, akarcsak a kolostort,
bortont, vesztShelyet. Nem volt kevésbé tagolt a jaték
szellemi tere sem, a virosban a hatalom és a szerelem
vilaga mellett ott htizédott a transzcendencia: 1zabella
apacakolostorba késziil, a Tizparancsolat érvényre jut-
tatasa lesz a helytart6 legf6bb dramaturgiai mozgaté-
ereje, és maga a herceg sem véletlenil 61t baratcsuhat.
Ez a fentrdl megvont kontar indokolja, hogy Jézus ké-
sziil6dé menyasszonya batyja botlasaért — aki teherbe
ejtette jegyesét, s ezért a helytart6 haldlra itéli — nem
adhatja sziizességét, mikor a megbtivolt helytart6 ezt
kérné cserébe, hiszen az 6rok karhozat mentén az e
vilagi élet csak intermezzo. Szamara is, és Vienna sza-
mara is egyébként. Ami ekként elvész, végleg vész el.

Butuszov ennek a felismerésnek a mentén teremti
meg Bécs életvidim atmoszférajat: a bordély, ital, tinc
és szemét univerzumat. Amelynek ellenpontja a ,rend-
teremtés” konyortelen dialektikaja, amivel tivozik a
szenny, és oszlik a btiz; bar ennek utjat hullak szegé-
lyeznék. A fiatal szinészcsapat — itt is nagyobbrészt
huszonéves tarsulat itélkezik a vilagrol — olykor a
szovjet-orosz szinhaz aranykordt (és ebben talin
Vahtangovot) megidézé jelmezekben és gesztusokkal
fogalmaz: hiszen volt mar egy metafizikai stlyq, tra-
gikus rendteremtd kisérlet, amely elbukott. Maskor a
jelen emblematikus elemei keriilnek az el6adasba,
hogy ne legyen kétségiink napjaink Oroszorszagarél
sem. A ziillésnél azonban nem kevésbé veszélyes a
korrekci6 fundamentalista moralitisa — ami tehét
egyszer kizokkent, az mindérokre tigy marad. Ennek
a rezignilt és keserti konkltiziénak megfeleléen ugyan-
az a szinész, a remek Szergej Jepisev jatssza a herce-
get és a helytartét; igy azonos férfi lesz a boldog vég-
kifejlet jegyében magasztos szerelmével Izabelldhoz
kozeledd jotékony nagytr és a szemforgatd diktator,
aki batyja életével zsarolta volna ki odaadasat. A végsé
jelenetben Izabella zokogésa azt sugallja, hogy nincs
remény, és a transzcendens kontirok mentén éppen
antropolégiailag nincs. Nem ,csak” politikailag vagy
,csak” moralisan — hanem az ember szdmara, akar ziil-
l6tt, akar fennkolt.

Ugyanennek a rezigniciénak komikusabb — és ke-
vésbé dtgondolt — konkluzidjaig juthatott el a nézg
A makrancos hélgy marosvasarhelyi eléaddsa nyoman,
amely Sorin Militaru rendezésében, a Tompa Miklés
Tarsulat szinészei révén igért a sok komor eléadas ko-
z5tt egy nevettetd estét. Az emlékezetes, erételjes ha-
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tasokkal operild, mesterien komponalt mozgasokra,
valamint atgondolt latvanyvilagra épiil§ el6adas azon-
ban nem kivant tobbet kezdeni a széveggel, mint
hogy nem kevés harsanysaggal bemutassa, miként is
lehetséges ,megzaboldzni” az elviselhetetlen Katat.
Mégpedig szinte a sz6 szoros értelmében: a tarka ese-
ménymenet aranymetszésében bar nem zablaként
fiizte szdjaba a szijat Petruchio, de béklyoként kotstte
a derekdra, s ezen a porazon rantotta vissza, ha enni
vagy inni kivant, netan aludni akart volna. Igy a hér-
pia lassan alulmarad a kinokkal szemben, s a kezessé
valo asszony végul idomitott allatként mutatja be
trikkjeit a hepiendben megjelené tobbi par elétt.
Megaldztatisa és megtorése azonban lazadast provo-
kalt az asszonyokban, vagyis szétzizta az idillt ott,
ahol eredendéen szerelemrél volt sz6, nem pedig har-
piarél és hozomanyvadaszatrél. Hogy ez tobb-e frap-
pans hataselemnél, az éppolyan kérdéses, mint hogy
a szinpadon abrazolt ,tanulasi folyamat” két ember
egymashoz csiszol6disanak szépséges és fajdalmas
processzusa-e, mint a musorfiizet igéri, vagy a ma-
cso-6nelégiiltség taplaléka. Az eladas egyéb mozza-
natai — a maffiat idéz§ olasz mili6, az arnyalds nélkiil
formalt vigjatéki karakterek — arra utalnak, hogy nincs
mastéle dimenzidja az értelmezésnek, mint a harsa-
nyan komikus és drasztikusan néellenes.

Mindez persze szinhiz — miként ,az egész vilag”,
s ez egyszerre veszedelme és esélye, ,minden férfi és
né” szamdira. Az esély palyait azutin egy egyszemé-
lyes el6adas villantotta fel Emil Boroghina értelmezé-
sében. Aki a fenti idézetet mint Shakespeare Gjraol-
vasasinak konkluzidjat illesztette estje élére — bar
negyven évvel ezel6tt, amikor Kelet-Eurdpa értelmisé-
gét Jan Kott kényve és Peter Brook rendezéseinek
szélvihara razta meg; s amikor elészor allt szinpadra
fiatal szinészként szovegkollazsaval. A komor, csen-
des, moccanatlanul konyvébe kapaszkodé férfi sajatos
id§- és értelmezési utazasra hivta a kozonséget, egy-
szerre a rég- és kozelmaultba, és abba a vilagba, amelyet
azutan nem csak szinészként formalt tovibb, hanem
az egyik legjelentdsebb kelet-eurépai Shakespeare-
fesztival, a craiovai talalkozok miivészeti vezetSjeként
is. Es ugyanabban a térben mutatkozott meg azutin
ennek a fennkolt és méltdésagteljes Gjraolvasasnak az
ellentéte, a remek angol szinész-rendez8-draimairo,
a vilaghird Steven Berkoff monolégkompozicidjaban,
a Shakespeare cselszovdiben. A k6zonség ugyanis nem-
csak 1élegzet-visszafojtva szemléli a szinpadi gazem-
berkedéseket, hanem olykor zavart dhitattal is, mert
hat Jago, Macbeth, Shylock vagy III. Richird nem fo-
galmazza-e meg olykor mindannyiunk legbelsébb va-
gyait és rettegéseit? Mert a gonoszsaghoz végiil is mi-
lyen egyszert palyak vezetnek: szeretethiany, megala-
zottsagbol fakado6 bosszuvagy, felilkerekedés a masik
emberen. Berkoff magat Hamletet, a — szavaival — ,se-
rial killer”-t, a sorozatgyilkost is ide sorolta, aki el6bb
szerelmét kergette halilba, majd miutin atdofte
Poloniust, leiil anyja mellé, hogy szexualis instrukci-
razatos szinészi eszkozokkel valt a forré kamarate-
remben az id§s szinész Lady Macbethté és kik6zosi-
tett zsidov4, puipos és torz uralkodébodl megzavarodott
Opheliava, hogy egy-egy villanés erejéig a kortars brit
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szellemi életbdl is csufot tizzoén, vagy a szinhazrol
mondja el nem kevéssé rezignalt itéletét, varazslatos
erudicioval és jelentds — bar tegyiik hozza: megszol-
galt — rosszindulattal.

A monolégok mellett a fesztivilon megjelent egy
masféle ,maginbeszéd” is: a lira; Shakespeare-rel szdl-
va: a szonett. T6bb estén és tobbféle feldolgozasban —
pontosabban: hangszerelésben — 1épett szinpadra
a koltd Shakespeare, el6bb a W. H. formaci6 helyezte
lendiiletes és impressziv vilagzenei kontextusba a ver-
seket és az egyéb Shakespeare-szévegekre komponalt
dalokat, majd pedig kontratenorok (Birta Gabor mel-
lett a vilaghird Nicholas Clapton) adtak lélegzetelalli-
to, kiilonos hangzasn és izig-vérig szinhazi koncertet
a szonettek alapjan, megidézve azt a hangzast, ame-
lyet egykor angyalinak véltek, és okkal. Masféle virtu-
ozitassal kommentilta a maga zenei reflexidival a
shakespeare-i lira kiilonos vilagat: az elmulas, az ér-
z€kiség, a viszonzott és viszonzatlan szerelem egyként
erés megrazkodtatasait a belga Caroll Vanwelden, hogy
végil és szinte konklizidszeriien megszélaljanak
Lear dalai.

A wroclawi Teatr Piesni Kozla (,Kecskeének Szinhaz”)
ugyanazt a laboratériumi hagyomanyt (és tegyiik hoz-
z4a: ugyanott) épiti tovabb Grzegorz Bral és Anna
Zubrzycki vezetésével, amelyet egykor Grotowski emelt
be a szinhazi alkoté miivészet legizgalmasabb régio6-
jaba, s amely dobbenetes erével és invencidval ,csu-

Zappe Laszlé

paszitotta le” Shakespeare melodramatikus kiralydra-
majat, a Leart, majd épitette fel Gijra a legarchaikusabb
eszkozokkel: hanggal, mozgassal, gesztusokkal, s eze-
ket kisérg szoveggel. Nincs ugynevezett 1élektan, nincs
semmiféle realizmus — a szinhaztdl, megitélésiik sze-
rint, stilizaci6ja okin ez amugy is idegen —, hanem
kérus van, beldle kivilé majd visszatér szerepldk,
akiket szenvedélyek ragadnak ki, majd sodornak visz-
sza a kozosségbe, a kiilonféle érzéseket és viszonyo-
kat megformal¢ testek kozé. Szinpadon és jatékban
csak a legredukaltabb eszkozok vannak, amelyek azon-
ban a legtelitettebbekké tudnak valni efféle intenziv
kozegben és a szigortian komponalt el6adasban, ami-
nek minden pillanata lebilincseld, felemeld — és sok-
kolé. Mintha egy inverz bacchanalia révén pillanthat-
nank be azokba a mélységekbe, amelyeket a konven-
cionalis szinhaz j6tékonyan elfed eléliink, de ahonnan
vissza lehet taldlni azokhoz az archaikus torténetek-
hez, amelyeknek hasadékain keresztiill megmutatko-
zik az az antropoldgiai radébbenés (a Lear kirdlyban
példaszertien), amely valaha a tragédiat mint a kecske
daldt megteremtette. Shakespeare szamdra is, aki ép-
pen azzal adott j értelmet és jelentést a metafizikus
mekegésnek, amivel a lengyel tarsulat az 6 szévegé-
nek: hogy a konvenciékon tal, vakmeréen és radikali-
san merészelt csakis a szinhaz nyelvén beszélni, mert
minden egyéb — a ,tobbi”, az ,egész vilag” — mtivészi
értelemben mindodssze ,néma csend”.

-uggetlen szellem

A HARMINCEGYEDIK EVAD ZSAMBEKON

Irén 1983-t6], amikor férjével, Bicskei Gaborral

létrehoztik a kezdetben szerényen Zsambéki Szom-
batoknak nevezett programsorozatot. A harmincegye-
dikben, amikor kerek évfordulét lehetett volna tinne-
pelni, az id6kézben szinhizi életiink egyik meghata-
rozé intézményévé lett bazis Matyas Irén halilaval
elvesztette a lelkét. Emellett eltrpiil, de mégsem hagy-
haté figyelmen kiviil egy masik veszteség: elhagyta a
BAazist az utébbi évtized talin legsikeresebb, kozonsé-
get legjobban vonz6 véllalkozasa, az AlkalMaté Tarsulat
sorozata. Véletlen egybeesés, de nem kell babonasnak
lenniink, hogy akir figyelmeztetd jelnek is véljiik.
A tiz éve végzett szinészek mar faraszténak talaltak,
hogy nomad kériilmények kozott toltsenek két hetet
onmaguk és egymads lelki lemeztelenitésével, kitarul-
kozassal és kibeszéléssel, mult, jelen és talan jové ja-
tékosan komoly 6sszevetésével.

[ ppen harminc évadot toltétt Zsambékon Matyas

A mostani évadot 6hatatlanul azzal a félelemmel fi-
gyelte a drukker, de talin még a csupan érdekléds nézg
is, vajon nem tapasztalhaték-e a kifiradas jelei az
egész programon. Egyéltalan, érzékelheté-e valtozis,
felttinik-e Matyés Irén hiidnya a miisorban is, vagy
csak abban a furcsa, fajdalmas érzésben, hogy nincs
ott személyesen, nem szamol be a legijabb nehézsé-
gekrdl, érdekességekrdl, hirekrdl, mihelygondokrdl,
kulisszatitkokr6l? Tudatosan vagy tudat alatt a meg-
ujulas vagy a romlas jeleit vizslatjuk, reménykedve és
aggodva.

De azt is mérlegre kell tenni, vajon milyen valtozas
varhaté ahhoz képest, amit Matyas Irén létrehozott.
Maté Gabor egy interjaban (168 dra, 2013. jalius 29.)
célzott ilyesmire: ,,...elgondolkodtatd, hogy kériilmé-
nyeit tekintve a zsambéki szinhdazi villalkozas —
a nemrég elhunyt Matyas Irén korabbi eréfeszitései
ellenére — maig erdsen hasonlit a harminc évvel ez-



elétti allapotra. Arra az idészakra, amikor Irén férje, a mar 199o0-
ben eltavozott iré-rendezd Bicskei Gabor belekezdett a Zsdmbéki
Szombatok megszervezésébe.” Hozzatehetjitk, Zsdmbék nem-
csak a koriilmények tekintetében mutat valtozatlansagot, de alap-
eszméje is azonosnak tetszik harminc esztendeje. Matyas Irén
tomoren igy foglalta 6ssze azt az eszmét, amely férjét, Bicskei
Gabort a hetvenes—nyolcvanas évek forduldja tajan, mar a buda-
pesti Jatékszin igazgatbjaként is vezette (SZINHAZ, 2012. de-
cember): , A készinhazak mellett szitkség van egy olyan helyre,
amely mas jellegd, alternativ el6adasoknak ad otthont.” Széval az
akkori struktarabol kiszoruld, peremre, margéra keriil§ értékes
miivészi torekvéseket, szandékokat kivanta Osszegytijteni, sza-
mukra, a mai fiiggetlenek elddei szdmara kivint megnyilvinula-
si lehetéséget teremteni, otthont nyGjtani. Harminc év alatt sok-
féle elGadas létrejott vagy vendégeskedett a Romtemplom mellett
és a falu egyéb helyszinein, az utébbi években pedig a dombtetén
allé egykori rakétabazis vadonaban, de az alternativ vagy fiigget-
len szellem mindig meghatérozé volt. Es ma is az.

Fuiggetlen szellem pedig elképzelhetetlen a legnagyobb szelle-
mi-esztétikai kockazatvallalas nélkiil. Jambor Jézsef példaul min-
den évben jelen van Zsidmbékon. Kiilénés étletei tobbnyire érde-
kesek, néha izgalmasak, olykor elképesztéek. Olyan produkciora
nem emlékszem téle, amelyet egyértelmden jonak itéltem volna,
de olyanra se sokra, amiben ne lett volna valami, amiért érdemes
volt kiutazni a Béazisra. A 2010-ben bemutatott Stalker példaul
megérdemli, hogy egy alkalommal ugyan, de az idén is szerepel-
jen a musorban. Mostani j probalkozasa viszont a teljes kudar-
cok kiillonben nem tal hossza sorat gyarapitotta. Definicié cim
alatt Németh Akos szovegeibdl dsszevagott jelenetsort kinal szi-
nészeinek, koztitk 6nmaganak és a nézéknek. Az Gtlet mar elsé
hallasra is problematikusnak tinik. Nemcsak azért, mert Németh
Akos nem Shakespeare, akinek soraibél akir még talalomra is
szinvonalas SOR johet 6ssze. Inkabb azért, mert a szerz8, mint
legtobb kortarsunk, életbeli és szinhazi kozhelyekbél épitkezik.
A mondatok, motivumok énmagukban nem sok izgalmat kinal-
nak. Bar 6sszevagasuk ettl még lehetne érdekes, eredeti, akar
jobb is, mint amit ir6juk valaha is kihozott belliik. Ezattal azon-
ban ennek az ellenkezdje tortént. Kozhelyek kovethetetlen ziirza-
varaval, a szinészek mérhetetlen tanicstalansdgaval szembesiil-
tiink, akiknek buzgé szenvelgésen til semmi sem jutott esziik-
be. Raadasul a szerkeszt§-rendezének a ritkin érdektelen Té6th
Jozsef szamara nemigen sikeriilt tobbet felkindlnia, mint a tech-
nikai eszkozok kezelését. A szinlap még elég sok érdekes szere-
pet sorol fel a neve mellett, &m a néhiny héttel elhalasztott be-
mutatéra ezek valahogy eltiintek.

A masik rendszeresen visszatér§ vendég a budakeszi Kom-
pania Tarsulat. Lukics Laszl6 csapata maga a megbizhatésag.
Racionalisan megfoghatatlan, nagyon mives, otletes jeleneteket,
etlidoket jatszanak, kiilonféle allitlagos szellemi vezérfonalra
folfiizve. Mindig egyforman szinvonalas absztrakt szinhazat ki-
nalnak. Most a lengyel Teatr Jednego Wiersza, az Artus Studi6 és
a Lengyel Intézet kozremiikodésével hoztik létre az Ot ablak a ld-
tds nyelvtana talanyos cimid munkat, Krzysztof Zilinski lengyel
rendez§ iranyitasaval, aki el6ljaréban sziikségesnek latta elmon-
dani, hogy a projekt, amelyen még csak fél éve dolgoznak, egyal-
talan nincs kész. De nem is kell, hogy ennél készebb legyen.
Varazsa szertelenségében van, sokfelé agazo stletességében, még-
is egységesnek hat6 stilusaban, kévethetetlenségében, csak han-
gulati hatisaban, egyes jelenetek szellemességében, masok szép-
ségében, megint masok groteszk fintordban. Ha az ember nem
akarja mindenaron megfejteni, élvezettel nézheti ket.

Hasonléan talanyos a brnéi Divadlo D’epog (6k sem tijoncok
Zsambékon, tavaly a Zardndokit cimi produkciéval jartak itt)
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Allampolgéri ismeretek

el6adédsa, a Sz6l6 annak, aki a legk6zelebb
van. Ondrej Novotny rendezésében a nagy
hodaly elétti térségen a nézéknek kiosztott
zseblampakkal és sajat 6reg Skoda Favo-
ritjuk reflektoraval megvilagitva tigykod-
nek, bevallasuk szerint kortars cseh kolték
szovegeire (szovegeivel). Frizsiderbe zar-
kézva, frizsiderbdl kibtjva, autéba zstfo-
l6dva, kozlekedve, olykor roppant bélcsele-
tinek tetsz6 angol mondatokat hangoztatva,
gunyolédnak, ironizalnak, de leginkabb jat-
szanak — nem annyira a sz6 szinhazi, de
nem is gyermeki értelmében, inkabb el-
szant, filozofikus komolytalankodis gya-
nant. Kovetni ennek is csak a hangulatat
lehet, ez karcosabb, érdesebb, kellemet-
lenkedébb, és f6képp koltGietlenebb, mint
Zilinski és a Kompania el§adisaé. Viszont
mindGssze negyven percig tart.

Az eurdpai korutja sordn Zsidmbékra is
betérd sepsiszentgyorgyi Osoné egyiittes
viszont Fazakas Misi vezényletével egyet-
len 6ra leforgasa alatt az emberi nyavalydk
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szerd menekiilés. A falra vetitve egymassal sokszor szellemesen fele-
sel6 adatokat olvashatunk valdsok, ongyilkossigok, kivandorlasok
szamarol és minden egyébrdl, mikézben gyerekversekre vagy éppen
csasztuskakra emlékezteté rigmusokban, groteszk jelenetekben, moz-
dulatsorokban szamlaljik el6 az élet borzalmait. Témény kivonat az
Akdrki vagy Az ember tragédidja 1ényegérdl, azaz az emberi sorsrdl ugy
altalaban. Bonyolult filozéfiai mélységek helyett egyszerd tényekkel
és érzelmi-érzéki hatasokkal elborzasztva-mulattatva a nézét.

A fuggetlen szellemd nemzetkozi egyuittmiikédés jegyében sziile-
tett Lucie Malkovanak a ciganyproblematikit némileg elviccelve dbra-
zol6 vallalkozasa, a White coffee, amelynek felolvasé szinhazi, de mar
eléggé kidolgozott formajaval tavasszal a Katona Jézsef Szinhaz cseh
fesztivaljan talalkozhattunk. Simon Baldzs Utca-szak cimmel gyerek-
el6adast hozott Zsambékra.

Az idén, huszonegyedik alkalommal, ismét sikeriilt megrendezni
az amatdr szinjatszok talalkozojat, amely tavaly pénzhiiny miatt elma-
radt. Zsadmbékon nyilvin a legjobb helyen van ez, hiszen a szinjatszas-
nak az a rétege, formaja, amelyet harminc esztendeje Bicskei Gabor
programszeriien megcélzott, mindig is érintkezett az amat6r mozga-
lommal, képviselSinek nem kis része éppen abbdl nétt ki. A megkopott,

s ses

valésagos kisenciklopédiajat adja. Valészintileg egyet-
len pszichologiai vagy szociologiai veszedelem sem
marad ki, amely ma Romanidban — de fajra, nemzeti-
ségre, vallasra val6 tekintet nélkil a vilagon barhol —
fenyeget egy Gjsziilottet, akit természetesen nagy pro-
tokollaris 6rvendezéssel fogadnak ezen a f5ldén. De a
bajok rogton ratornek. Mint példaul a csalad, {6képp
a sziil6k, a kozoktatas, bolcsédétél az egyetemig, a mun-
kahely, de még inkabb annak hidnya. Szeretet és sze-
retetlenség, csalasok és csalodasok, remények és re-
ménytelenségek. Lelki és anyagi nyomorusag, kény-
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megkovesedett szakmai rutin tagaddsiahoz, meghala-
dasahoz mindig is sziikség volt az amatér prébalko-
zasokkal valé taldlkozisra, egyiittmiikodésre. Jaszay
Tamas alapos beszamoléja is arrél gy6z6tt meg, hogy
stilaris értelemben vagy éppen szakmai szinvonal te-
kintetében bizonyara nem is mindig vonhat6 éles ha-
tar a talalkozon fellépd vagy a Zsambékon sajat jogon
rendszeresen szerepld minden csoport k6zott. Annak
viszont, hogy e programban mindéssze egyetlen magyar-
orszagi egylittes vett részt, a tobbi a hataron talrdl ér-
kezett, talan szimbolikus jelent6séget tulajdonithatunk.

www.szinhaz.net



Kiilonos érdeklddést Vidnyanszky Attila és régi be-
regszaszi csapata ismételt zsimbéki megjelenése kel-
tett. Bar mint menet kézben kideriilt, ezt sem tekint-
hetjiuk kész el6adasnak. A rendezg, amikor a jatékot
megszakitva megemlékezett Matyas Irénrdl, mintegy
mellesleg a produkciét etlidoknek nevezte, amelyekbdl
majd lesz el6adas. Az etlidok megcsillogtattdk Vid-
nyanszky jol ismert szinhazi erényeit, félvonultatva
eszkoztarat. Mindez azonban Zelei Miklés szovegé-
nek szolgalataban kitiresedett 6nismétlésként jelenik
meg. A darab harsany és egyoldal(i, nemzeti szellemi
politikai tizenete elnyomja a szinhazi fogalmazas fi-
nomsagait. Az orszaghatar altal kettévagott falu abszur-
ditasa a derék, j6, jambor magyar nép és a bunko, barbér,
részeges, elnyomo oroszok ellentétére egyszertisodik,
s ha kivételképpen akad magyar, aki a masik oldallal
tart, az természetesen karrierista arulé. Ez igy inkabb
politikai pamflet, mintsem mdalkotds. Marpedig eb-
ben az eléadisban ennek rendelddik ald minden, a
humortél a koltészetig, az abszurd groteszktél a spiri-
tudlis szarnyalasig. Nem is beszélve az arnyakrdl és
tiizekrdl, a robbanasokrol és fegyverropogasokrol.
Az egyoldalti nemzeti nézépont a legszebb, legizgal-
masabb, legérdekesebb jelenetek emberi hitelét is
megkérddjelezi. Az afganisztani habort rémségeibe
beledriilt orosz parancsnok példaul kézonséges vad-
baromként jelenik meg, akinek tragikus sorsdban nem
osztozhatunk, hiszen idegen, sét ellenség. Egyiitt
érezniink csak a mieinkkel illik e torténet logikdja sze-
rint, az ellenségnek csak a kir6hogés jar. A jaték szel-
leme és formaja kozott kinos szakadék tatong.

A vitathatatlan szinvonalrél elsésorban Horvath Csaba
két alkotiasa gondoskodott, bar ezek csak vendéges-
kedtek Zsambékon. A Szinmtivészeti Egyetem negyed-
éves fizikai szinhazi rendezg-koreografus osztilyanak
Toldi-el6adasa osztalyfénokiik, Horvath Csaba rende-
zésében mar a Rakéczi uton nagy sikert igéré
feltdnést keltett, okkal hivjak mindenfelé vendégsze-
repelni. Nem azért a furcsasigért persze, hogy csupa
nem szinésznek késziil§ fiatal jatszik benne. Lukits
Andor és Horvath Csaba rendezg-koreografus hallga-
t6i — bizonyara pedagdégiai megfontolasbodl — az utdb-
bi idében tobb, altaldban értékes munkat hoztak 1étre
szinészként. A mozgasszinhazi elemekkel kisért, at-
értelmezett, okos szévegmondas minden avitt patinat
letorolt Arany Janos remekmtivérdl, az szinte kortars
szovegként szolalt meg. Az eredetileg a Szkénében
bemutatott A nagy fiizet pedig Agota Kristof regény-
trilogidja els6 részének egyik legjobb szinpadi megje-
lenitése. (A torténettel szinpadon egyébként sokan
ugyancsak Zsambékon, egy tornateremben talalkoz-
hattunk, 2002 janiusaban, a Szabadkai Népszinhiz
Ilan Eldad rendezte, igen er8s eléaddsaban.) A Forte
Tarsulat véltozatiban a konyhakerti termények szim-
bolikdja egészen kiilonleges médon hangstlyozza
a regény koltsi objektivitasat, az elfojtott érzelmek
alatti szenvedélyek koltSiségét.

A megkeriilhetetlen, a feltétlentil vallaland6 kocka-
zatok kozé sorolhaté a Diihdngd, amelyet ifju miivé-
szek (muvészjelsltek) a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetem, a Kaposvari Egyetem Miivészeti Kara és a
Marosvasarhelyi Mivészeti Egyetem k6zos produkcié-
jaként a Manna tdmogatasaval hoztak létre. Talan ért-
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het8, hogy magukra, gondjaikra-bajaikra ismertek
Osborne kozel hatvanéves darabjiban. De az is érthe-
t6, ha a néz6 nemigen ismert rd a mai fiatalok sajatos
problémdira az eladisban. A palyakezdésnek és az
ifjonti lazadasnak inkabb az 6rok kozhelyei szélaltak
meg, tartalmi tobbletet nemigen hozé kilsédleges &t-
letekkel koritve.

Egy masik ifjasagi csapat egy idében koézelebbi
ugyancsak angol darab segitségével tett kisérletet sa-
jat érzései, gondolatai megfogalmazasara. Ha nem is
tlsdgosan sokkal, de messzebbre jutottak. Mark Raven-
hill 2004-ben sziiletett mivének hangvétele azonban
alighanem alapjaban all tavol a magyar kozépiskolak
bizonyara nem kevésbé problematikus szellemétél.
Ez a brutilisan nyers, nyilt szokimondas, érzésem sze-
rint, még ma is idegen lehet hazankban. Az alsze-
mérmes elhallgatis, elfojtds alighanem sokkal tsbb
bajnak lehet forrasa, mint amelyekrél az Allampolgdri
ismeretek beszél. Tengely Gabor rendezése a fiatalok
szexualis identitiskeresését kolt6i fantaziaval és a de-
rék polgari eszményeket ironizalva dbrazol6 torténet-
nek csak a kiilsé korulményeit adaptalhatta hazankra,
ahol az iskoldkban éppen nem a nyilt székimondas
liberalis-demokratikus szellemének erésitésén farado-
zik az aktudlis kormanypolitika sem. Egy nyilatkozata
szerint az ifyi rendezd is tisztdban van azzal, hogy
visszafelé haladunk a poroszos, fegyelmezett iskolati-
pus felé. Ezt pedig aligha lelhette f61 Ravenbhill darab-
jaban. De még csak fogédzokat sem, amelyek nyo-
min ebbe az irdnyba mozdithatta volna el a széveg
lényegét. Maradiak a kiils6ségek: néger helyett ciginy
Martin Luther King szovegében, az Alaptorvény fol-
emlegetése, Nagy-Magyarorszag a polon, befejezésiil
pedig a nemzeti 6sszetartozas dalanak parodisztikus
el6adasa. Ez kétségkiviil remekiil sikeriilt, de aligha
elegendd, hogy az egész torténetet a magunkénak
érezziik. Becsiilhettiik és élvezhettiik ugyanakkor sok
részlet fimon, szellemes, igényes megoldasat.

A harmincegyedik évadban tehat szinte minden meg-
volt, ami Zsambékot évtizedek soran sikeressé, fontos-
si tette. Nem volt hidny fiatal alkotokban és ifjtisagi
problematikaban, kiilfoldi és hataron tdli résztvevékben,
és f6képp nem volt hidny fiiggetlen szellemiségben.

Kérdés azonban, hogy mindez meddig elég. Az nyil-
van megjosolhatatlan, hogy a szinhazi vilaig mostani
atalakulisai, a finanszirozas valtozisai hosszabb ta-
von miképpen fogjak befolyasolni a fiiggetlen torek-
véseket. A pillanatnyi helyzetben gy latszik, hogy az
anyagi lehet8ségek besztikiilése inkabb fokozza, mint-
sem csokkenti a szellemi fiiggetlenség igényét. Viszont
éppen a fiiggetlen szellem mind élénkebb jelenléte
a févarosban konkurenciat is jelenthet Zsambéknak.
Nemcsak az alkotok, de a nézdk is atcsabulhatnak
a kozelebb es6, kényelmesebben, olcsébban megkéze-
lithet6 Juranyiba és persze a szamos egyéb helyszinre.

Marpedig ebbdl az idei programbdél éppen a hely
adottsagait kihasznald, esetleg azoktél ihletett eredeti
produkcidk erdsebb jelenléte hianyzott. Talan csak
a tavalyi Stalker ismétlése lehetett ilyen, és a Gellért-
hegyrdl attelepitett Peer Gynt gyermekei talin hasonld
(lapzirta miatt e cikk irdsakor még nem lithattam).
A mai versenyviligban ez mindenképpen kevésnek
latszik.
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Proics Lilla

Haromszoros Hermesz

A VIA NEGATIVA A THEALTER-EN

,Az embereknek olyasvalamit kell
mesélni, amit nem értenek —
de amit szivesen megértenének.”

Joseph Beuys: KUNST HEUTE, 1989

A Balkan Kapcsolatot a THEALTER kilencnapos prog-
ramjaban lattuk az idei fesztival, megkockiztatom,
legersebb estéjén. A Via Negativa elGadidsa hirom
részbdl allt — ha akarom: szellem, 1élek, test —, egyéb-
ként szinhazelméleti, kultartorténeti szinhazi él-
ményt kaptunk, személyességet — kortarsi gondolko-
dast, figyelmet, odaadist — az el6adok és a rendez§ ré-
szérdl, mélyen szellemes formaban.

Az elsé rész cime (ahogy azt a kivetit6rél olvassuk —
mint a forditist” is mindvégig — mindhirom rész
kezdetén): MIT MONDOTT NEKEM JOSEPH BEUYS,
MIALATT DOGLOTTEN HEVERTEM AZ OLEBEN.

Bejott a szinpadra Boris Kadin, és konnyed, erés fi-
gyelemmel, elegdnsan, pontosan, teljesen eszkoztele-
niil elmondott a muivészetrdl, a témavalasztisrdl, a
miuivészrdl, a cselekvés erejérél egy kovethetd, izgal-
mas eszmefuttatast, t6bbek kozt az eladas kés6bbi
szakaszara el6készitve a kozonséget: A miivész akkor
érdemel ki egy témdt, ha feltétel nélkiil képes magdba sziv-
ni €s ennek egész testével bizonyitékdt adni. A test az
egyetlen hely, ahol a téma elnyerheti méltésagdat. Kadin
kortars teoretikusokkal bizonyitotta: A miivészek hdarom
kategéridba sorolhatok: azok, akik megérdemlik, azok,
akik taldn megérdemlik, és azok, akik egészen biztosan
nem érdemlik meg az adott témdt. Ezutin megkérte a
kozonséget, hogy elmélkedjiink egy kicsit az egyes kate-
goridk képviselGin. Az els6 kategoéria, a méltdk utdn
sziinetet tartott, és jelezte, hogy kovessiik elménk le-
csendesitésében. A szegedi régi zsinagbégaban a ko-
z6nség egyébként tapinthaté kozos figyelmén kisebb
kacaj szaladt végig. Az el6adas két szereplGjével és
rendezgjével folytatott masnapi beszélgetésen meg-
tudtuk, hogy a 2007 6ta jatszott, folyamatosan atdol-
gozott, dllanddan véltoztatott produkciénak ezen a
pontjan soha nem szokott nevetgélni a kozonség.
A mdsodik kategéridba azok a miivészek tartoznak, akik
taldn érdemesek a témdjukra, de ennek nem marad nyo-
ma. Ekkor csendben figyeltiink — és ezek az interak-
ciok valdban rendkiviil izgalmasak és tovabbgondo-

Az elGadds 1. és I11. részét Gera Judit, a 11. részt pedig Léndrd Robert és
Téth Hajna forditotta — az & szévegeiket hasznilom itt kurzivdlva,
készonettel.
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lasra érdemesek voltak, és maradtak is. Kiilonos él-
mény volt, ahogy egy erejébdl lagysigot és nyitottsa-
got megmutat6 performer szépen, egyszerten fogal-
mazott szinhizelméleti szdveget mond, és a kézon-
ség visszafojtott izgalommal figyeli. A széveg erején
és valos tartalmi érdekességén til Boris Kadin tokéle-
tesen propagalta, amirél beszélt: olyan belsé és kiilsé
harmoéniat lattunk, amivel mélyitette is néz8i képes-
ségeinket. Kadin hibatlan fizikuma, rugalmas elméje
a kozonség osztatlan figyelme szerint minden kétsé-
get kizarban ,atjott”. Mindez persze nem 2007-es
vagy 2013-as talalmany, a szinhaz szandéka szerint
mindig is errél szolt (ahogy ezt az elhangzé széveg is
sugallta) — de junius 22-én Szegeden atélhettiik, hogy
ha sz6kéar robbanna is be a zsinagbégaba, az el§adis
akkor is folytatédna.

Folytatodott is: Boris Kadin dtment nytlba (ami ab-
szolit mélt6 Beuys bolondozasra is kaphaté profeti-
kus alkatdhoz) — addigra egy alsénadrag volt mar csak
rajta, és a fejére hiuizott egy zsdkviszonbél késziilt,
hervadtan 16gé fiild, gombszemi (hol latott ki?!),
kerek, rtizzsal korberajzolt szdjkivagisa, gyonyodrien
rondara fércelt ,nyulfejet”: Joseph Beuysrdl beszélt,
a nagy hatdsa szobraszrél, performerrél, teoretikus-
r6l — akinek tirsadalmi szemponti gondolkodasa, ki-
tagitott miivészetfelfogasa, a kreativitast kutaté kivan-
csisaga ma is életbe vago jelentdségii. Igy a felvetések
nyoman Ujragondoltuk a dilemmat: mivésznek szii-
letik-e az ember. Kadin Beuys asztrologiai képletét
elemezgetve, szimbolikat, mitoszokat citilva prébal-
gatta a néz4i figyelmet — mindez persze nem légbdl
kapott 6tlet volt, hanem Beuys munkéissiganak ar-
nyaltan reflexiv tiikre —, mik6zben persze lényegi muvé-
szettorténeti allitasokat kozolt, tobbek kozt példaul
azt, hogy Joseph Beuys Elséként fedezte fel a cselekvés
erejét a miialkotdsban. Feloldotta az eléadé-miivészet ha-
tdrait. Megmutatta, hogy az dllatok egyenrangii résztve-
véi lehetnek az eléaddsnak. Hitt abban, hogy mindenki
mivész. Es nem dllt messze attél, hogy kimondja: min-
denki miivésznek sziiletik. Kadin letakart arccal, a nézgi
figyelmet kihivoan fellazité szévegrészeket is bele-
applikalt — és az ember magasan szarnyalé kedvvel
gondolkodhatott azon, miért olyan revelacié bekeriil-
ni egy ekkora és ilyenféle erétérbe, miért okoz 6romot
egy ilyen alkalom részévé vilni. Hiszen mindéssze
annyi torténik, hogy iiliink egy eldadason, ahogy,
gyakran vagy ritkdn, maskor is, aztdn a végén tapso-
lunk, és hazamegyiink. Mikézben minden a leghét-
kéznapibb médon zajlik, atéljiik, és tudatiban is va-
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gyunk annak, hogy részei vagyunk egy csodanak,
hogy az életiink benniink — és mindenkiben — zaj-
lik, hogy forog veliink az egész vilag, mert atéljiik
egy, majd még egy performer altal, hogy van értel-
me, mert van reflexi6, van szépség. Mindez persze
atérezhetd, de targyszerden aligha megfogalmaz-
haté dolog. Ezért inkdbb Gadamer ,iinnep” termi-
nusaval csimpaszkodom ide, azzal a Gadamerrel,
aki szerint a md nem késztermék, hanem olyasva-
lami, ami a befogadas altal nyer értelmet és ming-
séget — gy, ahogy a Via Negativa bevont minket,
befogaddkat a mtalkotasba. Gadamer szerint a
m jelentése ,nem az, amit a szerzd, az alkoté ere-
detileg mondott, hanem az, amit akkor mondott
volna, ha én lettem volna a beszélgetSpartnere”.
Ebbél kovetkezéen mindaz, amit itt allitok, csupan
egyetlen értelmezés, egyetlen igazsag, egyetlen ér-
zés a sok koziil, ami akkor ott és utdna a nézétéren
megsziiletett. Ez a gadameri tinnep egyébként 6n-
célu kozos idémegallitas, ami valahogy mindenkit
kiragad a hétkéznapokbdl — annak, akinek sikertil
belevonddni a jatékba és belekeriilni az eladas
vilagaba.

A jaték célja itt pedig a performer, a szinész (ez
a sz6 muivészi munkat jelent, nem végzettséget vagy
statust), a szinészi mibenlét plasztikus és klasszi-
kus megmutatasa volt — ami, 1am, driiletes lazba
tud hozni egyeseket. A fentiek folytatdsaként tehat
filéz6kés élességi dramaturgiaval felépitve kezdd-
dik az alaposan el8készitett masodik rész JATEK
FOGPISZKALOKKAL cimmel. A felvezet6ben Boris
Kadin tovabbi szinhazelméleti évédés kiséretében
konferilja fel tarsat:

Az tjdonsdg nem lehet senkinek az elvdrdsa, az ij
az eredetiséggel egyenld, ami az égbdl pottyan, amire
nem szdmithatunk... Az tjdonsdg és az eredetiség
olyan végzetes, és annyira rémisztd, hogy senkinek
sincs kedve valdban szembesiilni veliik... Mi kutatdk
vagyunk, akiket nem rémiszt meg az ujért trténd ald-
meriilés. Nem féliink munkdhoz ldtni. Tudjuk, mit
kell tenni: dsni, dsni, dsni. Tudni kell, hol kell dsni.
A Balkdn a csontvdzak mellett az eredetiségek kime-
rithetetlen forrdsa is. Az eredetiség manapsdg olyan
ritka, hogy ha netdn belebotlunk, nem tudjuk megitél-
ni, vajon eredeti-e vagy sem, mert amint feltiinik egy
apré eredetiségszikra, rogton rossz kezekbe is keriil. De
ez ma nem torténhet meg... Ma egy szir-szerb szdr-
mazdsu miivész van kozéttiink, egy Ujvidék és Dubaj
kozott ingdzé hiis-vér poéta. A lehetetlen alkimistdja,
edzett eldadd, aki szdmtalan sebesiilést szerzett mdr
az iij és eredeti elleni kozelharcban. Hihetetlennek és
lehetetlennek tiinik, de higgyék el, minden, de minden
lehetséges: Holgyeim és uraim, az 1j Marina Abramovic!

Ekkor jobb hatulrél belépett a szinpadra 0j Mari-
na Abramovicként Kristian Al-Droubi. Kadin ugy
értékelte az eredetiségért vivott harc eredményét,
hogy végiil Kristiannak nem sikeriilt semmi mdst kita-
ldalnia, mint hogy leborotvdlja a testét, és nének oltoz-
zén. Tudta, hogy értelmetlenség, de remélte, mégiscsak
kisiil bel6le valami. Kisiilt, de nem az, amit remélt.
E sziveg elképeszt finom humorat pedig éppen
az a kettésség adta, hogy amilyen hétkdznapian
mondta el Kadin, hogyan dolgoztik ki az eléadas
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kovetkez6 részét, ugyanigy szé szerint mukodott szin-
hazként, tortént meg iinnepként.

Az okos, szellemes felvezetd rafinaltan eldrebocsatotta
kettejiik viszonyat, ami egyfeldl nyilvan személyes-szak-
mai (szinészek szoktak beszélni errél, ha munkajukrol
kérdezziik éket, de ilyen elemi médon ritkan van barki-
nek is esélye ezt élesben — merthogy késekkel jatszanak

Boris Kadin egymas ujjai kozott — megmutatni),
masfeldl arrél is sz6lt, amire a maso-
dik rész, annyi minden mas mellett,
rajatszott: a sziiletésiikkor még kézos, azéta nemzetekre
(?) felbomlott orszagrél. Nekiink (is) csodalatosan athal-
lasos modell ez a balkani kapcsolat — virulens probléma.
A tovabbiakban pedig megértjiik az elSadas egyik jelen-
téssel végiggondolt rétegét, hogy horvat és szir-szerb per-
formerrel szlovén rendezé, Bojan Jablanovec dolgozott.
Széval szinre lépett Kristian Al-Droubi, néi ruhét vi-
selt, ami nem volt se vicces, se idétlen, mert nem valt
ndvé az egybeszabott, testhez all6, csipkegalléros decens
ruhadarabban és magas sarkl piros kéromcipGben, mert
nem jatszott nét, de megtoltotte a ruhat tartalommal.
Onmagaval. Ovatosan — mert nyilvan komoly praxis kell
egy ilyen cipében jarni -, férfiasan iigyesen jart, mikoz-
ben a szépen megcsinalt entrée-ja pillanatiban elarasz-
totta a szinhazat erejével, szellemi és testi igazsigaval
(amit aztdn a harmadik részben tett igazan nyilvanvalé-
va, amikor levetk&zott beszélgetés kozben) — dm teste
nem jelként, hanem jelenlétként miikodtette az elGadast.
Nem mimelt, nem jatszott, plane nem hasznalt leleplez-
hetd technikat, nem akart semmit vadul, hanem eltokélt
nyugalommal foglalt helyet a szinpad kozepétdl jobbra
esé harmadban elhelyezett asztal mellett, szemben Boris
Kadinnal, ahol aztin jatszani kezdtek késekkel. Boris
Kadin és Kristian Al-Droubi a Marina Abramovic perfor-
manszaban hiressé valt jatékot jatszotta tovabb — miutan
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a székiikre Kadin kittizte a fagylaltdiszszerii szerb,
illetve horvat zaszlocskat. Ennek a pikantérija kézen-
fekvs — hozzagondolva még a szlovén rendezét, amint
ez kozben el is hangzik. Az asztal — a balkdni sma-
ragdtabla ~ sarkain, mindkettejiik jobbjan sorba rak-
tik a késkészletet, és a kivetitdn ugyanebben a feldl-
lasban részleteket néztiink meg a 2007-es felvételbdl
(kommentalt szinhdz a szinhazban), felidézve az el-
Gadis kivaltotta kozonségreakciokat. En is eldjultam
volna, ha ezt néznem kell, mondta Kadin, aztin a
korabbi eléadasok tovabbi reakcidit mesélve a kovet-
kezé felvezetdvel élGben is jatszani kezdték egymas
kezén felvaltva a jatékot, amit annak idején Abramo-
vic a magéén:

A szlovén kritikusok €s teoretikusok rdjottek arra, hogy
a torténelembe valé bekeriilés, legyen az politikai vagy
kortdrs szinhdzi, vért és hdborit kivin. Rdjéttek, hogy a
szinhdzban még mindig az €l6 test bir a legnagyobb ha-
tdssal, és hogy a body artban a politika kovetkezetesen be-
leirédik az €ld testbe... Kristian még mindig nem keriilt
bele a kortdrs eurdpai szinhdz torténetébe. Az egyetlen,
ami sikeriilt neki eddig, hogy az ijsdgokban botranyokkal
és furcsa hirekkel hozzdk kapcsolatba. Ellentétben veliink,
Kristian nem fél az ujtél és az eredetitél, mindennél
biztosabb abban, hogy ondk ma vért szeretnének latni.
Nekem pedig az a megtiszteltetés jutott, hogy megvdgha-
tom 6t ondknek.

A felvételen lathatéan tobb vér folyt, mint Szegeden
jalius 22-én.

Véget ért az elsé felvonas, és mire kibotorkaltunk,
kezd4dott is a jutalom-interakcid, mert félhangosan
terjedt a hir, hogy egyikiik erésen vérzik; erre azonnal
jelentkeztiink kritikustdrsammal, hogy gyakorlott el-
sGsegélynytjté van koztiink (de tényleg). Tehat oda-
billegtink a rendelkezésiinkre bocsatott kétszeres do-
bozzal, és kotoztiink a sotétben — utdbbi azért érde-
kes, mert ott egy villandsnyi kétségiink nem volt
afelél, hogy valéban friss sériilést kotozunk; ma mar
ezt is megkérddjelezem: nem tudom, azt hiszem,
igen. Az eldadisban mar addig is szamos, a kritiku-
soknak kiilon tanulsaggal szolgal6 részletet forgathat-
tunk magunkban, és akkor végre tényleges értelmet
nyert a szerepiink: életiinkben el6szér minden kétsé-
get kizardan a szinhazat szolgalhattuk. Egy kritikdhoz
pedig nem elég racionalisnak lenniink, hanem intui-
tiv befogadéva kell valnunk, igy aztan értelmetlen is
objektivitisrol beszélni. Ez azonban nem jelent elfo-
gultsigot, ha valoban fiiggetlenek vagyunk — éppen
mert kizarélag a magunk intuiciéiban bizhatunk.

A masodik felvonas kovetkezett, a harmadik rész,
INTER]U A MUVESSZEL, Kristian Al-Droubi és a
kérdezs, Orcsik Roland (amiként az eredeti produkcio-
ban Bojana Kunst), aki els§ kérdése elGtt mondott par
sz6t a csoport eddigi munkajarél — annyi mas mellett
azt, hogy: — A Via Negativa mind a nyolc eldaddsa
a megjelenités szinészi stratégidival foglalkozik; kiilénos
tekintettel a jelenlét formdira és a nézdkkel valé kapcso-
latteremtés tj modozataira... Majd a kévetkez6t kérdez-
te: A szinpadra keriil a féltve 6rzitt magdnélet és intimi-
tds, majd a szinrevitel hagyomdnyos formdit 6lti magdra.
Kristian, nem gondolod, hogy ezek az eszkozok ma mdr
kissé divatjamiiltak?

Kristian Al-Droubi: — Szdmomra a legfébb kérdés az,
hogy hogyan taldljam el pontosan, mikor kell valamit a
végletekig fokozni, és mikor kell megdllni... arra van sziik-
ségem, hogy érezzem a helyzet valodisdgdt. Ha példdul
eldadds kozben fekete harisnyds, magas szdri csizmds,
tangds nonek érzékelem a kozonséget, akkor tudom, hogy
sikeriilt erds eléaddst késziteniink, €s elképzelem, hogy a
né megvdr a biifénél, azt mondja, hogy ,0, maga az a fi-
atalember az el6addsbol”, aztdn meghiv egy italra, levet-
kdztet, elcsevegiink, bevisz az §lt6z6be, aztdn felemeli
a ldbdt a radidtorra, és engedi, hogy beléhatoljak.

Orcsik Roland: — Es most miként érzékeled a kozonséget?

Kristian Al-Droubi: — Nem lenne rossz, ha valaki, mond-
juk, on, az eldadds utdn valéban igy tenne. Feldllva az
asztaltél elérejott, és mondta tobbek kozt ezt a j6l mé-
retezhet§ hatis kozhelyet, térténetesen rdm mutat-
va. Masnap egy fesztivalrdl ismerds férfi meg is kér-
dezte, miért nem maradtam ott el8adas utan, élve a
nyilt szini ajanlat kinalta lehetdséggel — tényleg, miért
nem? Hiszen ezzel a rémes szoveggel olyan mélyen
képes volt meghatni, hogy egy hét mulva kezdtem
észhez térni. Es egészen biztos vagyok abban, hogy
a nézétéren ilék hasonlé élményt éliék at. Lam, miiko-
dott az alapos elméleti és gyakorlati szinhazi tudas, je-
lenlét: aradt a lenytig6z8 nyugalom, méltosag és nagy,
bator er8. S az interji kozben, 1ényegében iires tér-
ben, természetes magabiztossaggal, a szovegtdl nem
fiiggetleniil — de nem illusztralva azt, hanem tisztan,
egyes tartalmi elemeket kiemelve — tagoltan, sokat
mondva jatszottak a lemeztelenitett testtel, az egész
elGadast lezarva aztan. A szoveggel fokoztak a sziné-
szi propagiciét: az intim személyes részletekbdl at-
csaptak kortars filozéfiai hivatkozasokba, adva az
intellektudlis inyenckedésnek, aztin a marhulasba,
ahogy a performer levetkézve felkonferalta a nemi
szervét, némi médiakritikai éllel utalva arra, hogy az
lejatssza 6t (pedig dehogy), vagy ahogy moédszeres
ambivalenciaval dolgozott maga ellen: Az egész Via
Negativa-projekt egy kérdést jar koriil, hogy lehet-e az els-
ado valédi €és hiteles a szinpadon. Nekem hét évig tartott,
mire rdjottem és elfogadtam, hogy ez lehetetlen. Pedig
mar Kristian Al-Droubi kordbbi szinész-deméja is —
ahogy it egy asztalnal a fejére zsakot huzo, beszéls,
magat nytlnak nevezé kollégajaval, és nézett maga
elé — tokéletesen meggydzott arrdl, mekkora szinhazi
alkimista. Gondolatilag és érzékileg gyonyorkédtem
abban, ami a szinpadon tortént, és tényleg nem vol-
tam ezzel egyediil: éreztem, nézStarsaim tobbsége
hasonléan élte meg az estét, s ez rendjén is van, mert
a muvészetnek muszaj mindenki szdmara érthetdnek
lennie, ha ugyanis csak a mégotte allo eszme volna a
valédi m, akkor minek is kellene érzékletes szinpa-
di szituici6. Ennek az el§adisnak pedig egyik nyil-
vanval6 célja — Beuys életmiivére irdnyitani a figyel-
met — tarsadalmi felelGsségvallalas volt. Az elSadas-
ban is elhangz6 mondat, hogy Hitt abban, hogy mindenki
miuvész, életbe vagéan megfontolni val6, ami a jelen
és kozeljovs szocidlis problémait illeti. Kozvetlen és
tagabb kornyezetiink alakitisara, életiink tudatos val-
laldsara szdlitott fel ez az elSadis — euforikusan fel-
szabadité 6rémmel. Az Griiletes érintettség okan pe-
dig mit lehet tenni: muszdj szabadon, felel§sen élni.



Kolozsi Laszlé

ivel Pal Tamas is személyes vallomassal kezdi
I\/] vitainditéjat, és Molnar Szabolcs expozéja sem
nélkiiloz személyes elemeket, magam is emlé-
kek felidézésével kezdeném. Némileg szabadkozva,
ugyanis kritikikba, beszdmoléimba ritkin engedek
beszivarogni — tudatosan — személyes hangot (plane sze-
mélyeskedd megjegyzést). En ahhoz a genericiéhoz
tartozom, amelyik mar nem hallhatta élében Székely
Mihalyt, Maleczky Oszkart, és bar mindketten par éve
tavoztak az él6k sorabol, nem voltam oly szerencsés, hogy
énekmiivészetiik viragkoraban figyelhessem meg
olyan nagysagok, mint Agay Karola vagy Ilosfalvy Rébert
miikodését. Mivel szegedi vagyok, Vaszy Viktort volt
ugyan szerencsém vezényelni hallani, de utolsé fellé-
pései idején még kisiskolas voltam. Az elsé jelentGsebb
élményem, pubertiskoromban, Ljubimov Don Giovanni-
ja volt, egy olyan elGadas tehat, amire nem is elsGsor-
ban az énekesek vagy a karmester miatt emlékeziink.
Azok miatt is — de ez az elSadis mar elsGsorban gy
maradt meg a kollektiv emiékezetben, mint Ljubimov
Don Giovannija, nem ugy, mint Melis Gyorgyé.
Mindezzel jelezni kivinom csak, hogy én — egykora
1évén Molnar Szabolccsal — mar a rendez8i operajat-
szas kordban cseperedtem operarajongéva. Szamos
jelentésnek mondott kiilhoni és hazai el6adist nem is
egyes énekesek nevét citalva idéziink fel bardtaimmal
(tobbek kozt Marok Tamassal), hanem rendezdket
vagy karmester-rendez$ parokat emlegetve — holott
nagy valoszintiséggel tudjuk, ki volt, mondjuk, Susanna
Claus Guth Figardjaban (persze hogy Netrebko). igy:
John Eliot Gardiner — Robert Wilson Gluck-eléadisai,
Pierre Boulez — Patrice Chéreau Ringje, William Christie
— Peter Sellars Theodordja. Nem arrdl szandékozom
irni, miért gondolok mast az operakritika-irasrol,
mint a vitaindité Pal Tamas — egyébirant szdmos pon-
ton csatlakoznék Molnar Szabolcs gondolataihoz —,
hanem arr6l, miért alakult igy, hogy rendezéket em-
legetiink elsésorban. Es hogy szerintem mi kovetke-
zik mindebbél. Es csak érintSlegesen szolok a kritika-
irasrél, melynek — el6ljaréban én is hangsiilyozom —
nagyon fontos dokumental6é funkcidja van, és elsé-
sorban is: vélemény. Egy benyomas rogzitése.
Egyetlen altalam ismert kritikus sem tetszeleg a vé-
leményformal6 szerepében. Nem azért ir, hogy a né-
z8i akarat ellen szélljon sikra, vagy hogy divatos tren-
deket timogatva befolyasolja azt, hanem 1. mert fel-
kérik, és 2. mert mivelt befogadéként meg tudja
fogalmazni gondolatait egy adott eléadasrol. Az mar
mas kérdés, hogy a kritikat, a kritikust, a zeneértést,

Az operarendezésrdl és operakritikarél foly6 disputa vitaindit6jat, Pal
Tamas irésat jaliusi, Molnar Szabolcs és Marok Tamas hozzaszolasat
augusztusi, Rockenbauer Zoltanét szeptemberi szimunkban kozoltiik.

2013. oktober

36

-pitslink-e Angyalvarat?

Melis Gyorgy és Polgdr Laszl6 a Ljubimov rendezte
Don Giovanniban

a zenetanitast koriilvevs kozeg megvaltozasa mennyi-
re és milyen médon befolyasolja a kritika iréjat. Errdl
az alapvetd, egyébként valéban a régi zenés mozga-
lomhoz kothet6 valtozasrol szeretnék irni, mert ebbdl
kiindulva lehet szerintem megérteni azt is, miért ke-
riiltek el8térbe a rendezdk.

A historikus el6addsméd, zenei gyakorlat nem azt
(nem csak azt) jelentette, mar kezdetekkor sem, hogy
a mi el6adasa soran figyelembe kell venni, hogyan
szblhat a szerz$ szandékai szerint, hogyan szolalha-
tott meg a szerz$ instrualta el8adison, mekkora ap-
paratussal, milyen agogikakkal, tekintetbe véve az
adott kor énekeseinek hangképzési gyakorlatat. A his-
torikus eldadasmad szellemi és tirsadalmi hattérérél
is sz6t kell ejteni: a polgari tarsadalmak szellemi hat-
terét, apparatusat adé humanizmus, a marvanytalap-
zatanak tekinthetd polgdri miiveltségeszmény repedezé-
sének nyilvanval6 jele volt a '68-as mozgalom, s vele
az ,8s6k” izlésének, kultardjanak megkérdéjelezése.
Az e korban cseperedd, majd hamarosan a filozéfia £6
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dgava is valé posztmodern (a Heidegger utini nem-
zedék) elméleti tevékenysége éppen e repedések kozé
ékelte ideologiajat, a toréseket tagitva. Es éppen aziltal
ért el sikereket, hogy a kikezdhetetlennek tételezett
polgari kulttrat mutatta sebezhetének (azt allitvan
példaul, hogy a mindentudé elbeszél§ ideje lejart —
és lejart ezzel egylitt a véleményformalé kritikusé is).

A régi zenés mozgalom a dekonstrukcié terméke:
a legfontosabb alkotok tigy kivantak ravilagitani egyes

miivek lényegére, hogy azokat izekre, darabokra szed-
ték, és nem is elsGsorban azt vizsgiltik, hogyan sz6-
lalhattak meg eredeti kozegilikben, hanem hogy ho-
gyan szélalhatnak meg érvényesen, érvényesebben,
mint a polgari hagyomanyban gyckeredzs, merevvé
valt (dmbar nagyszert) elGadisokban. Az egyik elsd
és legfontosabb billentyds interpretitor, Gustav
Leonhardt egyenesen tagadta, hogy a szerzéi szandé-
kok szerint jatszana. Nikolaus Harnoncourt mindkét
jelentés konyvében kifejti: fogalma sincs, Monteverdi
Poppedja miképpen szélhatott a bemutatéon, nem is
nagyon torédik vele, 6t az mozgatja, hogy a XX. szazad
emberének is érvényesen hangozzék. Harnoncourt
el6adasai Bach alkotasairdl példaul leftjtdk a roman-
tika porat, és megmutattik, hogy konnyebb szdla-
mokkal, kisebb apparatussal jatszva, ha nem gy von-
szolodik, mint egy meglétt bolény (mint, mondjuk,
Furtwingler Mdté-passidja), akkor bizony fel lehet mu-
tatni a muben az eladdig nem jatszott atkotéseket és
olyan formakat, elemeket, melyek nemcsak hogy szan-
dékoltan vannak benne, a szerzéi utasitisok kozé
irva, de egyenesen a passié transzcendens tartalminak
kozvetitsi. Nicolaus Harnoncourt és kovet6i — a német
Goebel, akinek koéponyegébdl bujt ki még Giovanni
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Antonioni is —, baratai, mint Leonhardt, hermeneuti-
kai fordulatot hoztak a zenében.

Ugy hiszem, félreértjiik, ha a szerzdi szdndékok
tiszteletben tartdsara szukitjitkk le tevékenységiiket.
A francia didkmozgalmak elSestéjén jelent meg az
e zenei mozgalmat is el6mozditd, inspiral6 szerzd,
Gadamer konyve, az Igazsdg és médszer. Gadamer sze-
rint a md a valosagkeresés privilegizalt teriilete, a her-
meneutika célja a poézis val6 szavat (,,das wahre Wort

A Robert Carsen rendezte Armida

der Dichtung”) megérteni és atérezni. Ahogy Heideg-
ger a megmerevedett fogalmisagot torte fel, tgy torte
fel a régi zenés mozgalom a sajit nagysiginak tuda-
taba belemerevedett interpreticiét. ,Heidegger meg-
tanulta Luthertdl, hogy az Arisztotelészhez valé min-
den visszatérés mellett meg kell tagadni Arisztote-
lészt”, irja egy vitairatdban Gadamer. Harnoncourt
nagysaga éppen abban all, hogy tgy tér vissza az ere-
deti fogalmazasmédhoz, az eredeti szovegekhez
(interpretaciés utasitasokhoz), hogy egyszersmind
meg is tagadja Sket. Teszi ezt annak érdekében, hogy
a zene-mivet a valésagunk értelmezésének keretévé
tegye. Ez a hermeneutikai fordulat a romantikabél
valo kivezetésként is aposztrofalhaté. A régi zenések
a XIX. szazad kozepe 6ta rajuk rakddott port fGjjak le
a miuvekrdl, elhagyvdn a romantikdban gyckeredzd
el6adoéi gyakorlatot — melynek olyan talhajtisai voltak,
mint példaul a négyszaz tagu kérussal elGadott
Hindel-Messias —, megmutatvan, hogy Bachban van
(nem kevés) életorém, Vivaldi olykor cserfes, Mozart
mitveiben meg gyakran felsejlik az emberlét pokla,



melybe a zseni romantikus elkotelezettjei nem eresz-
kedtek ala.

A régi zenés mozgalmat kovette, annak tulajdon-
képpeni kovetkezménye a rendezéi szinhaz. Csak a te-
hetségtelen rendezéknél tiinik fel az, hogy mas kérnye-
zetbe, mas korba, mas viszonyok kozé helyezték a
cselekményt. Egy valodi (értsd: talentumos, bar e ki-
fejezést Gadamerék kerdilték volna) rendezd a mi segit-
ségével akar (szeretne, tud...) mondani valamit, 1énye-
geset rélunk, nézékr6l. Tarkovszkij Stalkerében (a her-
meneutika filmen) megkérdezi a Stalker az irét, kikrél
ir, mire az azt valaszolja: ,Az olvasokrdl. Mi masr6l?”

A sokat karhozatott, de inkdbb persze magasztalt
Daniel Barenboim-Harry Kupfer-Ring nekem (marad-
va a személyes hangnal) azért volt feledhetetlen, mert
a XX. szazadi ember létproblémadit fogalmazta meg
egy olyan mii segitségével, ami ezeket a létprobléma-
kat tudta mitologikus szintre emelni. Egy Kupfer ta-
lentuma éppen ebben mutatkozik meg: a nézé mags-
ra ismerése egyiitt jar annak atélésével, hogy mindaz,
ami tortént, ami a szinpadon latottakkal Gjra megtor-
ténik vele, nemcsak a sajat kiizdelme, nemcsak a sa-
jat sorsa, de az isteneké is. Nemcsak & kiizd meg a
hiiségért, nemcsak 6 kiizd meg apja szeretetéért, ha-
nem azok is, akiknek fogantatisa az Egben rendelte-
tett el. Ami Kupfer rendezésének lényege, az nem
(nem elsésorban) a szévegben van benne, és pline
nem Richard Wagner teljességgel képtelenségnek tet-
sz8 szerz6i instrukciéiban, hanem a zenében.

A zenedrama — ezt Fodor Géza fogalmazza meg nagy-
szeriien az Opera-per cim{ koényvben, Koltai Tamassal
beszélgetve — rendezésének problematikussaga on-
nan eredeztethetd, hogy a zenedrdma a zenével utal a
szoveg alatti tartomanyra, a subtextre, és a rendezés-
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nek szamolnia kell, ki kell fejeznie ezeket az utalaso-
kat. Am ezeket csak egy zeneért6 fogja — vélhetSen —
felfedezni. Ha a prézai dramiét egy jéghegyhez ha-
sonlitjuk, aminek a szoveg csak a csiicsa, akkor egy
szinhazi rendezének e latsz6d6 tartomannyal van dol-
ga, és rendezésében a ,nem lathat6” szévegalattit sza-
badon kezelheti. Am a zenedrdma nem éllithaté szin-
padra a zenébe kédolt iizenetek nélkiil. Abban, hogyan
kell a szoveg ellenében zenét irni, azt ellenpontozni,
Mozart és Verdi, Puccini kiilondsen tehetséges volt.
Engem jobban, sokkal jobban zavar, ha egy rendezé
nem érti a zenét, ha a zene ellen csindl(tat) valamit —
mint, mondjuk, a Marok Tamds altal idézett Alarcos-
bdl rendezéje, aki Renato és Amelia harmadik felvo-
nasbeli kettse alatt beenged eléjiik a szinpadra csdm-
borogni egy pisztollyal jatszé kisgyereket —, mint az,
ha a Tosca harmadik felvondsa nem az Angyalvarban
jatszodik. Az Angyalvar ugyanis lehet jelkép: a meg-
hitsult remények szimboluma. Es be lehet helyettesi-
teni akér egy osztilyteremmel is (és lehet akkor Scarpia
akar tanfeliigyel$ is), lehet NAV-székhaz, lehet éle-
tiink orma. Es jatszédhat t6lem a Norma a Normafin
is, és lehet a cimszerepld b8rzekés domina, ha tud va-
lamit mondani a rendezés arrdl, amiben élek, ami
szorongat, ami nyomaszt, ami felemel. Ha kinil vala-
mit, amitdl jobban, felszabadultabban, magamat job-
ban értve tudok élni. Robert Carsen latszélag a miihoz
hi, az eredeti el6adist megidézé moédon rendezte
Lully Armiddjat, &m a végén a poén mindent, még
a miihoz val6 viszonyunkat is idézdjelbe tette. Az eld-
adas a versailles-i katélyt idézé diszletben jatszddott,
és az énekeseket a finidléban megcsodaltak a tolongé
turistdk. Carsen rendezése nem egyszertien a barokk
korbol adott vissza valamit, hanem egyszerre hajtott
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fejet el6tte, és karikirozta annak talhajtottsigat, eksz-
tatikussagig hajtott extravaganciijat. Ugyanakkor
mondandéja volt jelen korunkrél, a turista-ostobasag-
rol, a mindent csak szemléld, a zene és a valosag meg-
élésére képtelen halandérdl is.

Hogy a zene vagy a szoveg fontosabb-e, mindig is vita
targyat képezte. Cecilia Bartoli példaul a Norma-felvé-
telével a bel canto el6adasmodot gy ékeli be a cantar
recitando és a verismo kozé, hogy kézben nemcsak a
prima la musica poi le parole (vagyis a zene elsédleges-
ségét a dramaval szemben) elvet tartja meg, de alaki-
tasdnak dramai vondsai is vannak. Az § mivészete a
legjobb példa arra, hogy a régi zenés mozgalombol
kinétt eldadok, ha van benniik elég alazat, nem a régi
nagyok Ujrajatszasara torekedve (azokkal versenyre
kelve) tudnak unikalisat és érvényeset alkotva kiemel-
kedni. Ugyanakkor tevékenységiikkel jelent6sen bévi-
tik is az eldadhat6 remekmiivek szamat. Rameau-ra
példaul nem talalhattunk volna ra a régi zenés moz-
galom nélkiil — és ez mily nagy veszteség lenne.

Nem véletlen, hogy a rendezdi szinhiz eleinte csak
a barokkhoz nyult, hiszen a régi zenés mozgalom a
nemzéje. Es az 4tlagos operahallgaténak, -nézének
a barokk darabokkal kapcsolatosan nem voltak elvara-
sai. Nem akarta az Alcindban a tengert, a konkrét szi-
getet latni, megelégedett azzal, hogy a varazsloné egy
nagysagos asszony hazikabéatban, hiszen a rendezés
odavezethette 6t a mi lényegi mozzanataihoz, azon
epizédokhoz, melyekben igy is sajit sorsproblémaira
tudott ismerni.

A MET-kozvetitések ebbdl a szempontbdl (is) arul-
kodobak: a rendezdék — teszem azt, a kifejezetten érde-
kes Julius Caesart és kozhelyes A trubadiirt rendezd
David McVicar - ott még ma is akkor merészek csak,
ha nem olyan unasig ismert darabot adnak eld, amely-
nél alkalmazkodni kell a nézéi elvardsokhoz. A pénz-
(gyi hattér) éppen a hagyomanyos el6adasokat timo-
gatja, a MET elGadasaira pénziikkel szavazok egy ,an-
gyalvaras” Toscdba invesztilnak szivesen. Am ehhez
nagy énekesek kellenek, azok viszik el hatukon az elé-
adast, az § neviikre jonnek be a nézdk.

Emlitettem, hogy én azok kozé tartozom, akik csak
gyerekként lathattdk Melis Gyorgyot (meg tévéfelvéte-
len, természetesen). Van egy b4 tizessel idésebb ba-
ratom, aki szintén tizenévesen szeretett bele az ope-
raba, hetente hiromszor ment az Andréssy uti palo-
tiba (urambocsi: szentélybe), és szinte mindent felvett
egy MK 26-0s kismagnéval. Nemrég mesélte el nekem,
hogy Agay Karoldt nem sokkal a halala elétt mennyi-
re megrikatta azzal, hogy elkiildte neki a Lammermoori
Lucidnak azt a felvételét, amelyen Nicolai Geddaval
énekel egylitt (Lamberto Gardelli vezényletével). Irigy-
kedve hallgattam. Ahogy, mondjuk, P4l Tamassal ko-
z0s Lajos bardtomat is, aki szinte minden Placido
Domingo-bemutatén ott volt. Hadd tegyem f6l a pro-
vokativ kérdést: van-e olyan énekesnénk, mint Agay
Karola? Kire osztanink ma a Lucia cimszerepét?

Kétségtelen, a rendez6i szinhaz el6torésének az is
az oka, hogy jelen korunk énekesei nem rendelkez-
nek olyan adottsdgokkal, mint a negyvenes—6tvenes—
hatvanas évekéi: hangszin, hangterjedelem, dramai
arnyalasra val6 képességiik tekintetében alatta marad-
nak az aranykor mivészeinek. Jonas Kaufmann két-
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ségkiviil nagy énekes, de hangjanak tremoloja, egyes
manirjai bizony nagyon zavaréak. Azoktdl akkor tu-
dok elvonatkoztatni, ha olyan szerepeket énekel, me-
lyeket nem ismerek alaposabban — mondjuk, Masse-
net Wertherét.

A MET koz6nsége azt a hamis illiizidkra épiilé mi-
toszt probalja életben tartani, hogy a hagyomanyos
eladasokkal még meg6rizhetd valami a valdjaban
mar rég — ’68 tajékan — elveszett életformabdl. New
Yorknak még van polgarsaga, 4m a polgari kultira
mar ott is osszeomlott, és maga ald temette a régi, a
Bildungsbiirgerturm alapjanak szamité operakultrat is.
Amig persze vannak sztirolhaté énekesek, egy Netreb-
ko, egy Kaufmann, egy Terfel, addig fenntarthat6 a
latszat, hogy ez az 6sszeomlas valdjaban nem kovet-
kezett be. Ezeket a kétségteleniil tehetséges, még ha
Oridsnak nem is nevezhet$ énekeseket jelentds rész-
ben mar kifulladt eladasokba allitjdk be. Az ottani
felsébb osztily dollarmillidkat dldozva prébalja elhi-
tetni magaval azt, hogy e kor operakulturaja sem
rosszabb, mint Callas és Corelli koraé. Talin azért,
mert akkor azt az illazi6t is fenn tudja tartani, hogy a
létforma valsaga, az eurdpai kataklizmak, a tézsdére
kivezethetd nevek, az iPhone és a letoltés kora nem
soporte el a (szeretve tisztelt, a romantikus fogalmak:
a nagysag, a mélté munka, a tisztesség biivoletében
é16) apak korat.

Nalunk a kifulladt el6adasokba mar nincs kit bealli-
tani, olyasfajta nagysigok mar nincsenek szinpadon,
mint Székely Mihaly. Es az a rendezénk, aki problé-
mainkat, dilemmiinkat operak segitségével fogalmaz-
ta meg, eltildoztetett...

Nem minden rendezgi szinhaz tartalmas, nem min-
den rendezé, aki e mozgalomhoz tartozénak mond-
hatd, tehetséges. Es van, hogy egy tehetséges rendezd
is tall§ a célon. (Peter Sellars csodéléjanak mondha-
tom magam, de azzal mar nem tudtam egyetérteni,
amit Briisszelben Hindel Julius Caesarjaval miivelt.)
Am a rendezéi szinhiz, a régi zenés mozgalom nél-
kiil, azt gondolom, az eurdpai opera egyszertien
eltiint volna a siillyesztében. A zenekari arkok iiresen
titongandnak, és az Andrassy ati palotiba koltozott
volna be a Louis Vuitton divatcég, nem pedig mellé.

Es ha mi, kritikusok sokat irunk a rendezésekrél, az
azért van, mert ennek tudatdban vagyunk, és belattuk,
hogy a rendezés volt az, ami éltette, élteti ma az ope-
rat. De létezik egy belsé szinhaz is (Fodor Géza szép
kifejezése). A belsG szinhaz fliggénye akkor megy fel,
ha betessziik lejatszonkba a hangfelvételeket. A sok
(ma mar kdnnyen elérhetd) felvétel is belejatszik, hogy
a kritikus a latvanyra &sszpontosit: elsésorban nem
arrél szamol be, amit hall, hanem arrél, amit lat, és
hogy a latottakat hogyan tdmasztja ald a zene. Vannak
eldadasok, amikor a hanganyag fontosabb (ilyen volt
az Operahaz legutébbi Ariadné Naxoszban-el6adasa),
de ez ma mar nem a legszerencsésebb konstellacié.

Ugyanakkor hiszem - talan engedtessék meg egy
joslat —, hogy a romantikusnak mondott fogalmak
kora visszatérhet még. Es eljohet még egy olyan idé,
amikor a rendezd kevésbé lesz fontos. Am ehhez nem
elsésorban az Operaban kell valaminek megvaltoznia,
hanem alapvetéen az Operaba jardkat kitermel§ tar-
sadalomnak.

www.szinhaz.net
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szemelyesse

BESZELGETES
SEBESTYEN ABAVAL

smerjiik egymast régéta; Aba Marosvéasarhelyen szi-

nész, rendezd, egyetemi oktaté. Gondosan felépi-

tem eldre a palyaja kronoldgidjat, de ez aztan borul:
pontosan visszafele haladunk az idében, hiszen meg-
keriilhetetlen az a lavina, ami t6bb mint méasfél éve
Székely Csaba két Binya-darabjaval elindult. Aba egyik
mesterét, Lohinszky Lordndot még jelen id6ben emli-
ti, mire ezt a beszélgetést leirom, mar elhunyt.
— Az elsd, robbandsszerii siker, a Banyavirag utdn sokan
tekintették igazi nagy mércének a kovetkezd részt, a Ba-
nyavaksagot. Azt hiszem, megugrottdtok. Hdanyadik fesz-
tivdlon van jelen idén a Banyavaksag? Volt-e érzékelhetd
kiilonbség a kozonség reakciiban?
— Osszel kezdtitk Nagyaradon, az IFESZT-en (Inter-
etnikai Szinhazi Fesztival), voltunk Szebenben (Sze-
beni Nemzetkozi Fesztival), a Thaliaban, a POSZT-on
és az idén Kisvardan. A szebeni fesztival volt sza-
munkra a legizgalmasabb, mert legfeljebb a kozénség
egy szazaléka lehetett magyar. Roman felirattal jat-
szottuk, és kértem is a szinészeket, lassitsanak, hogy
a forditas ne maradjon le, hiszen a széveget a nézdék
nagy része folyamatosan olvassa. Ez nagy kihivas, mert
tenn kell tartani jaték kézben ugyanazt az intenzitast,
er6t. Erezhets is ilyenkor, hogy egy-egy j6l elhelyezett
replika, poén utin eltelik pAr masodperc, mire j6n a
nevetés. Onnan tudom, hogy a k6z6nségb6l maxi-
mum Ot-tiz ember érthetett magyarul, mert koriilbe-
lill annyian nevettek hamarabb.
- A romdn—magyar kapcsolatot egyszerre poénosan és
metsz6n, t6bb meglepetéssel, csavarral villantja fel a da-
rab. A romdn rendGr megértonek, sirmosnak, héditénak
mutatkozik, kozben pedig félrevezeti a szerepldket — akik-
nek szintén b6ven akad erkolcsbe és térvénybe iitk6zd
uigyiik. Nem feltetek attol, hogy akdr a magyar, akdr a ro-
mdn kozonség érzékenységét sértheti az eladds?
— Erdekes modon éppen a POSZT-on vették masképp
a rendSr roman—magyar hibrid nyelvi szovegét, de az
is inkabb a szavak megértésén mulott. Amikor még
csak beszélgettiink a darabrol a szinészekkel, volt egy
kis aggodalom, hogy a nacionalista erdélyi kozosség
majd felszisszen. De nem érkezett semmi ilyen visz-
szajelzés. Azt gondolom, ha szintén beszéliink a té-
marol, akkor ettél nem kell tartani. Szamomra na-
gyon ismerGs ez a kozeg: Brasséban néttem fel, ezt a
két, egymasnak fesziil6 mentalitast j6l ismerem, az
allandé vitat azon, hogy ki van itthon, és ki a jéttment.
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Elég pontosan latom a hangsulyokat, és lehet ezt olyan
6szinteséggel kezelni, hogy ne okozzon fesziiltséget.
— Amikor annak idején az elsé darabot, a Banyaviragot
vdlasztottad, az egy fiatal, mester szakos hallgaté mun-
kdja volt. Hogyan jutott el hozzdd, és miért éppen ezt
akartad megrendezni?

— A Teatrul 74 projekt a mi fiiggetlen kezdeményezé-
siinkkel, a Yorick Stdiéval egylitt a marosvasarhelyi
Mészarosok bastydjaban ,lakik”: 6k feliil, mi pedig
lent. Ok harom szinmiivészeti egyetemet — a szebenit,
a kolozsvarit és a marosvasarhelyit — vontak be egy
EU-s projektbe, ami arrél szél, hogy miképpen he-
lyezkednek majd el a munkatiigyi piacon a szinhaz
szakos novendékek. Ebben részt vettek dramaird mes-
ter szakos hallgatok is. A téma klasszikusok Gijraértel-
mezése volt; az elsé szakasz oktoberben zajlott, a ma-
sodik pedig kovetkez8 marciusban, és én akkor kap-
tam kézhez ezt a Csehov-tajraértelmezésként irt
szoveget. Székely Csaba munkéja mellbe vagott. Mint
mondtam, brasséi vagyok, de tizenhdrom éves ko-
romban az apam épitett egy hazat Kopecen, és &t évig
ott éltiink. Banyavidék, j6l ismerem a koriilményeket,
a reménytelenséget.

— Mennyire voltak kozeliek a szdmodra a szereplék?

— Réismertem a helyzetekre, az emberekre, minden-
re. Szinte ugyanezek a szereplék sétalgattak ott az ut-
cakon. Most is elfog a kesertiség, hogy uristen, meg-
allt a vilag, megallt az id6. Amikor bezartik a banyat,
rengeteg ember munka nélkil maradt.

— A ciklus harmadik része a Banyaviz. Eldontétted, hogy
megrendezed a teljes trilogidt?
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- Nem dontottem el. Még gondolkodom. Keresem a
kulcsot hozza. Amikor a masodik részt, a Bdnyavaksdgot
elolvastam, arra gondoltam, ismerem azt a fajta urba-
nus attitidot, ami itt megjelenik, f6ként a varosban
€16 lany és a renddr figurajaban. A varosi énemnek
van rengeteg koze ehhez az acsarkodés hangulathoz.
Sajnos Erdélyben is egyre inkdbb érezhet§ ez a szét-
htizas, és ez elszomorit — nem tartom egészségesnek.
— Nagyon leegyszeriisitve és sarkosan: korrupt polgdrmes-
ter, férjgyilkos oregedd nd, sutyerdk rendGr, taldn narkds,
taldn prosti ldny €s vérndszd szélsdséges. Volt olyan sze-
repld, amelyik itélkezésre késztetett?
- Nem. Ugy gondolom, mindegyik szeretni val, a maga
kicsinyességével, biineivel egyiitt. Ez kegyetlen. Ez volt
az elsG érzésem, és ezt is irtam meg Csabadnak, miutin
elolvastam a darabot. Kegyetlen, magunkkal szemben
is az. Ugy éreztem, ebben éliink, csak éppen a sz6-
vegben mindez némileg sarkitottan jelenik meg.
Talan ez is lett az egyik erénye az el6adasnak, hogy si-
keriilt tgy megszélaltatni az 6t szerepl6t, hogy egy-
szerre szanom és szeretem Gket, és sajnilom is, hogy
idaig jutottunk. Végig ezzel az érzéssel rendeztem
az el6adast.
— Az utébbi mdsfél évben foként mint rendezd €élsz a koz-
tudatban. Pedig a szinészi pdlydd nagyon erdsen, tibb
dijjal indult, és azéta is sikeresen alakul. Miért kezdtél el
rendezni?
— Elégedetlenségbdl. Es szakmai kivancsisagbél. Mindig
is érdekelt a rendezés, mar elsGéves szinisként is én
szerkesztettem Ossze az egyik mozgasimprovizacié-
vizsgankat. A tandrom, Kovacs Levente is biztatott,
végll felvételiztem, és 2008-ban végeztem a rendezd
szakon, ahol tobbek kozt Székely Gabortdl, Bocsardi
Laszl6tol, Kerényi Miklos Gabortdl, Kovacs Leventétdl
és Anca Bradutdl tanultam rendezést.
— Maradjunk kicsit a szinészetnél: '96-ban végeztél mint
szinész, egy évre rd mdr Nivé-dijat kaptdl a szatmdrné-
meti Szentgyorgyi Albert Tdrsasdgtél és Pdlyakezdd-dijat
a brasséi Kortdrs Drama Fesztivdlon, majd 1998-ban
UNITER-dijat (a Romdniai Szinhdzi Szovetség dijat),
ami a romdniai szakmdban a legnagyobb elismerés, kii-
londsen, ha magyar szinészrél van sz6. Nagyobb szellemi
kalandra vigytdl?
- Igen. Pedig szerencsésnek mondhatom magam,
hogy annak ellenére, hogy Szatmarra szerzédtem, a
Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdzban Kovacs Levente
és Farkas Ibolya engem szemelt ki Nadas Péter Taldl-
kozdsanak Fiatalember-szerepére. Ezért a munkaért
kaptam a legjobb pélyakezdének jar6 UNITER-dijat.
Abban az idészakban egyszerre dolgoztam Marosva-
sarhelyen és Szatmdiron. Szatmaron Pinczés Istvin
rendezte a Jdnos vitézt, amiben nekem egy kis szere-
pem volt — kitalaltam, hogy én vagyok a falu bolond-
ja, Pinczésnek megtetszett, és elhivott Debrecenbe az
1998/99-es évadra, ahol rogton két fGszerepet kap-
tam: Bohumil Hrabal Szigorian ellendrzott vonatok
cim regényébdl késziilt szinpadi adaptaciéban Milost
Pinczés rendezésében és a cimszerepet Pardszka
Miklés Csongor és Tiindéjében. Nagyon jé munkak vol-
tak. A kovetkez8 évadban mégis visszamentem Szat-
marra.

— Azt hittem akkor, hogy Magyarorszdgon maradsz.
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— Eszembe sem jutott végképp elszerz8dni Magyar-
orszagra, és azt hiszem, ez j6 megérzés volt, hiszen
a kovetkez8 évadban jatszhattam el Szatméiron az
Amadeust Kovesdy rendezésében, ami szintén egy
fontos allomas a palyamon. Majd ra két évre csérgott
a telefon, Béres Andras tandr Gr hivott egyszerre az
egyetemre tanitani és a szinhazba is, ahol egybél szép
feladatokat kaptam. Eljatszhattam Ricad Venturiano
szerepét Caragiale Béres Attila rendezte Ziirzavaros
gjszakdjaban, Leliét Marivaux Két né kézt cimd darab-
jaban Alexandre Colpacci rendezésében, majd Bodé
Viktor Boldogtalanokjaban Dr. Beck Gyulat, ami Gjra
UNITER-jelolést hozott. Kézben az egyetemen tanitva
rajéttem, hogy maga a tanitas, a didkokkal valé6 mun-
ka is nagyon jé rendezgiskola.

— Majd 2004-ben megalapitottad fiiggetlen mithelyként
a Yorick Stidiét. Kerested a kovetkezd szellemi kihivdst?
— Kellett egyfajta szakmai miihely, ahol az ember bat-
ran kisérletezhet szinészként és rendezéként.

— A bukds lehetdségével ?

— Igen, a bukas lehet8ségével vagy kockazataval. Besé-
taltam a Polgarmesteri Hivatalba Marosvasarhelyen
Csegzi Sandor akkori alpolgirmesterhez, és mondtam,
hogy van egy egyesiiletem, egy maroknyi csapatom,
és szeretnék fliggetlen kortars szinhazi mdhelyt 1ét-
rehozni, adjanak nekem helyet. Elég meggy6z§ lehet-
tem, mert hamarosan megkaptam a mir emlitett
helyszint a Mészarosok bastyajaban, a varban.

— Mi volt az a mdsfajta szinhdzi nyelv vagy lehetdség,
amit kerestél?

— A keresés, a kisérletezés 6nmagaban izgalmas élla-
pot, és mindenképp t6bb annal, mint hogy bemegyek
a szinhdzba, megnézem a prébatablit, és aztin azt
jatszom, amit ram osztottak, vagy ha nem osztottak
rdm semmit, hazamegyek.

— A kezedbe akartad venni az irdnyitdst?

— Nem tudom. De mégis: igen, tulajdonképpen igy
van. Kovesdy Istvan volt az elsd, aki a Yorickban ren-
dezett: a Nasztaszja Filippovndt, 2005-ben. Egy évre ra
végzett Banyai Kelemen Barniék évfolyama, akiket ta-
nitottam — nagyon biiszke is vagyok rajuk —, és régton
volt kikkel jatszani a Yorickban.

— Te adtad a stidié nevét?

— Igen. Még amikor allamvizsgaztam a szinin, egyéni
musort kellett késziteniink év végére. Illyés Kingaval
akkor Shakespeare nagyon gazdag bohocfiguraibol
valogattunk 6ssze egy estre valét — darabbdl, szonett-
bél vegyesen. Mindezt Yorick szemiivegén keresztiil.
Akkor arra gondoltam, Yorick milyen jelentds figura,
pedig csak mint iires koponya jelenik meg a darab-
ban. Es hit mi mésrél is szélna a szinészlét, mint ar-
r6l, hogy Yorick koponyajat megtoltsiik tartalommal?
Erre gondoltam a névadaskor.

— Hogyan tud miikédni a Yorick fiiggetlen léte ebben
a pillanatban?

— A fuggetlen 1ét nagyon izgalmas, de ugyanakkor na-
gyon bizonytalan is tobb szempontbdl is. Jomagam
és a Yorickban dolgozé kollégak nagy része is a Ma-
rosvasirhelyi Nemzeti Szinhiz alkalmazottai va-
gyunk, tehat szerzédésiink szerint az az elsd, de az
utébbi években mégiscsak a Yorick volt az a szakmai
sziget, ahova j6 volt félrevonulni és batran kisérletezni.

www.Szinhaz.net



Amig figgetlenként palydzok és pénzt nyerek, és ab-
bél létrehozok egy el6adast, amiben szabad idejiikben
jatszanak a szinészek, és fejlesztik a képességeiket,
nem pedig kabaréval hakniznak, vagy lakodalomban
konferilnak, addig ez mindenki szdmara a lehet§ leg-
jobb helyzet. Egyébként pedig a Marosvasarhelyi
Nemzeti Szinhaz és a Mtivészeti Egyetem egyre fon-
tosabb partneriink, az elfadisok létrehozasiban és
életben tartasaban is.

~ Volt szinészetben eldképed? Valaki, akit kovettél, akire
[feltétleniil hallgattdl?

— Sokat tanultam Szatmaron Czintos J6zseftdl, Acs
Ali bacsitél, Paraszka Mikléstol. Nagyon szerettem fi-
gyelni, ahogy Czini beleveti magat a probakba, a sze-
repbe, ahogy a folyamat alatt eljut A-t6l Z-ig. Bocsardi
sepsiszentgyorgyi csapatat is csodalattal figyeltem.
A kilencvenes évek elején, még fuggetlenként csinal-
tak az Ubii kirdlyt: élvezettel néztem, ahogy Szakacs
Laszl6 és Palffy Tibor dolgozik. A Vidnyanszky-eld-
adasok szinészeit is figyeltem akkoriban. Evrdl évre
mindig valami izgalmas el6adassal jelentek meg
Kisvardan, hiszen csak ott talilkozhattunk. Es ezek-
ben az években, '92-ben rendezte Tompa Gabor A ko-
pasz énekesnét, amit vagy 6tszor lattam 6t kiilonboz6
helyszinen, fesztivalokon. Nagy példaképem Lohinsz-
ky Lorand, aki osztilyvezet§ tandrom, mesterem volt,
és akinek a személyisége meghatirozta a palyimat.
Mind a mai napig fontos szamomra, hogy mit gondol
egy-egy munkamrol, legyen az szinészi alakitas vagy
rendezés. Hihetetlen bohéc. & mondta: amikor fel-
mész a szinpadra, a csérgésipka mindig legyen a fe-
jeden (ez is kot8dik a Yorick névhez). Jaték az egész —
persze haladlosan komoly jaték. De jaték. Ha ennek
szellemében dolgozol, akkor el§ tudod hivni és meg
tudod 6rizni azt a lazasdgot és kivincsisagot, ami el-
engedhetetlen a szinészi munkdhoz. Hunyadi LaszI6,
aki hihetetleniil er8s szinész volt, és a fiatal, frissen
végzett Hathazi Andras volt még tanarom. Szerencsés-
nek tartom magam, hogy harom kiil6nboz6 generaci-
6hoz tartozé markins személyiséggel keriiltem kap-
csolatba. Sokat tanultam még, és sokat koszénhetek
Kovacs Leventének, Szélyes Ferencnek, Farkas
Ibolyanak és Bal4zs Evanak.

— Mennyire f6 vonal a pdlyddon most a tanitds? Vagy
csindlja az ember a dolgdt, és mellette természetszeriileg
és ebbdl fakaddan tanit?

— A kettd kiegésziti egymast. Az ember folyamato-
san tanul. En is tanulok a didkjaimtél. Nem tudom
a tutit, és ezért sebezhetd vagyok.

— Nyilvdnvald, hogy egy aktiv szinész kiilondsen érzé-
kenyen kozelit a teljes probafolyamathoz, amikor rendez.
Te hogyan haszndlod ilyenkor a szinészi tapasztalatod?

— Mindig a masik hidnyzik: amikor rendezek, szi-
vesen jatszanék is, és forditva. De a kett§ egyszerre
eddig talan csak Chaplinnek jott igazin 6ssze. Persze
a rendezésben megvan az a lehetség, hogy mind-
egyik szerepet a magaménak tudhatom. Ez csodalatos
dolog, de tudni kell tigy élni ezzel az adottsiggal és ta-
pasztalattal, hogy kozben nem erdltetem ra az adott
szinészre a habitusomat, hiszen beléle kell megszé-
lalnia, hogy személyessé valjon. Ez nagyon fontos.

AZ INTER|UT KESZITETTE: SEBESTYEN RITA
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zabé K. Istvan 2000-ben végzett a Marosva-
S sarhelyi Miuvészeti Egyetem rendezd szakan.

Még abban az évben a Székelyudvarhelyi Tomcsa
Sandor Szinhaz férendezdje, majd miivészeti vezets-
je, 2004-t6] az igazgatodja lett. 2005-t6l a Temesvari
Csiky Gergely Szinhaz férendezéje volt, de 2007-t6l
mar a bukaresti ARCA fiiggetlen szinhaz vezetdje.
2009-t6l 2011-ig a Piatra Neamt-i Ifjusagi Szinhaz {6-
rendezdje, ekkor elvallalta a Nagyvéaradi Szigligeti Szin-
haz tarsulatinak muvészeti igazgatasit. Rendezett
tobbek kozott Sepsiszentgy6rgyon, Marosvasarhelyen,
Bukarestben, Brailan, Ploiestiben, Nagyszebenben, va-
lamint Németorszagban, Magyarorszigon és az Egye-
siilt Allamokban is megfordult szinhazi rendezéként.
Chicagéban, a Trap Door Theatre-ben bemutatott
The word progress on my mother’s lips doesn’t ring true
(Anyam ajkardl a fejlodés sz6 hamisan hangzik) el6-
adast a The Chicago Tribune 2011 legjobb fiiggetlen
szinhézi el6adasinak valasztotta, tovabba tobb kate-
goriaban is felkeriilt a Jefferson-dij bizottsaga (a leg-
rangosabb szinhazi dij Chicagéban) éltal ajanlott el6-
adasok listajara. Szamos romaniai szinhazi és feszti-
valdijas el6adast allitott szinpadra.

— A mdsodik évadot zdrta a Nagyvdradi Szigligeti
Szinhdz azonos nevii tdrsulata az On miivészeti vezetd-
sége alatt. A hosszii évekig restaurdlt szinhdztermet és
szinpadot akkor adtik dt a nagykozinségnek és a jdt-
sz0knak, amikor On lett a miivészeti vezetS. Milyen orok-
séget vett at? Milyen tdrsulatot taldlt?

-~ Tudtam, hova jovok, hiszen miel6tt atvettem
volna a Szigligeti Tarsulat mivészeti irinyitasat, a
Mauzéleum cimd el6adasunk megvalositisanak ideje
alatt megismerhettem a Szigligeti Szinhaz belsé vi-
szonyrendszerét. A régi igazgat6 lemondatasa a vélto-
zasra elszant tarsulat képét mutatta, a valésag viszont
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ennél arnyaltabb. A generacids vagy iskolazottsig adta
kulonbségeken kiviil elvi kulonbségek is béséggel
megfogalmazodtak, s a kézésen hangoztatott ,ezutdn
legyen mds szinhdz” Nagyvaradon nem mindenki szi-
mara jelentette ugyanazt. Hamar kideriilt az is, hogy
nincs letisztult elképzelés arrél, miként folytathatnak
az elkezdett munkat. Ami a szinhaz jellegét illeti, kii-
lonféle variaciok keveredtek, a népszinhazi elképzelé-
sektdl a miivészszinhazi ambicidkig. A szakmai irdny-
elvek mogott viszont jéval érzékenyebb lelki hegek
htzo6dtak meg: 6nbizalomhiany s az ebbdl fakadé sér-
tettség. Ez a tirsulat elfelejtette a szinhazi gy6zelem
éromét. Es ez a legtobb, amit az utébbi idészakban csak
elvehettek télik. Ilyen kortilmények kozott egyér-
telmtivé valt szdmomra, hogy egyel6re nem a mtivé-
szeti paradigmavaltdson van a hangsuly, hanem a
helyzetiink tisztdzasan, hasznalt fogalmaink egyér-
telmivé tételén, a munkamaodszer 4talakitisidn. Az el-
mult két évadban ezt a kozosségen beliili disszonan-
ciadt probaltam értelmezni, s t6bb-kevesebb sikerrel
igazodni ahhoz az elképzeléshez, amelyet magam is
képviselni tudok.

— A tdrsulathoz nyult elészor, vagy a repertodrt, az esz-
tétikai kindlatot vdltoztatta meg?

- Engem a Szigligeti Tarsulat kért fel erre a feladat-
ra. Nem palyazati Gton nyertem ezt a pozici6t, hanem
bizalmi szavazas altal. Természetesen nem azzal
kezdtem a munkam, hogy barkit is elbocsatottam vol-
na, bar az sem igaz, hogy a jelenlegi tirsulatban nem
mindenki alkalmas arra, hogy aktiv része legyen egy
nyitottabb, komplexebb, rugalmasabb szinészi at-
titddot igénylé miivészi koncepcidnak. Az esztétikai
kinalat atalakitasaval egy id6ben jelentkeztek az ellen-
érzések és a frusztraciok is. De ezek a dolgok mind
egylivé tartoznak.

~ ,Felfrissitette” a tdrsulatot 1ij tagokkal? Miikodik
a szereplévdlogatds, abban az értelemben, hogy vendég-
miivészek is jatszanak Viradon?

- Van egy rogzitett keretszam. Ezzel uigyeskediink,
megsziintetiink vagy atalakitunk allisokat, igy nyer-
hetiink még egy-két plusz, betoltésre alkalmas helyet.
A tarsulatban a fiatalabb korosztily megfeleld 1ét-
szamban képviselteti magat, a kozépkorosztily eseté-
ben viszont mar gondot okoz egy népesebb szerep-
osztas. Vendégmiivészek is jatszanak Nagyvaradon, és
jelenlétiiknek mindenképpen 6szténzé hatisa van,
hiszen 1j energiakat, a megszokottol eltérg szemléletet
hoznak a k6z6s munkaba. Az utébbi két évadban Rac-
kevei Anna és Szélyes Ferenc vallaltak feladatot nilunk.
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— Tudta, hogy a varadi Szigligeti Tarsulatnak szakma-
ilag nagyon rossz a reputdcidja. Milyen tervekkel késziilt
erre a nem konnyd munkdra?

— Valéban rossz volt, de amikor én Nagyvaradra jot-
tem, mar Dimény Levente szinmuvész iranyitasaval
elkezd$dott az az értékes folyamat, amely a tarsulat
Ujjasziiletésérdl szolt, és ez erosebbnek bizonyult a
szdbeszédnél. A tovabbiakban az érdekelt, miként moz-
gosithat6 ez a csapat, hogyan lehet kiprovokalni a ki-
vancsisagukat, felszabaditani a jatékésztoniiket, meg-
szabadulni az imitaciétol és az alkotdsra 6sszpontosi-
tani. A repertoar osszeallitisa mellett arra térekedtem,
hogy olyan szinhazi szakembereket szélitsak meg, és
kérjem egyiittmtikodéstiiket, akik mind szakmai presz-
tizs tekintetében, mind hatékonysdg szempontjabol
alkalmas partnerek az atépitésben. A szemléletvaltas-
nak mindenekel6tt beliil kell megtorténnie, ennek ér-
dekében tartottam fontosnak tobbek kozétt azt is,
hogy az olasz skatulya behatarolta kukucska-szinhazi
paraméterekbdl kilépve sztiz terekben fedezziik fel
Ujra a szinhazi alkotdsban rejlé lehetéségeket. Igy szii-
lettek meg, mihelymunkaszertien, olyan jatékok, mint
az Eurdpa cimd el6adasunk egy vonaton és egy allo-
mason, vagy az Oedipus egy régi malomban. Ugyan-
akkor arra torekedtem, hogy azok a munkak, amelye-
ket az elsé évadban mutatunk be a nagyszinpadon,
mind tartalmi, mind formai szempontbdl, mind a ko-
zonség, mind a szakma felé eleve hordozzak az lize-
netet: akar a bukds kockazatat is vallalva, ez a tarsulat
kilép sajat arnyékabdl. Errdl szolt a Keresztes Attila al-
tal rendezett Liliomfi vagy a Jelenetek egy kivégzéshdl,
amit Theodor Cristian Popescu rendez§ iranyitisaval
hoztunk létre. Nem akarom elragadtatni magam, nem
gondolom azt, hogy gytkeresen felforgattunk barmit
is, azt sem, hogy torténelmet irtunk, de azt hiszem,
hogy ezek az el6adasok megfelel§ vitainditéknak bi-
zonyultak egy olyan parbeszédben, melyet k6zonsé-
giinkkel és szakmai partnereinkkel, elemzgkkel, kriti-
kusokkal kezdtiink el, és aminek sordn az is viligosan
megfogalmazodott, hogy innen mar csak eléremene-
kiilhetiink.

— Nem félt ettdl az vj helyzettdl, a vdaradi szinhdz rossz
multjatol?

— Nem. Kihivasként éltem meg, s a jelenre koncent-
raltam.

— Fokozatosan vagy drasztikus tempéban viltoztatott?

— A szinhaz lusta mivészeti g, altalaban egy 1épés-
sel mindig lemarad a tirsmuvészetektsl. Vidéken ez
a tendencia hatvinyozottan jelentkezik. Ebben a ritmus-
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ban reagal a kozonsége is. Ezért ha egy hosszabb tav
atalakulisra rendelkeziink be, és nincs szandékunk-
ban elszakadni kozonségiinktdl, én célszertibbnek
tartom a koriltekintébb, fokozatos épitkezést, még ha
ez néha frusztrdl is, hiszen nem egyezik az alkotdi
tempémmal.

— Milyen mozgdsteret kapott?

— Lehetéséget kaptam. A mozgasterem annyi, ameny-
nyit sikeriil hitelesitenem a magam szamara.

— A kozdnseg is vdltozott?

— Torvényszerden. Ha egy szinhaz arculata megval-
tozik, arra is szamitani lehet, hogy lesznek olyanok,
akik elfordulnak téle, s olyanok, akik megszolitva ér-
zik magukat. Nem lehet mindenkinek megfelelni,
még akkor sem, ha tobbnyire minden miifaj képvi-
selteti magat a repertodron. Egy hatarozott esztétikai
rendszer szelektiv, s bar azt szeretném, hogy minél
tobb ember szamara fontossa valjon a szinhdz, nem
hiszem azt, hogy mindenki szamara elérhetd, s azt
sem, hogy megfelelé miiveltségi szint hianyaban fel-
tétleniil értelmezhetd lenne. Azt gondolom, hogy
a szinhaznak egy szinttel a kozizlés folott kell lennie.

— Mennyire tetszik a kozonségnek €s a szakmdnak az
Uj szinhdzi irdny?

— Nem hiszem, hogy jelen pillanatban beszélhe-
tiink egy letisztult iranyelvrdl. Még a tapogatdzas, he-
lyezkedés fazisiban vagyunk. Kétségtelen, a nagyva-
radi szinhadz sokat valtozott az utébbi par évben, és
mind a szakma, mind a kozonség jelentés része ro-
konszenvvel kiséri torekvéseinket.

— Témogatja-e az uj miivészi torekvéseket a viros veze-
tése, a kozonség, a helyi értelmiség?

— A Szigligeti Szinhdz fenntart6ja a Bihar Megyei
Tandcs. A politika jelenlegi allasa szerint talan jobb ez
igy — a varosvezetést irritalja a kultira, a megye még
megttiri. Az utobbi két évben folyamatosan nétt a né-
z6ink szama, és a helyi értelmiség, f6leg azok, akik a
miivészi igénytelenség elleni tiltakozdsaképpen jé
ideig tavol maradtak a szinhaztdl, most ismét eljon-
nek, és batoritanak benniinket.

— Hogyan prébdlja meg visszahozni a kézonséget a szin-
hazba?

— Eseményekrdl kommunikalunk, nem csak szin-
hazi el6adasokrél. Programjainkat Gigy alakitjuk, hogy
azok Gsszendjenek a varos és kornyezetének torténé-
seivel. Régios és vidéki bérletkonstrukcidkat allitottunk
Ossze, tobb szaz nézénk a hataron talrdl, Magyaror-
szagrol latogatja eladasainkat. A mar elkotelezett ko-
zonség korét jabb érdekldddkkel probaljuk béviteni,
kiilon hangstlyt fektetve a fiatalokra. Iskolaprogra-
munk keretében nagyszamu didksagot hoztunk szin-
hazkézelbe. Szinmiivészeink minden magyar nyelvi
kozépiskoldban és egyetemen szinhazi miihelyeket
miikodtetnek. A program sikerét szemlélteti diakko-
zonségiink haromszorosara novekedése.

— Tovdbbra is vita folyik arrdl, hogy milyen feladato-
kat kell betoltenie a szinhdznak, hogy Nagyvdradon lé-
teznek-e az ilyen irdnyi igények. Milyen szinhdzat kell
csindlni Vdradon?

— J6 szinhazat. Egy olyan szinhizat, amely szolgal-
ja, nem pedig kiszolgalja kozonségét, olyan szinha-
zat, amely értelmi és érzelmi gazdagodasra 6sztonoz,
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s nem csupan szorakoztat. Olyat, amely megerdsiti
szabadsagérzetiinket, provokalni képes éberségiinket,
és minden alkalommal kreativ emberi mingségiinkre
épit, megaldzva a kronikus fogyasztéi tunyasagunkat.
A szinpad rendkiviili teherbirissal megaldott hely,
megfér rajta minden miifaj, és érvényesiil, ha kell§
alazattal és magas miivészi ambiciéinknak megfelel§
szinvonalon tessziik a dolgunk.

— Milyen erdélyi, magyarorszdgi, romdn vagy nemzet-
kézi kapcsolatai, egyiittmiikddései vannak a szinhdznak?

— Két éve kezdeményeztem a szorosabb egylittmii-
kodést a debreceni Csokonai Szinhazzal. Vidnyansz-
ky Attila, az akkori igazgaté nagyvonaliian kezelte
a lehetGséget, és az elmult évadban mar bérletcsere
formajaban lehettiink jelen Debrecenben, a Csokonai
Szinhdz tarsulata pedig Nagyvaradon. Ez az egylitt-
miikodés a soron kovetkezd évadban, Rackevei Anna
igazgatdsaga alatt is folytatodik. Bérletcsere formaja-
ban egylittmiikodiink a szatmarnémeti Harag Gyorgy
Tarsulattal is. Ezek az egytittmiikodések nagyon szépen
kamatoznak, egyrészt bévitik el@adas-kinalatunkat,
masrészt koltségkimélé megoldasok egy olyan id8szak-
ban, mely a folyamatos megvonasokrél sz6l. Nem utol-
sosorban nagyszeri lehet6ség szimunkra a hazaitél
eltéré kornyezetben, Gjabb kozonség el6tt jatszani.

— Legutobb Chicagéban rendezett. Ebben az évadban is
utazik? Hol, mit dllit szinpadra?

— Budapesten, a Nemzeti Szinhazban Caragiale Ziir-
zavaros €jszaka cimd vigjatékat rendezem a szeptem-
ber—oktoberi idészakban. Ezt koveti majd egy kortars
drama, Thomas Jonigk Tettesek cimii darabja a Temes-
vari Allami Német Szinhazban, a Godot-ra vdrva Nagy-
varadon, majd az évad méasodik felében, tavasszal a kecs-
keméti Katona Jozsef Szinhdzban dolgozom Arisz-
tophanész Liiszisztratéjanak szinrevitelén.

— Az épiiletben két szinhdz mikodik. Milyen volt, és
mennyiben vdltozott a romdn és a magyar intézmények
kozotti egyiittélés?

— Arrdl keveset tudok, hogy milyen volt a roman és
magyar szinhazak kozotti egylittmiikodés az 6nallo-
sodast megelGzéen. Azt kovetGen megprobaltunk tgy
berendezkedni, hogy a lehetd leghatékonyabban ki-
hasznaljuk a mindkét fél szamara igencsak sztikosen
oszthaté munkaidét, illetve jatékteret. Az, hogy egyet-
len szinpadon osztozik gyakorlatilag négy intézmény
(a két szintarsulat és a két hivatasos tancegyiittes),
megnehezitette a helyzetiinket, hiszen lényegesen
kevesebbet tudunk jatszani és prébalni. Ujabb jaték-
terek kialakitadsdig nem latom a munkankat megkony-
nyit6 megoldast, de ezt k6zos problémaként kezeljiik.

~ Mennyire kamatozé a vdradi szinhdz szempontjd-
bol, hogy on nemzetkozi ismertségii rendezG?

— Egymast kondicionaljuk. Lehetdségeim egyben
a szinhaz lehetdségei is, és ez forditva is igaz. Az min-
denképpen fontos, hogy a szinhdz képviselGje meg-
becstilt szakember legyen, igy az altala képviselt ko-
z6sség hitele is ehhez igazodik. Remélem, hogy eljon
az id6, amikor itteni torekvésiinket 6sszekapcsolhat-
juk mas eurdpai vagy akdr 6cednon tali mihelyek
gyakorlataval is.

AZ INTERJUT KESZITETTE: SIMON JUDIT
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Pilisi rondo
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ténynek, hogy a hazai kortarstanc-szcéna elsé hatvanévesét (innepeltlk janiusban, olyan térténelmi
(s azon belll kultarpolitikai) okai vannak, amelyek messzemenden szétfeszitenék egy cikk kereteit.
Nem is eisédlegesen a kerek évforduld adja a készontés aktualitasat, Angelus lvdn nem ezért

a szamjegyért kapta meg idén a fliggetlen eléadémiivészeket tdmorité FESZ EletmU-dijat, hanem mert
mara valdéban tekintélyes életmivet tudhat magaénak, melyet nyugodtan nevezhetlink érokségértékdnek.
Személyisége kdztudottan rendhagyd, igy a kérdezG sem érez indittatast a gyermekkornal kezd6dé
kronolégia j6l nevelt betartasara. Utdlag igazolddni latszott a megérzés: a komplex médon gondolkodd
interjalany esetében batran be lehetett dobni egy kavicsot a viztlkér kdzepébe, hogy az abbdl keletkez6

gy(rdk szép sorjaban az egész fellletet beteritsék.

~ Eletrajzodban bdrki elolvashatja, hogy egyetemi éveidtdl
(melyek végén spanyol—torténelem szakos egyetemi diplo-
ma tulajdonosa is lettél) szinhdzzal és filmmel foglalkoz-
tdl, de semmi modon nem ldthaté utalds arra, hogy mi-
ként lett ebbél hirtelen tinc. Honnan az inditék, és hol
volt a forduldpont?

— Két fordulépont is volt: az elsé tgy tizenhat-tizen-
hét éves korom koriil. Egészen addig teljesen ,nor-
malisan” éltem, mignem akkor (gy ‘69 tajékan) ra-
eszméltem, hogy az életem szintere, minden, ami ké-
rildttem, korulottink torténik, hazug. Az én életem
nem volt hazugsag, a diszlet volt hazugsag! Elkezdtem
13j, a hivatalos utakon kiviili iranyokba indulni, érdek-
16dni. A gimnaziumban Jézsef Attila- és Ady-miiso-
rokat készitettiink, és olyan emberekkel kezdtem is-
merkedni, akik akkor politikailag gyanusak voltak. igy
sodrédtam az Orfeéba is. Pantomimesre volt sziikség,
s mivel soha nem tanultam ilyet korabban, mar akkor
bekeriiltem az eladasokba, mikor Ftienne Decroux
tankonyvébél még csak elkezdtem tanulni a panto-
mim alapjait.

Az a fordulépont, amit kérdeztél, az egy csaknem
évtizedes, sikeres szinészi , karrier” utan kovetkezett
be. Kiilonosen ahhoz képest, hogy soha nem akartam
szinész lenni. En az egészet mint ,szolgalatot” éltem
meg. ,Nyugati” fesztivailokat megjart, hires elGadasa-
ink voltak a Stadié ,K”-val, és bar annak, aki ma vide-
6n visszanézi, nem biztos, hogy érthets ez az 6riasi
siker, akkor mindez nagyon miiksédott. K6zosségben
éltiink: Pilisborosjendn, egy altalunk épitett hazban
dolgoztunk, hiszen szinhdzakba, kultarhizakba ak-
kor nem engedtek be. El6szor tizenhatan, aztin fogytak
ugyan a tagok, de Fodor Tamas, Gaal Erzsi, Székely
B. Miklés és még néhanyan egyiitt éltiink ott, a ma-
gunk altal épitett hazban. Ez a kozosség itélt ugy egy
adott ponton, hogy nem szeretnének velem tovabb
dolgozni. Nem egy darabbol vagy egy egyiittesbél, ha-
nem egy életbdl keriiltem ki. Mivel meggy6z6désem
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volt, hogy ennél jobb szinhiz nincs, valamint ha 8k
azt mondjak, akkor biztos tényleg tehetségtelen vagyok,
inkabb a palyamoédositast valasztottam. Nem kellett
sietnem, a spanyol nyelvtudasommal forditasbdl, szink-
rontolmacsolasbél tovabbra is jatszva megéltem. Egy
fél évig semmit nem csinaltam, csak azon gondol-
kodtam, hogyan tovabb. Két értékben voltam biztos:
az egyik, hogy mindenképp valami tirsas tevékenysé-
get kell taldlnom, mert nem szeretnék egyediil élni,
a masik pedig, hogy a kommunikaci6 érdekel, de nem
a verbalis, mert azt zsdkutcanak tartottam. Ott volt te-
hat a mozgis, amely mar a szinhazas években is az
erésségemnek bizonyult.

Hindel Editet, a Pécsi Balett hires tincmiivészét
kérdeztem meg: hova menjek tancolni. Ma mar be-
vallhatom, huszonhét éves voltam. Nevetve valaszolta:
~Te? Sehova!” De miutan latta, hogy komolyan gon-
dolom, hozzatette, hogy van egy hely, ahol azok ta-
nulnak, akik nem tudtak a hivatalos képzésbe keriil-
ni... Ez volt Jeszenszky Endre iskoldja. Elmentem, és
bar a balett engem nem érdekelt — gondoltam, az
a dzsesszbalett, az talan megteszi —, egy hét leforgasa
utan mar minden 6rara bealltam, és aztan el is toltot-
tem ott tanulassal két-harom évet. A Mester a balettet
nagyon jO, mert nyitott megkozelitésben tanitotta.
A dzsesszorakon fényképekrdl, videdkrol elsajatithatd
kész tudast (Luigi, Giordano, Lea Darwin). Emellett
példaul Arva Esztertdl (Berger Gyuszival egyiitt) Graham-
ordkat vettiink a lakdsan. Aztan pillanatokon belil
a Trabant Combiban talaltam magam, elszor egye-
diil, aztin Kalman Ferivel, Bergerrel, Fincza Erikaval: men-
tink Drezdiba, majd a rakévetkezé évben mar Koln-
be, a nyari kurzusokra, ahol méar eredetiben kaphat-
tunk ilyen tipusi tudast.

— Kolnben taldlkoztunk is... Mikor is volt ez pontosabban?

- Ugy '80-"81-ben. Akkortajt tértént, hogy bemen-
tem Héra Evahoz a Népmuvelési Intézetbe azzal, hogy
tanccal szeretnék foglalkozni, és volna-e valami pénz,
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mire § azt mondta, hogy éppen van... Es akkor abbél
titkroket vasaroltam (ma is ott vannak az iskolaban),
meg szuper nyolcas filmet, hogy a kurzusokon r6gzi-
teni tudjam az anyagot. Itthon azt levetitettiik, a ze-
néiket is megszereztiik valahogy, és ugyanazt ugyan-
arra a zenére tanitottuk, ahogyan kint tanultuk. Aztin
egy-két honap vagy év utan, ahogy elkezdtiik megun-
ni ugyanazokat a gyakorlatokat, Gjakat csinaltunk, 4j
zenékre... Igy indult a tanitis. De kézben alkotni is
kezdtiink. Elgszor a Thokoly Gton, a Népfront pince-
helyiségében, ahol sotét volt: egyetlen lampa; semmi
mas nem volt, mint az arnyék — ezzel kezdtiink el dol-
gozni. Az arnyjatékunkat mar az érmezei, Cirmos ut-
cai kultarhazban adtuk el6: Zalavari Tibor zsenialis
tényjatékaval, Janis Joplin zenéjére. Azaltal, hogy iga-
zabdl semmilyen szakmai kidnont nem ismertem,
nem tudhattam, hogyan kell tincolni, csak azt, hogy
hogyan lehet. Ugyanigy voltam a tanitdssal is. Lattam,
hogyan tanitanak a ,rajztanirok” — Németh Ilona,
Palmai Kati, Forgics Péter — kreativ mihelyekben,
s6t a TV-ben. Nem kockakat masoltattak, hanem
hagytdk a gyerekeket ismerkedni az anyaggal, kézzel
maszatolni, szobrokat csinélni sajat magukbél. Uj do-
log volt a vided, ugraltak, és kivagtak, amikor a foldre
érnek, csak azt hagytik benne, amikor épp repiilnek.
Ok a vildgtrendekkel megkozelitSleg egyidejtileg al-
kalmaztdk a kreativitisfejlesztést, én pedig ezt athoz-
tam a mozgas teriiletére. Nem lépéseket tanitottam,
hanem megnéztem, hogyan mozognak a gyerekek
magukt6l, és azt irdnyitgattam. Otleteket adtam:
»nézzitk meg, lehet-e gyorsabban, lassabban, lejjebb,
feljebb, ketten vagy harman, csak a kézzel vagy a 1ab-
t0l inditva egészen a fejig”, és igy tovabb. Igy a sajat
mozgasukbol bomlott ki egy univerzum. Kézben azt
is lathattam, hogy masok szintén megkeresték a moz-
gasinditas sajatos modjait: Martha Graham a testkoz-
pontbdl inditott, Humphrey és Limoén a test és a gra-
vitdcié kapcsolatdt vette alapul. Kélnben akkor még
olyan Limén-oktatisban részesiilhettem, amelyben
a tandr, Clay Taliaferro, Limén tincosa egyszertien le-
allt a tréning kozepén, és addig nem ment tovabb,
mig meg nem értette veliink a lényeget, a fej leejtésé-
t6l kezdve és tovabb (amtgy a mai release alapti tech-
nikak is, nagyon helyesen, ezt kovetik). Mindez meg-
erdsitést adott szimomra. Akkoriban lehetetlennek tdint
az egyik kanont elhagyni és valami mas utan kutatni.
Ma ez mar gyakorlat: egy biztos tudas birtokaban is
lehet kisérletezni. A mi iskolanknak is abban rejlik
a sikere, hogy az itt szerzett tudast annyifélére hasz-
nélhatja az, aki él vele.

— Ha mdr igy elérefutottdl az idében, prébdld meg osz-
szegezni, mi vdltozott a tanitdsi szemléletedben az 1tto-
rés ota, pontosabban: viltozott-e oktatdsi modszered, ld-
tdsmédod a kortdrstdnc-szcéna vdltozdsai mentén.

— Mar a nyolcvanas évek végén csalédtam abban az
allitasban, hogy a mozgassal nem lehet hazudni, mert
a mozgas sem garancia az §szinteségre, 6nmagaban
nem okoz katarzist, viszont: okozhat! Tehat annak
a bizonyos fordulépontnak, a tinchoz forduldsomnak
a nyitottsaga egyben azt is jelenti, hogy soha nem kel-
lett alapvetéen letérnem az utamrdl. Nem kénysze-
riltem arra, hogy eldéntsem, amit tanitok, az vajon a
szinpadi tanc, vagy helyspecifikus projekt; hogy Gjfajta

2013. oktober

Jtarsastanc”, vagy személyiségfejlesztés, vagy kreati-
vitasfejlesztés — mert hol ez, hol az, de lényegét te-
kintve ugyanaz barmelyik szinten, céllal és korcso-
portban. A 1ényeg: a test eszkiozeivel torténd kapcsolatte-
remté kommunikdcié. Mert lehetne a kommunikacié
masmilyen is: egyoldalil, narcisztikus vagy profetikus
is. De nem! Az egyenrangt, a partneri kommunika-
ci6 érdekelt! Probalkoztunk a kortars tanc definiala-
saval, példaul: mindaz, ami nem art; vagy: az a kifeje-
z8 tanc, amelyik egészséges. Ma mar inkabb nem
definidlok, mert holnap megint kicsit masként mon-
danam.

Nem esztétikai vagy tarsadalmi célom volt, hanem
ink4bb nagyon személyes indittatisom. Igy hamar ki-
fordulhattam a zsakutcakbol. Motivaciém beliilrél in-
dult, nem az aktudlis kozizlés hatirozta meg. Mara
tudomasul vettem: a k6zonség adott. Akaratan és tud-
tan kivil vannak ,trend alap” elvarasai, melyeknek
nem megfelelni kell, hanem utat taldlni hozza. Ehhez
azonban a szinhaz mint hely a lehetd legrosszabb.
A tancosok nem latjak a nézdket, zavarban vannak
a helyzettl, a néz6k még inkabb. Valés kapcsolat nem-
igen johet létre. Drasztikus hasonlattal élve, annyira
lehetetlen maga a helyzet, mintha valaki fejen allva
akarna sziilni. Viszont ha kimegyiink az utcra a nézé-
hoz, akar le, a metr6 peronjara, akkor igen, az a zold-
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séges, akinek a pultja mellett tincolunk, az rogtén mer
és tud viszonyulni hozzi, mig egy szinhazban ilyes-
mivel az égvilagon nem tudott volna mit kezdeni.

— Tetszik a folyamatos tobbes szdm elsG személy.
Latszik, hogy kozosségben €lsz és alkotsz a tanitvinyok-
kal. A jelen id6 pedig azt sugallja, hogy mdr az iskola je-
lenérdl beszélsz, a legfrissebb produktumokrdl.

— Is, mert példaul a metréperon, az mar tizenot éve
volt! De negyven éve az Orfedval is készitettiink olyan
el6adast, ahol egy léckeret volt a diszlet, azt vittiik ma-
gunkkal ki a flire (és én nagyszert hangya voltam)...

— Itt, hogy tijra szdba keriilt az Orfed, tigy érzem, még-
sem maradhatunk addésak a torténet legelejével, azzal te-
hdt, hogy gyerekkorodban volt-e el6zménye, el6készitése
mindannak, amirdl eddig itt sz6 volt.

— Persze. Olyan formaban igen, hogy a szlileimmel
sokat kirandultunk, fontosnak tartottdk a mozgist, az
egészséges életmodot. A csalad sportolt, volt ott hegy-
maszas, torna, evezés, korcsolya, si — de lényeges mo-
mentum, hogy semmit sem versenyszertien. Ma mér
ugyan elnézébb vagyok a versenyzéssel szemben,
mégsem véletlen, hogy ilyen el6zmények utin a ver-
seny nélkiili forméat valasztottam. [Itt jegyzem meg:
Angelus Ivdn képzési intézményeiben mdsodlagosak a
vizsgik és a numerikus osztdlyzds, van viszont tébbolda-
Ii verbdlis és szoveges értékelés — L. K.] Szamomra ez a
sok mozgas komplex el6készités volt a tincra.
Valéjaban tehat tobb jarhatd ut vezethet a tinchoz,
csak akkor artalmas barmi, ha nem annak komplexi-
tisaban hasznaljdk, ha nincsenek meg a helyes ara-
nyok. Az aranyok fontossagat talan a f6zéshez hason-
lithatndm: ott is tobbféle igény szerint, tobbféle 6sz-
szetevéDb4] kell kialakitani az ételt; raadasul amit az
egyik kulturaban él6k meg nem ennének, az a masik-
nal a legtermészetesebb. A tincban is valahogy igy
van: az 6sszetevGk kozti harmoéniat kell megtalalni, és
akkor barmit lehet. De nem Gsszezagyvalva. A {6zés-
hasonlatnal maradva: ahogy a toltott kiposzta sziza-
dok soran kifinomult arinyrendszer eredménye, Gigy
a tancban is létre kell jonnie az aranyok egyensulya-
nak. A globaliziciéval az ,alapanyagok” valasztéka
kibéviilt: ahogyan a f6zéshez, tigy a tanchoz is a fol-
don fellelhet6 minden mozgéisnyelv hasznilhat
mar. Elvben tehit mindent lehet, az elSitéletessé-
giink a legfébb akadaly. De a lényeg: a mindig Gj har-
moénia megsziiletése.

Es akkor itt van még egy fontos kulcsszé: a kivin-
csisdg! Nalunk azt mondjak: aki kivincsi, hamar meg-
oregszik. Mikozben az ellenkezdgje igaz: aki kivancsi,
az éll A kzelmultban elvittitk a Budai Javité Intézetbe
az Orddglakat cimi el6adasunk fiatancat (igen, ilyen
helyekre is jarunk tancolni...). Az egyik tancos a fellé-
pés el6tt megkérdezte, hogyan viselkedjen: mint egy
muvész, vagy mint maganszemély? Elgondolkoztunk,
és arra jutottunk, hogy egyik sem, hanem egy harma-
dik a j6 megoldas: legyen kivdncsi! Menjen be, és tan-
coljon tigy, mint aki kivancsi: sajat magara, az el6ze-
tesben iilg ,fiatalkortiakra”, a tirsaira, az &rokre, és
igy tovabb; legyen nyitott, § se akarja beszoritani ma-
gat valamilyen identitasba, mert az koporséva valik...

~ Folyamatosan utalsz az iskoldkra, de konkrétan még
nem hangzott el: az 1983-as Kreativ Mozgds Stiidiét a ki-
lencvenes években kovette az alapfoki, majd kézépfokii
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(szak)képzés, mdr 1999-t6l a jelenlegi helyszinen, a Goli
Tanchely gyiijténevii, Perc utcai székhelyen. 2004-t6l pe-
dig — miikodését tekintve teljességgel az addigiakba integ-
rélédva — a féiskola. Erdemeidet a kortdrs tdnc intézmé-
nyes hazai oktatdsa terén nem lehet eléggé tilbecsiilni.
Meégis, mindezek ellenére hol ldtod a helyed ezen a teriile-
ten itt és most?

— Taldn a marginalitis a legjellemz8bb a helyze-
temre, Ugy, ahogyan az életemre is: ebbe a tarsada-
lomba se beljebb nem sikeriilt keriilném, de elfelé,
kijjebb sem. Kijottem a Pilisbe remetének, de ide szii-
letett egy ottagt csalad, és kozben Alkotdkert is nétt
az erd6széli haz koré. Genetikusan és 6ntudatilag sok
az energidm: édesapim 104, édesanydm 100 éves,
testvéreim 71, illetve 67 évesek. Hatvanévesen 9, 12 és
14 éves gyermekeim vannak, és 15 évvel fiatalabb fele-
ségem. Ez a két csalad az életem erds pontjai, itt min-
dig sziikség van rdm. Masutt nem. Mashol sokszor
harc, visszautasitas, kiizdelem... Fn rendszerint siet-
tetem az eseményeket, és ebbdl gyakran tdmad konf-
liktus. Hidba kaptam kitiintetéseket bizonyos szakmai
és pedagdgiai korokbdl, most példiul egy életmdidijjal
probaltak az utinam jovék jelezni, hogy faradjak ki
a kozéletbdl...

— Ez nem igy van, a kitiintetés a kdszdnet jele...

— Széval nem mell6zott, elfelejtett vagyok, hanem
marginalis. Egyaltalin mivész? Pedagégus? Ertelmi-
ségi? Menedzser? Ebbe mas mar rég belezavarodott
volna. Egyszer harmincéves korom kériil elpanaszol-
tam egy filozéfus baritomnak, hogy nem tudom, ki
vagyok, mi vagyok. Keresem az identitisomat. Erre é:
»Minek az neked, Ivin?” Felszabadit6 erejii mondat
volt. Miért j6 nekem egy skatulya? Miért ne jirhatnim
a magam utjat? Az életemet tehat egy folyamatnak la-
tom, kotetlen, de kévethetd titvonalnak, melyet kiviil-
6l nézve se nagyon akartak vagy tudtak beskatulyazni.

— A kertedben, a szabad ég alatt dll egy dridsi, fémcso-
vekbdl Osszedllitott ikozaéder. [Hiiszlapos poliéder,
azaz minden oldalrél sikok hatarozta térbeli test. —
A Szerk.] Szeretted volna, ha ott késziilnek rolad képek
az interjithoz. Ezek szerint valamiért nagyon fontos ne-
ked. Megmagyardzndd, miért?

— Igen, ha mar azok a kulcsszavak elhangzottak,
hogy kivancsisag, identitds, marginalitas, akkor itt az
ideje, hogy mindezek kapcsin szoba keriiljén az iko-
zaéder. LAban Rudolf is kivancsi volt, amikor min-
denfélét elképzelt ezzel a gazdag targgyal. Beledllitott
egy (megjegyzem: meztelen) tancost, akinek ez inspi-
ral6 térkozeget jelentett, s azt mondta: nézziik ezeket
a szokatlan irdnyokat, sikokat, mozgaslehetéségeket.
S6t, még olyasmire is gondolt, milyen lenne, ha a ké-
zepén lenne a szinpad, melyet a csticsok felél lehetne
nézni. Az ikozaéder gondolatokat valdsit meg, de meg-
foghat6. Megvaldsit aranyokat, bar a természetben ez
a kristilyforma (tudtommal) nem létezik; targyiasult
matematikai forma. Az ikozaéder nem szimbolizal,
hanem tartalmaz: élei és cstcsai tartalmazzik az
aranymetszést. Ahanyszor ranéziink, mindig mas,
pedig teljesen egyforma rajta a 12 cstcs, a 30 él és
a 20 (,ikoza”) hatarol¢ sik.

Az ikozaéderen a transzdiszciplinaris gondolkodast
lehet gyakorolni. A diszciplina fegyelmet is, tantargyat
is jelent: a hetvenes—nyolcvanas—kilencvenes években
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volt az interdiszciplinaritas, mikor egymas mellé ke-
riiltek tudasteriiletek, és a koztes teriileteket kutattak.
Kémiai hasonlattal élve: ez Ggy viszonyul a transz-
diszciplinaritishoz, mint a keverék a vegyiilethez.
Arrél mar beszéltink, hogy ma mar tetszélegesen
hasznilhaték anyagok és struktarak; a gondolatok fel-
hasznalhatésaga is végteleniil szabad. Es ez nem csu-
pan az interneten kénnyen megkaphat6 informaciok-
nak kdszénhetd, hanem annak az elvnek, hogy a szin-
tetikus gondolkodas felé halad a vilag, most még
er8sebben, mint a kézelmultban. Az ikozaéderen a
megismerés komplexitasat lehet gyakorolni: fizikai
format ad az alternativ gondolkodasnak.

— Mondj egy példat, mert ez igy elég elvont.

— Példaul nem alternativiban gondolkodom, ha-
nem hat ellentétes fogalompart lehet kivalasztani és
rajta elhelyezni. Nem fogalmi, hanem térbeli gondol-
kodasra van lehetéségem. Van egy szillithat6, 6ssze-
rakhat6 ikozaéderiink is, ezzel mentink el iskolakba,
és ott eljatszottunk ilyen ellentétpar-lehetségekkel.
Szerették. Ugyanis elsésorban gondolkodni kell meg-
tanitanunk azt, akit itt és most tanitunk, nem egzakt,
jelenleg igaznak tartott tényekre. Amikor tanarokat
tanitok tanitani [a Kortdrs Tdnc Féiskoldn tandri MA-
képzés is folyik — L. K.], akkor azt kell szem el6tt tarta-
nom, hogy az a tudas, amelyet 6k ma megszereznek,
ne legyen akkor elavult, amikor majd tanitani kezde-
nek, mondjuk, hiisz év malva. Nem tudhaté, milyen
lesz a kortars tanc akkor, de ha gondolkodni, keresni
tanitunk, az akkor is aktudlis lesz. Nem fogunk min-
dent elraktarozni vagy mindent eldobni, hanem mér-
legelve, gondolkodva tesszitk mindkettét. Az ikoza-
éder a jov6 megismerését segiti. Nem résztudoma-
nyok fogjak megmenteni az emberiséget, hanem azok
egyiittese, az egyiittgondolkodas.

— Oriilok, hogy széba keriilt a tandrképzés, mert abban
valéban a jove egyik kulcsa rejlik. De: milyen miivészeket
nevelsz? Mivan a fokuszban? Honnan jott, és merre ten-
ddl a (tan)miihely profilia?

— Bar a ,tincszinhiz” kifejezést Pina Bauschhoz
szokas tarsitani, de amit mi 1982 aprilisaban Tiikrok
cimen létrehoztunk (anélkiil, hogy Bauscht ismertiik
volna), az, igaz, egészen masfajta, de tancszinhaz
volt. Négy tancos: Fincza Erika, Kadlman Feri, Rokas
Laszl6 és én; élézene (Szemz Tibor, Sodés Andras, Kor-
mendy Feri, Melis Laszl6); vizudlis elemek (Palmai
Jani, Németh Ilona); egy nem-konvenciondlis tér, egy
tiikorlabirintus, amelyben a k6zonség is johetett-me-
hetett... Szinhaz volt! Val6jaban ma sem vagyunk elé-
rébb, de a transzdiszciplinaris gondolkodas most adja
meg igazan a megfelel§ keretet az ilyen szinhaznak.
Akkoriban nalunk semmi nem segitette, amit csinal-
tunk. A Tiikrok utan belefogtunk a kévetkezé darab-
ba, de par hét alatt szétment a csapat. Képzés, befoga-
dohelyek, tdmogatas, kritika... egyszoéval kortarstanc-
kultra hijan a koriilmények lehetetlenek voltak.

Most, ropke harminc év utin késznek érzem ma-
gam arra, hogy 0jra nekifussak. Személyes alkotéi
utam volt, hogy sajat anyag helyett a didkok altal ho-
zott anyagbél dolgozom. E munkikat kompilaciénak
nevezem. Nem érdemes azon vitatkozni, kinek a da-

2013. oktéber

48

rabjai ezek a koz6s performanszok. A legtjabb kor-
szakban annyi a plusz a régihez képest, hogy most
mar leginkdbb az egylttmuikodés a nézékkel adja a
dramaturgia centrumat. Most talan kibontakozik egy
4j el6addi korszakom is.

A kortars tanc ma mar elfogadottabb, és akirmilye-
nek is, de vannak pélyazatok, befogaddhelyek, isko-
lak, Gjsagok, ,mihelyek”. Annak, amit mi csinalunk,
igenis szamon tartott helye van a kulturdn belil.
Jelzik ezt az iskola és volt tanitvinyaink Laban-dij-je-
16lései is. (A Hodworks el is nyerte a 2012-es dijat.)
Tancosaink jelen vannak a hazai és kilfoldi kortars-
tanc-tarsulatokban. Vilaghird tanarok jonnek hoz-
zank, akik nagyra tartjak az itt folyéd munkat.

Szakma, kreativitas, szocializacié. Az elébbi ketts
terén elismerten magas szinvonali a téliink szarma-
z6 tancosok felkésziiltsége. A szocializaci6s képesség
terén viszont nagyot kell 1épni. Akkor tudjuk teljesite-
ni azt a kiildetést, amit egy kortars-tancos felkészitése
jelent.

— Hogyan vdlasztasz tandrokat ehhez a kiildetéshez:
mi donti el ndlad, hogy kit szeretnél alkalmazni?

— Felnétt tobb generacio, és nagy szamban lettek sa-
jat névendékeinkbdl sajat kortarstanc-tanaraink. Nem
véletlen az sem, hogy kik valtak be nalunk kezdettdl,
példaul a klasszikus balett oktatdsaban: Bretus Maria,
Hindel Edit, Fekete Hédi, akiknek a modern tarsula-
ti 1ét (a Pécsi Balett miihelylégkore vagy Imre Zoltan
Szegedi Balettje) adott nyitott szemléletet, de Szényi
Néra és Kovats Tibor is azok kozé tartozik, akik hite-
lesen tudjak atadni a tudast, nem a részletekben el-
veszve, hanem az egészet nézve. Mert nem a részlet
a fontos, hanem az egész. Az egészben gondolkodtok:
te is és példaul Batyu (Farkas Zoltan) is a maga auten-
tikus néptancanyagaval és nyitott szemléletével. Ezaltal
valik a hagyomany transzferilhatd, tovabbvihet$ tu-
dassa.

— Igen, és j6 ldtni azt, hogy sokan nem csupdn értik
a szemléletedet, de kritikusan és 1jité mddon tudnak vi-
szonyulni is hozzd. Tandri csapatod egy vitatkoz6 kozos-
ség. Az Ut tehdt még mindig nyitva van 1ij €s 1ij megoldd-
sok felé...

— Zarszonak is ideillene egy kép: elterjedt a nézet,
hogy a delphoi jésda bejiratianil a j6véijét firtaté van-
dort a ,Gnoéthi szeauton!” (,Ismerd meg 6nmagad!”)
felirat varta. Azt azonban kevesebben tudjik, hogy
a kijaratnal — talan mert latni senki sem latta! — sze-
rintem egy még enigmatikusabb allt: ,Felejtsd el 6n-
magad!”

— Ivdn, kimaradt valami?

— Igen! Alkalmazkodis és fiiggetlenség! Az utébbi-
bél kivinok magunknak sokkal tsbbet. Féleg szemé-
lyes életiiket is a nyilvinossag el6tt é16 tirsaimnak.
Mi ne az életiinket tematizald tuizleti és politikai kom-
munikaciés tigynokokkel vitatkozzunk! Merjiink mas-
rdl, a fontos dolgokrol gondolkodni, beszélni, zenél-
ni, tAncolni!

AZ INTERJUT KESZITETTE:
LGRINC KATALIN
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