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-uggetlenul,

allas fontos tényezdje volt, utina azonban, ahogy

mas orszigokban is, stlyosan visszaesett a nép-
szertisége. '89-ig pusztin a repertodrszinhazak hatal-
mas halézata miikodott, semmiféle underground
vagy szamizdat jellegd szinhdz nem volt; az antikom-
munista megmozduliasok semmi ,szinhazit” nem
hozhattak létre, 89 utin viszont a szinpadokon lat-
haté metaforikus lazadas hirtelen idejétmultnak bizo-
nyult. A szinhazi vilig valasza az Gj helyzetre Roma-
nidban az volt, hogy jelentés szami magantarsulat
jott létre ismert szinészek — mint példaul Dorina Lazar,
akkoriban az Odeon Szinhaz vezetje vagy Valeria
Seciu, ismert drdmai szinésznd — vezetésével, akik
ilyen médon akartik megujitani magukat. Ezek éve-
ken keresztiil turnéztak az orszigban mindenféle im-
provizalt helyszineken, de elébb-utébb mind meg-
roppantak pénziigyileg, a szinészek pedig visszamen-
tek eredeti tarsulatukhoz. Ezutin egy évtizednyi
kiizdelem kovetkezett az intézményes létért és egy
olyan szinhazi Ut keresése, amelynek van tarsadalmi
relevanciaja.

A fuggetlen szinhazi szcéna Romaniaban a 2000-
2002-es évek tajan jott létre, a gazdasagi novekedés
kordban, szoros sszefiiggésben egy olyan nemzedék-
kel, amely kisérletezni akart, és a maga atjat jarni (ami
egy kozszinhizban meglehetésen nehéz). Intézmé-
nyi szempontbél Romaniaban a fliggetlen kulturalis
szektor nem strukturalt; a tarsulatok, csapatok alapi-
tdsdnak nincs torvényi hattere, a szervezetek kozt
kevés az egyittmikodés, nincsenek orszagos szinti
hélézatok, ami miatt meglehetésen nehéz feladat egy
attekintd térkép megrajzoldsa. Romania szponzori tor-
vénye enyhén sz6lva is kevéssé elényds, emiatt az eld-
adé-miivészeti csoportok magintimogatisa inkabb
kivétel (ahogy a szinhaz sem vonzd befektetés a ke-
reskedelmi vallalkozasok szamara egy olyan orszagban,
ahol meglehetsen sok megoldandé tirsadalmi fel-
adat van), igy mindenki kozpénz-tdmogatasra és nem-
zetkozi palyazatokra épit — mindkett§ eltiindben van.’

2012-ben a Fiiggetlen Szektor Koalicidja kutatisa
szerint (ez egy think-tank, amelyet a fliggetlen eléado-
miivészeti és képzémiivészeti szervezetek hoztak

R omaniaban a szinhdz 1989-ig a kulturilis ellen-

1 A Rulturalis Minisztérium koltségvetése (amely altalaban is titkrozi
a kultira finanszirozasat Romanidban) folyamatosan és jelentésen
nétt 2010-ig, amikor azonban gyakorlatilag a felére csokkentették
(tkp. 42 szézalékos cstkkenés volt), a 2006-0s értékre siillyesztve
vissza. Ezzel egyiitt a roman lej értéke is erdteljesen csokkent az eu-
r6éhoz képest, az inflicié jelentds volt, igy a kulturalis koltségvetés
zuhanasa még jelentsebb.
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létre) a kultiira kdzpénzbdl valé timogatasanak 99,95
szazalékat kozintézmények szadmara biztositottik,
mig projekt-alapokra, ahova a fliggetlenek palyazhat-
nak (és amelyek nem miikodési vagy tobbéves tamo-
gatasok, hiszen ilyen egyszeriien nem létezik Roma-
niaban) 6sszesen 0,05 szdzalékat. 2014-ben érvénybe
1ép egy térvény, amely kozvetleniil a Kulturalis Mi-
nisztériumhoz utalja a Roman Szerencsejaték bevéte-
leit, amelyet kordbban a Roman Kulturilis Alap (FCN)
kapott, ami azt jelenti, hogy a fiiggetlen projektek ta-
mogatasa tovabb csokkenhet, mivel az FCN koltség-
vetésének t6bb mint felét eddig a Szerencsejaték be-
vétele tette ki, és nem tudni, hogy a minisztérium
a jovében is ilyen célokra fogja-e kihelyezni ezeket
a pénzeket.

Miivészi szempontbdl az elmult tiz év legérdeke-
sebb jelenségei a kozosségi miivészet, a tirsadalmilag
elkotelezett alkotisok és a politikai szinhidz, valamint
a dokumentarista és helyspecifikus el6adasok megje-
lenése. De természetesen a fiiggetlenség fogalmanak
definicidja tovabbra is vita targya, hiszen keveredik
benne a gazdasagi-muikodési stitus (a rendszeres al-
lami miikodési tdmogatas hidnya) és a muvészi 6n-
meghatdrozis (a szamtalan szinhazi nyelv, amelye-
ket a muvészek, a tarsulatok, a befogadéhelyek ma-
gukénak vallanak). Alapvet6en — mondjuk igy — ez egy
ideolégia vita az alabbi szereplék kozt: maganszinha-
zak (amelyek altalaban mainstream, alacsony koltség-
vetést és széles kozonségnek sz616 darabokat hoznak
létre), kommersz (ismert szinészeket felvonultaté els-
adasok magas jegyarakkal, amelyek szandékuk szerint
~kiegészitik” a kozszinhazak kinalatat, vagy éppen
eladasokat kinilnak olyan varosokban, ahol nincs
szinhaz) és az ,alternativ” fiiggetlen szinhdz (amely
bizonyos tipustt munkakapcsolatot feltételez az alko-
tok kozott, tovabba bizonyos teriiletek esztétikai, tar-
sadalmi vizsgalatat).

Romdniaban a fiiggetlenség kérdéséhez hozzatarto-
zik az is, hogy mirdl is beszéliink valéjaban. Mtvé-
szekr6l, akik bizonyos esztétikat, munkamaédszert kép-
viselnek, mint példaul Gianina Carbunariu, aki nem-
rég a szebeni Radu Stanca Nemzeti Szinhazban hozott
létre elGadast, a korabbi, fiiggetlen produkciékban al-
kalmazott metédusaval tokéletesen azonos moédon?
Vagy 6nallo, projektpénzekbdl sziiletett eléadasokrol,
amelyeket aztdn repertodrrendszerben jatszanak
tobbé-kevésbé kozszinhazakban (tipikusan ilyenek
a Yorick Stidié Székely Csaba darabjaibél 1étrehozott
produkcidi, melyeket a Marosvasarhelyi Nemzetiben
jatszanak)? Vagy esetleg bizonyos szinhazakrol, mint
példiul a Teatrul LUNI a Green Hoursban, a kolozs-
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vari Ecsetgyar, amelyek inkdbb befogadéhelyek, mint
projektszinhazak? Vagy mindezekr6l egyszerre? Mint-
hogy a valasz bonyolult, vagy majdhogynem lehetet-
len, a roman fiiggetlen szcéna olyan miivészekbdl all,
akik tudnak ezzel a szcénaval azonosulni, bar ez egy
évtized utan is még mindig afféle one-man show-hoz
hasonlit: emberek, hatizsdkkal a hatukon, akik ott hin-
tik el a munkamédszer igéjét, ahol nyitott fiilekre ta-
lalnak (mivel Gianina Cérbunariunak nincs tarsulata
vagy sajat jatszéhelye, legutobbi eléadasa egy eurdpai
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projekt részeként j6tt létre, a 2000—2004-ben altala
alapitott dramAcum miivészcsoport és egy muvész-
szinhaz, az Odeon kozott). A szinpad és a bar vagy ga-
léria funkcidval egybekotott tereknek 0 identitast kell
talalniuk, hogy ttléljenek. Szinte paradox médon mégis
megjelennek Gj terek, mint lasiban a Teatrul Fix, amely
Vésarhelyr6l Moldvaba visszatért miivészekbdl jott
létre, akik ott tanult munkamaddszereket hintenek el.
Marosvasarhely a legkevésbé tipikus kézpont a fuig-
getlen teriileten, att6l kezdve, hogy van egy romanul
jatsz6 fuggetlen szinhaza, a Teatru

74 és egy magyar, a Yorick Stidio,

mindkett$ a varos altal adomanyo-

zott épiiletekben miiksdik; van

még egy tovabbi projektszinhiz, az

Ariel Underground, amely a kortars

draméra 6sszpontosit, és a varos

babszinhazinak része (altaldban is

kijelenthetd, hogy Vasarhely a kor-

tars dramairas romaniai kézpontja).

A Teatru 74 a szinmtvészeti egye-

tem és a visarhelyi Roman Nemzeti

tarsulatabol all, mig a Yorick a Ma-

BALRA: Alexandra Pirici és
Manuel Pelmus projektje
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gyar Nemzetiben foglalkoztatott szinészekbdl j6tt létre,
akik 0j utakat akartak keresni, de ki vannak szolgal-
tatva a magyarul jatsz6 szinészek piacinak (kényte-
lenek készinhazakban dolgozni, hiszen Romaniiban
ma nincsenek magyarul jatszo fiiggetlen szinészek).
Ezért a romaniai szinten abszolut kivételes egylitt-
muikodés a Yorick és a vasarhelyi Nemzeti kozétt va-
16sagos modellként miikddhetne az egész orszagban:
ha a roman fiiggetlen szinhazak a készinhazak el6-
szobai (vagy azért, mert ennek tartjak magukat, vagy
azért, mert a kett6 0sszeférhetetlen), a Yorick Stadié
a Nemzeti szdmara olyan hely, ahol sajit esztétikai
hatarait és féleg tematikai hatarait feszegetheti, ezért
egyszerre ugrodeszka és szelektiv atvételi lehetdség.
Mivel Székely Csaba darabjainak (Bdnyavirdg, Binya-
vaksdg) a magyar kozosséggel szemben kritikus hang-
ja fuiggetlen szinpadokon szélalt meg, ez biztonsagi
haléként szolgalt a kdszinhdz szaméira, amely nem
szolaltathat meg nyiltan bizonyos érzékeny témakat.
A Nemzeti Szinhaz igazgat6valtisa, amely egy attitiid-
és repertoarvaltozast is hozott, a két szinhaz esztétikai
kozeledésével a Yorick — Gianina Carbunariu 20/20
cimi darabjatél kezdve az interkulturalitisra épiil —
filozé6fidjanak Gjragondolasit hozhatna magaval.

Romaniaban jelenleg négy-6t olyan fesztival vagy
platform miksdik, amely kizarélag a fiiggetlen szin-
haz és tanc foruma.? Ilyen az Undercloud Fesztival, a
Fiiggetlen Szinhazi Tanc platform az eXplore tanc-
fesztival keretei kozott Bukarestben, az aradi Under-
ground Fesztival (amibdl az Uj Szinhazi Fesztival lett)
és a kolozsvari Temps d’Images fliggetlen elGadé-
miuvészeti szemle. Mindegyik a maga modjan értel-
mezi a figgetlenséget, némelyik egyiittmdkodik re-
pertoarszinhazakkal; k6zos benniik, hogy elkotelezet-
tek a (nem feltétlentil roman nyelvi) kortars szovegek,
a fiatal vagy nem mainstream szinészekkel val6 egyiitt-
miikodés és szamukra 0j teriiletek feltérképezése irant,
jelent8s szinészek rendezdi prébalkozasait és a sze-
repl6k szamat, a diszletet és szinpadi igényeket tekint-
ve minimalista el6adasokat mutatnak be.

2 Megjegyzends, hogy a tinc szinte kizarélag fiiggetlen; a szinhézak
és a tinc — és esetleg a vizudlis miivészetek — kapcsolata nagyon friss
jelenség. A 2013-as Velencei Biennalén Romdaniat két tincos-perfor-
mer miivész, Alexandra Pirici és Manuel Pelmus képviselte An Im-
mortal Retrospective of the Venice Biennale cimi projektjével.

Az emlitett fesztivilokon rendszerint azonban csak
utols6 szempont maganak a 1étrehozénak a fliggetlen
statusa, a szinhazi nyelv, a témak kisérleti jellege vagy
bizonyos helyszinek teatralizalasa (mint példaul a két
bukaresti lakisszinhaz, Jean Lorin Sterian ird inter-
diszciplinaris projektje, valamint a Teatrul de Sufragerie,
de amugy ez a miifaj fajon hianyzik), tovabba az ere-
deti produkciés 1étmodok vagy munkamodszerek
(a divised theater, azaz koz6sségi szinhaz, vagy a széles
értelemben vett kozosségi alkotasok és a repertoar—
fuggetlen egyiittmiikodések), a tirsadalmi, politikai
relevancia kérdése. Egyértelmd tehat, hogy ami fiig-
getlenként hatdrozza meg magat, szorosan egyiitt él
a kozszinhazakkal, és f6ként ugyanazt a kézonséget
célozza meg.

A roman flggetlen szinhaz legtermékenyebb aga a
dokumentarista munkamoédszeren alapulé produkci-
6s elv, ilyenek Gianina Carbunariu dokufikciés mun-
kai, Bogdan Georgescu kozosségi szinhaza, az Anne
Deavere Smith verbatim moédszerén alapuld eléada-
sok, melyeket David Schwartz és Mihaela Michailov
hoznak létre. Uj teriilet a performativ installiciok és
a performanszok, amelyekben a nézdk kozvetlen aktiv
résztvevik; ezt a mifajt muveli az utobbi két évben
loana Paun az Ecsetgyirban bemutatott Munka 2.0
cimii darabja, amelyben a munkaviszonyokat és a munka
szerepét vizsgalta. Valamint szintén 4j jelenség a vita-
szinhdz (tirgyalas-szinhaz) jelensége, példaul Catinca
Draginescu Agressziv kozépszer cimi darabja, a maga
frissen felbukkan6 hangjaval (6t az arénaszinhaz tar-
sadalmi-politikai vetiilete érdekli), tovabba a kortars
drima (még gyenge, de 1j jelenség), melyek koziil
valészindleg az Elise Wilké a legmarkansabb hang.

Van azonban a romdan szinhazi szcénanak egy ke-
vésbé lathat6é és nem esztétikai vetiilete is, amely
talan forradalmasithatja a fiiggetlen el6adé-miivésze-
ti teriiletet: a kozszinhazak egyiittmiikodési hajlandé-
saga a fliggetlenekkel. A vasarhelyi Nemzeti, a buka-
resti Odeon és a Foarte Mic, valamint maguk a fiig-
getlenek is egyre nyitottabbak a kézoskodésre, minthogy
a pénziigyi forrdsok egyre gyériilnek. Valamit min-
denki nyerhet majd — a technikai mikodés biztonsa-
gat a fiiggetlenek, egy 0j ihletforrast a kézszinhazak
—, valami pedig majd elvész. Akarhogy is, holnap mar
mashogy fog festeni a roman fiiggetlen szcéna.
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