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MUNKACSY-FELDOLGOZASOK URUGYEN

zérakoztaté muialkotdsok befogadasaval jol lehet
S pihenni, kikapcsolédni. Ez régota ismert tény,
hiszen a szérakoztatis jelenléte a miivészetben
magaval a muvészettel egyidés. Mar az sember is re-
mekiil szérakozhatott a barlangrajzokon (és a hozzajuk
kapcsol6dé kozosségi foglatkozasokon), mindamellett,
hogy eme korabeli performanszok komolyan is megfe-
leltek alapvetd funkcidiknak. Hossz évezredek soran
nem is viltak szét élesen a komoly és szérakoztatd
miifajok, vagy kvazi kiilonbozéségiik ellenére mindig
megmaradt megtermékenyité egymasra hatasuk (lasd a
klasszikus példat, a commedia dell’arte beszivargasat
a szofisztikalt f6ari szinhazba). Korunkban, talan j6 szaz
éve kezdddott el az a folyamat, amelyben kikapcsolédas
és tanulas, szérakozis és gondolkodas egyre inkabb
egymais ellentétévé kezdett valni. Kétségtelen, hogy ezt
hatalmas és megallithatatlan tirsadalmi valtozasok
idézték el§ (tomegtermelés, a tomegkultira kialakula-
sa, a tomegek fogyasztoi igényei stb.), de mara — példa-
ul hazinkban - a szérakoztaté mualkotasok egyes tipu-
sai a jozan észnek tokéletesen ellentmondé médon és
irdnyba fejlédnek, vagy inkabb korcsosulnak el. Manap-
sag — egyes szérakoztaté miifajokban — a rossz mindség,
a lerontott szinvonal a siker (s a latogatottsag) zaloga,
a mindségi megoldis pedig garantilt nézévesztéssel
jar. Aki ezt nem hiszi el, nézze meg a Jozsef Attila
Szinhdz Munkicsy-musicaljét vagy az Operahdz Mun-
kacsy-balettjét, és viszonyitasul olvassa el Dallos Sandor
Munkicsy Mihaly életérdl szolo kétkotetes regényét.
Ha barki is azt gondolna, hogy a j6 6tven éve irédott
regény a mindségi szérakoztat6 miifaj egyfajta etalonja,
nagyon tévedne, mert éppen ellenkezéleg: kora ,széra-
koztaté” irodalmahoz és annak el6zményeihez képest
A nap szerelmese és az Aranyecset cimi két miivészélet-
rajza visszalépés, olvasét megtartd, élvezetes meséls-
kéje mellett rengeteg benne a megmagyarazhatatlan
igénytelenség és elnagyoltsig. Ezt nem lehet pusztan az
ir6i kvalitds szdmlajara irni, itt direkt szamitis esete
foroghat fenn, az, hogy a tomegeknek az egyszertit kell
talalni egyszertien. E tekintetben Dallos regénye a Mun-
kicsy-balett és a -musical elfutaranak is tekinthetd.
Pedig szamos példa akad ra valamennyi miivészeti
agban, hogy az egyszertisodés, a letisztult formak alkal-
mazisa vagy a minimalizmus a mdalkotas javara valik.
A megkapd egyszertiség altaliban valédi remekmiivek-
ben tlinik fel, és nyilvinvald, hogy a letisztulas hosszu
érlelédési folyamat eredménye. A minéségromlassal
nem jaré egyszerusités vagy tisztulds nem konnyd,
gyors, ,bal kézzel elvégezhet6” feladat, éppen ellenke-
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z8leg. Mély, tartalmas, formailag adekvat, egyszerd mu-
alkotisokat nehezebb megkomponalni, mint eszkézok,
stilusok, miifajok garmadajat mozgosit6 totalis nagy-
képeket (jeleneteket, fejezeteket vagy egyéb szerkezeti
egységeket). Nem allitom, hogy magara ad6 alkotémii-
vész direkt ront a miivén, de azt rendszeresen tapaszta-
lom (leginkabb tancban, szinhazban és irodalomban
veszem észre), hogy magabiztos alkoték mérhetetleniil
elégedettek rossz mindségiikkel, vagy azért, mert sze-
rintiik csak zsenialis lehet, ami a keziik koziil kikerdil,
vagy mert kételyiiket elfojtja valamilyen ideolégiai-esz-
tétikai maz, amely a népi gyokerii egyszertiség min-
dennél fontosabb voltirdl vagy a befogaddk igénye
szerinti sz6rakoztatis primatusarél sz6l. Ha gyengét al-
kotok, de a kérnyezetem (a munkaltatom, a meg-
rendelém, a kollégiim és a kozonség egy része) valami-
ért folyamatosan dicshimnusszal 6vez, elbb-utébb
elhiszem, hogy alkotisaim figyelemre méltéak. Persze
ehhez olyan szakmai szinvonal sziikségeltetik, amely
latvinyosan technikas nyelvet igénylé miivészetek ese-
tén hivatkozasi alap lehet.

A balettmiivészet egyik onsorsronté kozhelye, hogy
bar az el6adas koreografidja, latvinykozege és szinhazi
formaéja-tartalma semmitmondd, gyengécske, de ,fan-
tasztikusan tancolnak benne”. Egy musicalt ugyanigy
képes ,elvinni” néhany fészerepldjének kellemes hang-
ja és énektudasa, valamint hatdsos szinészi teljesitmé-
nye. Latvinyos szépirodalmi sikereket is el lehet érni
csupan stilusosan-korrekten megszerkesztett monda-
tokkal és virtu6z elbeszéléstechnikaval. Ha e pozitivu-
mok valamelyike domindl a mtben, a szinvonaltalan-
s4g bocsanatot nyer. Es ez még valamennyire érthetd is,
fejtorést inkabb az okoz, hogy miért szereti a kozonség
a gyenge mindségd produktumot.

A mivészetbefogadas folyamatanak titkait korunk-
ban és térségiinkben a pszichologia és a szocialpszi-
chologia nézépontjabdl érdemes szemlélni, az esztéti-
kai kérdések e téren is hatrébb sorolédtak. A mai magyar
miivészetfogyasztok donté tobbsége valamilyen vonat-
kozasi csoport izléséhez és ideoldgidjdhoz igazodik, és
ebben persze alapvetd a politikai megosztottsag deter-
minicidja. Ha az értékorientaciém eleve adott, és tgy
szeretek szérakozni, hogy kozben ne kelljen gondol-
kodnom, akkor csak arra kell vigyaznom, hogy jél
(értsd: a vonatkozasi csoportomnak megfelelSen)
valasszak befogadand6 miialkotast. A dontés egyaltalan
nem nehéz, mert miivészeink és miivészeti intézmé-
nyeink egy ideje valamelyik politikai oldalhoz vannak
tarsitva. Allam és egyén a miivészetfogyasztissal szem-
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ben tamasztott igényekben egymasra talalt. Mindketté
azt igényli, hogy a folyamatban ne érjék meglepetések,
mindkett6 elére tudni akarja, hogy a pénzéért mit kap
(amGgy nem mellékes kulénbség, hogy az allam
altal sajatjaként kezelt pénz valéjaban nem is az 6vé).
Ha tudom elére, hogy mit kapok, és hogy az melyik
értékrendhez tartozik, akkor valéban nem kell semmin
sem gondolkodnom, elég felismernem az adott mdal-
kotis reprezentins jelzéseit, és akkor mar kulturltan
szérakozom, noch dazu erkdlcsos, j6 dllampolgar vagyok.

Az Operahaz és a Jozsef Attila Szinhaz kozonsége
egyarant — hallhatbéan — tetszést nyilvanitott, amikor
Munkacsy Krisztus Pildtus eldtt cimi hires festményé-

nek vetitett részlete megjelent a szinpad hatsé hori-

zontjan (mintha a Jézus Krisztus Szupersztdr bemutaté-
jan tltem volna anno). Rejtély, hogy minek 6riil ilyen-
kor a néz8. Annak, hogy felismerte Jézust, vagy a
megerdsitésnek, hogy biztosan jo helyen jar? A kép lat-
vanya onmagaban a szinhazi el6adason nem fejtene ki
ekkora hatast. Hasonlé kegyes kis cstsztatas figyelhetd
meg a balettban és a musicalben is. Mindkét szinpadi
alkotas Dallos regényére hivatkozik (ami a cselekmény-
szovésben egyértelmiien érzékelhet§ is), de az 1958-ban
megjelent regényben — érthetéen — nem hangsulyos
a fest§ vallasos érziilete. Helyette az ir6 Munkicsy sze-
gény sorbdl szdrmazasat és ebbdl fakadé plebejus 6ntu-
datat emlegeti. A festd életében mindkét motivum meg-
jelent, de az utdlagos ,udvari” feldolgozis mindig az
adott politikai kurzusnak kedves tartalmat emeli ki.
Ez a mesterkedés szintén magaval a mtivészettel egyidés.
Az emlitett két el6adason esztétikai élménynek kevés-
bé oriilhet a néz8, annak viszont igen, hogy j6 helyre
valtott jegyet, és faraszté napja utan szérakozas koézben
nem kell gondolkodnia. E két, egyre erGsebben jelent-
kezé igényt sokan egyre kritikitlanabbul elégitik ki.
Emiatt legtobbszor nem az alkotokra orrolok. Az alko-
tok szeretnek alkotni, és szeretik, ha alkotasuk kozén-
ség elé keriil. Partay Lilla, az Aranyecset koreografusa
példaul nemrég mult hetven (azért teszem kozz€, mert
maga sem titkolja), élete elsé felében (ragyogoéan) tan-
colt, aztan ahogy befejezte aktiv tincos palydjat, koreog-
rafalni kezdett. Fokozatosan el is érkezett koreografusi
palyaja csticsara, ez minden szakmabeli véleménye sze-
rint az Anna Karenina 1991-es bemutatéja volt. Azota is
cselekményes baletteket alkot, amelyeknek alapja vagy
egy irodalmi alkotds, vagy egy életiit, vagy egy film.
Megkoreografalta Shakespeare Othelldjat, készitett
balettet Bartok és Mozart életébdl, valamint az Elfijta a
sz€l cimi regénybdl és filmbdl (ez utébbi halhatatlanna
valt sztori musical-viltozatat 2013 decemberében mutat-
tik be a Budapesti Operettszinhizban). Sokak meglat-
sa szerint a harmincharom éves Anna Karenina-balettet
maig nem sikerilt felillmulnia. Gyakran nyilatkozza,
hogy azt csindlja, amit pilydjan megtanult, amihez ért:
neoklasszikus baletinyelven cselekményes baletteket
készit. Csakhogy ami elfogadhat6 (sét: jo!) volt 1991-ben,
az nem az 2013-ban. Az Aranyecset nemcsak elavult,
hanem sokkal gyengébb is az Anna Karenindnal.
Néhany jelenetleiras annak érzékeltetésére, mirdl be-
szélek. A balett els§ felvonasidnak egyik jelenetében
Munkicsy ,almaban végigéli gyermekkorat”. Egy szol-
galélannyal ellejtett enyhén erotikus kett8s utan a festét
alakité tincos néhiny lépést eléreszalad, majd két
kézzel szuszpenzoranak ve alatt leginkabb dudorodé
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részéhez kap, mikozben hirtelen fijdalmas arcot vag.
Ez (sallangmentes és egyszerd abrazolasban) azt jelen-
ti, hogy vérbajt kapott a szolgal6tol. De sebaj, mert rog-
ton utidna kezd6dé 1azalmaban ,a szérnyid kérbol a Sors
(melyet hozzatartozdi és kés6bbi festGtarsai szimboli-
zalnak) kihtizza, és a jov6 Utjara tereli”. (Az idézetek az
Operahaz honlapjan olvashaté darableirasbél szarmaz-
nak.) De festénket még a felvonas végén Gjabb egész-
ségligyi kihivas éri: egy érzelmi krizis csticspontjan
(ti. zarva taldlja szeretGje palotdjat) atmeneti vaksag
stjtja (kitalalhaté: néhany 1épést eléreszalad, és fajdal-
mas arccal a szeméhez kap), majd elajul.

Nem részletezem tovabb, miképpen abrizoltatnak
Munkicsy életének késébbi forduldpontjai a balettban,
legyen elég annyi, hogy a nézé hol banilis, leegyszertisi-
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tett megfeleltetések latvanyaban ré-
szesill (példaul a festé akkor lat neki
a Golgota megfestésének, amikor
,az €élet nehézségeitdl” leginkabb
szenved), hol pedig megfejthetetlen
szinpadi jelenetek tantja lehet,
melyekben beazonosithatatlan ala-
kok (allit6lag képkereskeddk, festdk,
impresszariok, politikusok és egyéb
redlis vagy szimbolikus figurik)
kovethetetlen torténéseket geszti-
kuldlnak el (mutogatnak, papirokat
tépdesnek, indulatoskodnak stb.).
Az Operahiz szOlistdi (és a balett-
kar j6 része) tényleg fantasztikusan
tancolnak — ha éppen van mit. Ugyan-
is az Aranyecset elsekélyesedd neok-
lasszikus balettnyelvében leginkabb
langyos, 6nismétlé mozdulatsoro-
zatok lathatok. Hogy egy példaval
éljek: né és férfi szexuilis egyesiilé-
se a balettban visszatéréen ugy tor-
ténik meg, hogy a né a férfi nyaka-
ba ugrik, mikézben szétvetett 1abat
parinere derekin iigyesen 6szsze-
kulesolja, majd hatrahajol, és a par
mamorosan porogni kezd.

A Munkdcsy, a festGfejedelem cimii
musical alkotégardaja korantsem
biiszkélkedhet olyan ismertséggel és
elismertséggel, mint a Kossuth-
dijas balettmtivész Partay Lilla. Kez-
dSknek azonban egyaltalin nem
mondhatdk, hiszen a Bognar Zsolt—
Kiss Stefinia zeneszerzé-szoveg-
konyvird paros példaul mar 2001-
ben a Békés Megyei Jokai Szinhaz-
ban hasonlé otlet megvalositisdn
faradozott: Jeanne d’Arc torténeté-
bél készitettek musicalt. Igaz, azdta
nem jegyeznek ujabb zenés eld-
adast, de Bognir Zsolt szinészként
rendszeres szerepl6je musicaleknek
(@ Munkdcsyban két szerepben is
tellép), Kiss Stefania pedig koreog-
réfus is. A rendezé Téth Janos szin-
tén sokoldalii miivész: az Operahaz
jelent6s szerepekben fellépett ma-
ganénekese, aki néhany operat is
megrendezett a dalszinhazban. Me-
gint azt gondolom, hogy elsésorban
nem Gket kell hibaztatni a Mun-
kacsy-musicalhez hasonl6 jelensé-
gek miatt. Az alkotdk, amikor Gsbe-
mutato 1étrehozisara szovetkeznek,
nyilvan szentiil hiszik, hogy képesek
jelent8s produkcio 1étrehozasara...

Ha egy musical megtekintésének
mar a masnapjan sincs halvany
emlékem a zenérdl, akkor ott baj
van. Ahhoz, hogy filembe masszon
néhany dallam (vagy zenei fordulat),
nem kell hivatisos zeneértSnek,

Munkdcsy, a festéfejedelem (Jozsef Attila Szinhaz)

elég egyszerd pékinasnak lennem, de a Munkdcsy utan nincs mit dadol-
nom vagy fiityiilném az eladds masnapjan. Mégiscsak furcsa, hogy egyet-
len olyan dallam sem csendiil fel, amelynek a slagerré valasra halvany esé-
lye volna. A zene csupan csondes, jellegtelen illusztracidja a szinpadi torté-
néseknek, melyekben az izgalomkeltés és -fokozas mindvégig direkt és
miivi. Jelent8s vagy legalabb megkapoan kellemes énekhang nem hallhaté
az el6adason, tudatos dramaturgiai épitkezés csak nyomokban mutathaté
ki, zenedramaturgidnak pedig még nyoma sem fedezhet§ fel. (A hajdani
pékinasoknak mar azért is konnyebb dolguk volt, mert azok a bizonyos sla-
gergyanus dallamok tbbszor, a cselekmény kiemelt pontjain, megfeleléen
elGkészitve-hangszerelve bukkantak el6 a népszeri operdkban és operet-
tekben.) A szinészi alakitisok csticsaként néhany rutinbél sikeresen meg-
jelenitett kedves karaktert emlithetnék meg, szenvedély, dramaisag, humor
csak igen lajtosan-szoftosan jelentkezett. A néhdny tincra utal6 jelenet-
ben koreografiat és tincost nem lattam a szinpadon. Tulajdonképpen sem-
mi olyasmit nem észleltem a két hossza felvonas sordn, amitél egy musi-
calnek halvany esélye lenne a sikerre. Ennek ellenére a kozonség lelkesen
iinnepelte a produkciét (a premiert kévets negyedik el6adast lattam), és
a hossza ruhatari sorban 4llas kozben is csak elismerd szavakat hallottam.

Nem vagyok rosszindulati sem a miifajjal, sem a Jézsef Attila Szinhazzal
szemben, nyilvin a produkcié résztvevéi és a szinhaz tagjai is tisztaban
vannak vele, hogy a Munkdcsy, a festifejedelem egy atlagos New York-i vagy
londoni Broadway-musical még tavoli rokondnak sem nevezhetd. A kérdés,
amire a vilaszt keresem, az, hogy a magyar kézoénségnek miért elég ennyi.
Tényleg akkora a nagy nemzeti igénytelenség, hogy a szinhazi élményszer-
zéshez elegendd a nem gondolkodas kényelme? Ha ez igy van, akkor valo-
sdgos magyar csoda részesei vagyunk. Ugyanis a kereskedelmi szinhazak-
ban a vilaigon mindenhol megbuknak a silany produkcidk. Igaz, ott jéval
drigibbak a jegyek, ezért a nézé igencsak meggondolja, miért fizet. Nalunk,
ahol nincsenek kereskedelmi szinhazak, a fenntarté pénzeli (adobevételek-
bél) a szérakoztatd szinhazak viszonylag olcsé jegyeit. Es ugyanuagy fogyasz-
tunk, mint a plazdkban: ami olcsd(bb), azt megvessziik, még ha hitvany
termék is.
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