A parbeszed lehetOségel

A POSZT-VALOGATO CSASZAR ANGELA
ES SANDOR L. ISTVAN BESZELGET

Ugy szeretnék valami jot Iatni”

SANDOR L. ISTVAN: T6ébb mint 18 ezer kilométert
utaztunk egylitt, és kozben sokat beszélgettiink a la-
tott el6adasokrdl, a kiilonféle alkotdi és szinészi telje-
sitményekrsl. De alig esett sz6 koztiink arrél, hogy
milyennek latjuk egészében a mai magyar szinhaz-
mivészetet.

CSASZAR ANGELA: Igazibél még nem 6sszegez-
tem ennek az évnek a tapasztalatait. Rengeteg jegyze-
tet készitettem, vannak hatirozott emlékeim, de
mindez annyira szubjektiv, hogy nehéz réla beszélni.

SLI: Azért prébaljunk meg mégis beszélgetni a
szubjektiv benyomasok mogott felismerhetd szakmai
tapasztalatokrol! Azt nem érdemes tagadnunk, hogy
mikozben nagyon sok el6adast lattunk, elenyész§ sza-
mu igazdn j6 el6adassal talilkoztunk. Egyszer elsé-
hajtottad magad az autéban, hogy ,ugy szeretnék
valami j6t latni!”.

CSA: Valéban. Mikézben sok mindent el tudok fo-
gadni, mert ismerem a koriilményeket, beszélhet-
nénk arrdl, hogy milyen lelki-, illetve fizikai allapot-
ban vannak a magyar tarsulatok, ami nagyrészt persze
attdl fugg, hogy ki vezeti az adott szinhazat, milyen
embereket gyiijt maga mellé, miket akar bemutatni...

SLI: ... mit gondol a kézénségrdl...

CSA: ...és mit gondol a sajit munkajarél. Képes-e
befogadni azokat a visszajelzéseket, amelyeket kap, s
amelyek esetleg kritikai elemeket is tartalmaznak.

SLI: A valogatasunkat fel lehetne fogni egyfajta 6ssz-
képként a mai magyar szinjatszasrél. Ez alapjan beszél-
getni lehetne arrél, hogy milyen erények és milyen
hianyok jellemzik a magyar szinhdzmtivészetet. Ten-
dencidkrél, folyamatokrél épptgy szét lehetne valta-
ni, mint az egyre inkabb letagadhatatlan problémakrél.

Tarsasdgok szerint?

CSA: Sokan nem igy fogadtik a valogatist. Olvastad
példaul Vidnyanszky Attila interjjat a Heti Vilasz-
ban? Elszomorodtam téle. Azt kifogasolja, hogy a Ma-
gyar Teatrumi Tarsasag egyetlen tagszinhazanak egyet-
len el6adisat sem valogattuk be.

SLI: Utinanéztem, és ez a megallapitas tényszerd-
en nem igaz. Ott lesz a POSZT-on a Pécsi Nemzeti
Szinhéz és az Ujvidéki Szinhaz — mindketten tagjai a
Teatrumi Tarsasadgnak. De ha mar igy szdmolgatunk,
akkor tegyiik hozzd, hogy a Magyar Szinhazi Téarsa-
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sagnak is csak harom tagja szerepel a valogatasban:
az Orkény Szinhaz, a Vigszinhiz és a Miskolci Nem-
zeti Szinhaz. Ez azt is jelenti, hogy a valogatasunkban
szerepl8 szinhazak tobbsége (a Katona, a kaposvari és
a nyiregyhazi szinhaz, a Vadli Alkalmi Tarsulas, illet-
ve a kolozsvari, a marosvasarhelyi és a szabadkai szin-
haz) egyik tarsasagnak sem tagja.

CSA: Es ezt én honnan tudjam? Kérdezgetnem kel-
lett volna, hogy melyik szinhidz melyik tarsasighoz
tartozik? Nagyon oriiltem, hogy nem adtak semmifé-
le szempontot a valogatishoz. Annak meg kiilonos-
képpen, hogy nem mondtak azt, hogy a Tedtrumi Tar-
sasagnak legalabb egy tagszinhdza feltétleniil keriil-
jon be a POSZT-ra. Es mi végig csak a mindséget
kerestiik, semmilyen mas szempontunk nem volt. Az
interjaban azt is emlitik, hogy kiilféldre meghivjak a
Nemzeti el6adisat, de a POSZT programjiba nem fért
be, és mi csak kifogisokat kerestiink, hogy draga,
meg nem fér el a pécsi szinpadon...

SLI: A Johanna a mdglydn cimi el6adasrél beszélsz,
amely nagyon el6kel§ helyen szerepelt a listddon, és
tulajdonképpen én sem tiltakoztam volna ellene,
csakhogy a szerz&désiinkben egyértelmden kiko6tot-
ték, hogy kizardlag olyan eladasokat valogathatunk,
amelyek valamely pécsi jatszohelyen bemutathatéak.
A Johanna, ami egy komplex, nagyszabast elSadis,
technikailag nem bonyolithat6 le Pécsett. A POSZT
off-programjaban eredetileg szerepelt a koncertszert(i
véltozata, de ettdl a tervtél maga a Nemzeti Szinhaz
allt el, mondvéan, hogy nem tudnéanak teljes értéki
produkciét bemutatni.

CSA: Nagyon szomori vagyok a nekem cimzett
mondatok miatt, de nem akarok magyarazkodni.

SLI: Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a Pur-
carete rendezte Ahogy tetszik — amit a Vidnyanszky-
interju szintén hidnyol a POSZT-r6l — széba sem
keriilt koztiink. Féleg azért nem, mert lattunk sokkal
jobb Purcérete-elGadast is: Kolozsvarott a Victor, avagy
a gyermekuralom cimi elGadast egy 6sszeszokott, erds
tarsulatt6l. Ezzel szemben a Nemzeti Szinhaz jelen-
legi, sokfeldl érkezett szinészcsapata még egyaltalan
nem tlinik egységes tirsulatnak. De ez természetes
is, hogy a kiilonféle iskolazottsagu, eltérd jatékstilust
szinészeknek Gssze kell szokniuk. Egy tarsulat elsé
évében nyilvan ez a legfébb feladat.

CSA: De ehhez id§ kell, a kozos gondolkodis és al-
kotémunka soran tgyis csak olyan tagok maradnak
ott, akik véllaljak a Nemzeti feladatait.
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K6z0s szakmai értékek

SLI: Voltak mas el6adasok is, amiket vehemensen sza-
mon kértek a vdlogatdsunkon. ElsGsorban Pintér Béla
eladasat, a Titkainkat.

CSA: Pedig ez is bekeriilhetett volna a programba,
ha nem lett volna mellette masik két olyan stadié-els-
adis, melyekrdl azt éreztiik, hogy érdemes Sket meg-
mutatni a POSZT-on.

SLI: Ezzel kapcsolatban engem leginkibb az évrél
évre megismétléds Gsszeeskiivés-elméletek zavarnak.
Azok a téveszmék, hogy bizonyos alkotdkat, tarsulato-
kat — idén példaul Pintér Bélaékat — biztosan nem lehe-
tett bevalogatni. Korabbi években az ellenkezgjét is
hallottam, hogy bizonyos szinhazakat feltétlentil be
kellett vilogatni a versenyprogramba. Személyes tapasz-
talataim bizonyitottak: a vilogatisba nem szolt bele senki,
a végs6 valasztis csakis rajtunk mult. Jelen esetben
ketténk folyamatos dialdgusabél alakult ki a program.

CSA: Annyi volt a kikotés, hogy tizenkét el6adast
valogathatunk be, és ezek koziil csak hat kamara- és
stidié-elGadas lehet. Fétt is a fejiink, kulonssen ami-
att, mert igazidn érdekes produkcidkat kis szinpado-
kon lattunk. Bar végiil eggyel tobb stidié-eléadast va-
laszthattunk, még igy is fajt a sziviink néhany pro-
dukci6ért. Egyaltalan nem volt kénnyt eldonteni, hogy
mi keriiljon ebbe a szoros keretbe.

SLI: Bar a valogatis ketténk legjobb szakmai meg-
gy6z6désének eredménye, hiibrisz volna kijelenteni,
hogy ezek az elmult év legjobb eladasai.

CSA: Igy van. Ugyanakkor az is nagyon fontos, hogy
ekozben egyikiinknek sem kellett feladnia a szakmai
meggy6z3dését. Mert egyetlen meghatarozé alapel-
viink volt: csakis mtivészi szempontokat vesziink figye-
lembe. Csak a mindséget kerestiik, semmi mast!

SLIL: ..Es minden egyéb szempontot megprobél-
tunk tavol tartani magunktdl. Csakis az el6adasokkal
volt dolgunk, hogy a benniik megnyilatkozé muivészi
teljesitményeket lassuk meg, s nem azt, ami a hatte-
ritkkben sejthetd. Ahogy nem firtattuk a miivészek pri-
vat kotGdéseit, ugyanagy az sem jutott az esziinkbe,
hogy elére kilistdzzuk, a szinhazak melyik szinhazi/
teatrumi tarsasag érdekkorébe tartoznak. Mert ezek a
tarsasigok érdekvédelmi szervezetek, és nem esztéti-
kai szovetségek — ezért is érthetetlen szdmomura, hogy
miért akarjak a fennhat6sagukat esztétikai kérdések-
re is kiterjeszteni. Nem lenne szabad feladnunk azt a
meggy6zidésiinket, hogy léteznek olyan szinhazi
értékek, amelyek fiiggetlenek az éppen zajlé politikai
harcoktol és személyes sérelmektél.

CSA: Ezért itott sziven az utblagos hatbatdmadas.
Béar a Tedtrumi Tarsasidg delegalt a feladatra, nem a
tarsasag képviselGjeként vilogattam, hanem egy kivan-
csi szinészként.

SLI: En meg egy olyan kivincsi emberként, aki a
kozos nézépontokat kereste, mert gy gondolja, hogy
léteznek egyetemes szinhdzi értékek, amelyek a
miivészek tobbsége szdmaéra evidensek. Es talaltunk
ilyen értékeket, ezért nem is voltak igazin nagy vitdk
koztiink. Szerintem a szinhazi emberek tobbségét is
ezek mozgatjak. Ezért elfogadhatatlanok azok a kény-
szerek, amelyek megprobaljak feltlirni ezeket a k6zos
szakmai értékeket.
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Szinhazi ambicidk hidanya?

SLI: De térjiink vissza az eredeti felvetésedre! Benyo-
masaid szerint milyen fizikai és lelkidllapotban van-
nak a magyar szinhazak?

CSA: Sok fiajdalom van mindenkiben. Sok olyan
vagy, amit nem tudnak szinpadra dlmodni. Ezt érzem
a szinészeken és az el6adasokon is. Sok mindent sze-
retnének megvaldsitani, de nincs hozza elég felkésziilt-
ségiik, képességiik, anyagi erejiik. Sokszor nagyobbat
markolnak az el6adés alkotdi, mint amit ténylegesen
meg tudnak valésitani. Erre rengeteg példat lattam az
elmult egy évben.

SLI: Azt mondod, hogy a szinhdzak tobbet szeret-
nének csindlni, mint amire képesek? En inkabb az
ellenkezd8jét éreztem: a szinhazak tébbsége eleve nem
vallalkozott tal sokra. Egy-két kiemelked6 miihelyt
kivéve nem éreztem erés ambicidkat, szinhdzmegval-
t6 célkitizéseket.

CSA: Nem kell mindig megvaltani a vildgot... En
altaladban nem varok tébbet egy tarsulattdl, ,csak”
annyit, hogy legyen képes egy jo formaju el6adasban
kozvetiteni azt a mondanival6t, amiért elévették a
darabot, szeretnék megmeritkezni az érzésekben, fel-
fogni a gondolatokat, és elvarazsoldédni a rendezéi
koncepci6tol. De sajnos ilyen eladast nagyon keveset
lattunk.

SLI: Probaljuk meg ennek az okait megkeresni!

Kevés a j6 rendezd

CSA: Ugy gondolom, kevés a j6 rendezd. Lehet, hogy
ez olyan mesterség, amit nem nagyon lehet megta-
nulni. Szilletni kell rd?... Csomé mindent meg lehet
tanulni — akarcsak a szinészetben —, egy bizonyos
szintig el lehet jutni, de ha valakiben nincs meg az a
plusz, amivel magaval ragadja a prébafolyamat soran
a munkatarsait, akkor megmarad atlagos rendezének.

SLI: Es szerinted mitdl j6 egy rendez8? Az intellek-
tudlis képességei a legfontosabbak?

CSA: Nem csak és nem feltétlentil. Legalabb ilyen
fontos a pedagogiai érzék, a fantazia és az empétia.
Nekiink nagyon nagy sziikségiink van a visszajelzés-
re. Ez inspiral benniinket. A szinész szamara alapve-
t6, hogy alkotétarsnak fogadjak el, ne csak diszletelem-
nek, kelléknek hasznaljak.

SLI: Egy j6 rendezé nyilvan tobbet lat a szinészek-
ben, mint amit azok a korabbi szerepeikben megmu-
tattak magukbdl, és vannak eszkdzei hozza, hogy ezt
a tobbet elGcsalogassa a szinészekbdl. De a latott el6-
adésok alapjin kimondhaté: manapsig a rendezék
elenyész8 szazaléka rendelkezik efféle szinészpeda-
gogiai képességekkel.

CSA: Sajnos! Ezt a sajat tapasztalataim alapjan is
mondom, sokan csak a sajat elképzelésiiket (esetleg
onmagukat) prébaljak meg érvényesiteni. Akar dikta-
torikus eszkozokkel is igyekeznek a szinészekbdl ki-
kényszeriteni azt, amit latni szeretnének, de ebbdl nem
mindig siil ki j6, mert sok szinész gorcsos lesz tdle,
er8bdl pedig nem sziiletik jo alakitas, csak felemas
el6adis. Van szinész, aki szirnyakat kap, masok meg
gorcsosek maradnak koriilotte, elrontjak a jelenetet,
gyengiti az el6adast.
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SLI: En kiviilr8l nézve még sététebbnek litom a
helyzetet. Az elkésziilt el6adasokban tobbnyire nem
azt latom problémanak, hogy a rendezék diktatérikus
vagy nem diktatérikus eszkozokkel akarjik-e a kon-
cepcidjukat megvaldsitani, hanem hogy nincs is haté-
rozott, szinpadképes koncepci6juk.

RendezGi erények

CSA: Nem misztifikilndm ennyire a téméit. A rende-
z6i koncepcié szimomra egyszertien csak annyit jelent,
hogy az alkoté latja-e az egész elGadast, és tudja-e, mit
akar a kézonséggel megértetni. A szinész nagyon sok-
szor csak a sajat szerepét olvassa, csak a sajat figura-
jara koncentral. Kevesen vannak, akik az egész el6adast
probaljak atlatni, és pontosan akarjik tudni, hogy
mikor milyen allomasra érkeznek az elGadis folya-
mén. A rendezének sokkal kordbban a kezében van a
darab, nem az olvasépréban taldlkozik vele el8szor,
igy neki mar kész elképzeléssel kell rendelkeznie
arrél, milyen lesz az el6adas egésze, illetve hogy bizo-
nyos szerepléket hogyan juttat el oda, ahova a darab
szerint el kell jutniuk. Szerencsés esetben egy csodas
vizi6 épil fel a rendezé elképzelésébdl, de mar az is
inspiral6 lenne, ha a rendezé fel tudna épiteni egy j6
héazat. Ha nem csak egymas mellé rakni a jeleneteket,
hanem ezekbdl egy épiiletet tudna felépiteni — akar
egy katedralist is. Ehhez viszont kész ,tervrajzzal”
kell rendelkeznie. Ha ez nincs meg, akkor kozepes
el6adésnal jobbat nem ,rogtonszhet” munka kézben.

SLI: Azért legyiink igazsagosak: taldlkoztunk jé ren-
dezdkkel is.

CSA: J6 néhany kival6é rendezdi munkat lattunk,
amelyek nem kertiltek be a vilogatasba, Erdélyben is,
itthon is. Ebben az évadban koncentraltan a Katonaban,
példaul Ascher Tamasét, aki nemcsak ,épitémiivész”,
hanem remek szinészpedagogus is. Maté Gaborét,
aki a Vorgs esetében stilizalt megoldasokkal tett atél-
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hetévé egy elképesztd, felfoghatatlan térténetet. De van-
nak fiatalabbak is: Bagossy Laszl6, aki A végitélet nap-
jat, illetve D6motér Andrés, aki a Mdrtirokat rendez-
te. Mindkét eladisban a markans rendezéi koncep-
ci6 mellé hatirozott szinészvezetés tarsult. Rendez4i
felfedezéseim kozé sorolom a kaposvari Bérczes
Laszl6t is, aki jsagirébol, tanarbdl, majd dramaturg-
bél lett kivalé rendez8, a POSZT visszatér6 vendége.
De igazi rendezdi erényeket lattam Mezei Kinganil
is, aki egészen finoman bant az irodalmi anyaggal, a
szinpadi képekkel, illetve a térrel és a szinészekkel is.
Az altala megalmodott Csipke az egyik kedvencem.

SLI: Emlitsitk meg Szikszai Rémuszt is, aki idén
két el6adasaban is bizonyitotta, hogy szinészbdl igazi
rendez6vé valt. Raadasul a kettdben eltérd rendezéi
erényeket mutatott. Mikozben hatirozott koncepcid,
markans szinpadi vizi6 szervezte mind az I. Erzsébetet,
mind a dunaujvarosi Mdjust, az elébbiben a kiilonbs-
z6 szinészegyéniségek kreativ Gsszjatékat teremtette
meg, az utébbiban viszont remek szinészpedagdgus-
nak bizonyult, mert olyan erényeket hozott ki a tarsu-
lat tagjaibodl, amiket még nem lattunk tSluk.

CSA: Az is fontos rendezéi erénye, hogy felismeri,
kivel hogyan kell bdnni. Olyan jelentds alkot6tarsak
esetében, mint Fodor Tamas, Kaszis Gergs, Nagypal
Gabor... elég, ha elmondja, hogy mit akar, mert értik
mar &t, igy a rendezdi koncepcién belill szabadon
tudnak jatszani. De masképp kell azokhoz a fiatalok-
hoz nyulni, akik tobbféle iskolabol, eltérd képessé-
gekkel érkeztek, és még 6nmaguk sem tudjik ponto-
san, hogy mire alkalmasak. Beléliik bizonyara izzad-
sagosabb munkaval lehet kihozni azt az eredményt,
amit Dunatjvarosban lattunk.

Egy erds rendez6nemzedék

SLI: En a rendez8k vészes hianyat alapvetéen nem
csak mesterségbeli problémanak tartom. Szerintem
ez inkabb azzal a hihetetleniil er8s kontraszelekciéval
fiigg Gssze, ami az utébbi idében eluralta a magyar
szinhazi életet.

CSA: Mire gondolsz pontosan?

SLI: Példaul arra, hogy tobb olyan rendez§ van, akik
sokszor bizonyitottak mar, hogy koézepesnél jobb
el6adasokat aligha lehet télitk varni, mégis évek 6ta
kérberendezik az orszig szinhazait. Masok viszont,
akik j6 el6adasokra lennének képesek, nem vagy alig
kapnak munkalehetGséget.

CSA: Ez igy elég altalanos.

SLI: Mondjak neveket is? Példaul Bagossy egykori
osztalytarsat, Novak Esztert emlitemn, aki a kilencvenes
évek kozepi markdns induldsa utin manapsag alig jut
mar igazi feladatokhoz. A két évvel ezel6tti A taniténd
6ta, amit a Nemzetiben rendezett, Budadrson és az
Orlai Produkciénal dolgozott, operat rendezett, s egy
ifjusagi el6adast a palyavalasztisrél Nyiregyhizan
(amit fontos el6adasnak tartok). Vagy emlithetern Har-
sanyi Sulyom Laszl6 nevét is, aki korabban tobb izgal-
mas elSadast készitett Tatabinyan, idén viszont csak
egyetlen munkaja volt (korabbi években még ennyi
sem). Epp ezért a valogatisunk nagyon fontos torek-
vésének tartom, hogy fel akarja hivni a figyelmet egy
(mér nem annyira) fiatal rendezénemzedékre. Koziilitk
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Rusznyik Gabor, Béres Attila, Koltai M. Gabor elGada-
sa kertilt be a POSZT versenyprogramjaba, de idetar-
tozik Forgacs Péter, Keszég Laszl6 vagy a fiatalabbak
kozul Sziics Artar és masok is. Veliik kapcsolatban
egyre hatirozottabban érezhet$, hogy mar nemcsak
jo el6adasokra lennének képesek, hanem talan tarsu-
latformald, szinhazteremt$ képességekkel is rendel-
kezhetnek. Tehat ha nem a mar emlitett kontrasze-
lekcié mikodne a magyar szinhizi életben, akkor
mostanaban nekik kellene szinhizvezet6i helyzetbe
jutniuk.

A szinész igazgatok kora

SLI: Kevés kivétellel szinészek allnak az orszag szin-
hazainak élén. Manapsag ismét a szinész igazgatdk
korat éljiik. Fél kezemen meg tudom szdmolni, hany
olyan szinh4z van, amelyet nem szinész iranyit. Es a
szinész igazgatdk egyre tobb el6adast maguk rendez-
nek. Koziiliik eddig igazan csak Maté Gabor és Ma-
csai Pal bizonyitotta a rendezdi képességeit. Talan még
Eszenyi Eniké. Es Bago Bertalan és Alféldi Rébert az,
akire ma maér alapvetSen nem szinészként, hanem
rendez8ként gondolunk.

CSA: Régen is voltak szinész igazgatok, példaul
Major Tamas meg Viarkonyi Zoltan, akik j6 rendezék
is voltak, és nagyon jol vezették a szinhazukat.

SLI: De azért a Nemzetiben Major Tamas mellett ott
volt Marton Endre is, a Vigszinhiazban meg Varkonyi
mellett Horvai Istvan, akik kifejezetten j6 rendezék
voltak. Manapsag a szinhdzak t6bbségében még a
miivészeti vezetSi posztot sem rendezdk toltik be.
Ennek jeleként egyre tobb olyan ember kap lehetésé-
get rendezésre, akik sem rendezdi képzettséggel, sem
rendezéi tapasztalatokkal nem rendelkeznek. Ok az
el6adasok lebonyolitasan tal tobbre aligha vallalkoznak.

CSA: Ez viszont nem t6bb a jitékmester szerepé-
nél. Mara alapvetéen vandor életforma lett a rende-
zés, a rendezdk egyik tarsulattél mennek a masikhoz,
itt is dolgoznak egy kicsit, ott is. Nekiink a Nemzeti-
ben régen nemcsak Major Tamas és Marton Endre
volt dllandé rendezénk, hanem Egri Pista bacsi is, a
fiatal Babarczy is. A tarsulathoz tartoztak, akarcsak
a jelmeztervezdk, a diszlettervezgk vagy a mihelyek.
Ez mira alapjaiban véltozott meg. En mindenképp a
tarsulati formara szavazok.

Vannak még tarsulatok?

SLI: A valtozasokkal valéban szembe kellene nézni.
Sokan még mindig rendezdi szinhazré! beszélnek,
pedig ennek mar régen vége nilunk. Ugyanakkor a
tarsulati rendszer is evidencianak tinik, ezért meg
sem kérdezi senki, hogy ma Magyarorszagon valéban
léteznek-e még tarsulatok.

CSA: Pedig egy tarsulathoz nem elegendd egy igaz-
gaté meg egy szinészcsapat. A tarsulathoz hozza kel-
lene tartoznia olyan alkot6tarsaknak, akik ott néttek
fel a szinhdzban. Mint a régi Nemzeti Szinhazban,
ahol nem j6ttek-mentek allandban az emberek.

SLI: A rendezdi vandorlét egzisztencialis bizonyta-
lansigot is jelent. Igy minden rendez8 — aki teheti —
tulvallalja magat, évente négy-ot eladéast rendez, az
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egészséges kettS helyett. Ez is a mindség rovasara megy.
Ugyanakkor a tarsulatrél tarsulatra vandorl6é rende-
z6k viszik mindenhova a maguk embereit: tervezé-
ket, dramaturgokat, zeneszerzdket.

CSA: A szinésznek ez nem teremt biztonsagot, mi-
kozben a tarsulati 1étnek ez a lényege. Szerintem az
alkot6 1égkért is az a bizalom teremti meg, amit az
ember a koriil6tte dolgozdk irdnt érez: bizik a jelmez-
tervezG@jében, aki ismeri az alkatat, tudja, hogy mi all
neki jol, és mit nem szabad rdadni. Es a diszletterve-
z6 is tudja, hogy a tarsulat szinészei milyen tereket
képesek belakni. A szinhaz kiilonféle 6sszefonodo szak-
mak egyiittese, ezt idegenekkel nem lehet eredmé-
nyesen muvelni. Etté] kiszdmithatatlanna valik a vég-
eredmény.

SLI: Szbval a tirsulati rendszer el6nyeib6l mara
csak az alland6 szinészgarda maradt meg.

CSA: Mar az sem. A szinhazak t6bbségében kiros-
taltik az idGsebbeket, a nyugdijasokat. Oket mar csak
vendégként hivjak, amikor nem tudjik eléggé meg-
Oregiteni a fiatalabbakat. Elttint a tarsulatokbdl a kor-
osztilyok folytonossiga, a legtobb helyen hasonld
korti, egyivasu szinészek dolgoznak.

Vidéki allapotok

SLI: A jaték kedvéért probald meg jellemezni, hogy
milyen egy j6 tarsulat!

CSA: Hat az biztos, hogy egy-két fajstlyosabb id6s
szinész és szinésznd mindenképpen kell. Aztin kell
lennie a tarsulatban egy-két férfinak, akikrél a nézék
elhiszik, hogy komoly tettekre képesek.

SLI: Hés tipusok?

CSA: Igen, olyannak, aki a harmincas-negyvenes
hésoket el tudja jatszani. Mellette kell lennie egy érett
asszonynak és egy fiatal hdsnének is, akiért bolondul-
hatnak az ifjak. Ezek a tipusok — a fajstlyosabb kiadas-
ban — rendre hidnyoznak a vidéki szinhazakban...

SLI: Vagy ahol vannak, ott minden szerepet ugyan-
az az egy-két szinész jatszik.

CSA: Vagy folyton vendégeket hivnak.

SLI: A f6bb szerepeket is stlytalanabb, szintelenebb
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szinészekre bizzak. A legtobb vidéki tirsulatrdl az a
benyomasom, hogy epizodistik kapjik a fszerepeket
is. Alig talalkozunk vidéken olyan szinészekkel, akik
elvisznek a vallukon egy-egy el8adast.

CSA: Stlyos allitas ez, de sajnos egyet kell értenem
vele. Fiatalok ugyan vannak mindeniitt, ugribugri
huszonévesek, akikbél lehetne majd valaki, de tiirel-
metlenek, és futkosnak egyik szinhdzb6l a mésikba,
igy aztdn folyton elolrdl kezdenek mindent, ahelyett
hogy gondos és felelSs szinhdzvezet6k — ha lennének
ilyenek — prébalndk meg kibontani a tehetségiiket.
Mire a mai fiatalok negyvenévesek lesznek, harom-
négy helyen mar biztos megfordultak. A j6 szinész, a
stabil alkoté ember nem vandorol ide-oda... De manap-
sdg mindeniitt a vendégek viszik el a pilmait, és — ha
6szinték vagyunk — a ,resztli” alkotja a helyi alland6
tarsulatot.

SLI: De példaul a miskolci tarsulat kivételnek sza-
mit, mert manapsag talan az egyetlen vidéki tarsulat,
amelyben kiil6nb6zd korosztalyokhoz tartozé, am egy-
forman j6 képességt szinészek vannak egyiitt: Szegedi
Dezs6t6l Kocsis Palin keresztiil Ruszndk Andrasig.

CSA: Es Gorog Laszlé, réla se feledkezziink ell Es
mellettitk a nék is erdteljesek, Mahr Agitél és Vandor
Evéatol kezdve Gy0rgyi Anndn at a fiatal, fanyar tehet-
ségli Lovas Roziig, a j6 képességii Czaké Julianndig.
Ha jol nevelik Gket, és j6 id6ben j6 szerepeket kapnak,
akkor nagyszeri szinészndk lesznek, csak ne szalad-
galjanak Osszevissza, hanem vilogassik meg a trsu-
latot és a rendezét, ahol fejlédni, kiteljesedni tudnak.

SLI: Miskolc azért is kivételes, mert jelenleg az egyet-
len hely vidéken, ahol egy erés renidez8garda is a tir-
sulat része. Nyiregyhaza is azért emelkedik ki a t6bbi
szinhaz koziil, mert ott visszatéréen j6 rendezék dol-
goznak. Persze az ottani szinészeket is szeretem.
Nagyszerii szinészgarda jott 6ssze Székesfehérvarott
is, de igazan kiugré eladist még nem hoztak létre.

CSA: Mindeniitt kellene lenniiik olyan stabil vezets
szinészeknek, akikre a fiatalok igy nézhetnének fel,
mint ahogy annak idején mi Sinkovits Imrére vagy
Kohut Magdara, Lukics Margitra néztiink fel, vagy
Basti Lajosra, Mészéros Agira, Makay Margitra... Ma
mar kevesen emlékeznek ezekre a nevekre, pedig pél-
daképeink lehetnének. Ok olyan reputaciéval, komoly
szakmai tudassal és kisugirzassal rendelkezd sziné-
szek voltak, akik mogott érdemes volt a kispadon
tilni, és figyelni 6ket a mindennapi munkéban. Ilyen
stabil oszlopok kellenének ma is minden tarsulatba.

Budapesti tarsulatok

SLI: Ezek a szinész-oszlopok manapség is 1éteznek, de
szinte kizdrélag a budapesti szinhdzakban jatszanak.

CSA: Valéban. A Vigszinhizban, a Katonaban, a
Radnoétiban vannak jol képzett, egységes stilusban jat-
sz6 szinészek, és a Nemzetiben is lesznek, ha majd
6sszeszokik a garda. Tény, hogy a Katona iidité kivé-
tel. Itt a fiatalok is szépen felnének az id6sebbekhez,
mert nem csak egy-egy évadot téltenek el a tarsulat-
nal. (Akinek pedig nincs képessége ahhoz, hogy fej-
16djon, az tgysem tud a Katondban maradni.) Az Or-
kényben is nagyon j6 erSk vannak, j6 a kézépkorii és
a fiatalabb szinészek ardnya. Tehit megvan a nemze-
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dékek kozotti folytonossag, bar igazan iddsek itt sin-
csenek a tarsulatban.

SLI: Pogany Judit jatssza az idésebb szerepeket.

CSA: De § sem 6reg, fiatalabb nalam.

SLI: A Vigszinhdzban hatirozott nemzedékvaltas
tortént az elmult néhany évben.

CSA: Remek fiatalok vették it a stafétabotot, ami
Eszenyi Eniké batorsagat dicséri. Kiviilrdl tigy latszik,
hogy szeretik egymast, tudnak egyiitt dolgozni. Nem
tudom, milyen a hangulat beliil, de ez nem is érdekel,
mert az eladasok, amiket csindlnak, érdekesek.

SLI: Hogy ne fessiink ilyen r6zsaszin képet, érde-
mes szbba hozni a Jézsef Attila Szinhézat és az Uj-
szinhdzat is, ahol nem lattam j6 el6adasokat, és a szi-
nészgarda sem egységes és erds.

CSA: A Jozsef Attila Szinhaz jatszisi lehetGséget
teremtett vidéki és hataron tali szinhidzaknak. Az Uj-
szinhdzban vendégként beliilrdl azt litom, hogy még
alakuléban van a tarsulat. Keresik az arcukat. A Ke-
resztény Szinhazi Fesztival megrendezése komoly &l-
lomés lehet. Az igazgaténak hatirozott elképzelése
kell legyen arrél, hogy milyen szinhazat szeretne csi-
nalni. Ehhez kell szinészeket valogatnia, s nem meg-
elégedni csak azokkal, akik véletleniil oda vetédnek.
Es annak is ki kell deriilnie idével, hogy képes-e meg-
val6sitani az elképzeléseit.

SLI: Széval minden az igazgaton mulik?

CSA: Te is tudod, hogy nem, de ahol van egy erds és
tehetséges vezetés, akir a Katonaban, akédr az Orkény
Szinhazban, akar a Vigszinhizban vagy a Nemzetiben,
ott megmaradnak a komolyabb szinészek, és kialakul
a torzsgarda. Ahol meg nincs ilyen, ott jonnek-men-
nek a szinészek, ami azt jelzi elére, hogy itt elgbb-
utébb valtozasnak kell kovetkeznie.

Politikai kinevezettek?

SLI: Ezzel elérkeztiink a mai magyar szinhaz egyik
legneuralgikusabb pontjahoz, ami szerintem legin-
kabb magyarazza azt, hogy miért ilyen komor az 6ssz-
kép, amit az elmilt egy évben kaptunk. Nevezetesen
ahhoz a kérdéshez, hogy ki juthat szinhazcsinaléi
helyzetbe. Kik igazgatjdk a szinhizakat, s hatdrozzak
meg, hogy kik készithetnek eladisokat.

CSA: Miért, ki mondja meg, hogy ki csinalhat szin-
hazat? Talan az allamtitkdr személyesen, vagy a Kul-
turdlis Bizottsig elnéke mondja meg?

SLI: Nem. A fenntart6 hatdrozza meg, azzal, hogy kit
nevez ki igazgatoénak.

CSA: Palyazat alapjan. Vagy azt gondolod, hogy
beleszélnak abba, hogy mit jatsszanak a szinhazak?

SLI: Abba nem szélnak bele. Abba viszont idénként
mdr beleszélnak, hogy kik rendezhetnek egy-egy
szinhdzban. T6bb olyan torténetet is hallottam, hogy
a fenntartok kerek perec megtiltottik, hogy bizonyos
rendez6ket meghivjanak az adott virosba dolgozni.
Ez sem szakmai szempont. De a legtsbb helyen a fenn-
tart6 még csak abban hataroz, hogy ki keriilhet szin-
hazvezet6i helyzetbe.

CSA: Gondolod, hogy csak az lehet igazgato, aki lo-
jalis a hatalomhoz?

SLI: Miért, te nem igy latod? Az elmult évek, évtize-
dek igazgatévalasztisaiban volt mas szempont a poli-
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tikain kiviil? Felmertiltek barhol is szakmai szem-
pontok?

CSA: Nagyon sé6téten latod a helyzetet. Létrejott az
Orkény Szinhiz, remek el6adasokat jatszik a Radnoti
Szinhiz, cstcson van a Katona, vilagszinvonala a
Madach, az Operett, telt hizakkal mikddik a Central,
a Belvarosi Szinhaz, a Rézsavolgyi Szalon, a Szkéné...
Korabban is a minisztérium hatarozott. Amikor Nagy
Péter, Sziladi Janos vagy Malonyai Dezsé volt a Nem-
zeti igazgato6ja, akkor azt hiszed, szakmai szempon-
tok voltak a meghatarozéak?

SLI: Akkor szocializmus volt, és az allamparton beliil
zajl6 jatszmak hatiroztik meg, hogy ki lehet szinhaz-
igazgato.

CSA: Na litod. Jatszmak mindig voltak. Az egész
vilag korulottunk pénz- és érdekfiiggd. Nalunk miért
lenne masként?

SLI: Mert a rendszervaltissal egy olyan demokrati-
kus vilidgot probaltunk teremteni, amelynek az az
alapelve, hogy az emberek a teljesitményiik szerint
érvényesiiljenek, s ne a kivéltsagaik alapjan. A palyaza-
ti rendszernek ez lenne az értelme. De manapsag
politikai (vagy masfajta személyes) kapcsolatokon s
nem szakmai kompetencidkon mulik, hogy kit nevez-
nek ki vezetének. Ez is kontraszelekci6. Kérdés az,
hogy ehhez miért asszisztal a szakma. Miért tartotta
elfogadhaténak a kilencvenes és a kétezres években,
hogy az Ggynevezett szakmai bizottsagok javaslatait
a fenntartok rendszerint lesoporték az asztalrdl, és a
sajat valasztottjaikat nevezték ki? 2006 utan ebben
Ujabb szintre érkeztiink: a fenntarté 6nkormanyzatok
addig ki sem irjak az igazgatéi palyazatot, amig nincs
meg a jeloltjiik a posztra. Es legtijabban ehhez a ,don-
téshez” valasztjik ki a szakmai bizottsdgokat is. Igy
aztin a mai kinevezési gyakorlat alapjan tényleg nincs
sziikség palyaztatisra, mert magan a palyazati folya-
maton az égviligon semmi nem mulik. Elképzelhe-
tetlen, hogy egy jelentkezd kizarélag a szakmai ké-
pességei és a palydzati teljesitménye alapjan jusson
igazgatéi poszthoz. Igy nyilvinvaléan széba sem ke-
rillhetnek szakmai érvek. Csupa szinhdzon kiviili
szempont alapjan szakmaiatlan dontések sziiletnek.

CSA: Alljunk csak meg! A fenntart6 azt mondja, hogy
6 szakmai szempontok szerint dont. Hogy olyan em-
bert keres a varos pénzén miikodé szinhazaba, aki
szakmailag ritermett, meg tudja oldani a probléma-
kat, és figyelembe veszi az § elvarasait is, hiszen 6
a ,pénzadoé gazdi”.

SLI: Legyiink Gszinték: lojalis embereket keresnek.
Vagy olyanokat, akikrdl azt érzik, hogy az 6 koreikbe
valo.

CSA: Mert gy tartjdk, hogy a ,koreikbél valé” is
szakember. Persze néha kideriil, hogy a kivalasztott
nem olyan karizmatikus egyéniség, aki kéré odagytlik
a tehetség.

Szinhazteremtd személyiségek?

SLI: Egyetértek, ez a legfontosabb, hogy az jonnan
kinevezett igazgatoknak tébbnyire nincs tehetségvon-
z6 erejik. Nem szinhdzteremtd személyiségek, akik
magukhoz vonzananak egy képességes csapatot. Ez ma-
gyarazza azt, hogy miért talalkoztunk annyi kozepes
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vagy gyenge tarsulattal. Ez egyértelmtien annak a jele,
hogy az elmult években (évtizedben) kezdtek leépiilni
a magyar szinjatszas korabbi értékei. Szembe kellene
nézni ezzel a ténnyel. Es ha valtoztatni akarunk rajta,
akkor kezdjiink el réla szakmai alapon beszélgetni.
Mert ezt a folyamatot csakis a szakma fordithatja meg,
a politikusok nem fogjak.

CSA: Mir csak azért sem, mert tobbnyire nem is
értenek a szinhdzhoz.

SLI: Ahogy éltaliban a muvészethez sem. Es emiatt
nem is szégyellik magukat, mert 0igy vélik, hogy a va-
lasztéiknak sem fontos a kultara. Amig a nyolcvanas
években az emberek raszoktak a szinhdzra, most szép
lassan le fognak szokni réla. Ma a kocsonyafesztival
és a kolbaszt6lts verseny jelenti a kultarat.

CSA: Ez azért erds tulzas. Nem a politika kultarael-
lenessége miatt nem jarnak szinhazba, hangverseny-
re az emberek. Mélyebb okai vannak ennek.

SLI: Valéban nem csak a politika kulttraellenessé-
ge az egyetlen ok. De a magyar szinhdzmtvészetnek
azok voltak a jelentGs korszakai, amikor erés szinha-
zi ambicidkkal rendelkezd alkotdk, tarsulatok jutottak
lehet6séghez. Ma elképzelhetetlennek tlinik, hogy barmi
hasonlé térténjen, mint ahogy annak idején a Katona
sziiletett: valahol a ,periférian” jelentkezik egy-két er8s
rendezd, koréjiik gytilnek izgalmas szinészek, egyiitt
érdekes elGadasokat hoznak 1étre, aminek hire timad,
igy egyre nagyobb lehetGségeket kapva végiil sajat szin-
hazhoz jutnak.

CSA: Ha Székely Gaboréknak nincs az az erds poli-
tikai hatszeliik, amit Gobbi Hilda és Major Tamis és
Aczél Gyorgy biztositott szamukra, akkor az egészb6l
nem lesz semmi.

SLI: Valéban kivételes torténet, hogy a politika szin-
hazi értékek sziiletését segiti. Inkabb az ellenkezdje
jellemzd. Az elmult évtizedben csak az Orkény Szin-
héz létrejétte, illetve legutdbb a miskolci mihely szii-
letése emlithetS pozitiv példaként. De kézben sem-
mivé foszlott a remek egri tarsulat, szétkergették a
tatabanyai muhelyt (amit a szakma sem akart észre-
venni), gyokeresen atalakult a kaposvari tarsulat, ezzel
megsziint a legrégebbi szakmai muhely, bezaras fe-
nyegette a Barkat, aminek voltak er8s korszakai. Es el-
napoltak a kérdést, hogy torténik-e igazgatovaltas a
Vigszinhazban és Nyiregyhazan, holott mindkét szin-
haz a mai magyar szinjatszas élvonalaba tartozik.

Sérelmi alapon?

CSA: Az elgbbi ariadhoz hozzatartozik, hogy Tata-
banya 6nallé statust kapott, elindulhat az igazi tarsu-
latépités. Kaposvaron szintén biztaté jeleket tapasz-
taltunk egy atmeneti hanyatlas utdn. Az igazgatéi
kinevezések problémajahoz az is hozzatartozik, hogy
a kilencvenes évek elStt nagyon belterjes volt az igaz-
gatok hovatartozdsa, sokaig egyetlen kor tartotta a ke-
zében a kultara irdnyitasat.

SLI: Most ennek az ellencsapésa zajlik, hasonlékép-
pen egyetlen szellemi vagy ideologiai korhéz tartozé
emberek veszik at a kulttra iranyitasat. Es nemcsak
az egyoldalisig miatt torzul a kulturélis élet, hanem
amiatt is, hogy ezt tobbnyire tényleg visszavigasnak
fogjak fel, ami alapvetden sértettségi, sérelmi alapon
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mukodik, s igy egyfajta elégtételvételnek hat. Az igaz-
sdghoz az is hozzitartozik, hogy sok tehetséges ren-
dezd azért nem akar szinhdzvezetd lenni, mert nem
akar elkételez6dni a politika vilaganak, amely ma
alapfeltétele annak, hogy valaki vezetd legyen. Masok-
ban viszont nincsenek ilyen gatlisok, hogy beszallja-
nak a politikai kiizdelmekbe, mert Ggy érzik, hogy a
tehetségiik tobbet ér, mint amilyen elismerést eddig
kaptak, és amilyen helyzetet eddig kivivtak.

CSA: Az val6ban baj, ha nem a legtehetségesebbek
keriilnek vezet§ poziciéba, hanem azok, akik jelent-
keznek erre, esetleg tesznek is azért, hogy poziciéba
keriiljenek. Szerintem az nem baj, hogy a kultarpoli-
tikusok megprébaljak a korabban elbillent egyenstlyt
helyreallitani. Csak ezt valahogy sokkal okosabban és
sokkal tehetségesebben kellene csinalni. Mert ha a ki-
valasztott 0j vezet6 nem hordozza magaban azt a
tehetséget, azt a karizmat, ami a vezetéshez sziiksé-
ges, akkor a j6 szdndék is visszdjara fordulhat. Nem
hiszem, hogy egy nemzeti érzésti ember kevésbé lenne
tehetséges, mint egy liberalis beallitottsag.

SLI: En ezt a kérdést is sokkal bonyolultabban litom.
A XXI. szazadban él6 ember ugyanis rengeteg vilag-
nézetbdl, sokfajta ideoldgiabol van 6sszerakva. Ehhez
képest a politika megprébélja az embereket egy-két
leegyszertsit6 hivoszéval leirhaté nézetrendszerbe
kényszeriteni. Ez nem mas, mint hatalomgyakorlasi
technika, ha Ggy tetszik, politikai manipulacié. Sokkal
bonyolultabb és ellentmondéisosabb a dolgunk a vi-
lagban annal, hogy jobbra vagy balra alljunk. A gon-
dolkodé embereknek manapsig ennél Gsszetettebb
kérdésekre kellene valaszt keresniiik. Szerintem ma
is tobbségben vannak azok, akik sem ide, sem oda
nem tartoznak, csak azt a kényszert 1atjdk, hogy ismét
igazodniuk kell, ha életben akarnak maradni.

CSA: Ehhez aztin végképp nem értek. Valéban léte-
zik a nagy tomeg, amely nem tartozik sehova, csak
teszi a dolgat. Amelyiket nem befolyasolnak politikai
sz6lamok — legalabb is azt hiszik. Azt viszont nagyon
karosnak érzem, ha emberek nem allnak szoba egy-
massal, mert azt feltételezik a masikrél, hogy az illetd
ellenség, mert marcius 15-én kokardat visel.

SLI: En leginkabb az Opera ultima szemléletével ér-
tek egyet, amely mintha azt sugallna, hogy a szakadék
nem a jobb- és a baloldal koéz6tt van, hanem a politi-
kusok és a nép kozott, azaz a hatalom és a civil tarsa-
dalom, illetve a szakmai kozosségek kozott van. Ha
minden kérdés politikai kérdésként van foltéve, akkor
nem lehet higgadt szakmai valaszokat keresni rajuk.

A szabadsag ara

CSA: Visszatérve a kordbbi felvetésedre, szerintem
ma is vannak fiiggetlen szinhazcsinaldk, akik akar-
nak valamit, vannak ambiciéik, eredményeik, de elke-
seredettek, mert csokken a timogatas, sufniban jatsza-
nak, pincékben, kicsiszik al6luk a lehetSség. Izgalmas
eladasokat lattunk a Szkénében...

SLI: Igen, a Szkéné ma az orszag egyik legizgalma-
sabb szinhazi helye. Alig tudtunk valasztani, hogy mi
keriiljon innen be a POSZT programjaba. Itt jatszik a
VAadli, Pintér Béla Tarsulata, a Forte, a Nézdmitivészeti
Kft., illetve Csizmadia Tibor csapata.

2014 janius

26

CSA: Szoval rengeteg fiiggetlen szinhaz mikodik.
Mikozben elkeseredettek, hogy nincs tamogatasuk,
lam, mégiscsak alkotnak. Lehetséges, hogy a j6 mind-
séghez és az izgalmas el6adisokhoz az is hozzajarul,
hogy szdamukra nem adatik meg az a biztonsag, amit
a készinhazak élveznek...

SLI: A szabadsag 4ra valéban az egzisztencialis
bizonytalansag. De ez az elmult években — talzas nél-
kiil — végzetessé valt. Oly mértékben csokkentek a ta-
mogatasok, hogy drasztikusan megfogyatkoztak a
fiiggetlen tirsulatok. De azok is, amik megmaradtak,
csak vegetdlnak. Példdul a Stadié ,K” Szinhaznak —
amit én az egyik legjobb ,allandé jatszohellyel és tar-
sulattal rendelkez8 repertodrszinhdznak” tartok —
a korébbi években altalaban hiarom-négy Gj bemuta-
toja volt egy évadban, az utdbbi években viszont csak
egy-két 0j elGadasra futotta. Szoval felére, harmadara
csokkent a miikodésiik a zarolasok, a timogatasmeg-
vonasok vagy a kései kifizetések miatt.

CSA: A jegybevételbdl nem lehet eltartani azt a kis
helyet, ezt nem nehéz belatni...

SLI: A hatvanf8s nézétérrel.

CSA: De én nem feltételezem, hogy ki akartik volna
végezni ezeket a kis szinhazakat.

SLI: Ennek is mélyebb okai vannak. Nevezetesen az,
hogy a rendszervaltds 6ta semmilyen kormany nem ta-
mogatta azt, hogy a kultiira (és az oktatas és az egész-
ségligy) teriiletén autoném finanszirozasi formak ala-
kuljanak ki, amelyek fuggetlenek az allami pénzelosz-
t6 rendszerektdl. Ha kialakultak ilyen kisérletek, azokat
gyors visszarendez3dés kovette. Mert ezek a formak azt
az érzetet erdsitették volna, hogy az emberek egy de-
mokratikus tarsadalomban nem fiiggnek a mindenko-
ri hatalomtél. A szinhizak teriiletén a fliggetlen szin-
hazak képviselték a szabadabb miikodési formakat.
Az elmult években viszont egyértelmtivé valt, hogy a
jelenlegi politika a kézponti, intézményes formakat
tdmogatja, s nem az autoném miikédésmaédokat.

Politikatol fliiggetlen dontési mechanizmusok?

SLI: Egyrészrdl azt kell mondani, hogy amig alapve-
téen az allam finanszirozza a szinhizakat, természe-
tes, hogy a politika hatdrozza meg, hogy mi torténik
benniik. Masrészrél szembe kéne nézni azzal, hogy
ennek kovetkeztében az utobbi idékben hatirozottan
visszaszorultak a szakmai értékek a magyar szinhazi
életbdl. A kérdés az, hogy visszafordithaté-e ez a fo-
lyamat. Ehhez viszont azt az eretnek gondolatot is fel
kellene vetni, hogy elképzelhetetlen lenne-e politika-
t6l fiiggetlen dontési mechanizmusok kialakitasa.

CSA: Ez valéban fontos kérdés.

SLIL: A 2008-as szinhazi térvény létrejstte el6tt élénk
szakmai vitdk zajlottak a szinhézi struktara jovéjérdl.
Tobb remek konferencia is lezajlott, jelentés tanul-
méanyok jelentek meg. De egyszer csak abbamaradtak
ezek a vitdk, mert a szakma akkori prominensei a
tovabbi nyilvanos eszmecserék helyett azt az utat va-
lasztottik, hogy a minisztérium folyoséin prébaltak
meg érvényesiteni a szerintitk fontos szempontokat.
A szocializmus alatt ezeket a kijarasi technikakat saja-
titotta el a szakma, és e tekintetben a rendszervaltas
utdn sem valtozott semmi. Miért csodilkozunk hat,
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hogy most sem nyilt szakmai vitakon, egyeztetéseken
délnek el a legfontosabb kérdések? Csak most mar
maésok azok, akik meg akarjidk mondani a tutit.

Ne egymas ellen dolgozzunk!

SLI: Szerinted a politikinak vagy az ideolégiai ho-
vatartozisnak van barmilyen jelentésége a szinhazi
életben?

CSA: Nem kellene, hogy legyen.

SLI: Akkor miért van mégis?

CSA: Lehet, hogy olyan korban éliink, amikor nincs
is, csak azt terjesztik, hogy van.

SLI: De hat a sajat b8riinkon tapasztaljuk, hogy van.
Te is ezt tapasztalod, nem?

CSA: En abban reménykedem, hogy felfogjuk egyszer
csak mindannyian, hogy beszélgetni kell egymassal.
Hogy a mas véleményen 1évé még nem feltétleniil
ellenség. Bojte atya azt mondja a vaskalapos hatalom-
ra és a fenekedd rossz gyerekre, hogy ki kell beléle
szeretni a JOT!”. Tehat mi a dolgunk nekiink, mvé-
szeknek? Nem tiborokra szakadni, hanem az, hogy
j6 kulturalis életet teremtsiink ebben az orszagban.
Hogy izgalmas, érdekes, j6 el6addsok sziilessenek a
szinh4zakban, mikddjenek a zeneiskolak és a miivész-
képz6k. Ne egymas ellen dolgozzunk, hanem egymasért.

A BESZELGETEST SANDOR L. ISTVAN SZERKESZTETTE

Ki kéne tagitani az idot

BESZELGETES RACKEVEI ANNAVAL ES GEMZA PETERREL

DESZKA Fesztivalon beszélgettiink a debre-
A ceni Csokonai Szinhdz igazgatojaval és igaz-

gatohelyettesével. Eppen a beszélgetés
napjan mult egy éve, hogy a debreceni kézgy(lés
az 6 kdzos palydzatukat fogadta el. Rackevei Annat
és Gemza Pétert kérdeztilk altaldban a szinhaz, és
konkrétan a Csokonai Szinhaz multjarol, jelenérdl
és jovsjérdl. Es persze a DESZKA Fesztivalrol.

— Anna, az egyik szakmai beszélgetésen azt mondtad,
hogy Uj parbeszédet kellene kezdeni a szinhdzrdl. Ujra kel-
lene értelmezni, hogy mit jelent a szinhdz, mi a szerepe.
TS szerénységgel, de esetleg kezdjiik el most...

RACKEVEI ANNA: Nekem ez vesszdparipAm, per-
sze lehet, hogy kézben ez a parbeszéd mar zajlik, csak
nem vessziik észre. Latok ugyanis ilyen prébalkoza-
sokat, tapasztalom mas muivészkollégaknal is erre az
igényt. Sokféle, kiilénleges megkézelités és mod 1éte-
zik manapsag, mindenki probélja a szinhaz kereteit
feszegetni, igyekeznek kozeliteni a néz8khoz, az embe-
rekhez, hogy behozzik Sket a szinhazba, hogy k6zo-
sen tagitsak az egyiittmikodés hatdrait.

— Mit tartasz a szinhdz legfontosabb szerepének?

R. A.: Kival6 kozosségi tér arra, hogy élében, konk-
rétan, egyméssal szemben vagy inkdbb egymas kozott
felmeriiljenek a napi problémaink, kiilonleges médon
,beszélgessiink” arrol, hogy ki hol tart, kinek milyen
gondjai vannak, kinek mirdl mi a véleménye. A szin-
haz egy nagyon jol kitalalt hely erre az eszmecserére.

— Péter, vjra kell definidlni a fogalmakat?
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GEMZA PETER: Kétségtelen, hogy zajlik egyfajta
tjrafogalmazas. Mindenki, aki komolyan foglalkozik
szinhazcsinalassal, igyekszik az alapveté fogalmakat
Ujra tisztazni.

— Hogyan és kik kozott zajlik a kommunikdcié a szin-
hdzi kozdsségi térben?

G. P.: Ennek nagyon sok szintere, szintje, irdnya és
formaéja lehet. Ezt kénnyebb rogton konkrét példaval
érzékeltetni. Amikor a Novemberi éjt probaltuk, meg-
hivtuk Spiré Gyorgyét, hogy beszélgessen a sziné-
szekkel. Azt gondoltuk, azzal az emberrel kell beszél-
getniink, aki Magyarorszigon talan a legjobban ért a
darabhoz, aki a legjobban tudja definidlni azokat a fogal-
makat, amelyekkel az el8adas kapcsan talalkozhatunk.
Kértiik, hogy mondja el a szinészeknek a darab torté-
nelmi hatterét, a szinhazi vonatkozasait, példaul azt,
hogyan nyultak a darabhoz az idék sordn Lengyelor-
szdgban, egyéltalin vezessen be minket a mi atmosz-
férajaba. Amit megtudhattunk téle, annak j6 része
valamilyen médon beépiilt az el6adasba. A bemutatd
utan meghivtuk beszélgetésre Karsai Gyorgyot, ezt
mar nemcsak a szinészeknek, hanem a nézéknek is
meghirdettiik. O beszélt a torténet gordg kapcsoloda-
sair6l és az elGadasrol is. Ez a kommunikaci6 tovabb-
gytrizik: ha a szinész jobban tudja, hogy mirdl beszél,
akkor a mondandéja kénnyebben jut el a kozonség-
hez, ha az egész el6adist igy épitjiik fel, nagyobb esé-
lyiink lesz arra, hogy a nézdében a kortirs fogalma
mellé ne rogton az érthetetlen tarsuljon. Nagyon so-
kan megprébaljak a kortars fogalmat djradefinialni,

www.szinhaz.net



