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torténelmi regény és a multfeldolgozast
A célul kit(iz6 mdvek kézt taldn az az alapvetd

kilénbség, hogy utdbbiak mindenképpen
6ssze akarnak érni a jelennel. A miltnak csak a je-
lenben van relevancidja, mert ha nincs, akkor halott
mult, diszitGelemekkel, kalandokkal, XVIII. Lajostél
a Borgidkon &t Matyas kiralyig. Nem véletlen, hogy
a letlnt korok vilagaval foglalkozé mQvek - Pintér
Béla Titkainkja is példaul - belefutnak a jelenbe:
a muit jelen van, a jelen a mdltbél érthetd meg, és
folytonos. Mindekdzben a mlvek sosem allnak, all-
hatnak a torténetiras helyére, csak - ahogy Gyani
Gabor irja Nép, nemzet, zsidé cim( konyvében -
.Ha reflektal egyaltalan valamire a szépirodalom,
kuléndsképpen a prozairodalom, akkor a valdsag
egy lehetséges, érvényét tekintve nem altalano-
sithat6 6ntudataval szolgal”.

A szinhdz ugyanigy: a val6sag egy lehetséges ontu-
dataval szolgil, példaul az olyan tdrsadalomkritikai
mtivekben, mint a roman fiiggetlen szinhaz legismer-
tebb rendezdje, Gianina Cirbunariu munkaiban. Nyom-
tatott nagybetdi cimU darabja is egy jelenbeli képpel
zar, akircsak a Titkaink: a multbeli Szekuritaté-ugy-
nokok (a sz6 alakja mar magyarosodott, jelezve, hogy
,befogadtuk”) mai figurdk, ma is aktiv munkdsai a
beliigynek, s velink szemben tlve azt magyarazzak
nekiink, hogy végsé soron 6k csak a munkajukat vé-
gezték, és az nem is igen volt artalmara senkinek.
Ahogy Hannah Arendt Adolf Eichmannrél irott kony-
vében a gonosz banalitdsdrdl fogalmaz, 6k is csak vég-
rehajtottak, hatlyos térvények alapjan, olyan tigyeket,
melyeket ma taldimenzionédlnak.

Tényleg tul?

Az el6adas egyik ,lathatatlan” témaja a romaniai mult-
teldolgozas. 1999-ben térvény tette lehet6vé a Szeku-
ritaté-dossziék hozzaférését a nyilvanossig szamara,
am az ezt feliigyel6 szerv, a CNSAS olyan félig politi-
kai, részint levéltar, részint a politikai partok megbi-
zottjaibdl all6 testiilet, amely nem a mult feltarasat,
hanem az aktudlis politikai igényeket szolgalja. Ezt
kévetGen nem jottek létre az olyan atfogé torténészi,
dllami finanszirozasu kutatasok, amelyek struktural-
tan céloztidk volna meg a mult feltirasat, és a hatal-
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mon 1év8k atvilagitasat, egy tiszta kozélet 1étrejottét is
minduntalan elgancsolta a politika.

Az eladis dokumentarista szovegre épiil, egy ti-
zenhat éves fit, Mugur Cilinescu megfigyelési dosz-
sziéjanak lapjaira, akit ,Didk” fed6név alatt kovettek.
A botosani kamasz torténete 1981-ben jatszédik, ami-
kor a vidéki varoska falain, jardain éjszaka krétaval,
nyomtatott nagybettivel irt feliratok jelennek meg (in-
nen a cim), amelyek szabadsigot, igazsagot, a lengye-
lekkel valé szolidaritast, normalis aruellatast kévetel-
nek. A feliratokat ugyan gyorsan eltavolitjak, de azok
ismét megjelennek, mikozben a ,szeku” egyre idege-
sebben, egyre nagyobb er8kkel nyomoz. Az el6adas
erejét egyrészt a nyomozas, iildozés dramaturgiaja-fe-
sziiltsége adja, masrészt az ebbdl eredd, mindkét ol-
dalon novekvé félelem. A kis és sotét térben a falra ve-
titett, az eredeti jegyz8konyvekbdl vett képek, feliratok
lassan mindenkire ravetiilnek: civilekre, magukra az
iildoz8kre, mintha a szévegek, a textusok kezdenék el
a hajszat az ember ellen, nem pedig az egyelére még
lathatatlan felbujto, 14zit6 indulna el, hogy a vilagot fel-
forgassa, és megdontse a rezsimet. A szinészek pré-
baljak leseperni magukrol a vetitett feliratot, 4m az mint-
ha kezdene rajuk égni. A nyomozok szervezett csoport-
ra gyanakszanak, semmiképp sem egy tornacipés,
tréningruhas gimnazistara, akit majd végiil elfognak.

Az egyébként kevéssé ismert, Marius Oprea torte-
nész 4ltal feltirt és publikalt torténet (A haldl hat mé-
dozata cimd kdnyvben jelent meg 2009-ben) megra-
z6: egy idealista, naiv, bator fiatal a fGszerepléje, aki
képes Héssé valni. Talin ez az elGadas egyik tétje: hol
lehetséges hdést taldlni, hol van a tenni képes, még
nem apétidba siillyedt , politikus ember”, aki koriilnéz
a maga vildgaban, és tenni akar a valtozasért. Az elé-
adas egyik f6szereplGje a félelem: a falfirkak elkovets-
je a szekuristdk képzeletében hatalmas méreteket 6lt,
de a polgarokra is ravetiil. Ezt a vilagot a félelem tartja
ossze. Héssé, valahogy ma is érvényes példaképpé
pedig az vilhat, aki nem érzi ezt a félelmet. A fekete
kapucnis fiatal, aki mindvégig a szinpadon van, és
szinte csak arra var, hogy felfedezzék, nem hésként
cselekszik, csak valami belsé meggy6z6désbél, el-
nyomhatatlan igazsagérzetbdl.

A vallatas sordn majd kideril: a fiti a Szabad Eurdpa
Radiot hallgatta, és mint allitja, a hallottakat 6sszeve-
tette a tapasztalataival, és azt szirte le beléle, hogy a
radidban igazat mondanak. Mint ismeretes, a széles
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korben hallgatott roman nyelvii SZER olyan adasokat
sugarzott, amelyekkel a fiatalokat is elcsabithatta:
kénnytizenei programok kozé szurt hirekkel, miso-
rokkal igyekezett ,befolyasolni” Sket. A szekuristak
késsbb gy értelmezik a torténteket, hogy a kulfoldi
ad6 — melyet az orszagban egyébként intenziven és a
szerkeszt6ket személyitkben mocskoltak — megté-
vesztette a fiatalt. A csalad — elvalt sziildk: finom, sze-
retetteljes anya, kemény, rendreutasité apa — nem tud
kiallni mellette, blinésnek érzi magat és a fiat is. Akit
végiil sikertil ,jobb belatasra tériteni” és visszahdédita-
ni a tirsadalom szamara — azaz megtorni.

Az elBadas gyors tempdj, sok filmes kozelivel, ami
a vallatdsok szembesitéseire emlékeztet, és arra, hogy
az emberi arc mennyire sériilékeny, mennyire ki van
szolgaltatva a masok tekintetének. A nyomozati anyag-
bol vett képek, dokumentumok hitelesitik a szavakat.
A szlirke egyenruha-szer(iségbe 6lt6z6tt szereplék
szinte mindig frontdlisan beszélnek a nézékhéz, hi-
szen most &k vallanak. Ebben a kézegben a darab in-
tenziv érzelmi hatasa — a kamasz, azaz gyerek irant
érzett részvét, a kornyezet hidegsége, a rendszer ab-
szurditisa, amelyben egy fiatal is veszélyforrassa val-
hat — felerdsodik.

Az elBadis kevéssé foglalkozik a didk kiderithetet-
len okokbol bekovetkezett haldlanak koriilményeivel
(még nincs huiszéves, amikor meghal leukémiaban),
csak annyit jegyez meg: nagyon sok szekus volt a te-
metésén.

A fitit 2008-ban, hosszii kiizdelmek utan az ,Anti-
kommunista Ellenallas Harcosa” cimmel tiintetik ki,
Romdnia intenziven kultivalt antikommunista 6nké-
pe erésitéseként. A darab ez utébbirdl nem, arrél azon-
ban beszél, hogy az anyai szereteten és gyengédségen
kiviil milyen k6zony, sét ellenséges kornyezet vette-
veszi koril azt, aki masként gondolkodik.

A bukaresti repertoarszinhiz, az Odeon és a dram-
Acum fiiggetlen tarsulat koprodukcidjaként létrejott
el6adis egyébként a Nyitrai Fesztival Pdrhuzamos ele-
tek cimi sorozata felkérésére késziilt. Carbunariu mar
dolgozott megfigyelési dossziékkal — az X milliméter Y
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Nyomtatott nagybetd

kilométerbdl cim darabban [ldsd SZINHAZ, 2012. jU-
nius] inkdbb a dossziék megismerhetéségét, herme-
neutikai értelmezhetGségét problematizalta; ezuttal
nemcsak a multbeli megrendité torténet, de a mai sze-
kus narrativa is érdekes szamara. Hogy valéban baga-
tell dolog volt-e a megfigyelés, bestigas, vagy emberi
életek multak rajta. Az el6adids nem ad valaszt, csak
kérdéseket tesz fel; a valaszt a nézdnek kell megadnia.

A produkciét rendkiviil j61 fogadta a roman kritika,
szemben azzal a hiivosebb méltatdssal, amelyet egy
masik Ciarbunariu-el6adas, a szebeni Radu Stanca
Szinhaz nagyszinpadan bemutatott Szolitaritds (ere-
deti cime: Solitaritate) kapott. (A magyarra nehezen
fordithat6 cim — a szolitdris sz6t nyelviink ritkan és in-
kabb speciilis teriileteken hasznalja — a részvét, a szo-
lidaritids gondolatat forgatja ki, és véltoztatja ma-
gannya.) Ez az el6adas viszont az idei Avignoni Fesz-
tivalon aratott sikert, s az eltér hazai és kiilfoldi fo-
gadtatds zavarba ejt6. Taldn az lehet a magyarazata,
hogy a Szolitaritds a mai roman kozéposztaly kriti-
kajaként is olvashato, és éppen a kozéposztaly a szin-
héazba jaré réteg, no meg a kritikusok. Eltéréen az ed-
digi Carbunariu-eléadasoktol, ez most nem dokumen-
tarista alaptl szoveg, bar az egyes jelenetek mogott
olyan valésagelemek — a valésag 6ntudata, ahogy Gyani
fogalmaz — huzédnak meg, amelyek Roménia friss
torténetének megrazo, kétségbeejtd, kinos eseményei.

A darab harom nagyobb torténet koré rendezédik,
anélkiil, hogy narrativan ez a harom jelenet 6ssze volna
kotve. A szinpadi motivumok és a mar emlitett ko-
zéposztaly-kritika, a képmutatas témai azonban tema-
tikusan mégis 6sszeftizik ket.

Az els6 epizdd, melyhez a szinészek az oldalsé ajto-
kon érkeznek, dicsérve a szinhazat, majd belakva a
szinpadot, egy 6nkormanyzati iilés helyzetét vazolja,
melyben a polgirmester gy§zkodi valasztéit. A hallga-
tosdg ugyan nincs dialégus- vagy dontéshelyzetben,
és mintha a dolgok mar eldéltek volna; a jelenet a lat-
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szatdemokracia technikajat idézi, arra figyelmeztetve
az (6rokké néma) nézét, hogy kottetnek alkuk a feje
folott, az 6 néma részvételével, tehat jovihagyasaval.
Romania egyik meg nem nevezett varosiban egy falat
késziilnek htizni a viros és — mint utébb kideriil - egy
romak altal lakott lakételep kozott. A falat eufemiszti-
kusan hol demokracia-projektnek nevezik (megvédi a
romakat a forgalomtél), hol a gyerekeknek szant di-
szitéfelilletnek (akik majd kifestik). Ha a néz8 nincs
résen, mindezt el is hiszi. A beszél6k meggy6zdek,
kedvesek, ,demokratikusak”, a jelenet eleven és humo-
ros. Susan Sontag A fasizmus biivoletében cimi esszé-
je juthat esziinkbe: milyen elbiiv6ls és vonzé a rossz.
A torténet mogott azonban a Nagybanya varosiban
2o11-ben felhGzott és ma is 4ll6 fal juthat esziinkbe,
melyet azért emeltek, hogy az elhagyott tombhazakba
bekoltozott ezer roma nyomoriisagos latvanyatél meg-
kiméljék a varos lakossagat, Sket pedig Srokre kizér-
jak a kozosségbdl.

A masodik jelenet ugyancsak egy mai tirsadalmi je-
lenségre reflektal: a Romaniaban divatozo6 kiilfldi bé-
biszitterek helyzetére. Egy hazaspar meséli el, hogyan
vettek fel valakit a Fulop-szigetekrdl, aki kés6bb meg
is elevenedik. Szemben a roman ,szitterekkel”, akik
arrogansak, sokat kérnek, nem hajlandék takaritani,
és barmikor lelépnek, ezek a kiilf6ldi asszonyok ol-
csébbak, remekiil f6znek, mindent megcsindlnak, és
csendben vannak. Es mivel nem tudnak egy sz6t sem
romanul, nem zavarnak sok vizet. Legfeljebb akkor van
baj, amikor a gyermek elkezdi any4nak szdlitani &ket.
A roman fels6 kozéposztily szimira mérceként miiks-
dé Fulop-szigeteki haztartisi alkalmazottak esete
akkor valt tirsadalmilag ismertté (és felhdboritova),
amikor 2010-ben kidertilt, hogy Victor Ponta minisz-
terelnoknek is ilyen haztartdsi alkalmazottja van.
A hazafiatlansaggal vadolt politikus azzal magyarazta
dontését, hogy igy nem kell tartania a bulvarsajt6 zak-
latasatol (hiszen az asszony nem érti a nyelvet, barmit
beszélhetnek koriilotte). A valosagban iigynokségeken
keresztiil érkez8 haztartasi alkalmazottak majdhogy-
nem rabszolgasorban élnek, gyakran az tigynokség az
utleveliiket is elveszi, és a csaladdal egyiitt élve kiszol-
galtatottak. A jelenet a kozéposztily képmutatasarol
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Szolitaritas

sz0l; a megsz6laloé bébiszittert a remek Ofelia Popii
jatssza, aki épp ezt a nyelvtelenséget, kitaszitottsagot
mutatja meg jatékosan, sajat szinészi személyiségét is
belekeverve. Nagy, csillogd roman ziszioba tekeredve
tinik el a szinrdl, mint akinek sem arca, sem identita-
sa nincs, mar-mar emberszamba sem veszik.

Végiil a harmadik jelenet témaja a szinhaz és a val-
las. Egy hires, nagy szinészné temetésén vagyunk (a
szinhaz elécsarnokaban érkezéskor teljesen élethd és
zavarba ejté ravatal fogad); j6 alkalom a rendez§ sza-
mara, hogy a szinhdzon, a roman kritikan élcel6djon.
Megjelenik a szinésznd életrajzir6 kritikusa, lobogtat-
va a réla irott konyvet (és jelezve, hogy a roman kritika
egyik kedvenc miifaja a nagyok elétti kritikatlan meg-
hajlas, korbelihegés). Rendkiviil vicces parbeszédek
sorjaznak, s a temetéssel szinre lehet sz6litani egy
olyan témat, ami szinte tabu a romén szinhazban: az
ortodox egyhazat. Az ortodox pap, aki majd eltemeti a
nagy szinésznét — egyébként Arkagyina fedénéven
volt szekus iigynokot —, felemliti, hogy a hatalmas 4j
templom szadmadra a szinészné nagy adomanyt hagyott,
melyet kétszazotven autd parkoldséra alkalmas mély-
garazs épitésére forditottak. A hattérben megjelend
vetitett képeken a Bukarest kozpontjaban, a Parlament-
t6l nem messze épulé gigantikus templom, a Nemzet
Megvaltasanak Katedralisa lathat6, melyet Isten pla-
z4janak nevezett egy roman 0jsagiré. Egy gigantikus
giccs, 6tszazmillié eurd koriili koltségvetéssel. Az épiui-
let alapjait mar lefektették.

Az el6adas azt kivinja bemutatni, milyen magi-
nyos, magara hagyott a hatalmon nem 1évg, a hatalom
altal kitaszitott ember: a roma, a Fiil5p-szigeteki, a sze-
gény. A hatalom és a képmutatis, azaz jelentés és lat-
szat kozti konfliktus témaéja koti 6ssze a két darabot;
Carbunariu f6 témai ezek. Az a hatalom, amelynek
ontudatlanul, ellenallas nélkiil megadja magit az em-
ber, a passziv, apatikus kozéposztaly; legfeljebb egy
naiv fiatal képes politikus lényként viselkedni és el-
lenszegiilni. Az egyhaz pedig e képmutaté vilag koro-
néja.
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