Azt gondolnank, hogy egy olyan
nagy formatum és jelentGségi szin-
hazi és filmes személyiség életé-
rél, munkassigirdl, mint amilyen
Janovics Jend volt, mara mar egy
halom konyv, disszertaci, tanul-
many jelent meg, amelyek egymas-
sal vitatkozva, egymast kiegészitve
és Gjraértelmezve, sokféleképpen és
sokféle szemszogbd6l mutatjak be,
értékelik azt, ami a magyar szinhaz-
és filmtorténet — mas-mas okokbdl
- egyik legizgalmasabb, legszamot-
tevébb idészaka, és amely lényegé-
ben egyetlen karizmatikus ember
nevéhez fizédik. Ahhoz a Janovics
JenGéhez, aki 6nerdbdl tartotta fenn
és futtatta a kolozsvari — nem csak
— magyar szinhazat a XX. szazad
elején, és aki tulajdonképpen utja-
ra inditotta a magyar filmjatszast.
Az 6 munkassaga nem kivétel: a
magyar szinhaztorténetben (és ha-
sonldan valészintleg a magyar film-
torténetben is) még rengeteg igen
relevans alkotéi életmt var feldol-
gozasra. Ez a Janovics alakd hiany
viszont kétszeresen tatong Roma-
niaban, ahol a politikai valtozasok-
bdl kifolydlag mindaz, ami valami-
kor az 8 nevéhez k6t6dott, ma mar
a roman kultira része is: a Jano-
vics idején eredetileg a magyar
tarsulat szdmdara épitett Fellner—
Helmer-féle szinhazépiiletet jelen-
leg a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz
lakja, de a roman lakossag gyakran
latogatja a valamikori Nyari Szin-
kor épiiletét is, ahol most az Allami
Magyar Szinhaz dolgozik, a TIFF
(Erdélyi Nemzetkozi Filmfesztival)
legut6bbi kiadasan pedig egy emli-
tés erejéig Janovics Jendrdl is meg-
emlékeztek a megnyité tinnepsé-
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gen.' Es ha Janovics neve a magyar szinhazi és filmes torténetirasban is
tobbnyire legendaként és szécikkszertien jelenik meg, akkor érthetd
moédon a roman kulturdlis emlékezetben sem lehet t6bb, mint mend, de
végtére is lires emlités, egy név, ami rémlik valahonnan, de amit elfelej-
tiink, mire esziinkbe jutna utdnanézni.

Mindezek ismeretében Zakariis Erzsébet haromnyelvii kitete (roma-
nul, magyarul és angolul, ebben a sorrendben, szerkeszt6: Andreea Iacob)
Janovics Jendrdl t6bb, mint hidnypétlé. Nemcsak azért, mert az elsd er-
délyi némafilm, a Sdrga csiké bemutatisinak szazadik évforduléja alkal-
mabol megkisérli egyetlen kotetben fokuszaltan bemutatni a rendezd-
producer-forgatokonyviré széles kord és tobb mtivészeten ativels élet-
miivét, hanem azért is, mert mindezt azonnal atforditja romanra és
angolra, felkindlva ezaltal a parbeszéd lehetéségét és az életmd tovabbér-
telmezését nemcsak a magyar, de a roman és az angol altal az egyetemes
szinhaz- és filmtorténet szakért6i szdmara is. Az informativ tartalom
mellé letisztult forma tarsul: a fekete-arany keményborité mintha albu-
mot sejtetne, és valoban, a szoveg szellGs tordelése és a temérdek kép
meglehetdsen konnyeddé teszi az olvasast, s6t, a ,torténet” csupan az il-
lusztracidkat olvasva is végigkovethets. A magamfajta gyengénlatokat vi-
szont bantja, hogy a harom kiilonb6zd nyelvii széveget fokozatosan hal-
vanyodé feketével szedték, eszerint a roméan a legfeketébb, a magyar
kissé fakobb, az angol pedig mar halvanyszirke.

A Janovics, az erdélyi Hollywood megteremtdje kronologikusan és temati-
kus fejezetekre lebontva mutatja be a rendezé-igazgaté munkassagat.
A gyermekkortd] az egyetemi évekig, az igazgatdsagtol a szinhizépitsi
feladatokig, a szinhazrendezéstél a filmproduceri projektekig a teljes
életmdi feltarul ebben a konyvben, mondatokka és életrajzza rendezdd-
nek a kiilonféle forrasokbol (Janovics feljegyzései és konyvei, mas vele
foglalkozé munkék és szinhaztorténetek) begytjtott adatok. Ilyen médon
kissé félrevezet6 a cim: az olvasé azt hihetné, hogy a filmes tevékenysé-
gekre és az erdélyi némafilmjatszas kezdeteire fokuszal majd a konyv,
feltarja és nemzetkézi kontextusba helyezi annak minden részletét, de
ehelyett tulajdonképpen egy egyenes ivii életrajzot kapunk egy olyan al-
kot6rél, akinek munkassagat nehéz egyetlen miifajba besorolni. A kihi-
vas talan pont ebben rejlik: Janovicsrél nemcsak harom nyelven, de leg-
alabb harom teljesen kiilonboz8 konyvet is lehetne irni. A kérdés csak az,
hogy hol és hogyan lehet elkezdeniink a feldolgozast. A Zakariis Erzsébet
altal irott kétet felvallaltan csak vazolni merészkedik, a bevezetében a
szerz4 maga is expliciten kijelenti, hogy a kiadvany ,ismét csak egy isme-
retterjeszté-népszerisité bemutatasra vallalkozik”.

' L Kiss Olivér: TIFF-filmek. Néhany film, néhiny szempont (1) Szabadsdg.ro, 2014.06.03.
(http://szabadsag.ro/szabadsag/servlet/szabadsag/template/article, PArticleScreen.vm/id/10
4660, a letoltés ideje: 2014. augusztus 22.)
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Kideriil a konyvbdl, hogyan lesz igencsak fiatalon a
kolozsvari szinhaz igazgatdja az a Janovics, aki négy
helyett hirom év alatt végezte el a szinmtivészetit, aki
mar szinész koraban felvezet$ elGadast tartott az esti
produkciékhoz, és aki szinészi és rendezdi munkai
mellett még bolcsészetet is hallgatott, s6t, doktori fo-
kozatot szerzett. Mar-mar képtelenségnek tlinik az,
ahogyan igazgat6saga alatt jelentds vagyonra tesz szert
filmes munkaibol, majd azt rendszerint szinészi fize-
tésekre és nyugdijakra, illetve szinhazépitésre fordit-
ja: ha nem volna az § anyagi tamogatisa és kitartasa,
val6szintileg nem épiilhetett volna fel sem a Fellner—
Helmer-féle szinhaz, sem pedig a sétatéri épiilet a
nyari faszinhaz helyére. De a legizgalmasabb arr6l ol-
vasni, ahogyan a politikai valtozasok (Erdély Romania-
hoz valé csatoldsa, majd a rovid visszacsatolas és 1j-
béli atcsatolis) kozepette is alkalmazkodik, és megke-
resi a jarhaté utat. Ugy tlinik, hogy nemcsak hiva-
tasszerten foglalkozik a szinhaz- és filmmuivészettel,
de képes mindegyre megujulni és Gjragondolni sajat
magat. Csakis egy ilyen ember lehet képes arra, hogy
utjara inditson egy szemteleniil (1j miivészetet a haza-
jaban, és ezzel tulajdonképpen létrehozzon egy telje-
sen Uj ipart.

Relative rovid és olvasmanyos fejezetekbél rajzolé-
dik ki tehat a janovicsi életiit, és mikozben tisztessé-
gesen végighaladunk a sziikséges torténéseken és
részleteken, mindvégig érezni, hogy mindemogatt
még sokkal tobb rejlik, ami még felkutatasra, elem-
zésre var. Az olvasas soran egyre tobb kérdés vetiil fel
bennem a leirtakkal kapcsolatban, hol azért, mert gy
érzem, hogy talan a helysziike miatt valamit kihagy a
szerz$, vagy mert nem tartja az életrajz szempontja-
bél fontosnak a megvilaszolasat. Kivancsi leszek pél-
d4ul arra, mi az oka annak, hogy Janoviccsal csak egy-
egy évig birnak egyiitt dolgozni az olyan rendezék,
mint Kertész Mihaly vagy Korda Siandor (két nagy-
agyu, akiket Janovics fedezett fel, és akik ma mar vi-
lagszerte ismertek), ahogy azt is izgalmas volna tudni,
hogyan lehetséges, és kivételesnek szamit-e a korban,
hogy Janovics huszonnyolc évesen lesz miivészeti
igazgat6 a kolozsvari szinhazndl. J6 volna érteni, mi-
lyen 6sszegnek szamit a Fellner—-Helmer-féle szinhaz
felépitésére koltott egymillio-tizezer korona, ahogyan
fontos volna perspektiviba helyezni azt is, hogyan ér-
tendd a korban a harom hénap alatt megrendezett ti-
zenegy el6adas.

Csupan két dolog gyengiti a kotet sikerét. Egyfeldl
problematikus az, ahogyan Zakarias Erzsébet Janovics
életrajzat egyetlen elmesélhetd torténetként irja meg,
amely az ,anyagi gondokkal kiizd8” csaladtél a fiatal-
kori igazgatéi kinevezésen at egyenesen vezet a szak-
mai és anyagi prosperalashoz, majd szinte ugyan-
ilyen sorsszertien az egészségi hanyatldsdhoz és a
kedvezétlen szinhézi és filmes allapotokhoz. Az a di-
alektika, amely a haromnyelviiség altal megteremtd-
dik, nem folytatédik magaban a szévegtestben, ahol
Janovics élete és munkassiga nagy narrativaban, egy
alapvetGen zart rendszerben fogalmazédik meg. Ehhez
a torténetmeséléshez sajitosan fesztelen ir6i beszéd-
méd tartozik, amely stilusdban megengedi a kiilonfé-
le retorikai formulakat és ebbdl kifolydlag az esetleges
pontatlansagot, ami a forrasok értelmezését illeti.
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A konnyed szoveg kissé feszesebb és szikarabb a roman
valtozatban, az angol forditas ezzel szemben gyengé-
re sikeredett, tikkorforditasokkal, illetve nyelvtani és
mondatszerkesztési hibakkal.

Az emlitett hidnyossigok ellenére mégis igencsak
fontos konyv a Janovics, az erdélyi Hollywood megte-
remtdje, amely kvazi attoréként kezdi el betomogetni
a kolozsvari szinjatszas és film egy relevans szeleté-
nek tirét. Azzal, hogy megsziiletett, egyértelmien ut-
jara inditotta a Janovics Jend-életmd ujkori feldolgo-
zasat. A szerz$ altal is felemlegetett legenda szerint,
amikor a hatésag emberei bekopogtattak a zsid6 szar-
mazash igazgatd ajtajan, Janovics azzal kiildte el ket,
hogy 6 ugyan valéban Janovics Jend, de az az Eugen
Janovitz, akit keresnek, nem itt lakik, hanem valahol
a Rakoczi tton, majd fogta magit, és feleségével, Pooér
Lilivel még az éjszaka Budapestre menekiilt. A sajat
neve mogé elbGj6é Janovics mintha maganak a kotet-
nek a keretét adna: Zakarids az életut feltarasat a ,ki
is volt ez a Janovics Jen$” kérdéssel inditja, a menekii-
lésrdl szol6 legenda pedig a szovegtest végére keriil.
Mintha maga Janovics Jend allna Janovics Jené-alarc-
ban a kotet elején és végén, és huncutul mosolyogna
azokra, akik rd mernek kopogni. A bekopogis meg-
tortént, most mar johetnek a tébbiek, akik majd annak
rendje s moédja szerint ratérnek erre a makacs figurara.

Zakarias Erzsébet: Janovics, creatorul Hollywood-ului
transilvan / az erdélyi Hollywood megteremtdje /
the creator of the Transylvanian Hollywood.

Tracus Arte, 2014.
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