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Ml A BA] A NEMET SZINHAZZAL?

z utébbi években dramaturgként azzal foglal-
A koztam, hogy a bochumi Opel-dolgozdknak el-

magyarazzam: a gyaruk be fog zirni, 6k mind el-
vesztik dllasukat, m nekiink az a dolgunk, hogy nyil-
tan szembenézziink a posztindusztridlis globalizaci6é
folyamataival. A bochumi Opel-gyar 6tven év utin zart
be, ez volt a varos legnagyobb munkaaddja. , Detroit-
projekt” cimen végigkovettiik a gyar bezarasat; mivel az
Opel a General Motors tulajdona, melynek kézpontja
Detroitban van, innen kapta a projekt a nevét és szlo-
genjét: ,A mi varosunk nem fog gy elsorvadni, mint
Detroit”, mivel Detroit tudvalevéleg egy sorvadd varos.
Tudatnunk kellett a gyar dolgozéival, hogy az eljoven-
dé tarsadalom szamara nincsenek ugyan megoldasa-
ink, de legalabb a megfelelS kérdéseket vetjiik fel — és
jo, ha biznak benniink. Kijelentettiik, hogy minden
meg fog valtozni. A munkasok el6tt tisztdztuk, miért
nincs munkajuk, a vallalkozok el6tt tisztaztuk a téke, a
politikusok elétt a vilag természetét. Minden valtozni
fog, kivéve benniinket, azaz a szinhazat.

A varosi szinhaz jogot formal a varos kifaggatisara,
csak a szinhdzat nem faggatja soha. Kritikus pillanta-
sunk kifelé iranyult: megvizsgaltuk a tébbiek intézmé-
nyeit és koriilményeit, csak magunkat nem vizsgaltuk
meg. Es mint a felviligositds minden aktuséban és a
polgari miivel6dés minden vallalkozasaban szemiigyre
vettiink mindent, kivéve 6nmagunkat. A valtozas 6rok
diskurzusaban mi vagyunk a vakfolt. Ennek soran
azonban két hibat is vétunk: egy letlint eszményt ko-
vetiink, és megszépitjiik tényleges helyzetiinket. Mert
sem azok nem vagyunk, aminek tartjuk magunkat, se
nem maradhatunk meg annak, amik voltunk.

1. Nem vagyunk azok, aminek hissziik magunkat

A varosi szinhaz gy tinnepli magat, mint a muvé-
szet utolsd bastydjat, amely mentes az tzleti szemlé-
lettsl és az elvtelen szamitasoktél. Eszerint a tarsulat
eleve szavatolja a miivészi mindséget és folyamatos-
sagot, a rendezdi szinhaz pedig az utolsé kritikai
forum, amely képes felszabaditani a szévegeket meg a
diskurzusokat; mig a varosi szinhdz a maga egészé-
ben a mivel6dés és a kritika helyszine. Ilyenek sze-
retnénk lenni, de ilyenek éppenséggel nem vagyunk.

Mindenki tudja, aki valaha varosi szinhaznal dolgo-
zott, hogy a fenti eszményeknek semmi koziik a valo-
sdghoz. A takarékoskodds, amelyet a tarsadalmi és
maganélet valamennyi teriiletén észleliink, a szinha-
zak el6tt sem torpan meg. Mi is, ugyanagy, mint min-
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denki mas, a marketing lathatatlan kezének engedel-
meskediink, és figyelembe vesziink mindent, amit
meg lehet szdmolni: szdmok és kihasznaltsagi muta-
tok koriil keringtink. Autonémiankat, amely a mivé-
szet létrehozasahoz oly doéntéen fontos, mar rég el-
vesztettilk; a szorongas lett alland6é kisérénk.
Szorongunk a csokkend koltségvetések és a kihasz-
naltsagi adatok miatt, és szorongunk att6l, hogy egy-
szer csak a teljes jelentéktelenségbe siillyediink. A
szorongas s6tét arnyékként telepiil ra minden szin-
hazzal kapcsolatos elhatirozasra, mivel kihat minden
rendezdi és musortervi dontésre.

Es igy felejtiink el mindent, amit a mdsorterv &sz-
szeallitasar6l valaha tudni véltiink, 1évén hogy ma
mas szabélyok érvényesek. A tilsdgosan bonyolult s
még nem eléggé ismert fiatal szerz6k ésbemutatoi fo-
kozott kockdzatinak szamitanak, és legalabb két vig-
jatékkal kell ket semlegesiteni. Ugyanez a kockazati
tényez8 érvényes a fiatal rendezdk kisérleteire is. Es
hidba nyugtatjuk magunkat oly szivesen az ellenke-
zGjével: a tirsulatra alapozott szinhaz bizony nem
viszi el6bbre a szinmfivészetet. Az alland6 alkalma-
zasban 4116 szinészeket/szinészndket hajszolja a leg-
tobbszor tal intenziv misorterv. Az egyik bemutaté-
r0l mar a kovetkezd prébéjara botorkalnak, lélegzet-
vételre is alig van id6, a gondolkodas, a kérdezés
nincs betervezve. Tul kevés az idg, til sok a bemuta-
to: ez a képlet egyarant érvényes a musortervre és a
rendez8kre. Ha a premier kurta tiizijatéka netan si-
keresen gondoskodik arrél, hogy relevans és lathat6
legyen a produkcié, akkor mindenki csupén erre az
egyetlen pillanatra 6sszpontosit. Az lizletre fogékony
rendezék prébaszinpadrél probaszinpadra loholnak,
kéthavonként néznek szembe 0] tarsulattal, és az elsé
prébara gyakran minimilis felkésziiltséggel allitanak
be. Hogy is lehetne ez mésként, amikor a naptiruk
pukkadasig megtelt, minthogy a siker és az anyagi
biztonsag rovid pillanatat feltétleniil el kell raktaroz-
niuk az Sket dllanddan fenyegetd rosszabb idékre.

Ekként a kisérletekhez és bukésokhoz, folyamatokhoz
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és kockazatokhoz, s ezdltal a mtivé-
szet lehet8ségéhez rendelkezésre allo
tér szdk lett, nagyon is sziik. Be kell
vallanunk magunknak, hogy mar rég
eseményszinhazza lettiink, holott ezt
senki nem akarja. Sikerorientalt tucat-
arut kindlunk fogyasztasra, és valoga-
tds vagy faggatds nélkiil ismételge-
tiink hagyomanyokat.

Az adott helyzet okai nem a résztvevsk
egyéni magatartasdban vagy dontései-
ben keresend6k. Rendszerproblémardl
van sz6, ami a varosi szinhizak helyzetét
minden résztvevd szimara alternativa
nélkiilivé valtoztatja.

A varosi szinhaz helyzete azon-
ban tovabbra is alternativa nélkiil
marad, ameddig kizarélag a status
quénkért kiizdink, és azt képzel-
juk, hogy problémainkat egyediil a koltségvetés novelé-
se oldhatja meg. Ennek soran tigy merediink az alulfi-
nanszirozott varosvezetésre, mint nyuszi a kigyora, és
nem vessziik észre, hogy ellenfeliink mar régéta csak
egy szomoru plasztikkigyé. Nem akarjuk felismerni,
hogy mi, azaz a szinhdaz is az eladésodott, egyre zsugo-
rodé varosok csédtomegéhez tartozunk. Zsugorod
koltségvetésiink és haztartisunk ugyanis tiinetként jel-
lemzi a zsugorodé varosokat, és ezéltal része lett a nyil-
vanossag és a politikum mélyrehatd strukturalis valto-
zésainak. Ezt voltaképpen magunk is tudjuk, 4m sajat
probléminkat nem helyezziik a politikai folyamatok
osszefuiggésrendszerébe. Mi vagyunk azok, akik a siily-
lyed§ hajon azon sirankozunk, hogy nedvesek lesziink.
A lamento helyett azonban emlékezetiinkbe kellene
idézniink politikai képességeinket, és azt kellene ten-
niink, amihez a legjobban, mindenki masnal jobban
értiink: létrehozni a nyilvanossag aktiv és Gijszert for-
mait és tereit, amelyek megfelelnek a megvaltozott tar-
sadalom gyakorlatanak. Hogy 0j kultirat teremtsiink a
varosokban és a varosokkal, partnerei legylink a varos-
vezetésnek. Ehhez azonban Gj egyezségre van sziikség
a politika és a szinhazak kozott: olyan megallapodasra,
amely kiszabaditja a szinhdzakat a szamok zsarnoki
szoritdsabdl, nem sodorja az Onfenntartds kétségbe-
esett helyzetébe, tovabba eleve a miivészet relevanciaja-
bdl indul ki, ahelyett hogy ennek bizonyitasat kévetel-
né. A varosokban erds szinhdzra van sziikségiink, de
egyszersmind masfajta szinhazra is.

2. Ne maradjunk meg annak, amik voltunk

A varosi szinhaz tébbre képes, és sokkal izgalmasabb,
mint az a valami, amit most olyan kétségbeesetten vé-
delmeziink. Ahhoz azonban, hogy megfeleljen sajat le-
hetéségeinek, meg kell reformélnia magét, és kritikusan
kell szemiigyre vennie sajat allapotat. Lomtalanitast kell
végeznie, és megszabadulnia a koloncoktol; kritikusan
kell megvizsgalnia a régi hittételeket, és meg kell nyilnia.
Siirgds reformok kellenek, nem azért, hogy hatékonyab-
ba és piackonformabba valjon, hanem hogy visszahddit-
sa egykori autonomigjat és a maga szabad tereit.

Ha azonban az ember Németorszagban a varosi
szinhdzat mint olyat megkérddjelezi, olyan ideges re-
akcidkba titkozik, amilyenekre csak akkor szidmithat,
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ha a gimnéaziumot és a hirmas tagolast iskolarend-
szert akarja megsziintetni. Es ez az idegesség indo-
koltnak tiinik, mivel ugyanazt az ideget piszkaljuk
meg. Németorszagban a szinhaz egyszersmind mtive-
16dési aktus, a mivelédés és a szinpad szorosan 6sz-
szekapcsolddik, és kozosen alkottdk meg a polgari si-
kertorténetet. E paratlan kapcsolatban rejlik a német
szinhdz Osszetéveszthetetlen ereje csakigy, mint a
maga elviselhetetlen gimnaziumi alltirje. Szinpad és
muvel6dés kozott az 6sszekotd ideg a nyelv. A német
szinhdz minden mas kultiranal erésebben kotédik a
szovegekhez és értelmezésiikhoz. A szinmitivészet el
van kotelezve az irdként vagy rendezdéként koz-
remiikodé szerzSknek, leragad a reprezentaci6 hierar-
chidiban, és azt az irasmoddot, azokat a diskurzusokat
koveti, amelyeket egyarant értelmez a széveg, az olva-
sat és az elGadas. Csakhogy a kultara, amelyben éliink,
mar nem kizrdlag nyelvi természetd, s még kevésbé
kotédik  kizarélagosan a német nyelvhez.
Személyiségiinket sok kilonbéz8 nyelv, kultara és
forma alakitja ki. A miivészi kifejezés egyre kevésbé
kotddik a narraciéhoz: a képek, a testek, a tinc, a hang-
zas és a zene egylitt teremti meg az elbeszélés 1j, sok-
rétd szovetét, amely a linedris, irott irodalomhoz ké-
pest mas ritmusokhoz és észlelésekhez idomul.

Amit azonban id6kézben az iskolaval kapcsolatban
megtanultunk — hogy tudniillik a harmas tagolast is-
kolarendszer mar alig képes az esélyegyenl8ség és a
tarsadalmi mobilitds biztositasdra —, arrél a szinhéiz
esetében nem vesziink tudomast. Ez a statikus isko-
larendszer a nemzetek és az osztdlyok régi rendjét
tikkrozi, ez a rend azonban mindinkabb elveszti je-
lentGségét. Az iskola szamara maris Uj, szabad és kre-
ativ képzési formakat dolgozunk ki — miért nem
tirjik hat az 4j formakat a szinhazban? Miért kér-
hoztatjuk a szinhizat arra, hogy egy letiint vilag
dohos kifuté modellje maradjon? Miért nem tarjuk ki
magunkat a miivészet megannyi formajinak, anél-
kiil, hogy mufajukat vizslatnank? Miért hissziik, hogy
nyelv nélkiil a szinpad elvesziti erejét? Miért nem nyi-
lunk meg a tarsadalmunkban jelen 1évé szdmos kul-
tara el6tt? Mi az oka, hogy olyan sokan nem talaljak
meg a szinhazhoz vezet§ utat? Nos, azért nem, mert
a szinhazra is érvényes a régi bolcsesség: the medium



is the message. Azt beszéljiik el, amik vagyunk.
Ameddig a szinhazak a régi elitek rendjét hordozzak
magukban, ezekrdl fognak szélni, és csak ezeknek
jatszanak. Csakhogy ezek az elitek oregszenek, és
egyre veszitenek hatalmukboél. Mi pedig, akdr egy ma-
ganyos gimnaziumi tandr, olyan vilagot oktatunk,
amely mar rég elfelejtett benniinket.

Mert hiszen fontos minden elemzés a varosok és a
munka, a nyilvinossig és a kultara, no meg a kézon-
ség atalakulasardl, amelyet az elmult évtizedekben
megvitattunk: a mi polgari és nemzeti értékek altal
meghatirozott német kultirank valtozéban van.
Pillanatnyilag arrdl vitizunk, hogy nézzenek ki a jo-
vében a varosaink és a tarsadalmunk, ki élhet ben-
niik, hogyan szervezzék meg és finanszirozzak Gket,
hogyan osszik el az informacidkat és a tudast, egyal-
talan mit jelent a miveltség, és milyen struktarakban
segithetjiik el a demokratikus alkotast. Szocialis ko-
ordinatdink alapveté paraméterei (ij meghatdrozasra
szorulnak, és keressiik, mi lehet a jovében a kozos
koziigy. Ennek soran pedig kivancsian figyeljik, mi-
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lyen miivészeti formék alakulnak ki, és miféle kulta-
rara van szlikségiik az embereknek.

Ezeket a viltozasokat kellene masokkal karsltve akti-
van elsegiteniink, mert ebben rejlik a szinhaz nagy-
szabasu mindsége. Egyetlen mas médium sem kots-
dik olyan szorosan a nyilvanossag struktraihoz, mint
a szinhdz, 1évén hogy ezeket a struktirikat és tereket
éppen a szinhdz teremti meg. Ahogyan valamikor
megteremtett egy polgari vilagot, iigy alakithatja ma ki
a jové kultarajat és nyilvanossigat. Hozzajarulhat az
Uj elbeszélések és az 0 terek megsziiletéséhez, nem
mint gimnaziumi mdveltségterjeszt6 médium,
hanem kélcsonds rezonancia révén. A nyilvanos struk-
tardknak be kell hatolniuk a szinhaz forméjaba, mert
a szinhaz csak igy adhat nekik format, és igy tarthatja
nyitva sajat terét csaktgy, mint a muiivészetét. Olyan it
ez, amelyet k6z6sen jarhat varos és szinhaz.

Megjelent: www.nachtkritik.de
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FORCED ENTERTAINMENT: SHAKESPEARE OSSZES, ASZTAL MELLETT

harmincegy éve miikédS Forced Entertainment
A tarsulat a berlini Foreign Affairs fesztival kiemelt
vendégeként kiilonleges kihivasra vallalkozott.
Ennek paraméterei: kilenc nap, Shakespeare, egy asz-
tal, egy el6ad6, valamint hétkoznapi haszndlati targyak.

A fesztival féépiiletében elkiilonitett, baratsagos at-
moszféraju, alig par négyzetméteres tér két szélén puri-
tan, fémallvanyos, osztott polcsorok foglalnak helyet,
mintha csak a kamraba kukkantana be az ember.
Ezeken harminchat, egymastdl lazan elkiilonitett, kéz-
irasos cetlikkel — rajtuk Shakespeare 6sszes dramdjanak
cimei — megjelolt rekesz. Az apré fachokban egyszert,
tulajdonképpen barmelyik haztartasban fellelhets esz-
kozok zstfolédnak Gssze — olajos-, s6ros- és borosiive-
gek, konyhai szivacsok, szdszok, evSeszkozok, korém-
lakkok, cukorkak, tisztitoszerek. A darabok szerepl8i.

Kézépen konyhai asztal, mogotte egy szék, kétoldalt
apré komodok a kellékeknek.

A csak és kizarolag a szinhazi talilkozora kredlt, a szi-
nészek altal megirt, 4m a tirsulatvezetd, Tim Etchells
altal végsd formaba ontétt eléadas-sorozat {6 jatéksza-
balya: mesélj el sajat izlésed szerint egy dramat maxi-
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mum Gtven percben, a fent felsorolt eszk6zok haszna-
latival. Bar a napi négy, egymast kovets, targyakkal
megtiizdelt monodrima természetesen négy teljes ér-
tékid el6adasnak mindsiil, egészében nézve mégis il-
leszkedik a fesztival egyik idei célkitiizése, a ,durational
performance” kategéridba, amit fordithatunk kitarto,
hosszan tart6, alloképességet kovetels el6adasnak, hi-
szen a tarsulat szinészei megszakitisokkal és vetésfor-
gbban, de kilenc napon keresztiil jatszottak.

A harminchatbél Gsszesen hat elSadast lattam, ezek
kozil harmat kozvetleniil egymas utan, a hétbsl négy
szinész interpretilasiban. Ez utébbi informécié a pro-
dukcidk szinvonaldnak hullimzasa okdn mérvadé; a ma-
sodik el6adas utan valt egyértelmiivé, milyen mértékben
befolyasolja a jatsz6 személye (aki egyben 6nmaga dra-
maturgja) a néz46i élményt, valamint hogy Etchells ren-
dezdként a kozlés mikéntjét nem hatarozta meg.

A latottak elemzése el6tt érdemes koriiljarni a nézdi
elvirasrendszer, valamint a Shakespeare-klassziku-
sokhoz {(iz6d6 viszony sarkalatos pontjait.
Természetesen a szerz$ popularis darabjaira keltek el
leghamarabb a jegyek, igazolva a biztonsiginak te-
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