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a I obbhangu kritikahoz

KISERLET EGY UJ SZINHAZKRITIKAI MUFAJRA

mikor megkérdeztiik tisztelt, elSttiink legalabb

egy nemzedékkel jar6 kritikustarsunkat (melles-

leg mi, szerkesztSk sem vagyunk egy nemzedék),
hogy mit szélna ahhoz, ha az § kritikajat két masik kriti-
kusunk kommentilna, vitatna, hozziszdlna, nyomban
azt valaszolta: , Persze. Aki barmivel is a nyilvinossag elé
1ép, az attdl kezdve kiteszi gondolatait a vitathatésagnak,
tehat csak tessék, tessék”, irta kérdésiinkre Fuchs Livia.

A minta

Mint mindig, valahonnan inspiralédtunk, felvallaltan:
a 2000 folybdirat Margindlidi az ihletforrasunk. Ezért is
hivtuk meg Margdcsy Istvant, a Margindlidk egyik alapi-
tojat, hogy ossza meg tapasztalatait. Ezek az online-ban
megszokott, de print lapban meglepé komment-paraf-
razisok voltak képesek formai értelemben is reagilni a
posztmodern kor (rendszervaltozassal megnyilt) Gj kri-
tikai kihivasaira. Tébbszélamusag, a tébbféle vélemény
kihivasokkal terhelt, de lehetséges parbeszédhelyzete
az, ami létrejott. A Marginalia életszertien, nem utdla-
gos kiforrottsigdban, hanem az élmény befogadasanak
karcos pillanataban képes megmutatni az eltér§ reakci-
oOkat: egy kritikus biralatdt mas kritikusok széljegyzetek-
kel latjdk el. Olvasok egy véleményt és felkialtok:
,Egyetértek!” Vagy: ,Err6l nagyon nem ezt gondolom!”
A kritika igy sziiletik, ahogy a Margindlidk kommentel6i
kiabalnak hevesen és hangosan, de a hagyomanyos ta-
nulmany jol fésiilt esszévé simitja ezt az élet- és él-
ményszeri kiabalast, amit a parbeszéd hevében érziink.

A szabalyok

A t6bbhang kritikat nem egy ember irja. Bizonyos érte-
lemben mégis egyetlen ember irja, azonban irdsdt masok,
kritikusok és alkotok labjegyzetelik, kommentéljak. A kom-
mentir lehet egybefliggs, vagy a szoveg mas-mas pontjai-
hoz flizott gondolat. Esszéisztikus vagy él6szovegszeri.
Szabad egyetérteni, egyet nem érteni. Viccelni, letolni, pi-
maszkodni. Tiltakozni és legf6bbképpen 11j szempontokat
bedobni. Leirni mindazt, amit a masik néz6 a szoveg olva-
sisa kozben az el6adas kapcsan tjraél és gondol.

Miért legyen tobbhangu kritika?

A kritika dialégushelyzetben fogant: sziiletésekor sza-
lonbeszélgetések spontan (miivészeti) diszkussziéi hivjak
életre, noha az irott miifaj régton elvesziti az uzsonna-
asztalt kérbevevé hangok sokféleségét. A hagyomanyos
kritika mindig csak az egyik beszél6 felet mutatja meg.

2015. december

1

Diderot 6ta a kritikai véleményalkotis az okos és az osto-
ba, a mester és az 6rok kezdd, a zseni és a menthetetlen
dilettins parbeszédére épiil. Tehit ,nevelés”. A kritikus
Sherlock, aki Watsont tanitja. A ,masik” véleménye nem
lehet helytall6, és sosem hat a bolcs és 6nallé, tévedhetet-
len, kiforrott személyiségre. Watson lepereg Sherlockrol.
A valédi kritikus tudata ezzel szemben inkibb olyan,
mint Oscar Wilde pofatlan esszéinek kritikus hése, ahol
egyetlen tudat minduntalan véltoztatja véleményét, mi-
kozben szérakoztatéan szdmolja fel 6nmagat.

Mi azonban nem kivinjuk sem a kritikust, sem a kritikat
felszamolni. A kritika eredend$ parbeszédhelyzetét szeret-
nénk kihangositani. Tisztdban vagyunk vele, mit veszitiink,
amikor egy lényegileg megoszté mualkotis kapcsan éppen a
lényegi vitat sziintetjitk meg az egyoldalt véleményalkotassal.

Nem akarunk tigy tenni, mintha a lapban k6zolt kritika
volna a kinon, az egyetlen lehetséges itélet, az ,iranyad%”
vélemény reprezenticidja. Mintha az el8adasrdl csak
egyetlen allaspontnak, értelmezésnek, értékitéletnek volna
legitimitasa. Am azt sem gondoljuk, hogy a kritika kora le-
aldozott: az elmult évtizedekben — ha nem is t6rtént latha-
t6 kritikai fordulat — a vélemények megjelenésének sokkal
tigabb (virtudlis, nem csak papiralapt) terei nyiltak
(Kovacs Bea foglalja 6ssze az 0j kritikai miifajokat és a le-
hetséges tereket). Egy magat kritikaiként is definil6 szin-
hézi folybiratnak nem szabad elrejtenie a minket koriilve-
v (posztmodern) vilagot, a vélemények polifoniajat. Nem
azt allitjuk, hogy t6bbé nem léteznek értékek, és minden
relativ. Hanem azt keressiik, hogy a t6bb hang, egymas
gondolatainak megismerése (ami egyre kevésbé tapasztal-
hat6) milyen tobblettel jar. Mit tanulhatunk egymastol.
Bevalljuk és megmutatjuk annak a sériilékeny sokfélesé-
gét, ahogy ezek a vélemények egymas mellett léteznek, oly-
kor egymast sem kizarva vagy diszkreditalva. Reflektaltan
kezeljiik az esetleges tévedéseket vagy azt az abszurd hely-
zetet, amikor egy pozitiv és negativ vélemény kolcsondsen
feltételezi egymast. A kritika fenntartja maganak a jogot,
hogy sajat véleménye legyen, 6nallé észrevételekkel, ez a
vélemény azonban mégiscsak személyes, és nem min-
denkire kételez8. NézGpontjanak egyediségét a kritika le-
ginkabb kolcsonods parbeszédhelyzetben képes kifejtern.
Mi pedig élvezettel szemléljiik, ahogy a sokféle vélemény
egymast relativizalja: ahogy a kritika t6bbé nem karét nyelt
torvényhozé intézmény, hanem zsibongé kavéhiz (netan
kocsma), ahol a résztvev8k komolytalanok, de targyukat
komolyan veszik.

A szerkeszték

XLVIIL évfolyam 12.



