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HERCZOG NOEMI - RADAI ANDREA - VARGA ANIKO

KOZOS VIRRASZTAS

Foté: Ofner Gergely

Herczog Noémi: Nagyon vartam ezt az el6addst, és
azzal iiltem be a Trafdba, hogy szeretni akarom. Annyira,
amennyire nagyra tartom azt az embert, akire emlékezik.
Es aki meghalt, 52 évesen. Lengyel Annat, a PanoDrama
alapitéjat meg- és elsirattam. De nem egyszerlien szemé-
lyes, megrazo veszteségrdl van sz6 — Annaval olyan embert
veszitettiink el, aki szinhazi és koézéletiink meghatdrozé
személyisége volt.

Anna elkezdett rendezni egy eléadast a rakrol. Errél az
eléadasrdl annyit tudunk most, hogy lett volna benne egy
fikcids szdl, hogy zenés-tancos reviinek késziilt volna, pedig

a tarsulat védjegye egyébként a verbatim (szorél széra le-
jegyzett interjukon alapuld, azokbdl szerkesztett) dokumen-
tumszinhaz. Alkotdtarsai — 1évén hozz4d hasonld, autoném
alkotok — Anna haldla utan nem azt az utat vélasztottak, hogy
alazatosan kivitelezik az eredeti tervet, inkabb sajat — ismét
verbatim - utat valasztva fejezték be a félbemaradt el6adast.
Ugy képzelem, hogy Anna képzeletében rokon terv élhetett
Schlingensief 6sszmtvészeti és életigenld ,sajat rak’-eléada-
saval, a Mea culpdval (amelyet, felteszem, ismert). Bar kész-
séggel elhiszem azt is, amit hallani lehet, hogy az az el8adas,
amelyet még Annaval elkezdtek prébalni, abban a formaban



nem volt jo, mégis: egy haldoklé személyes vizidja volt arrdl,
hogy & hogyan szeretné elbeszélni a sajat torténetét.

Anna haldléval azonban elkeriilhetetlen volt, hogy megval-
tozzon a Kdr, hogy rdk koncepcidja. Az 4j megkozelités Ordog
Tamas rendezésében harom nagyobb részbdl all. A feliités uta-
ni elsé jelenetben tobb megszolalét hallunk, ki-ki a sajat rak-
jarol beszél. A masodik részben (nincs éles valtas) a szinészek
Anna kozeli ismer6seit jelenitik meg, a veliik készilt interjik-
bél az utolsé négy év, a ,,rakos Anna” portréja rajzolodik ki ugy,
ahogyan 6k lattdk. A harmadik részben pedig H6d Adrienn
koreografidjat latjuk, egy tumor vagy rakos szerv absztrakcidjat
kortars tancban.

A bemutat6, amely végiil tehat a PanoDrama jellegzetes
modszertanaval késziilt, leginkabb talan a Rdzsa Mildnnal
rokonithato, és hasonlé dilemmakat is vet fel: hogyan idéz-
ziink meg egy embert, aki mar nincs veliink? Hogyan kap-
csolhatd Ossze egy ligy egy ember emlékezetével? Ahogy a
Rézsa Mildnban az aktivista kozeg, itt Anna ismerdsei valnak
(részben) irénia targyava — és maga Anna is. Ez a dokumenta-
rista megkozelités teljesen legitim, mi t6bb, ht a PanoDrama
mindenkori eszkoztarahoz, és igy bizonyos értelemben a tar-
sulatalapitéhoz. Mikézben iszonytan érdekelne, legalabb egy
»bevagott” részlet erejéig, hogy milyen volt az eredeti, immar
orokre ,titkos” dokufikcid terve Anna fejében (maga is mint
afféle dokumentum). De tudok menni azzal is, amit az el6-
adads allit, hogy Anna igazi szinhdza (vagy én igy mondanam:
performansza) nem is a szinpadon zajlott, hanem abban, aho-
gyan élt — a sajat képzeletében és még inkdbb: el6ttiink.

Radai Andrea: Lehet, hogy tévedek, de szerintetek az
elsé jelenet nem részlet volt abbol az eléadasbol, amelyet
Anna szeretett volna megrendezni? Nekem ugy tiint, hogy
elkezd6dik egy dltalaban a rakbetegségekrol szdl6 el6adas
panodramas modszerekkel, vagyis kiillonb6z6 rakokban szen-
vedd paciensekkel készitett interjukbdl hallunk részleteket.
Miar épp kezdtem volna beazonositani a megszolalokat, ami-
kor egyszer csak jelenetvéltds, és onnan kezdve csak Annardl
sz6lt minden. En ezt Ggy értelmeztem, hogy az alkotok a sajat
kiizdelmiiket is benne hagytak az el6adasban: taldn megpro-
baltak azt az el6adast megrendezni, befejezni, amelyet Anna
akart, de az egyszer(ien nem ment. Es nemcsak a valéban
teljesen legitim alkotéi autondmia miatt, hanem azért sem,
mert nem tudtak maésrdl beszélni, nem tudtak Annatdl, az
6 betegségétdl és a betegségéhez valé hozzaallasardl (kivi-
ragzasardl, ahogy az eléadasban is mondtak, és ahogy mi is
tapasztaltuk a Facebook-bejegyzései alapjan) elvonatkoztat-
ni. Kicsit Ggy képzelem, hogy az & betegségben val6 létezése
és haldla agyonnyomott minden mds témat. Es talén az lett
volna szobor- vagy vitrinszer(i, ha azt a korabbi elképzelést
probaltak volna rekonstrudlni, kivitelezni. Anna rdadasul egy
zenés-tancos reviit szeretett volna — érthetd, hogy az alkotok
nehezen tudtak viszonyulni ehhez, mert még alighanem tart
a gyaszu(n)k. Bar bizonyos értelemben meg is valdsitottak az
eredeti koncepciot, az el6adas zardjelenete végiil tanc.

Az is eszembe jutott, hogy Anna - bér szakmai korokben
nagyon is lathatd, sét felting volt - az el6adasaiban teljesen
lathatatlan maradt (mint altalaban a dramaturgok). A szin-
lapokon is mindig a ,kreativ producer” vagy a ,koncepcié”
megjelolés alatt tlint fel a neve, ezzel a funkciéval (de akar
a dramaturgéval is) nem nagyon tud mit kezdeni a rendez6i
szinhdzon nevelkedett, nem szakmai k6zonség. (Egyszer vé-
letleniil le is maradt a neve egy olyan szinlaprdl, amit szer-
kesztéként egy panodramas kritikdhoz csatoltam, felhivott, és

jol leszidott. Persze véletleniil, figyelmetlenségbdl tortént, de
hat igaza volt: nagyon fontosnak tartotta, hogy a lathatatlan
munka latszédjon.) Hat akkor tessék, itt egy eldadas, amelyik
réla szdl.

Varga Aniko: Az el6adds utdn nem is a tervezett eléadas
rekonstrukcidjanak igénye meriilt fel benniink, hiszen miként
lehetne helyredllitani valamit, ami el sem késziilt egészében.
Inkabb azon toprengtiink, hogy az alaphelyzet, az elkezdett
munka - és Lengyel Anna sok helyen mesélt ennek a terveirdl
vagy a témabol és a személyes érintettségébdl fakadd dilem-
makrdl -, amely a haldla utdn érthet6en nem volt folytathato,
hogyan van jelen a Traféban bemutatott eléadasban, mi en-
nek az el6adasnak a viszonya az el6zetes munkafolyamathoz.
Szamomra picit zavaros volt a kezdés (nem értettem, ki szélal
meg, és milyen poziciébdl), mikozben a jelenetvaltds utan,
bar nem rémlik markdns cezdra a két rész kozt, szépen ki-
tisztult, kovethetévé vélt a dolog. Az elsé jelenet valdszintileg
valéban ennek a munkdénak a megidézése. Viszont dramatur-
giai/rendezdi szempontbdl az ,,idézet” nem folytatodik, refle-
xioként sem bukkan fel més helyen, csupan felmutatddik egy
részlet, amelynek nem tiszta a kontextusa.

Nyilvan borzasztdan izgatja az ember fantdzidjat, milyen
lett volna az az el6adds, amelyre Anna a munkatarsakkal ere-
detileg késziilt. De nem feltétleniil olyan vagyként, hogy ezt
»megcsindlva” szeretnénk latni a szinpadon, hanem mint a
rakrol (betegségrol, életrdl, halalrdl) valé beszédmod bonyo-
lult problémaja, s ez mér rokon azzal a kérdéskorrel, amelyet
a munkatarsak dontése implikdl: hogyan lehet és mit jelent
egyaltalan megfogalmazni, megjeleniteni, szinre vinni valakit,
narracidba rendezni egy embert, emlékezni valakire? Anna ké-
sziilt egy el6adast csindlni a rdkrol, amely Gsszetett okok miatt
nem j6tt 1étre. De vajon nem pont az tértént-e, hogy ekdzben
meégiscsak megcsindlt egy fantasztikus ,el6addst” a rakrol (be-
tegségrol, életrdl, haldlrél, magardl), csak nem a szinhdzban,
hanem a nyilvdnossagban, a megszolalasai, magatartdsa altal,
performanszként? Abban az értelemben ,,el6adast’, hogy nyel-
vet, kifejezésmodot talalt a problémahoz. Annyi csak, hogy ez
a felvetés szamomra nem a latott el6ad4s allitdsa, nem belble
kovetkezik, részben amiatt, hogy a keresgélés kiilonb6z6 maéd-
jai kozti viszonyt, hogy miképp lehet a rakrdl (vagy Annanak a
rakhoz val6 viszonyardl) beszélni koznapi és miivészi nyelven,
az eléadasnak kevésbé sikertilt rétegzetten megragadnia. Az,
hogy a kiilonb6z6 részek zavaréan/zavarosan elvalnak egy-
mastol, szamomra ennek a jele.

En azt érzékeltem, az el6adas leginkébb arra torekszik,
hogy megrajzolja Annit, korvonalazzon egy személyiséget, ha-
bitust, és ezen keresztiil letapogassa egy személyiség éthoszat.

H. N.: Ahogy mondod, Andi, a feliités utani elsé jelenet
tényleg idézet lehet. Lehet, hogy pontatlanul fogalmaztam, de
szamomra mélységesen szimpatikus, hogy egy autoném alko-
t6 felé tigy akartak ,,hiiek” lenni a tarsai, hogy az autonémia to-
rekvését vitték tovabb. Es mégiscsak van benne megszokés-elv,
amennyiben ,,panodramas” az eldadas, amely végiil megsziile-
tett. Dilemmaiban is az. Arra gondolok példaul, ahogyan a szi-
nészek megszemélyesitik a szereplket: kicsit kommentaljék,
karikirozzak, értelmezik 8ket. Lasd a Szamosi Zsdfia jatszotta
»hegativabb” szerepl6t, ahol az interjaalany nem azt vallja,
hogy ,,halottrol csak jot, vagy semmit’, de a jatékmad elarulja,
hogy ez a kritikus attitid mégiscsak bantja azokat az Annahoz
kozel all6 kollégakat, akik szinre viszik ezeket a szavakat. Szin-
re viszik, mert hus-vér embert akarnak elénk allitani. De ezzel
még nem olddédik meg a probléma, a nekrolégok problémidja:
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hogyan beszéljiink valakirél a tavollétében? Nyilvan nem az a
cél, hogy felstilizaljuk a képet, de valamiért mégis ugy érezziik,
hogy nem fair valakit a hata mogott kibeszélni. Ezért a ,ki-
beszél6t” az eléadasban karikirozva latjuk. De fair dolog-e az
interjualanyt elrajzolni, aki a szinészekre bizta a gondolatait?
Még akkor is, ha az alanyok ezt jévahagytak. Anna esete kicsit
mas, és nekem volna egy olyan belsé igényem, hogy az emlé-
kezés dialogikus legyen: hogy ne maradjon ki beldle teljesen
az a személy sem — marmint egyes szam els6 személyben -,
akire emlékeziink. Mert hiszen akkor vélik valéban halottd, ha
nem tud — mar a szinpadon sem - valaszolni. Lehet, hogy nem
jo iranyban keresgélek, bennem valamiért mégis kialakult
egy olyan érzés, hogy Anna méltatlan helyzetbe kertiil, holott
a cél egyértelmien nem ez, alkototarsai és a kozonség is érte
gylilnek 6ssze, de valamiért mégis ez torténik. Osszevissza ta-
pogatézom, mert nehéz megragadnom, hogy miért alakult ki
bennem ez az érzés.

R. A.: Tényleg nem volt markans ceztra az altalam idézet-
nek vélt és a kovetkezd jelenet kozott, csak atrendezték kicsit
a ,kortermet’, illetve Urbanovits Krisztina lemaszott a n6gyo-
gyaszati szék kengyelébdl. Igaz, kés6bb is el6fordult ilyen at-
rendez6dés, a korhazi kozeget megidéz6 kellékek egyre inkabb
jelzésszertek lettek, ahogy Annén eluralkodott a betegség, és a
végén mar csak a szerepl6k maradtak, egyszertien, egy sorban,
felénk fordulva. Nekem a csillogo estélyik is idézetnek hatot-
tak, pont ilyen ruhakban képzelném el a zenés-tancos reviit,
s6t az is eszembe jutott, hogy a szinészek ezt a jelmezt vala-
hogy a tancosok helyett hordtak, akiknek voltak versenytancos
gesztusaik. De egyébként olyan sokaig lek6tott a valtas miatti
meglepettség, hogy magara a tancra egy darabig nem is tudtam
igazan figyelni. Arra jutottam, hogy most taldn valami radika-
lisan mast kellene kapnunk a verbatim részhez képest, valami
nagyon nem intellektudlisat, valami nagyon testit és zsigerit, de
a tanc nekem nem adta meg ezt az élményt.

Es én is sokat gondolkodtam azon, hogy Anna miként és
mennyire nincs/van jelen az eléadasban - érdekes, Noémi,
amit a dialégus igényérél mondasz. Anna maga nem szdlal
meg, csak mdasok narracidjaban. Példaul kézenfekvd lett volna
idézni a betegségét rendkivill 8szintén és szellemesen, szar-
kasztikusan és elegansan taglalé Facebook-posztjaibol. Mas-
fel6l viszont pont ez a halal, hogy valaki mar nem beszél, csak
réla beszélhetiink, és ennek elfogadasa a gyaszfeldolgozas
fontos lépése. Es az el6adds taldn az is, marmint a nyilvédnos-
sag el6tt megélt gyaszfolyamat.

V. A.: Azért térek vissza gondolatban 1jbol és ujbdl az el
nem készillt eléadashoz, mert abban a projektben, az alap-

jan, amit tudunk réla, Anna nem dokumentarista szinhazban
gondolkodott, hanem masféle esztétika utan kutatott: zenés-
tancos reviit, szabadabb, sziirrealisabb, tobb mindent meg-
engedd szinhdzi nyelvet vizionalt. Ezek szerint Gigy érezhette,
hogy a (sajat) betegségélmény megragaddsa nem fér a doku-
mentumszinhdz keretei kozé: hogy az tobb, érzelemtelibb,
aradobb, ellentmonddsosabb tapasztalat. Ehhez képest a Kdr,
hogy rdk nagy része verbatim szinhdzi eszkozoket hasznal, s
ez a dontés azért érdekes — azon tul, amit olyan szépen meg-
fogalmazol, Andi, a halal és a masok 4ltali beszéd kapcsan, s
ami nyilvan az el6adds alkotoit is vezette —, mert az altalam
latott panodramas el6adasok jellemzGen egy-egy tarsadalmi
tigy, probléma koré épiiltek, ez szervezte a verbatim meg-
szolaldsok dramaturgidjat, gondolatisdgat. De mit tematizal
tgyként/problémaként a Kdr, hogy rdk, és mi vezeti ennek a
verbatim megszdlalasait? En ennek a kérdésnek a megvéla-
szolasakor j6vok zavarba.

Mind ismeriink alkotdsokat, amelyek egy haldlos betegség-
gel valo szembenézés folyamatdardl szélnak, vagy abbol fakadé
események (pl. Esterhazy Hasnydlmirigynapléja, Schlingensief
Mea culpdja, Haldsz Péter mticsarnokbéli ravatal-performansza
- most is el6j6ttek). Ezek tobbnyire alanyi megszolalasok, leg-
aldbbis jelen van az ,alany’, aki el6tt viccelve/dadogva/bénaz-
va/megilletédve a hozza kozel allok abszurd moédon el6zetesen
megemlékeznek. Az alanyisig rengeteg mindent megenged,
legitimal etikailag (ami persze nem vezet automatikusan j6
miivészethez). Magammal szemben lehetek irté pofatlan. De
miként lehet valaki masrdl beszélni, aki nincs jelen, targyiasi-
tas, leegyszer(isités, elhallgatas, finomkodas nélkiil, tehat igaz
mddon? Ez nemcsak éltalanos dbrazolasi problémaként, de a
Kdr, hogy rdk el6addinak pozicidja felél is kérdés. Erthetd, mi-
ért jutottak el az alkotdk az 4ttételes beszédhez — s magahoz a
verbatim formahoz -, de miként védhet6 ki, hogy elcstsszon
az emlékezdkkel és az Annaval szembeni felel6sség? A szerep-
16k megszdlalasai ugy vannak szerkesztve, hogy érzékeltessék
Anna lenytig6z6 erejét, karizmajat, humorat és tartasat a be-
tegsége kozben és az életében, de ez ne mereviiljon pozza. Igy
megjelenitédnek a helyzetek és a személyiség ellentmondasai,
nehézségei, amelyek a kornyezetét irritdlhatjédk vagy terhelik:
példaul a pénzhez valé viszony, a karakdn megmondoésdg, a
hatarid6kbdl valo kifutds a kozos munkakban, az utolsé pe-
riédusban az dpolds csalddtagokra juté terhe. S ez miikodik a
megszolalok figurdjanak elrajzolasaban is: a szoros orvos-beteg
kapcsolat pikantériara valo kihegyezése jut eszembe. Ezek a
szeretetteli élcelédésre, illetve a szinhdzi jatékossagra, komp-
lexitasra toré megszolalasok azonban sokszor inkabb ahhoz
kozelitenek, hogy a néz6 voyeurségét, intim részletek iranti
éhségét taplaljak. Az volt az élményem, hogy az irdnia, amely
épp az arnyalas eszkoze szeretne lenni, valamiként mégis be-
zarul, instrumentalizdlja a (lathat6 és lathatatlan) szerepléket.
A tancos rész hommage-nak tiint, dltalinos emberi szenvedés-
torténetet strit: a harmonikus tanc agénna alakul, majd vissza-
rendezédik egy musicales gesztusokat idéz8 szimmetrikus kép-
be. A koreografia szimbolikus nyelvét szintén zartnak éreztem.

Ha abbdl indulunk ki, hogy az emlékezés legalabb annyi-
ra sz0l az emlékezdrdl, mint arrol, akire emlékeziink, nekem
talan az alkotok keresésének, elakadasanak, viszonyuldsanak
a szinrevitele a leginkabb hidnyz6 mozzanat.

R. A.: En egyszerre éreztem a hezitdlast (az idézettel, a
tancos findléval, amelyet amolyan okos lanyos megoldasnak
tartok) és az igényt arra, hogy egy mddszertanilag letisztult,
biztonsagos és ,lojalis” formdja legyen az el6addsnak, amely



miifajilag igy a virrasztashoz keriilt kozel. Egy olyan virrasz-
tashoz, amelyben megjelenik az is, ami Anna személyiségé-
ben megoszt6 volt — én ebben is a panodramds moédszer ér-
vényesiilését latom.

De igazad van, Anikd, a te szavaidbdl j6ttem ra, hogy mi-
ért taldltam ezuttal merevnek a verbatim format. Egyediil a
szinészek alakitdsaban éreztem tobb jatékossdgot, mint mas
panodramas el6addsokban, ahol jobban el vannak tartva a
szerepek: a Kdr, hogy rdkban valdban értelmezdébben élltak
hozza a szinészek a sajat karaktereikhez.

H. N.: Jogos, ez tényleg egy virrasztas volt. Egy (koztes)
fazis a még mindig el6ttiink all6 gyaszfolyamatbdl.

Merni megmutatni a vallalkozas nehézségét — azt hiszem,
valdban itt a 1ényeg. Egyetértek a verbatim korlataival, érteni
vélem ugyanakkor azt is, hogy miért lett verbatim el6adas
a Kdr, hogy rdk. A PanoDrama kozossége azzal az eszkoz-
zel akart emlékezni tarsulatalapité-motorjukra, amellyel a
tarsulat fennallasdnak jelent6s részében egytitt is dolgoztak.
Ez a munkamodszer valoban nem a rendez6i szinhaz centra-
lizalt formadja, Hars Anna is tobbszor elmondta/leirta, hogy
Anna nem volt rendez6 ezekben az eléadésokban. Ez a tény
altalaban valamiféle hianyként fogalmazdédik meg, pedig a
horizontalis miikodés elényei megmutatkoznak abban, aho-
gyan lényegében Anna nélkiil is folytathaté volt ugyanaz a
munkamddszer.

Viszont a dokumentarizmus, amelynek a PanoDrdma
szentelte a munkassagat, ma mar sokkal gazdagabb és szer-
tedgazdbb pusztan a verbatimndl. Ehhez a tdgassaghoz sze-
rintem a 174/B - Az igazsdg szolgdiban éllt legkozelebb a tar-

Varadi Gergely, Dobra Mara és Danké Istvan. Fot6: Simon Iringé

sulat, amikor a sajébabonyi romak elitélését (gytlolet-bin-
cselekményért iiltek, mégpedig azért, mert gardistak autdjara
tamadtak) minden el6addson djratargyalta egy, a tarsulat altal
verbuvalt eskiidtszék. Bar a bemutaté idején volt hianyérze-
tem, visszagondolva fontos el6adasnak tartom. A Kdr, hogy
rdk mint rendkiviili helyzetben sziileté bemutatd, amelynek
mar lenyilatkozott keletkezéstorténete is a mitosz részévé
valt, szerintem is tobb formai reflexiét igényelt volna a hely-
zet rendkiviiliségére. Akdr a dokumentarizmus keverését a
keletkezéstorténet dilemmaival, akar mas médon. Alighanem
pont ezzel kisérletezik az el6adas tagolasa, amely azonban az
én szamomra sem rétegzetten volt értelmezhetd, a részek in-
kabb kiilonvaltak egymastol.

V. A.: Annyit tennék még hozza a beszélgetéshez, amit
mindhdrman érzékeltiink: hogy mennyire megneheziti az
el@adasrdl valo kritikai beszédet annak a specidlis, tobbes ka-
raktere. El6adds, amelyet estérdl estére jatszanak, de egyben
emlékezés, virrasztas, gyaszfolyamat. Utobbirél pedig nem
kritikat szoktak irni, hanem inkébb jelen lenni, részt venni,
osztozni benne. Ezen keresztiil is érzem a feladat, a kihivds
bonyolultsagat, amely el6tt az el6adds alkot6i és — ha mas mo-
don is, de - az 4ltaluk megszolalok dllhattak. En azzal mennék
tovabb, amit mondasz, Noémi: a(z érzelmi, szakmai) feldol-
gozés folyamatanak egyik megalléja a Kdr, hogy rdk. Es mivel
Anna munkdssaga Uj teriileteket, lehetéségeket nyitott meg
a magyar szinhazban, nem mellékesen a kiilonb6z6 szakmai
és kozéleti szerepkoroket, amelyekben megnyilvanult, kriti-
kusan formalva, ezt a folyamatot inspirdldan szétaramlonak,
végpont nélkiilinek képzelem.
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GABNAI KATALIN

FAIDALOM

ES FELEDES

»A j6 szinhazban - félni kell!” - mondta egyszer nevetve Acs
Janos, s ugrandozott kicsit, talan hogy kitancolja magabdl a
felfedezett igazsag sulyat, mig varakoztunk valami el6adas-
kezdésre. Sokszor eszembe jut ez, kiilondsen midta megnott
a szorongato néznivalok szama a szinhazakban. De nemcsak
ott, a kdnyvekben is. S6t! Széplaky Gerda azt irja: ,,A beteg-
ségreprezentaciok a vizualis mtivészeti alkotasokban éppugy
megsokasodtak, mint az irodalmi miivekben. Jelenkorunk
tragikus hdse immar nem a gordg istenek sorscsapasaival
néz szembe, hanem azzal a t6bbnyire mindenkit érint6 szen-
vedéssel, amit a szinguldris 1étez6 szamara sajat betegségei
okoznak. Ugy tiinik, a joléti tarsadalomban é16, létfelejtésbe
burkolézé eurdpai ember szdmdra, aki elveszitette hitét és
viszonyitasi pontjait, immar egyetlen esély maradt az 6nma-
gaval val6 szembestilésre: a sajat fizikai megsemmisiilésével
val6 szembenézés.”!

A testi kin miatti verg6dés, a valamely érzékszervtél vald
megfosztottsag és a rendhagyé modon miikodé elme esetei —
mar csak a hiriikre bedllé azonnali fesziiltség miatt is — igen
sokszor szinpadra keriilnek, és sokaig emlékezni szoktunk
réjuk. E cikk olvasasakor is mennyi minden jut majd az olva-
s6 eszébe! Az Givoltd fajdalom megjelenitésének hires példdja
Szophoklész Philoktétészéhez koéthetS. 2007-ben volt a Sta-
di6 K-ban egy eléadds, melynek szévegét Heiner Miiller- és
John Jesurun-citaitumok felhasznalasaval — Sedidnszky Nora
és Gyulay Eszter tarsasagdban — maga a rendezd, Koltai M.
Gabor rakta 6ssze. Mucsi Zoltan volt az atkozédd, rohamok-
kal kiizd6 f6hés, akit gorog harcostarsai kiraktak egy sziget-
re, mert nem birtdk elviselni 6t. A kigyémarta seb btize és a
szenvedd ember iivoltése azdta terjeng és visszhangzik abban,
aki latta. A szinpadi rohamok csakigy, mint a haldokldsok,
koloratur szinészi feladatnak szamitanak. Mucsi nagyszer(i
volt. Nyomorék Philoktétésze ,,szanalmas roncs, arca betege-
sen sarga, szeme ijesztéen véres, karja gacsosan gorbiil, beteg
labfeje bénan csiing. Epileptikus rohama rémiiletesen hiteles
»szinészi mutatvany«” — irta réla Perényi Baldzs, megemlitve
a horrorisztikus jaték soran tobbszor felharsand zenét, Verdi
A végzet hatalma cimi operdjanak nyitanyat.?

irodalomban’, A szem, 2019.06.02., https://aszem.info/2019/06/test-es-
sors/.

2 PERENYI Baldzs, ,Tro6ja foglyai”, Szinhdz 41, 12. sz. (2007): 24-26, http://
szinhaz.net/wp-content/uploads/pdf/2007_12.pdf.

A mimelt szenvedés puszta szemlélése is iszonyatot kelt
a nézdben, és a rendezdnek rendelkezésére dll a zene vagy
mas hanghatds, hogy a fesziilt helyzetbdl kimenekitse, vagy
abba még inkabb beletaszitsa a kozonséget. A betegségspeci-
alistanak okkal tartott Tennessee Williams nem csupan fiig-
goket és leépiild lelkiilet(i alakokat irt. Az tvoltd fajdalom-
nal maradva hadd idézzem fel a Macska a forré bidogtetén
kecskeméti, Zsotér Sandor altal rendezett s Ambrus Maria
és Ungar Julia segitségével szinte magyarra honositott el3-
adasat, melyben Nagy Viktor alakitotta Big Daddyt, a vég-
stddiumos vastagbélrakkal kiiszk6dé nagypapét. Iréi inst-
rukcio, hogy a férfi fajdalomkialtasa visszhangozzék az egész
hézban. Ezt Zsotér ugy oldotta meg, hogy valami hangszer,
alighanem nagyméretd didgeridoo falrenget6 futamai rdz-
tak a szinpadot, ami kitdgitotta magat a bajt, de a torténetet
is. Meglehet, nem szeretjiik azt, aki szenved, de lattan azért
tolsejlik sajat magunk barmikori fenyegetettsége.

Féliink. Arisztotelész mar tudta, hogy a majdani megren-
diiléshez, a katarzis felépitéséhez a félelem és a szdnalom meg-
ébredése sziikséges: ,,Mivel pedig a koltének a szanalombdl
és félelembdl szarmazé gyonyortiséget kell felidéznie utanzas
altal, vilagos, hogy ezt az eseményekbe kell belekoltenie. Néz-
ziik meg, miféle esemény tiinik félelmetesnek vagy szanalom-
keltének. Ilyen tettek sziikségszer(ien vagy baratok, vagy el-
lenségek, vagy kozombos emberek kozott torténnek meg. Ha
ellenség teszi ellenséggel, abban nincs semmi szanalomkelto,
sem ha megteszi, sem ha csak akarja megtenni, kivéve magat
a szenvedést. Hasonld a helyzet, ha egymas irant k6zombos
emberek cselekszenek igy. Ha azonban baréti vagy rokoni vi-
szonyokon beliil megy végbe a szenvedés — mint példaul ha
testvér a testvért, fii az atyjat, anya a fidt vagy a fia az anyjat
mego6li, vagy meg akarja 6lni, vagy valami mas ilyenfélét tesz
-, ez szanalmat kelt; ilyen témakat kell keresni™

Nos, ha van szdnalomkelté esemény, akkor a haldoklds
— akdr t6r, akar betegség, akar méreg idézi el6 — minden-
képpen az, s ehhez a drdmairodalom bdséges példatarral
szolgal. A mérgezéses haldl, egyaltaldn a szinpadi haldoklas
eljatszasanak feliilmulhatatlan varazslata volt Borcsok Enikd
nagyjelenete Scribe Zsotér Sandor altal rendezett Adrienne
cimii darabjaban. A viragcsokorral megmérgezett szinésznd

3 ARISZTOTELESZ, Poétika, ford. Sarkady Janos, XIV,, https://mek.oszk.
hu/00300/00315/00315.htm.



A BETEGSEG SZINREVITELE

exitust jatszik, s kozben tényleg meghal: ,,A hosszura nyuld
haldoklasi jelenet nem siillyed az ilyenkor megszokott zoko-
gos-jajveszékelds, a részvét konnyeit hazug alfdjdalmakkal
kicsikaré melodramaba. Megkockaztatom, hogy Adrienne
szinte nem is haldoklik: inkdbb lépésrél lépésre elhagyja
ereje, takarékosan adagolt koreografia alapjan lassacskan
kihunynak szemének és arcanak mindvégig csillogé fényei,
mozgasa tétova és iranyat vesztett lesz. Végiil az életében leg-
fontosabb két férfit, Maurice-t és Michonnet-t sem ismeri
mar fel: a két fiatalember vélldra, hatdra hagva, Maurice-t
hosszu hajanél cibalva kiizd, vergddik az életéért” — irta a
kecskeméti el6addsrdl Jaszay Tamas.*

Erétlen rendezések esetén gyakori az a kozhelyes megol-
das, hogy a gyongeséggel kiizd6 szereplé két jol kivalasztott
pillanatban elk6hinti magat, s a harmadik kohogésnél mar
nagy a baj. A nyomorban vergéd6, haldoklé asszony kého-
gésének emléke Gorkij Ejjeli menedékhely cimli mivébél
azonban évekig is elkiséri a néz6t, ahogy példaul sokakban
megmaradt a Nemzeti Szinhdz Zsambéki Gabor altal rende-
zett, 1980-as el6addsabol Berek Katinak, a lakatos feleségé-
nek élettSl bucsizo alakja.

4 JAszay Tamas, ,Szinhdz az egész..., Criticai Lapok 14, 3. sz. (2005),
https://www.criticailapok.hu/index.php?option=com_content&view=
article&id=33441.

Waskovics And
r.: Vall6 Péter.

n Andras Az apaban, Pesti Szinhaz,
sz Eva

A mimelt haldokldson persze nevetni is lehet. Felejthe-
tetlen a Nagy Meghalas tandri leckéje, ahogyan azt Végvari
Tamas a Kamraban lathat6, Maté Gabor 4ltal rendezett Tom
Stoppard-darab, a Rosencrantz és Guildenstern halott Sziné-
szeként bemutatta. Ordk példa a Szentivdnéji dlom utols6
mesterember-jelenete is, mely rendszerint felvonultatja az
adott kor mukedvel6inek minden mulatsagos er6lkodését.
A miskolciak nemrég bemutatott, Rusznyak Gabor altal ma-
ira atformalt alomjatékdban Simon Zoltdn magat foldhoz
verdesé Pyramusanak akarnok agdnidja rohogteti a kozon-
séget, fulladasig. Megesik azonban, mint ahogy az a cell-
domolki Soltis Lajos Szinhdz 2017-es eléaddsaban tortént,
hogy e foldhozragadt torténések egyszerre csak folszallnak.
Azt 1atjuk, hogy Tompor Miklés (Bruckner Roland) bol-
dogsagosan vigyorog, s késziil, hogy Pyramusként egy fosz-
foreszkdl6 jedi karddal 6lje meg magat. Majd miutan ezt
megtette, megnyitott ,,sebébdl” végtelen hosszusagu piros
selyemszalagot huz elé, mint ahogy tavol-keleti szinhazak
szinészei jelzik a kiomlé vért, s csak ezutan hanyatlik ala.

A megsebzettség, a nyilt szini sériilés illaziot keltd meg-
mutatasa egyébként mindenkor nagy feladat szinésznek is,
kellékesnek is. Néha elég hozza egy jol elhelyezett patron, de
van, amikor még egy Csehov-darabban is literszamra folyik
a muvér arcon, testen, s olykor az iivegfalakon is. J6 esetben




mindez hiien szolgdlja a darabot, maskor csak iires mutatvany.
Aki azonban latta a Katona J6zsef Szinhaz 2010-t6] hat éven 4t
jatszott Cigdnyok cimu produkcidjat Cziegler Balazs diszleté-
ben és Maté Gabor rendezésében, sosem fogja elfelejteni, ho-
gyan kezdett el a falakrél csorogni fekete vérként a fajdalom.
Ha maéshonnét nem, Susan Sontag irasaib6él mindenki
értesiilt arrdl, hogy a kiilonb6z6 betegségekhez és korok-
hoz kiillonboz6 vélekedések ragadtak hozzd az idék soran.
Sontag azt is irja: ,,A kereszténység kibontakozdsa minden
teriileten, igy a betegség felfogdsaban is Gj moralt hozott;
szorosabb kapcsolat kezdett kialakulni betegség és »aldo-
zata« kozt. A betegség biintetésjellegti felfogasa sziilte azt
az elképzelést, hogy a betegség kiillonosképp helyénvalo és
igazsagos is lehet” Ennek ma is van nyoma. A néz6ben ke-
letkez6 irizalé gyanti ma is ravetill még egy-egy testi bajjal
sujtott, s ezaltal gonosznak is sejtett dramai figurara. A ro-
mantikat elhagyva azonban egy modern drama egészséges
szereplSje esetleg visszafoghatja magit a sériilt emberrel
szemben, mert ugy érezheti, a szenvedé magasabb transz-
cendens statuszban dll, mint 6 meg a tobbiek. A szenvedés-
sel vagy csonkasdggal sujtott f6hds akaratat megsokszoroz-
va is atélhetik a mas iranyba torekvék. A ,,parbajképesség”
kérdése atszinezi a helyzetet. Egy szépen f6lépitett moralis
hélérendszert érvénytelenithet is, ha kideriil, hogy az aktiv
szerepld nem ura cselekedeteinek. Ettél a pillanattdl kezdve
a helyzet rombol¢ hatdsa inkabb a katasztréfak, s nem a tra-
gédiak er6terében elemezhetd, mert az eldallt helyzetet nem
emberi torekvés, hanem természeti csapas (betegség) idézi
el6. A szinpadjainkon elszaporod¢ kerekes székek nem csu-
pan a latvanyt gazdagitjak, a hierarchia rendjét is pontosi-

5  SusaN Sontag, A betegség, mint metafora, ford. Lugost Laszlo, Budapest:
Eurépa, 1985.

Palos Hanna és Fullajtadr Andrea
a Kurazsi mama és gyerme-
keiben, Katona J6zsef Szinhaz

- Kamra, r.: Zsambéki Gabor.
Foto: Szilagyi Lenke

tani tudjak. Rendezéstdl fiiggden kinél erétobbletet, kinél
energiahidnyt jel6lhetnek.

A jarvany - akar isteni biintetésnek élik meg azt, mint a
gorogok, akar természeti csapasnak, mint a reneszansz em-
bere - a nagy dramédkban csupan héttérelem, katasztrofa,
melynek nyomasa alatt a dontési helyzetben 1évé emberek
tragédiai zajlanak. A mostani, Covid-iddszak alatt sziiletett
darabok szinte kivétel nélkiil a mar amugy is megkezdédott
testi-lelki leépiilést, az elmaganyosodast festik. A zsenik
leépiilése viszont régdta szerepel filmeken és a bulvarszin-
hazak szinpadan is. Az emlékezet elvesztésével jaré Alzhei-
mer-kor fokozatos elhatalmasoddsianak megmutatasa szép
szinészi feladat. Florian Zeller Apa cim{i darabjit 2015-ben
Lukats Andor f6szereplésével az Orlai Produkcié mutatta
be, de jelenleg is lathato a Pesti Szinhdzban (Az apa), eztttal
Kern Andrassal a cimszerepben. S hidba van kiirva minden-
ivé, hogy ez egy ,,abszurd bohézat”, mindkét produkcid ese-
tében atéltem, hogyan gyorsul és lassul a nézékozonség 1é-
legzetvétele, s a gyogyithatatlan feledésre figyelve miképpen
koltozik be a félelem - s vele talan a megértés — a szivekbe.

J6 lenne persze nevetni. Nevetiink is a képzelt betegen, a
szinpadra vitt {iritési problémakon, s méltanyoljuk Péterfy
Bori szinészi bravurjat, amikor az Atrium szinpadén Az ol-
doklés istene cimt csufondaros Yasmina Reza-mtiben meste-
rien elhdnyja magat. Nevetiink a potenciabajokon, de sosem
nevetiink az asszonyi terméketlenség gondjan. Nevetiink a
részeg fickokon, hacsak nem Pintér Béla A siitemények ki-
ralyndje cimt darabjat jatsszdk nekiink éppen, melyben a
kislany azt zokogja: ,,Edesapa, ne igy4l!” Riadtan nézziik az

6 Lasd err8l TRENcsENy! Katalin impozans cikkét: ,, A Szfinx napjai’,
Szinhdz 53, 5-6. sz. (2020): 12-23, https://szinhaz.net/2020/09/05/
trencsenyi-katalin-a-szfinx-napjai/.



Egri Marta és Figeczky Bence A kutya
kilonos esete az gjszakaban cim(
darabban, Tatabanyai Jaszai Mari
Szinhaz, r.: Guelmino Sandor.

Foto: Prokl Violetta

amerikai dramak gyogyszerfiiggé asszonyait (lasd példaul
O'Neill Hosszii it az éjszakdba cimii draméjat), s rettegiink a
drogos fiatalok lattan.

A jovolatd vak josok megszokott szerepldi a gorog tragé-
didknak. Mdra inkabb csak karikaturaikkal talalkozunk. Az
altalanos vilagtalansag fajdalmas rajzat adta azonban 2004-
ben Kiss Csaba Vildgtalanok cimi, a Budapesti Kamaraszin-
hazban Pinczés Istvan rendezésében bemutatott legenddja.
Maig él bennem, ahogy a fitl a sériilt kézbél {6lg6z061go vér il-
lataval talalkozott, s ahogy a madarak roptét — vakon — meg-
érteni prébalta. Bertdk Lajos volt a megnyomorodott lelki
apa, s Dolmany Attila jatszotta a vak fitt, akit az apa végiil
kivezetett az erdére, megfagyni.

A j6 beszéd képességétdl valo megfosztottsag inkabb bo-
hézatokban gyakori, gondoljunk Goldoni hadaré Fortunato
bacsijara a Chioggiai csetepatéban vagy az eziisttel potolt
szajpadlasu figurara Feydeau Bolha a fiilben cim(i bohdza-
taban. Katartikus pillanat viszont ehhez az éllapothoz is kot-
het6: Brecht Kurdzsi mama cimii darabjaban a néma Kattrin
zajt keltve mégiscsak jelt ad az ellenség érkezésérdl a falu ko-
z0sségének. Még a témdhoz kapcsolddva: mostanaban sok
szinpadon futott a filmen megismert A kirdly beszéde cimt
David Seidler-mt, melynek az a legfébb érdekessége, hogy
a torténeten beliil megélhetjitkk a kiizdelmet kovetd gyogy-
ulast, a gyézelem pillanatat, s ez — akarhogy is vessziik — er6t
ado élmény a nézének.

Ahogyan régen az ismeretlen kulttrakkal valo talalkozas
hozta izgalomba az embereket, ugy fordul ma film és szin-
haz az agymiikodés feltaratlan, bels6 vidékei, az érzékelés és
a gondolkodas rejtett tajai felé. Az Orlai Produkcié Kulka Ja-
nos dltal jatszott EsGembere utdn az autizmussal él6k vilaga-
ba lathattunk bele a tatabanyaiak 2019-ben Figeczky Bence
f6szereplésével bemutatott, Guelmino Sandor altal rendezett

Mark Haddon-darab, A kutya kiilonds esete az éjszakdban
el6adasain is.

Vildgok taldlkozasét jelenté alkalmak ezek. Evek ota fut
és ma is lathaté a Nézémiivészeti Kft. Gyulay Eszter altal
szerkesztett és rendezett Kalap cimii megrazé produkcidja,
mely egy Tourette-zavaros lany, egy afazids és egy aspergeres
fit meg egy prozopagnozias (arcfelismerésre képtelen) beteg
életének bonyolultsagaval szembesit benniinket bohoctréfik
segitségével, finom, tivegszalakbol font rendezéi halérend-
szerbe szervezetten. Gyulay Eszter volt az egyik f6 alkotoja
az Orlai Produkci6é 2010-ben Borcsok Eniké szereplésével a
Traféban bemutatott Nemsenkilény cimii produkcidjanak is.
Emlékszem, a megérteni vagyas iszonyu ereje tartotta egyben
az estét. Nem volt benne cselekmény, csak létezés, hivosza-
vakra, fékezett rohamokkal, majd végiil hintazas a semmiben.
Az autistét jatsz6 Borcsok egy oriasi Rubik-kockat rakott 6sz-
sze az el6adas végére. Aztan kiiilt ra, és lelogatta labait az tirbe.
Csuklydjat a fejére htizta, hogy ne érje az érzékeit dongolé za-
jok hullimverése, majd visszastippedt tenni- és félnivaldkkal
telitett életébe. Mi is mentiink az ugyanolyan sajatunkba. De
talalkoztunk. S mar t6bbet értiink a vilagbol, mint azelétt.

Leckék ezek az alkalmak, hogy értén nézziink a szen-
vedésre, hogy készen legyiink a veszteségre, s hogy alka-
lomadtan farkasszemet tudjunk nézni a halallal. Nemrég
Lengyel Anndra emlékeztiink, kinek testében a rdk ,ka-
paszkodott és szétfutott bibor gyokerekkel”” Anna életének
s annak az estének is az a tanulsiga, amit Hamlet mond:
»Ha most torténik: nem ezutan; ha nem ezutan, gy most
torténik; s ha most meg nem torténik, eljé maskor: készen

kell ra lenni; addig van.”

7  Karinthy Frigyes: Mindszenti litdnia
8  Arany Janos forditasa.
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Hommage a Jean-Luc Nancy
Testbehatolasok

2002-ben mutattdk be a parizsi Théatre Ouvert szinpadan a
LIntrus (A betolakodd) ciml darabot, melynek alapja Jean-
Luc Nancy 2000-ben megjelent azonos cimii konyve.! A szo-
veget a filozofus 1999-ben a Dédale folydirat felkérésére kez-
di el irni az ,ldegen” témdjara reflektalva. A tervezett cim
akkor még ,, Az idegen eljovetele”. Azonban az iras folyamata
soran a szovegbe vdratlanul és elhdrithatatlanul betor egy
sajat haldl- és ujjasziiletésélmény: Nancy tiz évvel korabbi
szivtranszplantacidjanak emléke. A betolakodé 16 témajava
ezért a sajat testben megélt idegenségtapasztalat valik, az idegen
sziv sajat szivként valo befogadasa. Egy harmincéves fekete asz-
szony szivét tiltették at a mutét idején Gtvenéves fehér férfi tes-
tébe, aki ezzel az Gj szivvel élt (mintegy harminc évig) tovabb.
Az els6sorban filmrendezéként ismert Nicolas Klotz ren-
dezése is az idegenséget hangsulyozta? A szinpadi adaptaci-
oban a filozéfiai szoveg ,én’-je megsokszorozddik: 6t szinész
és két tancos alakjdban Olt testet. Monodrama helyett kérus-
miivet kapunk, melyet egyszerre jellemez kdosz és harmo-
nia. A hangok hol egymasra rezonalnak, hol disszonansan
széttartanak. Igy jelenitik meg azt a kozosséget, melynek tag-
jai 6onmagukba zért, elszigetelt mondszok, olyan elemi egysé-
gek, melyek mégis leképezik, magukban tikrozik az egészet.
A személyes, filozofiai vallomas kolt6i ereju szoveggé valtozik at
a szinpad csaknem tires, hangzé terében. A rendezd szavait idéz-
ve: ez a tér egy senkifoldje (no mans land), ahol az ,,emberi, til
emberi testek” mar senkit sem reprezentald, csak jelenlevo testek.
Jelen vannak, hogy meghallgassak és megérintsék Sket: a szoveg,
a fény, a hangok, a csend és a tekintetek érintésének kitettek.
Erdemes megjegyezni, hogy nem ez volt az els§ eset, ami-
kor Nancy sz6vegébdl kiindulva koreografia késziilt. 1999-ben
Catherine Diverrés Corpus cim{i mtve részben a filozdfus azo-
nos cimd, 1992-es konyve hatasara sziiletett.> A darabban nyolc
tancos és egy szinész szerepel, a filozdfiai szoveg azonban csak
inspiraciot jelent, hiszen arrdl olvashatunk benne, hogy a test
anyagi természet(i, elkiiloniil a tobbi testt6l, ugyanakkor tele is
van mas testekkel, tagokkal, szervekkel... Ahogy arrdl is, hogy
a test kiterjedt, és minden oldalr6l mas testeket érint. Nancy-t
idézve: ,, A testek keresztezik, stroljak, nyomjak egymast: meg-

1 Jean-Luc NANcY, L'lIntrus, Paris: Galilée, 2000.

2 Két évvel kés6ébb Klotz (alkotétarsa, Elisabeth Percival forgatokonyve
nyoman) elkésziti Nancy konyve dltal inspiralt filmjét, melynek cime La
blessure (A seb). A film szinte egy idében jon ki Claire Denis LIntrus (A
betolakod6) cimii filmjével.

3 Jean-Luc NaNcy, Corpus, Paris: Métailié, 1992.

annyi jel, amivé valnak, megannyi jelzés, felhivas, figyelmez-
tetés, aminek soha nem tudunk hatdrozott értelmet adni. A
testek értelmen tudli értelmet alkotnak. A testek az értelem tul-
zasai”* Diverreés polifon el6adésa ezt az értelemszorodast tarja
elénk, amit a testek anyagisdga jelenit meg. A tanc szinpadan
minden anyagga valik, még a lélek is. Ez a sajatos 1élekfelfogas
szintén Nancyhoz kapcsolddik, hiszen nala a 1élek is test. Egy
miiveiben sokszor idézett Freud-jegyzet szerint ,,a 1élek kiter-
jedt”® Nancy ezt gondolja tovabb, amikor azt allitja: ,,A test a
1élek kiterjedése egészen a vilag végéig és egészen bnmaga ha-
taraig terjed6en, egymasba gabalyodva és elkiilonithetetlentil
kilonélléan, a pattandsig fesziilten kiterjedve

Nancy életmtivében A betolakodé egyértelmiien a Corpus
folytatasa, hiszen az ebben leirt str(i és athatolhatatlan test-
be kertiil bele egy Uj szerv: egy idegen sziv. Egy sziv, melynek
semmi koze az érzésekhez vagy az érzelmekhez, mivel csak
a véraramlas, a lényegi pulzalas fenntartdja. A pulzalds pe-
dig, ahogy ezt Nancy mar kozvetleniil a halala el6tt irt és csak
posztumusz publikalt Cruor cimii konyvében allitja (mely
a Corpus egy kifejtetlentil hagyott témajat, az ,egytitt-létet”
gondolja tovabb),” maga az élet ritmusa.

Nancy, habar nem allt téle tdvol semmilyen nyilvanos sze-
replés, sem a Corpus, sem A betolakodé szinpadi vagy filmes
adaptacidiban nem vallalt szerepet. Ennek ellenére a tanusag-
tevé lathatatlan, am eltagadhatatlan jelenlétével, igazi auto-
ritasként mégis ott all az alkotdsok hatterében, mintegy sajat
halal- és ujjasziiletéstapasztalataval hitelesitve azokat.

Innen és tul a halalon

Mig Nancy szdmara a megélt tapasztalat megosztasanak szinte-
re az {ras marad, masok szinpadra viszik halalos betegségiiket.
Egy tancos vagy performer értelemszertien teljesen masként
viszonyul testéhez, mely egyben munkaeszkoze, és melynek
betegség dltali atalakuldsa vagy destrukcidja egy 6nmaga al-
tal megformalt mivészi alkotds témaja lehet. Ahogy ezt Dave
St-Pierre sajat tiidStranszplantaciojat megel6z6 el6addsa és
Brigitte Poupart arrol forgatott dokumentumfilmje is igazolja.
Mig Nancy esetében egy évtized telik el, mire képes lesz
megirni szivmiitétjét, a Dave St-Pierre-r6l késziilt film a mu-
tétre vald varakozassal egy id6ben vezeti végig néz6it a folya-
maton. Over my dead body (Halott testemen at) cimd, 2009-

121.

5 A teljes idézet: ,Psyché ist ausgedehnt, weiss nicht davon.”

6 J.-L.Nancy, Corpus (2013), 116.

7 Jean-Luc NaNcy, Cruor, Paris: Galilée, 2021. A cim egyarant utal a fran-
cia sziv (cceur) és kegyetlenség (cruauté) szora.



Orfeusz és Eurldiké, r.: Romeo Castellucci, 2014.
Fot6: Luca Del Pia

es performansza egyfajta autopatografia, mely leirds helyett a
felmutatas mddszerét alkalmazza. A felmutatds targya: a sajat
szenvedd test. Kiviilrél egy csontsovany, levegéért kapkodé
alakot latunk a cisztds fibrozis allapotaban. Az alig harmincét
éves miivész, akinek orvosai miitét nélkiil két évet josoltak, vé-
gig tudatositja a halal jelenlétét, alland6 fenyegetését. ,Te mar
halott vagy, Dave, te mar halott vagy?” - ennek az 6nmaga-
hoz intézett, megdébbentd kérdésnek a monoton ismétlésével
kezdédik az eldadas. Valaszt nem kapunk, csak a halallal valé
szembenézés vagy inkabb a halallal szembeni kiizdelem tech-
nikait kévethetjitk nyomon. Ezek kozé tartozik a halal kifigu-
razasa azaltal, hogy a miivész sajat halalraitéltségét, onkéntelen
martiromsagat parodizalja. Néz6ként egyiitt nevetiink vele,
mikdzben megrendiilten figyeljiik testének gyors kifulladasat,
ahogy levegé utan kapkod, oxigénpalackbol 1élegzik. Egyszerre
latunk megkomponalt miivészi alkotast (melynek témaja egy
beteg test reprezentdcidja) és észleljiik a beteg test valosagat,
kontrolldlhatatlan 6nprezentacidjat. Ez egyfajta voyeurizmus,
barmilyen empatikusan prébdlunk is hozzaallni. Dave St-
Pierre ezt ugy ellensulyozza, hogy 6 is kitartéan és zavarba ej-
téen néz minket. Ezéltal a szinpad mindkét oldalan egyarant
nézett és nézo testek iilnek, egészségesek és betegek.

»A betegség egy allapot, / az egészség is az, / de cstifabb. /
Ugy értem, csoffadt és vacak™

Antonin Artaud (szdmtalan elektrosokk-kezelése utdn) A bete-
gek és az orvosok cimi prézaversében a nagy egészség mitosza
ellen lazad, mikozben sajat betegségét 1étéllapotként definidlja
(,»Mert létem szép, de borzalmas. Es szép, mert borzalmas.”).

rat, 2011), 205.

A fizikai betegség vagy a testi fogyatékossag felvallalasa a
kortars tanc egyik jellegzetes, radikalis gesztusa. Erre az egyik
legszebb példa (a szép artaud-i értelmében) Pedro Pauwels
esete, akinél 2004-ben stlyos agyhartyagyulladast diagnosz-
tizalnak, emiatt hat honapig kérhazban kezelik, mikézben
kémaba esik, és a fertézés sulyos kovetkezményekkel jar nala
(kéz- és labujjait részben amputaljak). Lassu felépiilésérél és
visszatalalasardl a tanchoz (Gjra meg kell tanulnia tdncolni)
2009-ben konyvet ir Csipkerdzsika dlmdt aludtam cimen.’
Majd 2013-ban felkér négy ismert koreografust (Carlotta
Ikeda, Josef Nadj, Robin Orlin, Jérome Thomas), hogy Mary
Wigman 1924-es, Boszorkdnytdnc cim( sz6loja nyoman ké-
szitsenek szamara egy-egy rovid koreografiat. Sajat besza-
moloja szerint ez varatlan kihivés elé allitja, mivel a proba-
folyamatok alatt, kiilonésen Carlotta Ikeda butoh tancéaban,
ujra 4téli korabbi halalélményét és a kéma tapasztalatat, de
egyben lathatatlan er6t, vitalis energiat is merit beléle. A négy
kiilonb6z6 koreografiabdl dsszerakott el6adas ezért az élet és
halal kozotti atjarorol (passzazs), az allandé atalakulasrol és
atvaltozasrol beszél. Pedro Pauwels ezzel a mivével arrol ta-
nuskodik, hogy egyediil a tanc segitségével gydzte le a hallt,
ez segitette (és segiti az6ta is) abban, hogy az életet valassza.

Szintén a haldl legy6zésérél szol Pippo Delbono Ma-
gyarorszagon is jatszott Ez az ordas sotétség cimii el6adasa.’
Delbono 1985 6ta igazoltan HIV pozitiv,"' azdta egyiitt él
betegségével, melyrél mobiltelefonja segitségével szubjektiv

9  Pedro PAUWELS, Jai fait le beau au bois dormant, Pantin: CND, 2009.

10 Questo buio feroce, Trafé Kortdrs Miivészetek Haza, 2009. november
25-26.

11 Visszaemlékezése szerint Koltés haldldnak napjan kapta meg a leletét,
rola késébb megrendit§ eldadast is készitett. Errél 1.: DARIDA Veroni-
ka, ,A pusztulds szinterei. Az AIDS-korszak szinhdzi alkotoi’, http://
szinhaz.net/2020/09/05/darida-veronika-a-pusztulas-szinterei/.




Ez az ordas sotétség, Compagnia Pipp g
Foto: Gianluigi di Napoli

betegségnapldt is forgatott. Az el6adas nyitoképében egy
csontsovany, szinte teljesen meztelen (csak agyékkotdt vise-
16), foldon fekvo alakot latunk arcan fehér maszkkal. Lassan
térdre emelkedik, négykézlab felénk mdszik, és szembenéz
veliink. Mi pedig mintha a halallal néznénk szembe, egyediil
az eldonthetetlen, hogy kinek a halalaval. A névtelen szerep-
16/személy (perszona) haldlaval, masok halalaval, az alkot6
halaléval vagy a sajat halalunk képmasaval? Az el6adasban a
késébbiekben tobbszor visszatériink a kérhazak steril, neut-
ralis, elidegenitd vilagdba. Szenvtelen névérek hivjak be a ha-
lalos itéletre varakozokat, vérplazmaval teli zacskok lognak
a mennyezetr6l. Delbono pedig vérvételre felkinalt karjat
végigsimitva tancolni kezd. Tanca kivezet a korhaz heterotép
terébdl a miivészet és a szarnyald képzelet szabad térségébe.
Ez a tinc maga a vibralas, a lendiilet, a vitalitas. Ez a tanc:
az élet.

Delbono szdmdra a halal megismerése az 6nismeret leg-
magasabb szintl iskoldjat jelenti. ,,Mikozben a halalt nézem,
magamat szemlélhetem” - mondja az eléadas kapcsan adott
egyik interjuban, majd roégton hozzateszi: ,A haldllal har-
colok, ami nemcsak a tisztanlatassal ajandékozott meg, de
valamiféle igazsdghoz is elvezetett. Kiilonleges adoméanynak
tartom, hogy szembenézhettem a halallal”*?

Kéda
2014-ben Romeo Castellucci mindossze egy hénap eltérés-

sel'® kétszer is megrendezi az Orfeusz és Eurtidikét. E16bb az
1762-es Gluck-operat (olasz nyelven, Bécsben), majd annak

1859-es, Berlioz-féle atiratat (francidul, Briisszelben). Mds
kett6sségek is jellemzik ezt a kiilonos diptichont: a két el6-
addsban két kiilonboz6 Orfeusz (az egyikben kontratenor,
a masikban mezzoszopran) és két kiillonboz6 Euriidiké sze-
repel. Az eléadasok valodi - és kozos — sajatossagat azon-
ban az adja, hogy mindkét Euriidiké alakja megkett6z8dik,
mivel az énekesek mellett egy civil szereplé is megjelenik a
szinen: Bécsben Karin, Briisszelben Els. Mindketten agysé-
riilt betegek.

Castellucci tobbszor hangsulyozza, hogy az opera zenéje
és librettdja els6 benyomasra egy erds képet hivott el benne:
egy korhdzi agyon kémaban fekvé fiatal lanyét."* Ez a mély
alomba meriilé lany a valodi Euriidiké, aki aldszallt az dar-
nyak kozé, és akit beliilrdl érint meg a sajat halala. Habdr egy
ilyen Eurtidiké szinpadi dbrdzolasa lehetetlennek tiinhet, de
Castellucci szinhdza sziintelentil a lehetetlen kihivasok meg-
val6sitasara tor. Ebben az esetben a figura megkett6zése teszi
ezt lehet6vé: a képzett énekesek mellé kivalaszt egy masik,
valodi Euriidikét. Ez szokatlan kutatomunkat és felkésziilést
igényel: a rendez6 felveszi a kapcsolatot a helyi korhazak neu-
rologiai osztalyaival, és (mély tapintattal és empatiaval) meg-
figyeli, miként kommunikalnak egymassal a betegek és kozeli
hozzatartozéik. Ez a csupdn tekintetek és érintések altal meg-
valésulé kommunikdcié egy masfajta, lényegibb beszédnek
tlinik szamara.

A két kivalasztott Eurtidiké azonban kommunikaciés ké-
pességeiben is nagyon kiilonbozik egymastdl: a bécsi vélto-
zat Karinja stlyos agykdrosodast szenvedett, éber komaban,
pusztan vegetativ dllapotban van; vele szemben a briisszeli
Els egy stroke kovetkeztében bezartsag-szindromaban szen-
ved, vagyis 6ntudatanal van, de nem képes sem mozogni, sem
beszélni. Az el6addasok els6 gesztusa, hogy a szinpad mogotti
vasznon kivetitve olvashatjuk a valédi Euriidiké nevét (Karin
Anna Giselbrecht teljes nevét és Els keresztnevét) — mintegy
a mi valédi cimeként. Ezt kovetden a hattérben vagy a szin-
padon jatszodo torténetek mélyén — 6rias kivetitékon, fekete-
fehérben - az & arcukat latjuk, amint a nézékkel egy id6ben
tulhallgaton keresztiil hallgatjak a zenét.

Ugyanakkor a vetitévasznon felvillané feliratok révén,
melyek a rokonok visszaemlékezéseit idézik, az 6 valds élet-
torténetiik is jelen van. Mostani vizsgalatunk szempontja-
bdl az elsd, bécsi valtozat az érdekesebb,!® mert a bemutatd
idején huszonét éves Karin Anna Giselbrecht korabban
tancos volt, korhazi agya mellett is ott hevert a balettcipdje.
Egy szivleallas kovetkeztében hdrom évvel az eléadas el6tt
esett komaba. Nem tudjuk, hogy miként ér el hozzd a zene,
mely kordbban az életet jelentette szamara. Habdr a szeme
nyitva, nem képes kommunikalni a kiilvildggal, nem lehet
kapcsolatot teremteni vele. Orfeusz aldszallasa — utjat a ki-
vetitén Bécs kihalt utcdinak képe jeleniti meg, a szinhdztol
egészen az Otto Wagner Klinikdig és Karin korterméig —
itt még reménytelenebb. Castellucci rendezése (mindkét
esetben) elhagyja a boldog véget. Az utolsé képben egy kéz
leveszi Karin fejérdl a fiilhallgatot, és gyengéden megsimo-
gatja a fejét. Ezzel a szelid érintéssel zarul a torténet, vi-
gasztalanul.

12 http://szinhaz.net/2010/03/26/kiraly-kinga-julia-a-halalfelelem-
birtoklas-az-elet-birtoklasa/

13 Wiener Festwochen, Bécs, 2014. majus; Briisszel, La Monnaie/De Munt,
2014. junius (ez utdbbi el6adds és Els torténete nyoman film is késziilt
szintén 2014-ben, Myriam Hoyer rendezésében).

14 Jean-Louis PERRIER, Ces années Castellucci (1997-2014), Besancon: Les
Solitaires Intempestifs, 2014.

15 A briisszeli véltozat részletes elemzését 1. Jodo Francisco FIGUEIRA,
Laissez-vous toucher... A portrait by Romeo Castellucci, Lisbon: KKYM,
2018.



HERMANN ZOLTAN

DERYNE BETEG

Déryné a haldla el6tti négy évben, 1869 és 1872 kozott irta
emlékezéseit. Hugaval, Johannaval, a néhai teatrista Kilényi
David 6zvegyével élt Miskolcon. Beteg volt, egyik szemére
mar alig latott, vizkorsagtol szenvedett, duzzadt, 6démas volt
a teste, gyotorte a kdszvény a végtagjait, gorcsbe merevedett
kezével nehezen fogta a tollat.

Csomagokban kiildte az elkésziilt részeket Pestre, Egerva-
ri Odénnek, aki szerény nyugdijat is szerzett neki cserébe a
Nemzeti Szinhaztol. Déryné alighanem a nem tul békezt apa-
nazst — allitélag tobb felkérést is elutasitott korabban, Gyulai
Palét, Szigligeti Edéét — igyekezett megszolgdlni a kitart iras-
sal. A paratlan emlékezétehetsége segitségével és torténeteit,
leirasait néhol novellakka stritd, kétségkiviil meglévé szép-
ir6i tehetségével megirt memoarjai azonban lassan késziiltek.
Egervéri Odonnek irt utols6, 1872 szeptemberében keltezett
levele idejére az emlékiratai 1841-ig, a Pesti Magyar (illetve
ekkor mar Nemzeti) Szinhazbdl val6 tavozasat kovetd évekig
jutottak el. Szinészi pélydja utolso tiz évének eseményeit mar
nem t6le tudjuk: 1852-ig még néha szinpadon van, egy éva-
don at Kolozsvaron szinhazigazgatassal is probalkozik, sokfé-
le szerepet vallal, ha kell, tizenhat éves bakfislany-szerepeket,
Rémedt jatszik kozel dtvenévesen. 1852-ben a palyat rég el-
hagy6 férjéhez koltozik Didsgydrbe, Déry Istvan haldla utan
pedig hugahoz, Miskolcra. Itt 1ép szinpadra életében utoljara,
1868-ban Egressy Akos (Egressy Gabor fia) jutalomjétékaban:
olben kell felvinni a szinpadra, egy fejedelemasszony-apatnét
jatszik — végig iilve.

Elfogult ir6, de korrekt krénikas. Anekdotikus leirasainak
pontos idejét nehéz ugyan kibogozni, Emlékezéseit nem a ké-
s6bbi szinhaztorténészeknek irja (bar kétségkiviil izgalmas
feladat azokat dsszeolvasni Egressy Gabor levelezésével vagy
Kerényi Ferenc 1790-1837 kozotti szinikritika-gytjteményé-
vel), hanem a vele egykoru és fiatalabb kortarsainak, azok-
nak, akik a kozszdjon forgd nagy, 19. szazadi szinészlegen-
dariumban egy-két szerepld nevébdl, egy-egy szofordulatbdl
rajonnek, hol és mikor zajlanak a leirt események. Tulajdon-
képpen az Emlékezések megértésének egyik akadalya, hogy a
teljes szoveg csak 1900-ban jelenik meg elGszor, Bayer Jozsef
szerkesztésében, Déryné napldja cimen.' Akkor, amikor a Dé-
ryné-korszak ,konverzaciés” kulturajanak nagy része mint
lehetséges kontextus elfelejtédik. (Pedig nem is naplérél van
sz6! A Déryné-kéziratok legkorrektebb kiadasat a fiatal Réz
Pal rendezi sajt6 ala — egy felejthetéen naiv és vonalas el6sz6
kiséretében — 1955-ben.)

Amit a megkésett értelmezéstorténet altaldban kiemel
Déryné emlékezéseibdl, az elsGsorban a magyar szinészet
kultarpolitikai okok miatt kényszertien elviselt, kiszoritott

rendezte BAYER Jdzsef, Budapest: Singer és Wolfner; elektronikus val-
tozat: Budapest: Magyar Elektronikus Konyvtarért Egyesiilet, 2019,
https://mek.oszk.hu/19100/19130/19130.htm.

helyzetének torténete, a ,vandorszinészet” heroikus, de a
dilettantizmus hatarain egyensulyozé miikodésének leirasa:
testkozelbdl. Csakhogy ha empatikusak vagyunk a betegségeit
tiirelemmel viseld, hetvenes éveinek végén jaré Dérynével, a
néhai iinnepelt, aztan elfelejtett szinészndvel — és nem a 19.
szazad elsd felének szinhazi mikrotorténetét iré kronikassal
—, észrevehetjiik, hogy az Emlékezésekben tobb masik torténet
is el van rejtve: a szinésznd és a szinésznd testének torténete,
a félelem torténete, a félelemé attdl, hogy a betegségek, a test
gyengesége, romldsa el6bb-utobb alkalmatlanna teszi a szi-
nészt a szinpadi jelenlétre. A test lasst eler6tlenedésének ko-
molyabb, talan ,,dramai” részleteit az 1841-ben megszakadé
onéletrajzbdl mar nem is ismerhetjiik meg.

Az Emlékezések testnarrativajanak van egy félig-meddig el-
hallgatott része, a szexualitas témaja. Déryné végteleniil biiszke
testi hibatlansagara, eredetileg voros, gondor hajara, de a férj,
Déry Istvan allando jelzévé valo ,erdszakossaganak” hatte-
rét sosem tarja fel egészen, mégis megsejthet az olvasé vala-
mit az ijesztd jelenetekbdl: ,,Déry keresztiil fogja derekamat s
foldob, mint egy lapdat a levegdbe és ismét megkap derékon.
»Nézzétek, milyen feleségem van, a két araszommal atérem a
derekat!«” Szinésztarsaival, Prepeliczay Samuval, Szentpétery
Zsigmonddal - éppen ezt az elkotelezett, idealista, de vissza-
fogott Szentpéteryt jatssza Sardy Janos az 1951-es, Tolnay Klari
cimszereplésével forgatott Déryné-filmben - vagy arisztokra-
ta partfogoival folytatott szerelmi viszonyairél, a tolakodéan
udvarl6 katonatisztekrdl ugy beszél, mintha mindannyian egy
korabeli német ,,erkélcsroman” figurai lennének.

A ruhairdl sok sz esik, de altalaban valami fura veszte-
ségtorténet részeként. Tobbnyire amolyan ,0regasszonyos”
témak, sokkal inkabb a térténetek iréjanak, és nem a torté-
neteket egykor atéld Dérynének az elbeszélései. Ilyen a fiatal
és hit, az 6 operaénekesndi sikereit elhomalyosité Schodelné
ruhatdrardl szo6lo6 torténet, vagy az, amikor egy szélhamosnd
aldozata lesz: az asszony betegnek tetteti magat, Déryné a la-
kasara koltozteti, hetekig apolja, majd a né megszokik némi
pénzzel és egy nagy utikoffer ruhaval. (Ez még az a korszak,
az 1830-as évek vége, amikor a szinésznok a fellépdruhaikat
is maguk varratjak, nem nagyon kiiloniil el a szinhazi jelmez
és az alkalmi 61t6z€k.) A ruhédnak, az 1810-40-es évek szin-
padi/alkalmi néi viseletének elég erds erotikus konnotacidi
vannak, a tetszés és a csabitas, a kihivo és a tartézkodo vi-
selkedésmodok igazan jol csak szinésznék éltal miivelhetd,
virtudz kellékei. Csupa frivol jelenet: ,Oda allt mellém az
ifja Simoncsics s az jjaval megérinti a kis ingvallam ujjat s
mondja: de szépen all magan mindig a ruha Réza! A tobbié

mind agy lelapul”
Ennek a hibatlan és egészséges testnek — hiszen az a szi-
nész ,munkaeszkoze” - a megbrzése a szinészné allandé

rogeszméje. A kis Scheenbach Réza egy gyerekkori torténete
vezeti be ezt a témat, egy lélekbuvaroknak cimzett emlékkép.
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,En Istenem, ha elgondolom, én mindig igen finyds voltam
és irtéztam kis koromtdl mostanig is, ha észrevettem valakin
a legcsekélyebb testi hibat. Ha valakinek a kezén egy ujja hi-
anyzott, vagy csak gorbe volt, irtdztam t6le valamit a kezembe
venni, habar az Paris aranyalmdja volt volna. Anyam behivott,
[az uj, ,félorru” és ,,ragyas” hazitanitd] eleibe allitott, s kérdé
t6lem magaba fojtott mosolylyal: »No, fogsz-e tanulni?« El6re
képzelvén, majd ha ranézek, egyenesen kimondom a véle-
ményemet, hogy nem tudok én tanulni ettél a csunya bacsi-
tol. De oh csuda, jol red néztem, hozza mentem, megfogam
kezit és kérdém: »Maga lesz az én instruktorom, bacsi?« Még
nem volt ideje felelni, midén hirtelen mondam: »De nem a
fiukkal egyiitt. Azt nem akarom, mert mindig vereshajunak
csufolnak. Es ugy-e packat sem ad a lineaval?...« Akkor jutott
csak szohoz. »Oh, ki 1énidzna meg, monda, ily kis széke, bod-
ros angyalt?«”

Jjedten mesél az 6t fenyegetd betegségekrol: pedig a van-
dorszinészélet, még ha nem is olyan, mint a réla kialakult
romantikus, echds szekeres kép A nemzet napszdmosaibol,
azért nem veszélytelen. Ingdzas a jatszohelyek kozott, egyik
tarsulattol a masikig. Déryné, a primadonna igyekszik is ki-
haszndlni az 1820-as évekt8l 1838-as pesti meghivasaig tart6
hihetetlen népszertiségét, velesziiletett szinészi és énekesndi
adottsagait: 6 nem lehet tartdsan tagja egy szintarsulatnak,
a korabeli kisvarosi kozonség nem tul népes, egy-egy darab
csak néhany eléadast ér meg, egy id6 utdn pedig mar nincs
kisvarosi néz6, aki ne latta volna Dérynét ebben vagy abban
a szerepében. De mint primadonna mashol is kivancsiak
rd, mashol is eladhat6 ,szinpadi termék’, lehet tobb helyen
is Norma, Donna Anna vagy Melitta, Kolozsvaron, Kassan,

Szombathelyen, Fiireden, Pesten, s ez sok utazassal jar. Hol
tarsulattal, hol egyediil, hol szokik, hol szokteti egy masik
sziniigazgato: ,,A szinészeti palydnak ez az atkos arnyoldala:
jonni, menni, valni” - irja. Az utazds pedig embert prébald
dolog. Télen hideg van, nyaron héség, hol tébbszobas lakosz-
talyban él, nagy luxusban, hol lakhatatlan, élhetetlen szélla-
sokon. Van, hogy hetekig hideg siiltet eszik, és fél, hogy tonk-
remegy a gyomra. Mellékesen emliti, de az djraélt félelem
bujkal a leirt sorok kozott, amikor elmeséli, hogy Szentpétery
egy tiddgyulladds utdn vesztette el az énekhangjat, és soha
tobbé nem villalhatott operai szerepeket.

Még fiatal szinésznd, 1813-ban jarunk, amikor Déry ép-
pen Prepeliczayra féltékenykedik. Déryné gyereket var, nem
jatszik honapok 6ta, és a gyerek halva sziiletik. ,,Az orvos azt
mondd: nem kellett volna még férjhez mennem s szerencse,
hogy igy jartam, mert meg nem sziilhettem volna, meg kellett
volna halnom.” O pedig tjra jétszani akar. ,Mdr nagy sziikség
volt redm. Mindig siirgettek, hogy mikor léphetek mar fol?
Szeretne a kozonség énekes jatékot hallani. [...] Jaték kozben
baj ért: recidivaztam. Kijelentette a rendezé: bocsanatot kér-
nek egy kevés tiirelemért, mert Déryné rosszul lett. »Varunk,
varunk« mondé a publikum, »mondja el a szerepet letilve.«
Ugy is lett. Hamar mds 6ltényt vettem magamra és nagyken-
dét. Ugy jatsztam el a vig szerepet, hol leiilve, hol egy-egy
kicsit folkelve, de nem engedtem, hogy a jaték félben marad-
jon s a publikum csal6djék. Jaték utan kocsiba fektetve haza
vitt Déry. [...] Déry levelet irt anyamnak és kérte mindenre,
hagyja j6 rendben hazat, iigyeit és j6jjon rogton be, hosszabb
idére, mert nagy a baj. Anyam rogton bejott kisebb testvérem-
mel egyitt, kit magara nem hagyhatott. [...] Umschlagokat,
herbathedkat, fiirdoket egyremasra készitettek. J6 anyam az
orvos rendeletére, mint egy poldsbabat, mindennap tisztaba
bepolalt. Bedugtak egy horddba, beteritettek egy pokroccal s
majd megfojtottak, gy huztak ki 4julva. Nem hasznalt semmi
orvossag. Végre babdt hivtak segitségiil. Ez megetetett velem
harom kanal nyers széna-morvat. Boldog Isten! hogy ossze-
karcolta a torkomat! Elkergettem. Megijedtem, mondom, hi-
szen soha se fogok énekelni. [...] Nemsokara mdr tdl voltam
a veszedelmen, de nem tudtam jarni, még mindig fekiidtem,
fekiidtem. Az orvos monda: »Mar nem kap t6bb orvossagot,
mar jobban volna, csak ereje j6jjon meg, mar ehetik egy kis
stilt csirkét is.« Kihivta Déryt s anyamat és tudtul ada, hogy
négy évig messze tartdztassa magat t6lem, ha azt nem akarja,
hogy meghaljak”

A halalfélelem is indokolja tehat a férjtdl val6 kilonallast.
A torténetbdél mindenesetre - ha hire ment a szinhdzi plety-
kakban - Déryné testi érinthetetlenségének rajongéi mito-
sza is kin6hetett. Déryné nem egy férfié, hanem a publikum
absztrakt vagyainak targya.

Balassa Imre Déryné cimii, 1940-ben megjelent életrajzi
regényében’ egy helyen leirja — a Déryné-emlékirat motivu-
maibdl eszkabal 6ssze par bekezdést errdl —, ahogy Déryné
sért6désbdl, a kolozsvari tarsulat belsd intrikdi ellen tilta-
kozva, és Szentpétery hiitlenkedése miatt elhatarozza, hogy
megprébalja hibatlanul eljatszani a beteget, s ehhez eszkoz-
ként hasznalja a szinészek betegségfobidjat, tetteti magat, a
tettetésbSl azonban valédi betegség lesz: ,Most pedig ez az
ember, aki annyi éven at az arnyéka volt, ilyen kénnyen vi-
gasztalodik?... Nem, nem: ebbe bele betegedett volna min-

2 Bavassa Imre, Déryné. Egy régi szinészné élete, Budapest: Singer és
Wolfner, [1940].




den asszony! Miért legyen kivétel 62 / Alig tudta nagy bajjal
végigénekelni az eldadast. Masnap agyban maradt. Hideg
razta, 1z verte ki, az ajka cserepes lett”

Az 1838-as nagy pesti arvizet Déryné a Rokus ,ispotaly-
lyal” szemkozti lakdsdnak emeletén éli at. Ezért a részletért,
az Emlékezések VII. részének negyedik fejezetéért Jokai vagy
az életképiré Vas Gereben is megirigyelhette volna. Napok-
ra elfeledkeznek réla a viztél koriilvett szalldsan. Eheznek a
cselédjével a hideg lakasban. Mire érte jon egy csonak, mar
csak tdmolyog, nincs hangja, bereked. Egy fogadéban varja,
hogy visszatérhessen a szinhazhoz, malacpaprikast eszik, jol
érzi magét. A szinhdzban azonban elmaradnak a nagy sike-
rek, nem érte rajong mar a kozonség, a kritikusok fanyalog-
nak, szinészi tudasa, a barmilyen tarsulat jatékmodordhoz
alkalmazkodni tudé vidéki rutin itt mar nem elég. Nem
akar oregasszony- és ddmaszerepeket jatszani. Enektudésa a
Bécsben iskoldzott fiatal énekesndkéhez képest mar keveset
ér. Az énekhangja is nehezen tér vissza az arviz utdn, ennek
tulajdonitja, hogy a szinhdz vezetése, Bajza ur és a kritikusok
kikezdik.

Fancsi Lajos feleségének sziilésénél segédkezik, de a baba
halalra sérti. Szépirdi tulzas, de mintha ez motivalna, hogy
1839 midjusaban végleg otthagyja a Pesti Magyar Szinhdzat.
A kritikusok birdlatait konnyebb elviselni, mint egy bébaasz-
szonyét. ,Nekem is jutott egy kis rész a sziilész-segéd szere-
pébdl. Szegény Fantsyné dereka csak ugy recsegett-ropogott
erés karom szoritdsatol. A sziilészné hivott oda segiteni, de
ugy ellokott onnan, midén Fantsyné szornyii jajgatasba tort ki,
hogy az oldalborddja behorpadt. »Menjen innen az asszony!
rivalgott ram a sziilésznd, hiszen nem mondottam én, hogy az
oldalborddjat torje be. Nem ott, hanem itt nil« »Tudom is én?«
mondam. »Latszik, hogy még ily helyzetben nem volt,« neve-
tett a sziilésznd. »Bizony nem is kell nekem ebbél a jobol.«”

Voltaképpen persze Déryné emlékiratainak test- vagy be-
tegségnarrativdja mogott van valami mas is. Valami a modern
Susan Sonntag-i betegség-metaforakbdl: a betegség az iden-
titds része, Déryné betegségei, a betegségektSl vald félelme
és a bekovetkez6 bajok elharitdsainak mddjai legalabb olyan
mértékben formaljak a személyiségét, mint szinészi sikerei
vagy bukdsai. Valami Foucault-nak a test, a szexualitas, a
betegségek hatalmi ellendrzését érint6 elméleteibSl: Déryné
szépiroi tehetsége éppen azaltal mutatkozhat meg, hogy a

Torécsik Mari a Déryné, hol van? cimu filmben,
r.. Maar Gyula, 1975

testrdl, a betegségrdl beszélni nem tudd 19. szazadi diskur-
zusban a kulturalis represszidkat felhasznalva, utalasokkal, el-
hallgatasokkal tud irni a testérél és a test hol visszafordithato,
hol visszafordithatatlan valtozasairdl, romldsardl. A szinhiz
mint hatalmi rend, a tarsulatok, a helyszinek kiszdmithatatlan
viszonyainak, az empatiahidnyos, zsarnoki kozonség kivan-
sagainak kitett szinész mi mast tudna uralni, mi mads f6lott
tudna egyediil rendelkezni, hatalmat gyakorolni, mint a sajat
teste f616tt? Es mit tudna olyan végletekig kizsékmanyolni,
mint a sajat testét? Minden bizonnyal ez a Déryné-kultusz
lényege. A tizenharom évnyi megiratlan szinészi palya és az
azt kovetd, a szakman kiviili még hisz - a test, a betegségek
folotti uralom elvesztésének torténete lett volna. Nem biztos,
hogy ezt képes lett volna papirra vetni.

Van az emlékezéseknek egy ikonikussd valt jelenete, még
Miskolcrol, valamikor az 1810-es évek végér6l. Az 1951-es
filmben ehhez kapcsolta hozz4 a forgatokonyviré Béketh Ist-
van azt a jelenetsort, amelynek végén Déryné (Tolnay Kla-
ri) ,,meghtil” és agynak esik, a betegagynal latogatja meg
Szentpétery (Sardy Janos), és Katona ,,J6zsi” (Molnar Tibor)
ott olvassa fel neki a Bdnk bdnt. Ez az az ikonikus jelenet, amit
Ligeti Miklos 1935-ben faragott fehér marvany Déryné-szob-
ra is meg6rokit — a szobor ma is az egykori Horvéth-kert he-
lyén, a Krisztina korut és az Alagut utca keresztez6désében
all -, és persze Ligeti szobrat mintdzzak a ,gitaros”, heren-
di porcelan Dérynék. (Ligetinek Bajor Gizi, Herczeg Ferenc
1928-ban bemutatott Déryné ifjasszonyanak f8szerepldje allt
modellt): ,»Déryné énekeljen« — olvassuk az Emiékezésekben.
- [...] »De nem lehet guitar nélkiil énekelni.« »Hat hozzanak
valahonnan egyet.« [...] Enekeltem a nagy driékat, foliil a szin-
haz teteje nem volt befodve, csak egy sor ritka zsindelylyel s a
ho kénye-kedve szerint esett le csupasz nyakamba s karomra.
Ez volt az tigynevezett: csizmadia-szin... azel6tt a csizmadidk
arultdk benne csizmdikat! A szinhdz orvosa, Szathmdri Jozsi
- ki ismerdsiink volt még Pestrdl - [...] foljott a szinpadra:
»Déryné! az Istenért, mit gondol? Maga vizibetegségbe fog
esni: az ének heviti, a nyakdn hdcsomagok tilnek!«”

Aztan - onironikusan - igy fejezi be a torténetet: ,Ez igy
volt. Istenem! akkor kacagtam rajta s most, midén az 6reg-
séghez mindenféle fdjdalmas betegségek, szakgatasok csatla-
koznak, nem jut eszébe senkinek, hogy: bizony sok nyavalyat
gyljtottél magadba dregségedre, j6 asszony!”




JONAK LENNI MEGERI

Miben segit a temetések szabalyrendszere? Hogyan gydgyul a kozdsseg és az egyéen?
Miért jatsszuk Ujra a tragikus emlékeinket a pszichodramaban? Megemlékezhettnk-e

- Kezdjiik (majdnem) a legelején. Az okori gorogoknél a
haldl mitoszdhoz rengeteg ritus kapcsolédott, amelyekben az
istenek meghalnak és feltdmadnak, tjra és ijra, korforgdsban.
A meghaldst eljdtszottdk, a feltdmaddst egyiitt iinnepelték.
Amikor megjelent a tragédia, és szinre lépett az ember, a haldl
rogton obszcén lett, nem jelenhetett meg a szinpadon. Az ember
halandoésdga végleges, ezért tabu, megmutathatatlan?

- Nagyon j6, hogy a ritusokkal kezdted. A ritus kozdsségi
torténetté emeli az egyéni torténetet. Kozosségben konnyebb
megélni az élet fordulopontjait. Az életciklusvaltasok ritusai
- nemcsak a halal ilyen, hanem példaul a hazassag, a sziile-
tés, a kamaszkor is — kapaszkoddkkal segitik az egyéneket.
Van egy szertartasrendje a dolgoknak, amelyek, mint a me-
sék, generdciokon keresztiil desztillalédnak. Azt gondolom,
az individualizalodott szemlélet, az izolalt, nuklearis csaladok
maganiiggyé teszik a nagy torténéseket. Amikor édesapam
rdkbetegen egy kérhazban halt meg, a csalddja nem vette ko-
riil, mert a szertartasrendet ott és akkor az orvosok és a kor-
hazi logika diktalta. Ezzel szemben amikor a férjem nagyapja
meghalt falun, az teljesen mas volt. A svab nagymama, aki
rosszul beszélt magyarul, annyit mondott a férjemnek, ,,gyer-
tek, mert meghalas van”. Tudta, mikor mit kell tennie. Ez na-
gyon emberi és egyben szakralis élmény volt.

- A haldl, a gydsz tabu, és taldn a temetés is az, hidba van
nagyon alaposan kigondolt és lefektetett szabdlyrendszere, ne-
hezen beszéliink rola. Egy szinhdzi példa: Haldsz Péter utolsé
performansza, amelyben a haldokld, rdkos beteg szinhdzi em-
ber megrendezi a sajdt temetését, és erre meghiv embereket.!
Ez alkotéi oldalrdl formabonté és radikdlis kisérlet, de hogyan
mitkodik/miikodhet ebben a szitudciokban a befogaddi oldal?

- Ha magambdl indulok ki, Haldsz Pétert nem ismertem
személyesen, de tudtam, hogy van ez az esemény, és nem
mentem oda, mert ugy éreztem, hogy én ott kukkol6 lennék,
illetéktelen. Az elkeriilés az egyik befogaddi magatartds, vé-
dekezési mechanizmus az ilyen zavarba ejtd, fajdalmas hely-
zetek ellen. A masik a bicst: odamenni, elbicstizni, rendezni
az ligyeinket. Ha az elvarratlan, haraggal teli szalakat elvarr-
juk, annak gyégyité hatdsa van. Emellett jopofa fricska azt a
figyelmet, amit a temetésén kapna meg a mivész, még éle-
tében begytjteni. A csalddterapiaban is van ilyen, a network
terapia, amikor azokat hivjuk Ossze, akikhez tartozunk, és
akik bucstztatnanak. Morbidnak tiinik, de mégsem az: ha rd

1 2006. februdr 6., Miicsarnok. Az esemény teljes dokumentaciojat a Ha-
ldsz Péter Virtudlis Emlékmii online archivum tartalmazza.
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tudok nézni arra a sok emberre, akiknek fontos az életem, ha-
ldlom, meglegyint a megtartd kozosség ereje.

- Schilling Arpdd visszaemlékezését olvastam, aki részt vett
ezen a ravatalozdson, és 6 azt irta, hogy ,,szdnnivaléan” visel-
kedtek a nézék. O dgy élte meg, hogy dltaldnos zavarodottsdg
volt, senki sem tudta, hogyan viselkedjen egy ilyen helyzetben.
A nézbk azzal nem tudtak mit kezdeni, hogy temetnek egy em-
bert, aki élve fekszik a koporséban.’

- Segithet, ha felidézziik a temetések viszonylag struk-
turdlt rendjét. Ha van egy forma, amelyet ismeriink, akkor
konnyebb végigcesinalni.

- Itt viszont - nyilvdn szdndékosan - Osszekeveredtek az
ismert formdk: a gydsz, a halotti tor vagy a haldl el6tti utolsé
buli. Ez kizokkenti a résztveviket, akik nem tudjdk eldonteni,
melyik formdba kapaszkodjanak.

- Nekem sokszor van ilyen érzésem temetésen is. Hogy-
ha egészen kozel engednénk magunkhoz a félelmeinket,
akkor torkunk szakadtdbdl orditanunk kellene. Hiszen ez
mindannyiunkkal meg fog toérténni. De végiil is ezzel vala-
hogy egyiitt kell élniink, eltessziik a tudatunk mélyére, és ab-
ban bizunk, hogy veliink mégsem torténik meg.

— Igen, a halal mindannyiunk életében ugyaniigy jelen van,
elkeriilhetetlen, ezért folyamatosan prébdalunk valamilyen vi-
szonyt kialakitani vele. Amikor a szinpadon taldlkozunk a
haldllal, akkor az mennyire segiti vagy gdtolja a mi elfogadd-
sunkat, hogy az eléadds végén a szinész visszajon és meghajol?
Mert az tulajdonképpen egy ritudlis feltamadds. A kirforgds
megjelenitésének van-e valamilyen szerepe a gydszfeldolgozds-
ban?

— A halallal valé talalkozas életkoronként egészen mas.
A gyerek kilencéves kora korill érti meg, hogy a halal végér-
vényes. A kisebb gyerekekben még van egy magikus elgondo-
las arrdl, hogy a nagymama a felh6n légatja a labat, és majd
egyszer ujra veliik lesz. A dolgoknak ez a magikus, akaratunk
vezérelte megélése egy ponton lezarul. A legtobb problémank
az életben olyan, mint egy spirdl, allanddan szembejon, és
mds-mas szinteken mas-mds valaszokat tudunk ra adni. Ami-
kor meghal valaki, aki kozel all hozzank, vagy egy szindarab-
ban a fészerepld, akivel azonosulunk, akkor tjra atéljiik azt a
rettenetet, amit a sajat haldlunk fenyegetése vagy a szeretteink
halala miatt érziink.

eléadasardl’, Szinhdz 48, 4. sz. (2015), http://szinhaz.net/2015/04/12/
nyilvanos-ketsegbeeses/.



- A szinpadi haldl tobbnyire erészakos. Ez az erdszak ben-
niink is megvan, mdr gyerekként is. Ez mindig is a torténet ré-
sze volt, benne van a mesékben - le kell fejezni a sarkanyt, el
kell égetni a boszorkdnyt, el kell pusztitani a gonoszt -, a gye-
rekjatékokban, és ott van a szinpadon is...

- Pontosan. A népmese azért fontos, mert az kdszon visz-
sza benne, format taldlva és torténetté kondenzalva, ami a
gyerekek lelkében van. Es az is igaz, hogy az agressziot olyan
sokfeldl latjuk, kapjuk, a hiradé6tél kezdve a kiilonb6z6 rém-
torténetekig, hogy a sziiléknek, azt gondolom, egyre inkabb
az a dolguk, hogy valahogy megvédjék a rank zadulé iszonya-
tos mennyiségl erdszaktol a gyerekeiket.

- Hany éves kortol lehet elkezdeni gyerekekkel a haldlrcl
beszélgetni, vagy a haldl elfogaddsardl, a gydszrdl - akdr a szin-
haz nyelvén?

- Ahogy az élet hozza. Akkor szoktunk beszélni a halalrol,
amikor eltlinik valaki a kozeliinkbél, nagysziilok, dédsziilok,
ismer6sok, akar egy kedvenc héziallat. Az a fontos, hogy a hi-
tiink szerint prébéljunk errél beszélni, és elfogadjuk a bizony-
talansdgot, a tudas hianyat. A szinhaz is ett6l nagyon fontos,
hogy ezeket az tiroket valahogy belakja.

- Egy mdsik tabutéma, ami a szinhdzban is nagyon sokszor
megjelenik, az ongyilkossdg. Az orok kérdések: hogyan és mi-
ért jelenik meg, jo-e egydltalan, hogy latjuk szinpadon? Mert
a reprezentdcio ebben az esetben ,reklam” is lehet, a drdmai
hésok hajlamosak az ongyilkossdgot vilasztani kititként a kilg-
tdstalannak tiing helyzetiikbol. Az egyik leghiresebb példa erre,
amikor a Siraly végén Trepljov f6be lovi magdt. Tulajdonkép-
pen miért is? A Krétakor Sirdjdban Trepljov nem megoli magat,
hanem szétziizza a hegediijét. Ez ott egyfajta alkotéi, fizikai és
szimbolikus megsemmisiilés, ami felolddsa lehet az ongyilkos-
sagnak, de egyben a kikeriilése is.

- Az ongyilkossagra hajlamositd tényezdk kozott a koz-
vetlen példa nagyon el6keld helyen szerepel, a megoldhatat-
lan helyzet megoldasanak ez egy bevett médja, ebben Ma-
gyarorszag sajnos elég eldkeld helyen all a statisztika szerint.
A hegedii szétverése, egy hihetetleniil finom, térékeny, na-
gyon sok gonddal létrehozott, tokéletes dolog megsemmisi-
tése, ami tulajdonképpen minden 6ngyilkossdgnak az egyik
olvasata, nagyon jol szimbolizélja ezt. En tigy gondolom, az
egy dolog, hogy a médiaban irnak az 6ngyilkossagrél, de a
szinhazban a pszichiatereknek, pszichoterapeutaknak igaza-




A BETEGSEG SZINRE

bdl nincs illetékessége. Ne csindljunk gyogyeléadast a halal-
bdl, az 6ngyilkossagbol, ne heréljiik ki gyogypedagogiai érte-
lemben a vilagirodalmat! De az 6ngyilkossagnak valoban van
fert6z6 jellege, Werther példaul egy kozkeletii példa erre.

- Beszéljiink egy kicsit azoknak a haldleseteknek a repre-
zentdciojardl is, amelyeket hosszii betegség el6z meg. Milyen
kapcsolata lehet a betegségeknek a szinhdzzal, a szinhdzi rep-
rezentdcioval? Az AIDS-et példaul nagyon erételjes tdrsadal-
mi stigma ovezi tulajdonképpen a mai napig, de a nyolcvanas
években kiilonosen igy volt. A szinhdznak mekkora szerepe le-
hetett az AIDS megértésében és elfogaddsiban? Ahhoz, hogy
a tdrsadalom beszéljen rola, kellettek az olyan popkulturdlis
sikerek, mint az Angyalok Amerikdban, a The Rent, és még
sorolhatndnk? Tud a szinhdz tarsadalmi pdrbeszédet generdlni
a betegségek elfogaddsa kapcsin?

- Biztos vagyok benne. Pszichodramatikusként ezért is
hasznalom a protagonista kifejezést. A protagonista el6jat-
sz0, el6harcos. Bizonyos értelemben a szinhdz a tdrsadalom
protagonistdja: felveti a témakat és megelGlegezi az érzékeny-
séget.

- Mi a helyzet a rik reprezentdcidjaval? Ahhoz taldn nem
annyira tdrsadalmi stigma tapad, inkdbb nagyon erds félelem.

Fotok: Szarka Zoltan

— Azért stigma is van rajta. Gondoljunk csak az dldozat-
hibaztatasra, ami minden betegségnél jelen van. ,.Valészint-
leg rosszul, helyteleniil élt, megérdemelte” A rakos beteget is
elkeriilik a rokonai vagy az ismerGsei, vagy mindenféle ra-
cionalizalo, védekezé mechanizmussal veszik koriil. N6gyo-
gyaszati rakbetegeknél nagyon sok az olyan hiedelem, hogy
a beteg vagy a parja tehet rola. Olyannal is talalkozni, hogy a
mindenhaté és mindenért felelds Anya tehet réla. Ezt a csa-
ladterdpia és a feminista iskolak is tematizaltak mar. Ezek a
mitikus, torz képzetek erésen befolyasoljak a gondolkoda-
sunkat.

- Ezért is kiilonosen fontos, hogy legyen réla pdrbeszéd -
és itt jon képbe megint a szinhdz. A koronavirus-jdrviny any-
nyiban mds, hogy nemcsak témdjdaban érint(het)i a szinhdzat,
hanem a maga fizikai valosdgaban is dtalakitotta a szinhdzak
miikodését. Kérdés, hogy erre hogyan reflektdl a szinhdz. Ho-
gyan tud ebben a helyzetben létezni? Ez tulajdonképpen nem
uj keletii probléma, ha akarunk, Shakespeare-ig is visszame-
hetiink, az 6 életét is végigkisérte a pestisjdrvdny, folyamato-
sak voltak a karanténok, egyre-mdsra zdrtak be a szinhdzak,
tulajdonképpen ugyanabban a valésdgban élt és alkotott 6 is,
mint amiben most mi vagyunk. Ez ugyan konkrétan nem jele-




nik meg ndla, a jdrviny motivumai viszont folyamatosan visz-
szakdszonnek a darabjaiban. Hogyan kozelithet meg egy ilyen
vildgjdrvdnyt a szinhdz? Hiszen ez Ossztdrsadalmi tapasztalat,
és azt gondolom, hogy utdna egy Ossztdrsadalmi gyogyuldsi fo-
lyamatnak is végbe kell mennie. Egyébként ldttam egy nagyon
izgalmas eldaddst, Hangosan lépek és visszhangzik az Okto-
gon a cime. Gimnazistik irtik a sajdt tapasztalataikbol, hogy
Ok fiatalként hogyan élték meg a karantént. Megrdzo volt, még
akkor is, ha tragédia nem tortént a csalddjukban, csak annyi,
hogy a végzos éviikben nem tudtak kimenni a szobdjukbol, nem
volt ballagasuk, nem szerenddozhattak.

- Igen, 6k az igazi vesztesek, a gyerekek, a fiatal feln6ttek.

- Nagyon nehéz a szinhdz nyelvén egy jdrvdinyrdl beszél-
niink, de amit a rengeteg tragédia mellett mi blédségnek gon-
dolhatunk, hogy példaul elmaradt a ballagds, az igazdbdl egy
hihetetleniil fontos élettapasztalat, amivel viszont tud foglal-
kozni a szinhdz.

- Raadasul ez is egy ritus. A feln6tté valds beavatdsi ritu-
sanak egy elég fura formaja, én nagyon fontos dolognak tar-
tom. Borzaszté feledékeny az emberiség. El akarjuk felejteni
a rettenetet, ki akarjuk tolni a latoteriinkbél. Es a jarvény és
a vele jaro korlatozasok egy elementdris rettenet, mert itt az
onfeledt fogyasztoi létiink is kapott egy nagy pofont. Nagyon
sokféle életstratégidnkat djra kell gondolni.

- Beszéltiink a temetés a szabdlyrendszerérél. Most egy
tjfajta szabdlyrendszer alakul ki: hogy hova léphetiink be,
maszkban vagy maszk nélkiil, milyen tdvolsdgot kell tartanunk
egymdstol, hogyan fogunk kezet... ezek mind most rogziilnek.
Ebbél a szempontbil is érdekes, hogy az el6adé-miivészet ho-
gyan viszonyul ehhez, tudunk-e beszélni a traumdinkrdl, mi-
kozben benne vagyunk a stiriijében. Kétféle stratégia iitkozik:
van, aki azt mondja, a jarvinynak vége lesz, és utina tudunk
elkezdeni gyogyulni, és van, aki azt, hogy valamilyen formdban
ez mostantol itt lesz, most kell elkezdeniink gyégyulni, hogy az-
tdn egyiitt tudjunk élni vele.

- Mind a kettében sok igazsag van.

- A fiatalok eléaddsdiban is megjelent mindketts. Lezd-
rult egy idbszak, a karanténnak vége, tehdt végre elmesélhetik,
ugyanakkor benne volt az is, hogy a vildgot, amit orokoltek,
tovabb kell vinniiik, ennek a torténetnek nincs vége. ,,Miénk a
vildg, de meddig cipeljiik?” - kérdezték. De kanyarodjunk el egy
kicsit a jarvdnytdl és a betegségektol! A sajat testével mindenki-
nek van valamilyen viszonya: szeretjiik, vagy viszolygunk téle,
nem tudjuk elfogadni, megvdltoztatndnk. Mi van akkor, ami-
kor ezt a szinhdz megmutatja, feltdrja el6ttiink? ,Itt van egy
oregedd, valamilyen test, nézd, és fogadd el!”

— Talan az életkoromnal fogva az 6regedés témdja egyre
kozelebbi szamomra is. Oszintén szélva, amirél mar beszél-
tiink is, minden, ami format lel, segitség, kapaszkodd. Az,
hogy felismerem, hogy nem vagyok egyediil. A szenvedés, a
sorscsapas legnagyobb veszélye az, hogy az ember maganyo-
san éli meg, és azt érzi, hogy ebben a vilagban 6 az egyetlen,
akivel ez megtortént. A csoportterdpia egyik f6 hatétényez6je
a szolidaritas érzése. Az 6regedés is olyan folyamat, ami elke-
rilhetetleniil kozelit felénk. A szeretteink 4ltal, az ismerdse-
ink, a sajat testiink vagy akdr a szinhaz altal talalkozunk vele.
Fontosnak tartom, hogy latszédjon.

- A szinhdzban meddig mehet el egy alkot6? Milyen érzést
valt ki a néz6bél, ha a szinpadon kiginyolnak egy kovér, vagy
megaldznak egy dadogé embert? Hol van a reprezentdcio ha-
tdra, ahol ez még miikodik a fikcioban, vagy ahol mdr tilmegy
rajta, és akdr kdrt is tud okozni a befogadéban?

- Nem biztos, hogy érvényes, amit mondok, mert az én
szakmdm az egyiittérzés, a humanista szempont. A pacien-
semet soha nem gunyolhatom ki, de mindenféle gondolatom
lehet. A megértés, az elfogadds, a tolerancia vezérel. Ugyan-
akkor lehet, hogy nagyon erés ellenallast, viszolygast, fel-
héaborodast okoz az, hogyha egy szerz6 valami olyat lattat a
szinpadon, ami segit megfogalmazni a sajat allaspontomat,
hogy na, ezt nem, ez szérnyt, ez borzaszté. Ugy képzelem el,
hogy ha a kozdsség, a tarsadalom egy amdbaszer 1ény, akkor
a muvészek a kitiiremkedései. Az érzékel6ikkel felfedeznek 4j
témdkat, el6éreznek, elégondolnak hozzank, a nagy, lomha
kozosséghez képest.

- Hogyan jelenhet meg nem a testi, hanem bdrmilyen lelki
fogyatékossag, akdr az riilet vagy az autizmus? Létezhet hite-
les és egyiittérzd reprezentdcid a szinpadon, vagy csak egy szii-
kitett, sztereotip kép? Lehet-e, kell-e megjeleniteni a szinpadon
egy mentdlis zavarban szenvedd embert?

- Semmi sem idegen télem, ami emberi, széval isten 6rizz,
hogy ilyen centrélis direktivakat mondjunk err8l! Az &riilet
megértése hosszu folyamat, pszichiaterként is. En tizennyolc
évig dolgoztam Lip6tmezdn. A félelem bennem volt, ugyan-
akkor a megértés igénye is. Harminc éve 6rzom az egyik ski-
zofrén betegem explordcids anyagat, és ahogy oregszem, egy-
re inkabb ugy latom ezt az 6riilt beszédet, hogy megértem,
ez egy redlis szoveg Lipotmez6rél. A megértésiink sem egy
pontszeri dolog, hanem folyamat. A néz6pontom nagyon
meghatdarozza, hogy milyennek latom. Lipéton dolgozva na-
gyon tolerans, szeretetteli, megért attitlidot alakitottam ki
az elmebetegekkel kapcsolatban. Ugyanakkor a fiam 6vodaja
mellett lakott egy férfi, aki gytijtogetd életmaddot folytatott, és
hihetetlen szeméthegyeket halmozott fel rothadé csontokkal,
patkanyokkal. Amikor az 6vodasok homokozdjaban megje-
lentek a patkanyok, menten elmult bel6lem a nagy megértés
és tolerancia. Van, amikor a befogadoképességem a sajat érin-
tettségem miatt egészen lesztkill. Nem akarom megérteni,
mert elementdris veszélyt jelent példaul a sajit gyerekemre.
A szinhazban... hat ez attdl fiigg. Egy j6 darab sosem oncéla-
an borzongat, hogy ,nahat, mik vannak?!”, hanem mélyiteni,
megérteni akar valamit.

- Sokszor ldthatatlan, de nagyon fontos probléma a de-
presszio vagy akdr az onsértés, mindketté sokdig észrevétlen
maradhat. Az eléado-miivészet ezzel is sokat foglalkozik, és
most szdandékosan nem csak szinhdzat mondok, mert a kozel-
miiltban rengeteg filmbdl, sorozatbdl, de akdr a popzenébdl is
lehetne hozni példat. En ezt pozitiv dolognak tartom, de érde-
kelne, hogy te mit gondolsz errdl.

- Abszolut pozitiv. Nem fogok most pontos statisztikakat
mondani, de az emberek nagy része élete sordn dtesik de-
presszids epizddokon. Barmilyen veszteség, gyasz kapcsan ez
az életiink része, foglalkoznunk kell vele.

- A fiatalokat segitheti, hogy a sajdt kiizdelmeikre rdismer-
nek a kedvenc sorozataikban, zenéikben. Kozben az is megfo-
galmazodhat kritikaként, hogy ha egy sikersorozat foszerepldje
depresszids, drogproblémdi, szexudlis problémdi vannak, és
egyfajta divattd vilik hasonlitani egy ilyen ldnyra vagy fitira 6l-
tozkodésben, beszédstilusban, viselkedési médban, az generdlja
magdt a problémat.

- A konzervativ kultarpolitika hiszi azt, hogy ez ferté-
26 dolog. Ciklikusan visszatér a divatban a dark, a gét. Ha
a sajat rokonsagomban ezzel talalkoznék, bizony izgulnék. A
kamaszok nagyon fogékonyak, a valahova tartozasra keresik
ezeket az idolokat, akikkel azonosulhatnak. A j6 muvészet




ugyanakkor megvédi magat, a valdsagnak mindig egy drnyalt
képét mutatja. Csaladterapian nagyon sokszor talalkozom
azzal, hogy sziil6ként azt gondoljuk, hogy pedagégiailag az
a helyes, ha a sikertorténeteinket mondjuk el, hogy milyen
hatalmas eréfeszitésekkel milyen csodalatos eredményeket
értiink el. A gyerekek ilyenkor magukra maradnak azzal az
érzéssel, hogy 6k kicsik, szerencsétlenek, nem tudjak, mit ho-
gyan kell csindlni. A gyerekeknek rengeteget segit, ha a sziile-
iket (akiket egy bizonyos korig idealizalnak) masként kezdik
el latni. A kamaszkor az a korszak, amikor kicsit tudatosan,
javarészt tudattalanul atrostaljuk a csaladunk értékeit. Nem
kénnyti, mondjuk, egy gyakorlé depressziés ember mellett
feln6ni. Vagy ott, ahol normalitds a bantalmazds. A csalad
azért nagyon nehéz miifaj, mert univerzélis igazsagot latszik
kozvetiteni a gyerek felé. Minél zartabb egy csalad, vagy mi-
nél kevésbé tud egy gyerek belelatni alternativ csaladokba,
vilagokba, anndl kiszolgaltatottabb annak a mikrokozosség-
nek, amiben felnd. A bantalmazé csaladok valésaga nagyon
nyomaszt. Arra példaul a szinhazban jé rélatni, hogy ennek
nem feltétleniil kell igy lennie, vagy hogy ez az egész annyira
borzalmas, hogy tudok tévolsagot teremteni. Ha bantjak a f6-
szerepl6t, akivel azonosulok, akkor latom, hogy ez igy nincs
rendben. Ahogy a szinpadon, ugy a sajat életemben sem.

- Sokat beszéltiink a befogadérdl, de mi van az alkotéi ol-
dallal? Milyen utak dllnak egy miivész eldtt, ha egy betegség
vagy sériilés kovetkeztében nem tud azzal foglalkozni, amivel
addig foglalkozott? Hogyan érinti ez az alkoté embert, és mi-
lyen kiutak létezhetnek ebbdl a helyzetbil?

- Ez egy rettenetesen nehéz dolog. Tobb Gt van. Az
egyik az, amikor valaki felall ebbél. Kulka Janos térténete
szamomra nagyon batoritd, kiizdeni kell, a sériilést le lehet
gy6zni és fel lehet vallalni. Vannak olyan, elhiresiilt torténe-
tek is, hogy meghalt a szinész anyja, 6 pedig aznap jétszott,
szinpadra éllt. Kicsit, mint az élsport, a mavészet is eltér a
mentdlhigiénés javallatoktdl. ,Nyomjuk le azt az el6adast,
mert a szinhdz szent” - a szinhdzi vilag logikdjdban benne
van a kozosség, hogy hany ember munkdja mulik azon, ha
én kiesem a gépezetbdl.

- A gydsz eltakardsdrdl beszélsz, de mi van abban az eset-
ben, ha az alkoté nem akarja leplezni a sajdt esenddségét, ha-
nem megmutatja a miivészetében? Példdul villalja, hogy egy
agyvérzés utdn nem beszél tokéletesen. Vagy megmutatja a
tokéletlen testét. Vagy készit a betegségérdl egy el6addst, amely-
ben vdllalja, hogy ez az 6 torténete, az 6 nagyon személyes, na-
gyon intim kiizdelme. Erre hogy tud felkésziilni egy szinész, és
hogyan tudja feldolgozni, amikor megteszi?

- Erre altalanos receptek nincsenek, se direktivak. Az
esendéség oncéli megmutatdsa nem biztos, hogy a nézére
tartozik. Mindent meg kell munkalni, meg kell dolgozni. A
kozosség elétt szerepld foglalkozasok nehezek. A szinészé,
a papé, a lelkész csalddjaé, a tandré, bizonyos értelemben a
pszichoterapeutaé is. Nehéz kérdés, hogy ha egy ilyen sze-
repkorben keriilok krizisbe, dolgozom-e tovabb, vagy sem.
Visszavonulhatok, ugyanakkor ehhez értek, ebbdl van a jo-
vedelmem, nem engedhetem meg magamnak, hogy abba-
hagyjam.

- Nézbként rengeteg dolgot - haldlt, betegséget, fogyaté-
kossagot - ldtunk a szinpadon, amelyekre reflektdlhatunk a
magunk modjan, elindulhatunk az elfogadds, a gyogyulds felé.
De mi van azzal a szinésszel, aki minden este szinpadra lép,
és elmeséli egy betegség torténetét? A Minden negyedik cimii
eléadds olyan nékrdl sz6l, akik elvetéltek, abortuszuk volt, csd-

szdrmetszés utdn meghalt a csecsemdjiik... Nagyon megrdizo
torténetek ezek, amelyeket a szinész minden este a magdéva
tesz, hogy dtadhassa a nézének. Hogyan tud védekezni a szi-
nész, hogy ne sériiljon meg ebben a folyamatban?

- Tébb oldala van ennek. Hogyan gydgyul a trauma? Azt
mondjak a traumaterapeutdk, hogy a trauma fragmentalja az
oOsszetartozd dolgokat. A torténet kognitiv leirasat, a hozza
tartozo érzelmeket, a testi, vegetativ jelenségeket, az izmaink-
ban megélt fesziiltséget, a fdjdalmat. De elmondani a traumat
néha kevés. Egy irdnyitott, védett, biztonsagos kozegben le-
het ezt kezelni jramondassal, de ez még nem gyogyit meg.
A pszichodrama, és azt gondolom, hogy a szinhaz is ezeket
a fragmentaltan és hozzaférhetetleniil elraktarozott torténe-
teket vagy részaspektusokat segit egybehozni, megdolgozni
és elengedni. Amikor a pszichodramdban ujrajatszatjuk a
fajdalmas, nehéz torténeteket, nem szadizmusbol csinaljuk,
hanem azért, mert bizunk abban, hogy 4j kimenetele lesz
a torténetnek. Ha megéltitk gyerekként azt, hogy a bantal-
mazéval szemben kicsik, tehetetlenek, bénultak vagyunk, a
pszichodramaban a feln6tt éniinkkel a csoport, a vezet6 se-
gitségével Gjrajatszva létre tudunk hozni egy jobb kimenetelt,
aminek a lelki lenyomata nem az, hogy tehetetlen, kiszol-
géltatott vagyok, hanem az, hogy nehéz volt, fajdalmas, de
megcsinaltam. A pszichodramdban van egy ritualizalt, kotott
feldolgozasmddja a jatékoknak. A protagonista ,levetkézik’,
megmutatja a legsériilékenyebb énjét, a csoport pedig meg-
osztja, hogy ,én is voltam igy, velem is tortént valami ha-
sonld”. Tehat mindig a sajat életiinkbdl adunk visszajelzést,
amivel a szenvedd ember maganyat tudjuk enyhiteni. A hi-
vatasos szinészeknek vagy akér a terapeutdknak is bejaratott
modszereik vannak a becsekkoldsra, kicsekkoldsra. A sziné-
szeknek is megvannak a sajat egyéni ritusaik, idénként halla-
ni interjukban, hogyan hangolédnak ra, hogyan készitik el6
magukat, hogy jatékképesek legyenek, és ugyanilyen fontosak
a kicsekkoldsi modszerek, ritusok.

- Vigyiik tovdbb az el6bbi kérdésedet, hogy hogyan gyégyul
a trauma: hogyan tudunk kollektiven megbirkozni a haldllal? A
hébori dldozataira valéo megemlékezésben van dssztdrsadalmi
gyakorlatunk, van hozza forgatékonyviink, kozosen kialakitott
ritudlénk. De hogyan tudunk megemlékezni egy betegség, egy
jarvany dldozatairél? Ahogy mondtad, nagyon gyorsan felej-
tiink, elfelejtjiik ezeket a jarvdnyokat, és felkésziiletleniil érnek
minket, holott tulajdonképpen generdciorol generdciéra ez az
életiink része. A Names projektben példdaul az AIDS-jdrviny
dldozatainak a nevét himzik takarékra.’

- Mindig az az érdekes, hogy ki a fészerepld. Az egyén
vagy a kozosség? Ugyanugy, mint a temetésnél: az elhalalo-
zott viszonylag egykedvii azzal kapcsolatban, hogy milyen a
temetése, ez valdjaban minket szolgal, akik életben marad-
tunk (a kozosséget, a csaladot, amelybdl kiszakadt a halott).
Amikor megemlékeziink, példaul belehimezziik valakinek a
nevét a takardba, az a kozosség ritusa. A kozosség tagjaként
jo érzés a tudat, hogy rdm is emlékezni fognak. A betegség,
a haldl elfedhetetleniil maganyos dolgok. Ha van egy ko6zds
kultdrdja annak, hogy megemlékeziink az AIDS vagy akar a
Covid 4ldozatairdl, az annak, aki éppen haldoklik, lehet, hogy
segit, hogy ne érezze magat annyira egyediil. Szerintem fon-
tos. Szerintem jonak lenni megeéri.

3 Lasd P. MULLER Péter, ,Jarvany, foltvarras’, Szinhdz 53, 5-6. sz.
(2020), 36-38, http://szinhaz.net/2020/09/05/p-muller-peter-jarvany-
foltvarras/.



MUHELYNAPLO

HARS ANNA

A BETEG TARSADALOMTOL
A BETEG TESTIG

Lengyel Anna és a PanoDrama

Lengyel Anna dsszetett személyiség volt, sokféle leget el lehet mondani réla. Kezdem az-
zal, hogy 8 volt talan a legintenzivebb ember, akit ismertem. Ha akart valamit, azt nagyon
akarta - és mindig akart valamit. A PanoDrama létrehozasa fontos mérfoldkd volt a szak-
mai életében: ez volt az a pillanat, amikor a dramaturg alarendelt, a fordité maganyos és

«7es

Anna baratom és alkotétarsam volt tdbb mint tiz éven keresztl, igy jelen iras bizonyara
nem lesz elfogulatlan, de a munkassagat retrospektiven dsszefoglalé nekroldg sem.

2008-as megalapitasakor és az azt kovetd par évben a Pano-
Drama mivészeti profilja még formalédott. Kezdetben na-
lunk még ismeretlen kortars kiilfsldi szindarabok hazai, il-
letve kortars magyar dramak kiilfoldi népszer(sitését tiizte
ki maga elé, leginkabb felolvasdszinhdzi események forma-
jaban. Emellett hazai és kilfoldi el6adasokban produkcios
partnerként mukodott kozre. Mindez hidnypétld torekvés
volt, és Anna djdrama irdnti elkotelezettségébdl és nyiizsgd
vilagpolgarsagabdl organikusan kovetkezett, de nem elégitet-
te ki 6t. Szakmai miikodésére mindvégig jellemzé volt, hogy
férumokat, talalkozasi pontokat hozott létre. A (jellemzéen
nemzetko6zi) workshopok, amelyeket szervezett, azt a célt
szolgaltak, hogy kiilonboz6 emberek kiilonb6z6 tapasztalata,
tuddsa osszeadddjon, és sziilessen beldle valami 1j. Lelkesen
és onzetleniil kapcsolta egymassal 6ssze az embereket, egyfaj-
ta katalizatorként mikodott.

A PanoDrama els6 verbatim produkcidjanak elékésziilete
is egy workshoppal kezdddott. 2008-2009-ben a romagyilkos-
sagok néven elhiresiilt, rasszista inditékbol elkovetett tamadas-
sorozat megrazta a magyar tarsadalom jobb érzésti tagjait. Egy
rovid idére. Aztdn, mint minden mast, ezt is hamar elfelejtet-
tik. Anna viszont gy érezte, errdl beszélni kell. Vagy még in-
kabb: nem lehet eleget beszélni réla, és a szinhdznak megvan az
a jo tulajdonsaga, hogy viszonylag gyorsan képes reagalni egy
tarsadalmi eseményre vagy jelenségre, igy adta magat, hogy
az egyre szélsGségesebb formdban jelenlévd rasszizmusrol ké-
szitstink el6adast. Ez egybeesett a PanoDrama identitdsanak
megtalalasaval: igy valt a gyilkossagokkal, faji elditéletekkel és
diszkrimindcioval foglalkoz6 Szordl szérdval az elsé magyar
verbatimszinhdzza. Az el6készité workshop résztvevéit zom-
mel Anna toborozta: olyan embereket hivott be a projektbe,
akiket szocialisan érzékenynek, nyitottnak, kreativnak, szinha-
zi szempontbol érvényesnek gondolt.

-
Lengyel Anna.
Foto: Szarka Zoltan



A témat és a verbatim format is Anna hozta. Példaként
allt el6ttiink a Laramie Project — amelyet késébb be is mutat-
tunk felolvasdszinhazi el6adésként. A Laramie igaz torténet: a
huszonegy éves Matthew Shepardot brutalis kegyetlenséggel
meggyilkoltdk csak azért, mert meleg volt. A Tectonic Theatre
irékbol és szinészekbdl allo csapata a gyilkossagot kovetd év-
ben elment az eset helyszinére, Laramie-ba, és interjut készi-
tett a helyiekkel, hozzatartozokkal, a gyilkossagot elkovetd
fiatalok baratndivel stb. Az interjik szovegeibdl, korabeli hi-
rekbdl és a targyalason elhangzottakbol épiilt fel a szindarab.
A mi munkamddszeriink is ugyanez volt. Elézetes felkészii-
lést kovetSen leegyeztettiink néhany interjut, és elindultunk
a tdmadasok helyszineire, de sosem csak az elére egyeztetett
interjualanyokkal beszélgettiink, hanem gyakorlatilag barki-
vel, aki széba allt veliink. A verbatim szinhdzcsinalas egyik
legizgalmasabb jellemzdje, hogy az elején sosem tudjuk, mi
lesz a vége. Lehet, hogy egy véletlenszertien leszélitott jard-
kel olyasmit mond, ami teljesen atrajzolja a kezdeti koncep-
ciét, esetleg a megszolasabdl sziiletik meg majd az eléadas
csucsjelenete. Vagy elvezet minket valakihez, akihez amugy
sosem jutottunk volna el. Mivel a Szordl széra volt mindany-
nyiunk szdmara az els6 verbatim munka, egyiitt fedeztiik fel a
mddszerben rejlé lehetdségeket és buktatokat. A hdnapokon
at tartd interjuzas és anyaggytjtés, a terepmunka, a valdsag-
darabok megtaldldsdnak és Osszeillesztésének folyamata 6sz-
szekovécsolta a csapatot. A Szordl széra szinészei kozott mar
ott volt a késébbiekben is szinte minden eléadasban jitszo6
alaptagok koziil Ordog Tamés, Szamosi Zs6fia és Urbanovits
Krisztina. Bartsch Kata valamivel késébb, a 174/B idején csat-
lakozott, de & is a virtudlis tarsulat tagja volt.

Anna szamadra kiemelten fontos volt, hogy a munkatarsai-
nak éppugy tigy legyen, amivel foglalkozunk, mint neki. Nem
egyszerlien jo szinhazat akart csindlni, hanem olyat, amivel
valtozast lehet elérni. Mint ahogyan részben a Laramie-nak
koszonhetéen emelte be Obama a homoszexualisok elleni
tamadasokat a gytloletblincselekmények kozé. Anndban ma-
ganemberként is volt egy jo adag vilagjobbitd-népneveld he-
villet, segitGkészség, felszolalt a tarsadalmi igazsagtalansagok
ellen, elkotelezett demokrata volt. Ezek az alapvetd értékek
természetesen a PanoDrama munkdssagaban is megjelentek,
hiszen - akdrmennyire is kozosségi alkotds eredménye volt
minden nagyprodukcid - a PanoDrama lelke és motorja Len-
gyel Anna volt.

Sokat vitatkoztunk arrél, hogy tudunk-e valédi hatéssal
lenni barkire, ha a kézonségiink (jellemz&en a baloldali, bu-
dapesti értelmiség) 95 szazalékban ugyanazt gondolja, amit
mi. Hogy mennyire fontos egyiitt hiiledezni és berzenkedni
a rasszizmus barmely formaja ellen, ha valéjaban a mi ko-
zegilinkben konnytszerrel leélhetiink gy egy életet, hogy a
legnagyobb magyar kisebbségnek szamité cigany lakossag-
gal csak a villamoson taldlkozunk. A Szordl széra kapcsan
tobbszor elhangzott az egyoldaluisag vadja, de — mig az el6bbi
problémat érvényesnek érzem - a Szérdl szordban és a ké-
sébbi eléaddsainkban is igyekeztiink pértatlanul fogalmazni,
tobb oldalrdl is koriiljarni az adott témat. Persze egy rasszista
inditékbdl elkovetett gyilkossag esetében nincs masik oldal.

Egy masik visszatéré kritikai megjegyzés volt a Szdérdl
szora kapcsan, hogy ez nem szinhdz. Statikus el6adas volt, az
igaz. Ures térben nyolc szék, néhany tévé. Minimalis mozgés.
AlapvetSen szovegszinhaz, de szinhaz. Rendezé nem volt, az
els6 pillanattdl kezdve kozosen hoztuk 1étre az el6adast. Anna
nagyon hitt a kézosség erejében, hatdrozott elképzelése volt

arrol, hogy mir6l szoljon az eléadds, még ha nem is tudta biz-
tosan, hogyan, és nem szerette volna, ha egy szamara ilyen
fontos projekt f6lé né egy rendezé muvészi vizidja. Mdr itt
jelentkezett az a probléma, amely a PanoDrama késébbi mii-
kodése soran folyamatosan jelen volt: hogy ki rendezi az el6-
adast. Anna elképzelése szerint az idedlis felallas az lett volna,
ha egy olyan tarsrendez6t talal, aki elfogadja, hogy 6 minden-
be beleszolhat, és miivészi kérdésekben is vétdjoga van, de
a magyar szinhazi hagyomdnyban ritka, hogy egy autoném
szinhdzi rendez6 ennyire rugalmas legyen, bar kisérletek
torténtek ra. Ahhoz viszont, hogy egyszemélyi rendez6ként
legyen jelen a produkciéban, Anna nem tartotta magat sem
elég kreativnak, sem elég fantaziadusnak. Okos volt, tajéko-
zott, problémaérzékeny, de valoban nem volt rendez6i vizidja.
Sokkal inkabb szovegben, mint képekben gondolkozott.

A rendezé hidnydt a dramaturgok tulreprezentaldsaval
ellensulyozta: a Szérdl szérdban Osszesen négy dramaturg
dolgozott, de éppen a kozos alkotdsbdl kovetkezett, hogy
négyiink koziil egyikiink sem toltott be hagyomanyos érte-
lemben vett dramaturgi szerepet: Garai Judit vildgositott, Biré
Dénes a videodt kezelte, Anna rendezett, én magam jatszottam
az el6adasban. A szinészek nagy részérdl kideriilt viszont,
hogy nagyszeri dramaturgok. Mindenki magdt rendezte,
adott otleteket a tobbieknek is, és a téma ereje, valamint a
megvaldsitas Ujszer(isége miatt fontos eldadas volt, de valé-
ban hianyzott beléle az atfogd miivészi vizio.

A dokumentarista el6adasokat készité német Rimini Pro-
tokoll fontos el6kép volt szamunkra. A hdrmas vezetést és a
kozosségi alkotast tekintve mindenképpen. Hazai viszonylat-
ban teljesen ujszert volt, hogy egy szinhazat harom né, ra-
adasul harom dramaturg vezessen. Természetesen Anna volt
a PanoDrama elsé szamu vezetdje, de Garai Judittal mi ketten
voltunk - ahogy Anna mondta - a két jobbkeze. Az opera-
tiv és adminisztrativ iigyek tobbségét Anna vitte, az anyagi
feltételeket & teremtette meg, igy a pénziigyi kockazatot is 6
vallalta, de miivészeti kérdésekben nagyon demokratikusan
mikodtiink. A harmas feldllds dontéshozatali szempontbdl
szerencsés volt: mivel hasonlo6 értékeket vallottunk, de a sze-
meélyiségiink kiilénb6zott, mindharman mas-mds szempon-
tokat hoztunk be a projektekbe. Az el6adasaink érzékeny té-
makat feszegettek, él6 emberek gondolatait, érzéseit, torténe-
teit vittiik szinpadra, ez résziinkrél is nagyfoku érzékenységet
kivant. Sokszor nemcsak miivészi, de moralis dontéseket is
kellett hozni.

A PanoDrama tizenhdrom éves fennalldsa alatt folyama-
tosan kerestitk az 0j formakat. Hamar kiderilt, hogy bar-
mennyire is izgalmas verbatim eléadasokat létrehozni, az é16
nyelvvel és a valosaggal zsonglérkédni, minden alkalommal
nullpontrdl indulni, szazoéranyi interjubdl Osszerakni egy
masfél oras el6adast, a forrasanyagok szigortian szé szerinti
felhasznalasa korlatokat is jelent. Az eléadasszévegek tdlnyo-
morészt az interjukbdl alltak &ssze, ebbdl kovetkezik, hogy
jellemz&en monoloégok sziilettek. A paros vagy harmas inter-
jukbdl tudtak tobbszereplds jelenetek késziilni, de az inter-
jualanyok ilyenkor is egyetértésben, egymast kiegészitve nyi-
latkoztak. Ritkan adédott lehetség arra, hogy két karakter
kozott fesziiltség legyen a szinpadon.

Az dltalam legjobbnak tartott 174/B - Az igazsdg szol-
gdi cim@ produkcidban (2011) a Melis Laszléo komponalta
zene, az énekbeszéd megemelte az eléadast, és az oliinkbe
hullott egy nagy ajandék: megkaptuk az eldadds témajat ado
sajobabonyi timadas targyalasi jegyz6konyvét. Az ebbdl ké-



174/B - Az igazsag szolgdi, PanoDrama, Trafd,
koncepcio6: Lengyel Anna, 2013. Foto: Puskel Zsolt

sziilt jelenetek az altalunk készitett interjukkal kompilélva iz-
galmas egésszé alltak ossze.

Ugyancsak gjitas volt az el6adas masodik fele: Augusto Boal
kozosségi szinhdzi metddusat hasznalva egy tizenkét f6bél allo
- el6adasonként mindig mas osszetételd — civil eskiidtszék vi-
tatkozott és hozott itéletet az eldadasban latottak alapjan.

A kozoktatds anomalidit felmutatdé TTT cimid el6ada-
sunkba egy él6 vita volt beékelve a szegregacié kontra integ-
raci6 témakorében, illetve az el6éadds kiilonbozé pontjain a
témahoz kapcsolodo civil szakértdk is szot kaptak.

Jelen irasban nincs tere annak, hogy minden nagyszinpa-
di, stadio- és felolvasoszinhazi el6adast végigvegyek, de az 4j
utak keresése kapcsan talan érdemes megemliteni még, hogy
a verbatimtdl elszakadva 2015-ben bemutattuk a Mds nem
tortént cimi szindarabot, amelyet Pass Andrea a PanoDrama
felkérésére irt Sipos Pal igyébdl inspiralddva.

2016 tavaszan készitettlink a Radnéti Szinhdzban egy
szcenirozott felolvasdszinhazi eléadast a Hospice Alapitvany-
nyal egyiittmiikodésben: a Nincs sirds, nincs semmi volt az
elsé olyan PanoDrama-produkcio, amely explicite a rakkal,
a halallal, az orvos-beteg kommunikaciéval foglalkozott. Bar
rendhagyé médon az eldadast felkérésre készitettiik, és a fel-
hasznalt interjik egy részét készen kaptuk, a téma nagyon is
illeszkedett a PanoDrama profiljaba. A legtobb e