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A Szinhdz folyéiratban 2013 éta kozlink tematikus 6sszedllitdsokat ndi fokusszal. Az elsd ilyen nekirugaszkodast ra

egy évre maris kovette a masodik - még Koltai Tamas f8szerkesztése alatt, Tompa Andrea kdzrem(ikodésével. A szer-
keszt&ség és a lap 2015. 6szi atalakulasa 6ta ennél is rendszeresebben, de mar nem tematikus lapszamokban, hanem
egy-egy lapszamon belul tematikus fékuszokban gondolkozva vittik tovabb a genderkérdések targyalasat is. A teljesség
igénye nélkdl: 2016 majusaban a maszkulinitas (Schuller Gabriella vendégszerkesztésével), 2018 juniusaban a ndi szere-
pek, 2019 majusaban a néi szerz8k/rendez8k kérdésével foglalkoztunk kiemelten. Ezt kdveti most Ldthatatlan (szinhdz)
torténetek. Néi néz6pontok elnevezésy - kétrészes - blokkunk, amelyben a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Szinhaz és Film Karan 2021 decemberében ezzel a cimmel megrendezett konferencia el6adasaibél publikalunk 6tot -
megel&legezve a Romaniaban késziilé angol nyelv(i konferenciakétetet. A Bartha Katalin Agnes és volt fészerkeszténk,
Tompa Andrea szervezte rendezvény el6adéi kivétel nélkul arra térekedtek, hogy lathatébba tegyék a tagabb értelem-
ben vett régi szinhaz ndi szerepléit. Mindazokat, akik alkotoként, vezetdként, szinészként, iréként, kritikusként és hattér-
munkasként - akar palyajukkal, akar palyaelhagyasukkal, hianyukkal - kdzvetlenil alakitottak a szinhaz ka-eurdpai tor-
ténetét. Jelen szamunkban Anca Hatiegan, Ungvari Zrinyi lldiké és Boros Kinga, aprilisban Cristina Modreanu és Kénczei
Csilla tanulmanyat kozoljuk.

Amint az a konferencian is elhangzott, az amerikai torténész, Gerda Lerner négy lépcsében képzelte el a gender-
kdzpontu térténetirast. (,Placing Women in History: Definition and Challenges”, Feminist Studies 3, 1-2, sz. [1975]: 5-14).
Az els6 |épcsd: kiegésziteni a férfikanont a nék teljesitményeivel. A masodik: beszamolni mindennapi nékrél, akiknek
nincsenek jelentds eredményeik. A harmadik 1épcsé: magunk mogott hagyni a teljesitményelvl (férfikdzpontd) torté-
netirast, mégpedig Ugy, hogy napldk, dnéletrajzok, levelek segitségével egy érzéki, tobb nézdpontu képet prébalunk
nyujtani arrél, milyen életet éltek, mit tapasztaltak a n6k a mindennapokban. A negyedik Iépcsé esetében az a cél, hogy
a torténelmet a két kultdra, a férfi és a ndi kozotti dinamikaban képzeljik el. Hogy jobban megértsuk, miért alakult
ugy a szinhaztoérténet-iras, ahogy. Hogy a szinhaztorténet ne csak zseniké és a fenegyerekeké (fenelanyoké?), hanem
mindannyiunké legyen. A k6zdlt esszék szerz8i mindezeket szem eldtt tartva kisérlik meg a szinhaz emlékezetét a ne-
mek, nemi szerepek feldl tjragondolni.

ANCA HATIEGAN

NACIONALISTA
KISZORITOSDI

Romdnidban a hivatdsos szinhdzi kozeg megjelenése a 19.
szdzadban egybeesett a Roman Fejedelemségek fiiggetlenségi
harcaival az oszman uralom ellen. A nemzet eszméje mintegy
szekularis vallassa valt ebben az id8szakban, a szinhdz templo-
maba pedig a n6k is hamar bebocsatast nyertek — afféle diako-
nisszakként, felszentelve egyszerre a miivészetnek és a nemzet-
nek. Az els6 roman szinhazi iskolak tanuléi kozott ugyanakkor
szamos idegen csengésti név szerepel. Ezekr6l a nékr6l rész-
letesebben irtam Dimineata actritelor (A szinésznék hajnala)
cim@, 2019-ben megjelent koényvemben. Kutatdsaim soran
nem talaltam jelét annak, hogy nemzetiségiik alapjan barmifé-
le hatranyos megkiilonboztetésben lett volna résziik.

A nemzeti eszme vallasabdl a 20. szdzad elején fejlédés-
nek indult a nacionalista, etnicista, fajvédd ,eretnekség”
A zsid6sag egymast koveté bevandorlasi hullamai Ausztria
és Oroszorszag lengyelek lakta részei fel6l ugyancsak ezt a
széls6séget erdsitették.! A 19. szdzad soran a pogromoktdl
val6 félelem nagy tomegeket 9sztonzott bevandorlasra és le-

1 Az 1912-es népszamlélds adatai szerint a zsidok népességaranya Roma-
niaban 3,3% volt, a negyedik legmagasabb Eurépaban Ausztria, Magyar-
orszag és Oroszorszag utan. Moldaviaban ez az arany a teljes népesség-
hez viszonyitva 7,8% volt. A Moldavia szivében elhelyezkedd Jaszvasar
75 229 lakosdbol 31 843 volt zsid6 (azaz 42,3%), Bukarestben, Romania
févarosaban a lakossag 12,79%-a.



telepedésre Romaniaban. Ezt a roman népesség jelent6s része
fenyegetésként élte meg a romdn nemzetre nézve, elsésorban
a gazdasagi fejl6dést, de az allami integritast illetGen is. Az
els6 szakaszban a nacionalista mozgalom a szinhazat tette
meg kedvenc csataterének, igy lett az 1906 tavaszan és 1913
6szén Utkozetek szinhelye. 1906. marcius 13-4n a Bukaresti
Nemzeti Szinhdz épiilete el6tti téren egy aznap esti, francia
nyelvii eldadas megtartdsinak megakadalyozasara diaktiinte-
tést szerveztek, mely sok sériiltet koveteld erészakba torkol-
lott. Késébb a roman kulturalis elit egy része szolidaritasat
fejezte ki a didkok egyik f6 szervezdjeként felléps Nicolae
Torga torténésszel (1871-1940). Iorga a bukaresti irodalmi
lap, a Sdmdndtorul f6szerkeszt6i posztjanak 1905-0s atvéte-
le 6ta folyamatos hadviselésben allt azokkal, akik véleménye
szerint kdros hatassal voltak a romdn nyelvre és kultarara.
A marcius 13-i események utan ez a harc politikai fordulatot
vett, amikor Iorga és koveti egyesitették erdiket a Jaszvasari
Egyetemen politikai gazdasdgtant oktaté Alexandru C. Cuza
(1857-1947) koril szervezddd nacionalista korrel. Cuza, a
roman antiszemitizmus ,,apostola’, 1905-ben a Fdit-Frumos
nevi lapban kozolte ,Nemzetiség a miivészetben” cimii ta-
nulmanyat, melyet 1908-ban, 1915-ben és 1927-ben kotetben
is megjelentetett. Ez a széveg mar az els6 kiaddastol kezdve
tartalmazta a szerz§ hitvalldsat, miszerint ,a milvészeknek,
tudosoknak és politikusoknak nemzetiségiik reprezentansai-
ként kell fellépniiik”? Ebbél kifoly6lag Cuza a zsidok ,,a kultd-
ra teriiletérdl vald eltavolitasa™ mellett érvelt. 1910-ben Iorga
és Cuza kozosen megalapitottak a Nacionalista Demokratikus
Partot, melynek programjaban zsidéellenes rendelkezések is
szerepeltek. Késobb Iorga eltavolodott Cuzatol, és mérsékel-
te nézeteit; végiil a szélséjobboldali er6szak dldozataul esett.
1913-ban tjabb nagy horderejli botranyra keriilt sor, amikor
a Bukaresti Nemzeti Szinhaz tjra miisorara tlizte a Manassét,
egy zsid6 szdrmazdst roman szerzd, Ronetti-Roman (1853-
1908) 1900-as szindarabjat.

Ezen két incidens kozott egy harmadik is lezajlott a Jasz-
vasari Nemzeti Szinhdzban. A f6 ismertet6jegyei hasonléak
voltak, de ez az eset mégis kevésbé ismert napjaink kutatoi
szamara — a tovabbiakban ezt fogom koriiljarni. 1911. januar
8-an egy fiatal szinésznd, Francesca Rozan debiitalt volna az
akkor Mihail Sadoveanu iré (1880-1961) altal vezetett Nem-
zeti Szinhdzban, de az el@addst antiszemita demonstricio
zavarta meg. Francesca Rozan, akinek val6di neve Frieda Ro-
senberg volt, tobb generacié ta Romdnidban él6 értelmiségi
és miivészcsaladbodl szarmazott. 1907-ben végzett Aristizza
Romanescu (1854-1918) osztalydban a Bukaresti Zene- és
Szinmuvészeti Konzervatériumban; volt tandra ajanlotta a
Jaszvasari Nemzeti Szinhaz vezetdsége figyelmébe. Hogy ro-
vidre fogjam, idérendben sorra veszem az eseményeket, me-
lyek Rozan a Jaszvasari Nemzeti Szinhazbol valo eltavolitasa-
hoz és késébbi tildoztetéséhez vezettek.

1910-ben Francesca Rozant két meghallgatas utan felve-
szik a Jaszvasari Nemzeti Szinhazba — ,en gage’, azaz ideig-
lenes munkaviszonyban. Az igazgaté, Mihail Sadoveanu és
a Romdniai Akadémia két tagja, Anton Naum és Nicolae
Gane is mellette szavaznak. A Jaszvasari Egyetem Hallgatdi
Ko6zpontjanak nacionalista didkjai a Cuza-parti Constantin

2 A.C.Cuza, Nationalitatea in artd. Principii, fapte, concluzii (Nemzetiség
a miivészetben. Elvek, tények, kovetkeztetések) (Bukarest: Editura Mi-
nerva, 1911), 135.

3 Uo., 183.

és Sancho Panza, Nicolae Petrescu-Gdina grafikaja (1913)

A nacionalistak - Nicolae lorga és A. C. Cuza mint Don Quijote

N. Ifrim (1884-1960) vezetésével felkeresik a szinhdz igaz-
gatdsagat, és kérvényezik Rozan eltavolitasat az 0jév reggeli
musorbdl, ahol eredetileg debiitalt volna. Sadoveanu elren-
deli Rozan helyettesitését egy masik szinésznével. A szinpa-
di debiit jonnan kitizétt idépontja igy janudr 8. Az aznap
esti miisort az olasz szerz8, Roberto Bracco egyfelvonasosa, a
Sacrificul (Az dldozat) nyitja - a plakaton Rozan neve is szere-
pel a szinészek kozott. Gustav Kadelburg szindarabjat, A sotét
pontot szintén jatsszak aznap este.

A premier el6tt a rendezé Mihail Sadoveanut egy Gjabb
hallgatoéi delegacio keresi fel, hogy éllitsa le Francesca Rozan
debiitjét. Az ok, ahogy a Tribuna cim( erdélyi lap tudésita-
sabodl kidertil: a jaszvasari szinhdz, Nemzeti Szinhdz 1évén, a
»roman miivészet nemzetietlenedését” segitené el6 ,idegen
elemek” felvételével. (A névtelen szerzd cikke a Tribuna 11.,
a janudr 15-28. kozotti id6szakot lefedd lapszamaban jelent
meg ,Nemzetiség és muvészet” cimmel, ami egyértelmd
utalas A. C. Cuza tanulmanyara.) A jaszvasari rendSrfépa-
rancsnok is kozli vele az ala tartozo prefektura egybehangzo,
szives kérését, hogy a zavargasokat elkeriilendé tekintsenek
el a Sacrificul eléadasatol. Ennek ellenére Sadoveanu enge-
délyt ad az el6adasra, de a program sorrendjét megforditja:
az estét a A sotét pont nyitja 9 orakor, a nézGtéren nyuga-
lom és csend uralkodik. A sziinet utan, Francesca Rozan
szinpadra lépésekor Kkitor a botrany: a nacionalista egyetemi
hallgatok, gimnazistak és egyéb agitatorok tamogatasaval,
botokkal, dudakkal és sipokkal felszerelkezve, kiabalassal és
fisttyokkel zavarjak meg az el¢adast. A kozonség megoszlik,
mivel szamos zsidd il a néz6téren. Végiil a fiiggony lehull.
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‘A. C. Cuza eredetisége’, Facla, 1911. aprilis 2. (A karikattran Emanuel Socor lathaté, amint
megprobal valami eredetire lelni Cuza fejében, csak hogy talaljon egy érult dtletet...)

A rendbontok a szinhdaz eldcsarnokdban gyiilekeznek, ahol
a Desteaptdi-te, romdne! (Ebredj, romdn!) cim{ nacionalista
dalt éneklik. Néhany néz6 a szinfalak mogé menve vigasztal-
ni prébalja a sird debiitanst. A szinhaz falain kiviil a zaklatas
tovabb folytatédik. A szinészn6t hurrogva és fenyeget6z-
ve otthondig koveti a rendbontdk egy csoportja. Kollégdja,
Gheorghe Carja szinész egyediiliként a védelmére kelve re-
volverrel a kezében kiséri haza.

Az incidens utani héten zsidé didkok és fiatalok 1épé-
seket tesznek Sadoveanu, Petre P. Carp miniszterelnok és
Constantin C. Arion kultuszminiszter meggy6zésére, hogy
nyilvanosan itéljék el az esetet, ismét tlizessék misorra az
el6adast, és rendeljenek el renddrségi nyomozast az iigyben.
Pletykak keringenek néhany szinhazi alkalmazottrdl, akik ,,a
vezetéség utasitasai ellenére™ segitGként részt vettek a bot-
rany kirobbantasdban. Zsidé szinhazlatogatok egy csoportja a
Nemzeti Szinhaz eldaddsainak bojkottalasara szolitja fel a he-
lyi hitkozség tagjait. A zsidé kozosség eszkoze a roman szin-

padokon megnyilvanulé antiszemitizmus visszaszoritasara a
szinhazi el6adasok bojkottalasa volt. Tekintve, hogy a zsidok
nagy létszamban latogattdk a szinhazakat, hidnyuk azonnal
érezhetd, stlyos kovetkezményekkel jart a bevételekre nézve.
Bukarest, Konstanca, késébb Craiova hallgatoi és ifjasagi ko-
rei is szolidaritasukat fejezik ki a jaszvasari nacionalista dia-
kokkal. Ugyanakkor janudr 14-én a helyi Hallgatéi Kozpont
27 tagja nyilt levélben hatarolodik el kollégaik ,,meggondo-
latlan viselkedésétdl”? Az alairok kozott szerepel a kés6b-
bi jelentés nyelvész Iorgu Iordan és a zenész Mihail Jora is.
A legtobbjiik lemond a tagsagarol a Hallgatéi Kozpontban.
Valaszul a Hallgatéi Kozpont vezetése kozleményt bocsat
ki, melyben tdmogatasarol biztositja a Rozan debiitjének es-
téjén — ,nem a miivész személye’, hanem ,,a zsid6 elemek a
nemzeti kultdra teriiletére val6 bedradasa ellen”® — demonst-
ral6 hallgatokat. Janudr 12-én és 13-4n a Jaszvasari Nemzeti
Szinhaz igazgatdsaga két sajtokozleményt bocsat ki, melyek-
ben beszamolnak a szinésznd felvételének koriilményeirdl.

4 ,Ultima faza a scandalului de la Teatrul National din Tasi” (A jaszvasari
Nemzeti Szinhaz koriili botrany utolsé felvondsa), Egalitatea, 1911. feb-
rudr 18., péntek, 51.

5 ,Manifestatia nationalistd din Jasi” (A jaszvasari nacionalista demonst-
racio), Egalitatea, 1911. januar 21., péntek, 19.
6 Uo.



»A nemzetiségre vonatkoz6 kérdés nem hangzott el, nem is
hangozhatott el. Az egyetlen kérdés az volt, tehetséges-e a
jelentkezd, vagy sem™ - igy az els6 kozlemény. A masodik
mar a helyi zsidésagot vadolta a szinhaz bojkottalasaért: ,,Ez
a viselkedés az intézménnyel szemben pont annyira civiliza-
latlan, mint azoké, akik megzavarték az el6adast.”® Ugyancsak
janudr 13-an egy masik helyi lap, az Opinia kozli Mihail Th.
Popovicinek (1865-1960), a Nemzeti Szinhdz tagjanak tilta-
kozo publicisztikdjat. Popovici szerint a nacionalista didkok
»nemzetellenes cselekményt” kovettek el, amikor viselkedé-
siik miatt a zsid6 kozonség elhagyta a szinhdzat. ,A kozon-
ségiink tudja ezt, és mi, szinészek, még jobban tudjuk, hogy
szinhdzunk latogatdi nagy szamban a helyi zsid6sagbdl kertil-
nek ki, és korabban egyaltalan nem lattuk a nacionalistainkat
a szinhazban, még akkor sem, mikor roman szerzék darabjait
jatszottuk” — irja.’ Az tigyben érdekl6dést mutat Alexandru
Marghiloman beliigyminiszter, Petre P. Carp miniszterel-
nok és személyesen I. Karoly kiraly is. Az Opinia januar 13-i
szama alapjan Marghiloman levélben tdjékoztatta Jaszvasar
polgdrmesterét: ,Ofelségét rendkiviil érzékenyen érintették a
jaszvasari események hirei, ahol is a vélasztéi akaratra hivat-
kozva a nacionalista didksag szabad kezet kapott, hogy ilyen
zavarkeltést engedhessen meg maganak” (Nicolae Iorga és
A. C. Cuza Nacionalista Demokratikus Partja ekkoriban teljes
er6vel kampdnyol a parlamenti valasztasokra.) A miniszterel-
nok jelzi, hogy jelentést var Francesca Rozan szinészi allasban
maradasarol és a Sacrificul 4jboli misorra tlizésérél a Jaszva-
sari Nemzeti Szinhazban.

Az Universul janudr 19-én és 20-an interjukat kozol Spiru
C. Haret és Constantin I. Istrati korabbi kultuszminiszterek-
kel, akik elitélik a jaszvasdari agressziv demonstraciot. A helyi
zsid6 fiatalok jabb taviratot killdenek a miniszterelnoknek,
melyben arra panaszkodnak, hogy hitkozségiik tagjait szin-
hazjegyvasarlasra kényszeritik. A Hallgatéi Kozpont ablaka-
ban plakat hivja fel a jaszvasari romdn polgarokat a Nemzeti
Szinhaz tamogatasara, hogy az ,,ne szoruljon ra a zsidokra”"’
A szinhazi konyvelés rettenetes bevételkiesést mutat.

Januar 25-én az erdélyi Tribuna egyik tudésitoja arrol téjé-
koztatja az olvasokozonséget, hogy a Jaszvasari Nemzeti Szin-
haz vezet6sége elbiralas céljabdl vitara bocsat egy Francesca
Rozan 4ltal benydjtott panaszt, miszerint egy szinészként is
dolgoz6 szinhazi tigyel6 ,rendezte meg az egész »botranyt«.
Es mindezt puszta féltékenységbdl, amitél a miivészek, kii-
londsképpen a dramai miivészek ugysem tudnak soha meg-
szabadulni”"! Nevezett miivész panaszat ugyancsak vitdra
bocsétjdk, miszerint a szinésznd ,,megsértette 6t, mikozben
tgyel6i munkdjat végezte”. Francesca Rozan tigyének targya-
lasat janudr 27-én délutan 5 és 8 dra kozé tizi ki a szinhazve-
zetés. Végiil azonban csak egyetlen panaszt targyalnak meg
ebben az idépontban, State Dragomirét. Ugy tlinik, amikor
Dragomir lebocsatotta a fiiggonyt, Rozan megsértette 8t, mert

7 ,Incidentul de la Teatrul National din Iasi” (A jaszvasari nemzeti szinha-
zi incidens), Universul 1911. janudr 12., szerda, 2.

8 ,Incidentul de la Teatrul National din Iasi” (A jaszvasari nemzeti szinha-
zi incidens), Universul, 1911. januar 15., szombat, 2.

9  Popovici irasabol az Egalitatea hivatkozott tuddsitasa is kozol részlete-
ket: ,Manifestatia nationalista din Iasi” (A jaszvasari nacionalista de-
monstricio), 21.

10 ,Scandalul de la Iasi” (A jaszvasari botrany), Egalitatea, 1911. januar 28.,
péntek, 30.

11 ,Scrisori din Bucuresti” (Bukaresti levelek), Tribuna, 1911. januar 27-
februar 9., 4.

ugy tudta, részt vett a botrany megszervezésében. A vezetOség
birsdgot r6 ki Francesca Rozanra, fizetését 15 napig vissza-
tartjak. Dontés sziletik arrdl is, hogy a szinészné ,egyel6re”
nem fog szinpadra lépni a Nemzeti Szinhazban. A hivatalos
indoklas szerint ez utobbi rendelkezés a ,,demonstraciokbol
kovetkezd lehetséges kellemetlenségektdl™? hivatott megvé-
deni a szinészn6t. State Dragomir (1870-1920) ekkoriban a
Jaszvésari Nemzeti Szinhdz els6 szdmu szinésze, és torténe-
tesen Sadoveanu rivalisa. Amikor a pletyka elkezdett terjedni
Sadoveanu levaltasardl a szinigazgatoi posztrol, timogatasara
a szinészek aldirasokat gyujtottek, melyek koziil egyetlen név
hianyzott: Dragomiré. Besszarabiai szdrmazasabol adédodan
Dragomir megtapasztalta az ottani roman kisebbség nemzeti
identitdsanak elnyomasat és leépitését, igy kiilonds érzékeny-
séggel viseltetett a romdn nemzet {igye irant — ez is magya-
razhatja az incidensben val6 részvételét. A tény, hogy aldirasa
hidnyzott a Sadoveanut tamogaté peticiérol, Rozannal szem-
beni viselkedése motivacioit is segithet megérteni. A botrany
rendkiviil kdros volt Sadoveanura nézve. A zsidé kozonség
hidnya miatt az évadot majdnem egy hénappal a kittiz6tt id6-
pont el6tt le kellett zarni. Vajon State Dragomir szivesen be-
tilt volna Sadoveanu igazgatoi székébe? Ami a miivész ,,félté-
kenységét” illeti Francesca Rozannal szemben, nem taldltam
mas, erre utalé nyomokat. A Tribuna cikkébdl nem deriil ki,
milyen jellegt, maganéleti vagy szakmai féltékenységrél volt
egyaltalan sz9, de az utébbi szimomra egyaltaldn nem kézen-
fekvé: érthetetlen, Dragomir hogyan érezhette veszélyben a
pozicidjat egy kezdd miatt. Lehetséges ugyanakkor, hogy
Dragomir valamelyik kegyeltje tartott Rozan konkurenciaja-
tol. Bizonyitékok hidnyaban csak taldlgathatunk.

Februdr 9-én Francesca Rozan lemond pozicidjarol a Jasz-
vasari Nemzeti Szinhdzban. ,,A szinhaz vezet6sége ugyancsak
késén hozta nyilvdnossagra biintetésemet™ - fogalmaz ké-
s6bb a szinigazgaténak irott nyilt levelében késedelmes le-
mondasat indokolva. ,,A dontés annal inkabb meglepetésként
ért, mivel onnan, ahonnan a megérdemelt mélté banasmaodot
vartam volna, csak biintetést kaptam - dldozataként egy ilyen
megatalkodott tiamaddsnak” A szinésznd szerint a biintetést
nem el6zték meg valddi vizsgélatok. Az dltala megnevezett
tantkat nem hallgattdk meg. , Az engem ért igazsagtalansag a
napnal is vildgosabb” - irja.

Két nappal kés6bb, februdr 11-én a szinhdaz vezet6i ismét
Osszegytilnek, és dontést hoznak Rozan Jaszvasari Nemzeti
pon A. C. Cuza cikket jelentet meg a Neamul romdnescben, a
Nacionalista Demokratikus Part Torga altal alapitott lapjaban
rendkiviil beszédes cimmel: ,Kisérlet a Jaszvasari Nemzeti
Szinhdz judaizalasara'* A szerz6 sokszorosan hangstlyozza a
zsid6 szinhazlatogatdk bojkottjanak jelentdségét, és nem rejti
véka ald az igazgat6sag janudr 27-i dontése felett érzett megelé-
gedését. Februar 14-én Cuza ujabb cikket kozol, melynek cél-
pontja immar Rozan harom illusztris timogatdja: Constantin

12 ,In chestia incidentului de la Teatrul National din lasi” (A jiszvésari
Nemzeti Szinhdzban tortént botrany tigyében), Universul, 1911. januar
30., vasarnap, 3.

13 ,Ultima faza a scandalului de la Teatrul National din lasi” (A jaszvasari
Nemzeti Szinhdz koriili botrany utolsé felvonasa), Egalitatea, 1911. feb-
rudr 18., péntek, 51.

14 A. C. Cuza, ,O tentativa de jidovire a Teatrului National din Iasi” (Ki-
sérlet a jaszvasari Nemzeti Szinhdz judaizéldsara), Neamul romanesc,
1911. februar 11., 230-236.
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Réddulescu-Motru, Spiru C. Haret és Constantin I. Istrati.!®
A zsid6 szinészek francia és német szinpadokon valo jelen-
1étének érvével szemben azt hozza fel, hogy Franciaorszag és
Németorszag konszolidalédott kultirdji orszagok, és nincse-
nek Romanidhoz hasonlé demografikus nyomas alatt, kitéve a
zsid6 ,,invazionak” Aprilis 1-jén Francesca Rozan neve tjabb,
immadr a harmadik Cuza-cikkben bukkan fel, melyben a szer-
z8 a Facla szocialista hirlapban publikal6 ,,ragalmazéit’, kiilo-
nosen Constantin Graurt és Emanuel Socort tamadja. Utébbi
régi ellenfele Cuzanak: februdr 12-én a Facla kiaddjan keresztiil
O rusine universitard. Plagiatul D-lui A. C. Cuza (Egyetemi szé-
gyen. A. C. Cuza Ur plagiuma) cimmel kiilénbrosurét jelente-
tett meg, melyben megallapitotta, hogy Cuza plagiummal szer-
zett professzori fokozatot a Jaszvasari Egyetemen. A kérdéses
mii a Despre poporatie (A néprél) cimet viselte, és a Romaniai
Akadémia dijaval jutalmaztdk. Cuza Graur és Socor kapcsan
Francesca Rozant is bevonja valaszaba, azt allitvan rdla, hogy
Socor sogorndje, aki egyben Graur ségora is.'® Allitasait meg-
ismétli a ,Plagiatul Poporatiei’. O calomnie ,more iudaico’ (Az
»A néprol” plagiuma, avagy ragalmazas zsidé6 modra) cimd,
azonos évben megjelent pamfletjében is.!” Constantin Graur
egy évvel késébb, a Facldban 1912. mércius 12-én kozolt cikké-
ben elutasitja ezeket a ragalmakat. Sajnos annak, hogy Rozan
tényleg kozvetett rokonsagban allt-e Socorral, nem akadtam
nyomdra. Amennyiben Cuza Rozanra vonatkozé allitasai
igazak, gy a nacionalistdk mindenre elszant vaddszata a szi-

15 A.C.Cuza,,Inci trei ,nationalisti’: C. Ridulescu-Motru, Spiru C. Haret,
Dr. C.L Istrati” (Ujabb harom ,,nacionalista”: C. Radulescu-Motru, Spiru
C. Haret, Dr. C.I. Istrati), Neamul romdnesc, 1911. februér 14., 246-252.

16 A. C. Cuza, ,Cele patru calomnii talmudice ale cahalului fatd de mine”
(A kahal négy talmudi ragalma ellenem), Neamul romdnesc, 1911. aprilis
1.,598.

17 A. C. Cuza, ,Plagiatul Poporatiei’. O calomnie ,more iudaico’ (Az ,A
néprél” plagiuma, avagy ragalmazas zsidéo mddra) (Vilenii-de-Munte:
Neamul Roménesc, 1911), 11-12.

nésznére mar-mar vendettaként tlinik fel. Egy dolog biztos: a
nacionalistak gytlolete kovette Rozant a Jaszvasari Nemzeti
Szinhazbdl vald eltavolitdsa utan Jaszvasar, Galac, Craiova és
Ploiesti privat szinpadaira is, noha ez elméletileg mar nem azok
mive volt, akik a miivészetben megnyilvanulé nemzetiség esz-
méjét védelmezték. Korabbi kizarasanak fényében Rozant tob-
bé nem vették fel a Jaszvasari Nemzeti Szinhazba. Helyette a
L~vampir” becenevii zsid6 szinész, Al. B. Leonescu utazo tarsu-
latahoz csatlakozott, majd a nyar soran Alexandru Davila hi-
res fuggetlen szinhazanak szinészgardajat erdsitette. Késébb a
frissen felavatott, bukaresti Comoedia Szinhazhoz szerz8dott;
itt érte el legnagyobb sikereit Ion Manolescu oldalan, ami utdn
ismét orszagos turnéra indult Alexandru Mihalescuval. 1911
marcius 13-dn a bukaresti egyetemi hallgaték megiinnepelik
a bukaresti Nemzeti Szinhdz el6tti incidens 6todik évfordu-
16jat. A ,nemzeti dntudat ébredését” elémozdito tett aldasos
kévetkezményeire Rozan esetét is példaként emlitik.'® 1911 ja-
niusaban a Neamul Romdnesc kiaddja kialtvanyt jelentet meg,
melyet ,minden vérosba eljuttatnak, ahol Rozan fellép’;" a ro-
man kézonséget Rozan el6addsainak bojkottalasara biztatva.
Egy professzor az Adevdrul jinius 17-ei szamdban megjelent
cikkében méltan elmélkedik arrdl, hogy lehet az, hogy Al B.
Leonescut zsid¢ létére korabban nem akadalyoztak meg abban,
hogy eléadasokat tartson, legalabbis addig nem, amig Rozant
fel nem vette a tarsulataba. ,Vagy talan az idegen nék veszélye-
sebbek rank nézve, mint a férfiak?” - teszi fel a kérdést.®

Forditotta: Piké Andrds Gaspdr

romdnesc, 1911. marcius 18., 503.

19 ,Agitatii nationaliste” (Nacionalista agitaciok), Egalitatea, 1911. junius
10., csiitortok, 173.

20 ,Ecy TANITS”, Scoala d-lui Iorga (Iorga Ur iskoldja), Adevdrul, 1911. ji-
nius 17., csiitortok, 1.





