URBAN BALAZS

MILY KOMOR A VIGSAG...

Evadportrét irni akkor igazdn hélés feladat, ha a recenzens
ugy érzi, az adott teatrum életében a targyalt évad korszak-
hatart, de legalabbis kiemelked6en fontos idészakot jelent.
Nem valészind, hogy a 2021/22. évad kapcsan sok szinhaz-
rél allithatd volna ez, hiszen az el6z6 két év musorat részben
vagy egészében elmosta a pandémia. A korlatozasok felolda-
sat kovetd idok elsdsorban a kdrmentésrél széltak minden-
ttt; még a legkivalobb tarsulatoknal is az volt a f6 kérdés,
hogyan lehet visszahozni a nézéket a szinhdzba. Ami els6-
sorban nem technikai jellegti probléma (bar ha az elmaradt
bérletes el6adasok poétlasara gondolunk, nyilvanvaldan az
is), hanem stratégia, mtisorpolitika kérdése, hiszen az elmult
évek tragédiai és a jelen kiszamithatatlansaga miatt elbizony-
talanodo vagy éppen magukba zarkézé embereket kell visz-
szacsalogatni. Méghozza Ggy, hogy a jarvany még nem ért

véget, az Ujabb fertézések miatt folyamatosan maradnak el
eléadasok, ami szintén nem erdsiti a nézdi elszantsagot. (Es
akkor az idékozben kirobbant habortarél még nem is beszél-
tiink.) Nyilvanvaléan nem ez az a peridédus, amikor a szin-
hazak egészen 4j utakra lépve, a megmaradt kozonség egy
részének lemorzsolodasat kockaztatva allitjak 6ssze miisoru-
kat. Am egy progressziv, arculatit az évek sordn kovetkezete-
sen épit6 tarsulat szdmadra a repertodr ,felvizezése”, a popu-
laris mifajok felé torténd eltolddas sem iidvozité megoldds.
A tét tehdt e szinhdzakban gyakorlatilag az volt, sikeriil-e
arculatvesztés nélkiil életben maradni. A Miskolci Nemze-
ti Szinhaz helyzete azért specialis, mert nem sajatos profila
muvészszinhazként, hanem a sz6 igazi értelmében vett nép-
szinhazként vélt fontos miihellyé. Hogy ennek mibenléte ért-
hetd és attekinthetd legyen, fel kell vazolnom azt a mtikodési




struktdrat és azt a miivészi allapotot, amely Miskolcon a jar-
vany kirobbandsaig létrejott.

A tarsulat munkajat nem egyetlen rendezé hatarozza
meg, az el6adasok miifaji, tartalmi és formai szempontbdl is
valtozatosak, mindségi szempontboél pedig egyenletesen szin-
vonalasak. Komoly muhelymunka folyik (amelynek egyes
elemei — miivészeti tanacs, ,,megnézések” — sokaknak a ka-
posvari teatrum hdskorat juttatjak eszébe), ami éppoly fontos
a bohdzatok, mint a kortars dramak szinreallitdsa esetében.
A miivészeti tandcs gyakorlatilag a rendez6i kar, amely az
el6z6 igazgato, a mlikodési modellt megteremtd Kiss Csaba
viharos és kényszert tdvozasa Ota lényegében valtozatlan:
Béres Attila igazgatd és Szabd Maté miivészeti vezet6 mellett
Keszég Laszld, Rusznydk Gabor és Sz8cs Artur alkotja (eh-
hez hasonld 1étszamd, alland6 rendez6i garda manapsag csak
Székesfehérvarott és a budapesti Katona Jozsef Szinhdzban
van). Valamennyien évek 6ta dolgoznak egyiitt a szinészek-
kel, véltozatos karakterti eldadasokat hozva létre. A viélto-
zatossagot nem pusztan eltérd alkotdi habitusuk garantdlja,
hanem az is, hogy bizonyos miifajokkal (opera, zenés/sz6-
rakoztat6 el6adas, gyerekeknek szant bemutato) vetésforgd-
ban foglalkoznak. Mellettiik tobb-kevesebb rendszerességgel
vendégrendezok is alakitjak a repertoart (koziiliik Mohacsi
Janos dolgozott legtdbbszor a tarsulattal). Noha operatago-
zat nincs, minden évben tartanak sajat operapremiert. Van
viszont tanctagozat: a Miskolci Balett miivészei altaldban két
sajat produkciot hoznak létre évente, emellett gyakran vesz-
nek részt a prézai tarsulat nagy létszamu, mozgasigényes
bemutatoiban (nem csak a klasszikus zenés/szorakoztato eld-
addsokban). S6t, néhany tdncos - az énekkar egyes tagjaihoz

hasonldan - rendszeresen jatszik kisebb prozai szerepeket is.
Maga a prozai tarsulat nemcsak remek szinészekbdl 4ll, de
kor, nem, karakter szerint kivaléan rétegzett — ami modot ad
arra is, hogy akar parhuzamosan is kiallithatéak legyenek na-
gyobb létszamot és komoly szinészi er6t igényl6 produkciok.
Amire sziikség is van, hiszen hdrom jatszéhelyen parhuzamo-
san jatszanak (egy estén sokszor legalabb két helyszinen tart-
va el6adast). A harom jatszohely mindegyikének — a nagy-
szinpadnak, a kamaraszinhdznak és a Jatékszinnek hivott sta-
didnak - sajatos profilja alakult ki (ami azt is feledteti, hogy
a negyedik jatszohelyet, az egyediilallé szcenikai adottsagu
Csarnokot nem vagy legfeljebb elvétve hasznaljak). Kovet-
kezésképpen igen magas az eléadasszam, ami — egy hatdro-
zott profil, kisebb miivészszinhaztdl eltéréen — tizemszer(i
miikodést igényel. Ezt az tizemszerti mikodést hosszu ideje
sikeriil Osszeegyeztetni a magas szakmai szinvonallal, amit
éppugy igazolnak a kimagaslo, revelativ bemutatok (Kivildgos
kivirradtig, A velencei kalmdr, Feketeszdrii cseresznye), mint
a produkcidk atlagszinvonala. Mert természetesen Miskol-
con is késziilnek faradtabb, kevésbé érdekes el6adasok vagy
felemas eredményt hozo kisérletek, de sajat kategdriajaban
gyenge, komoly szakmai problémakat mutaté produkciot
ritkdn latni. A roppant széles, de minden teriileten min6-
ségre torekve repertoar egyfel6l ugyan tagabb, rugalmasabb
lehet8ségeket biztosit a darabvalasztasban, masfelSl viszont
csak akkor mondhaté miivészi és egzisztencialis értelemben
is sikeresnek is az ujrakezdés, ha e sokrétegti profilnak min-
den elemét sikeriil valtozatlan minGségben megdérizni. Vagy-
is az évad f6 kérdése az volt, hogy ez a kiilonleges arculat, a
variativ, szamos igényt figyelembe vevé musorpolitika és az



egyenletes szinvonal fenntarthat6-e az alaposan megvaltozott
kérilmények kozott. Paradox mdédon tehat nem a megujulas,
a valtas, a tovabblépés volt a tét, hanem a szinten maradas, a
valtozatlan értékek, erények felmutatasa.

Az els6 1épés az tizemszeri miikodés helyredllitasa volt.
Igaz, a 2020/21-es évadra a szinhdz nem hirdetett bérletet, igy
nem kellett kétharmad évadnyi bérletes el6adast pdtolnia, am
a meghirdetett bemutat6k tobbségér6l nem akart lemondani.
Ezeknek csak kisebb része keriilt szinre 2020 6szén, még a
bezaras el6tt, a tobbi sziikségszertlien az 4j évadra keriilt vol-
na 4t — ha a pétlasnak nem kezd neki mar nyaron a teatrum.
Igy viszont a 2021/22-es évad bemutatéi koziil egyikre-maé-
sikra korabban keriilt sor, mint az el6z6bd6l athozott produk-
ciok premierjeire. Teljes képet tehat akkor kapunk, ha ezt a
nagyjabol juniustol juniusig tartd, masfél évadnyi bemutatot
magdba siirit6 periddust egyetlen, a rendkiviili koriilmények
miatt hosszura nyult évadnak tekintjiik.!

A figyelmes szemlélé madr a szinlapok elézetes bongészé-
sekor érzékelheti azokat a torekvéseket, amelyeket azutan
az el6addsok megtekintése is igazol. Az egyes jatszohelyek
meg0rizték profiljukat, de az ardnyokban érzékelhetd valto-
zas kovetkezett be: a prozai tarsulat tizenharom bemutatéja-
bdl hétnek a nagyszinpad adott helyet, s hdrom-harom pre-
miert tartottak a Kamaraszinhazban, illetve a Jatékszinben.
(Az operabemutat6 természetesen szintén a nagyszinpadra
keriilt, a tancszinhazi produkcidkat épptigy a Kamaraszin-
haz fogadta be, mint az énekkar sajat bemutatéjat.) Ez ugyan
arra utalhat, hogy a k6zonségbazist igen hatarozottan novelni
probaljak, am a nagyszinpadi el6adasok nem kizarélag széra-
koztatd produkciok, hiszen a bohozat, az operett és a musical
mellett klasszikus, illetve félklasszikus drama, regényadapta-
cio, s6t szoveg nélkiili, ,,0ssztarsulati” produktum is bévitette
arepertoart. Felttiné viszont, hogy a nagyszinpadi bemutatok
miifaji diverzitasuk ellenére sem térnek el élesen egymastol.
A létrejott produkciok ugy szolitanak meg szélesebb ko-
zOnségréteget, hogy kozben valamiképpen (természetszerti-
leg eltér6 mdédon és mélységben) a marol, aktudlis kozéleti
bajainkrol beszélnek. A tobbféle megkozelitési lehetéséget
tartogato klasszikusoknak is ez a meghatdrozéan fontos as-
pektusa, de ami jéval meglepdbb: a szinre vitt kommersze-
ket is egyértelmtien aktualizdljak az alkotok, s az el6adasok
- hol a szoveg atirasanak, hol invencidzus jatékotleteknek
koszonhetSen - aktudlis kérdésekre reflektalnak. A sajatos
modon eltéritett, homoféb ,,pedofiltérvény” idején sziiletett
Producerek a melegekkel kapcsolatos pré és kontra sztereo-
tipidk (illetve ezekkel szembeallitva a ,,macsdkultura” sztere-
otipidinak) felszabaditd erejli karikirozasat (is) adja; a Bolha
a fiilbe Feydeau-nal nem szerepl$ 6nallé cselekményszéla a
honi politikusi elit szexbotranyait juttatja esziinkbe; a Mdgnds
Miska az alapmi finoman fogalmazva is férficentrikus vild-
gat ttkozteti egy feminista olvasat lehetdségével, mikozben
Marcsa ,nadragszerepével” a fent emlitett torvény altal szin-
tén indexre tett nemvaltdsra is asszocidltat. Az aktualizélas a
tobbi bemutat6tdl sem idegen, ami A revizor esetében persze

cerek, Hazatérés, Vojdger, Mdgnds Miska, Déja vu, Bolha a fiilbe, Kasimir
és Karoline, Hermelin, Tartuffe, A Mester és Margarita, Elektra, A revizor,
Babahdz), a Balett kett6t (Nem én voltam.../Tiltott Osvények; A helység
kalapdcsa). Az évi operabemutatd (Veron) mellett 6nallé opera-musi-
cal koncert (Anna Karenina) 1étrehozasara kapott lehet8séget a tarsulat
énekkara is. A prozai tarsulat 13 bemutatdjabol tizenegyet él6ben, kettdt
(Hazatérés, Vojdager) felvételrél lattam.

abszolut kézenfekvd, de az eladds nemcsak a politikai koze-
get, hanem a szdnalmas popkulturalis mili6t is direkt médon
szinre hozza. A Mester és Margarita irodalmi potentdtja sza-
jabdl Demeter Szilard hirhedtté valt mondatai hangzanak el.
Ehhez képest Mohdcsi Janos joval visszafogottabban, inkébb
csak a kortdrs miivészkozeg moraljara reagalva aktualizal a
Hermelinben, a Déja vu pedig jobbdra attételesen, a megjele-
nitett torténelemszemléleten keresztiil reflektal a mara. Ez az
attételes reflexio jellemz6 a Kamaraszinhdz és a Jatékszin 4lta-
laban ontologikusabb szemlélet, a tarsadalmi problémakat,
kriziseket arnyaltabban és altaldnosabban prezental6 produk-
cidira is — kivételt ez aldl az erdsen atirt-atformalt, mar-mar
atdolgozasnak is tekintheté Tartuffe jelent. Ha Osszegezni
probalom azt a misorpolitikat, amelyet a bemutatok kirajzol-
nak, A revizor hires mondatara utalhatnék: a sok gond, baj
utan (kozben) csak szérakozzunk, nevessiink, de ugy, hogy
tudjuk, magunkon nevetiink.

Talan nem meglepd, hogy ebbdl az aktualizalasbdl jellem-
zGen nem sziiletik revelativ felismerésekre késztet6 analizis. A
reflexié mas-mas szinten érvényesiil (akar egyazon produkci-
o6n beliil is) — ez lehet a szatira, a parddia vagy akar a jatékos ki-
kacsintas, a klasszikus geg szintje is. Es ez a koncepcié bizonyos
meértékig hatarok kozé szoritja az alkotdi kreativitast, hiszen e
darabok azért tobbé-kevésbé zart szerkezettiek, megvannak a
maguk mifaji térvényei, a rendezdi-el6addi invenci6 csak e
kereteken beliil érvényesiilhet. Taldn ebbdl, taldn a kisebb tér-
be késziilt, mas ambici6ji premierek alacsonyabb szamabdl,
de talan a csillagok allasabdl is adédhat, hogy a jo atlagszin-
vonalt évadbdl kevés eléadas ragyogott ki igazan. Sziiletett
ugyan néhany kivalé produkcié - az Elektra biztosan a szinha-
zi évad javahoz tartozik -, de a fentebb emlitettekhez hasonl6
fontossagt, revelativ bemutaté nem jétt létre. Am ha nem a
kimagaslé produkcidkat tekintjitk mércének, hanem azt, hogy
a premierek egyiittese milyen szinvonalon késziil el, akkor az
idei évad is igazolta a teatrum reputaciojat, hiszen kiilonb6z6
miifajokban egyarant megbizhatd szinvonald, érezhet6 kozon-
ségsikert aratd, a szinészeknek sokféle megmutatkozasi lehe-
t6séget biztosité produkciok sorat lathattuk. Csalodast néhany
esetben f6ként az elzetes elvarasok be nem teljesiilése és/vagy
az alkotdi invenci6 hidnya miatt éreztem, egyértelmt szakmai
kudarcot csak a Mdgnds Miska jelentett. Anélkiil, hogy részle-
tesebben irnék az egyes bemutatokrol, azért érdemes roviden
felvazolni a benniik kifejez6d6 alkotoi torekvéseket, tovabbd
értékelni megvaldsitasukat, hogy érzékelhet6 legyen az a tobb-
szor emlegetett diverzitds, amely egyéniti a produkciokat, és
koérvonalazddjanak eltérd jelentéségiik okai.

A szérakoztatd produkciok koziil azok sikeriiltek igazan,
amelyek az aktualizalas, a provokacid, a strukturalis és dra-
maturgiai valtoztatdsok terén ugy mentek el a falig, hogy nem
akartdk betorni azt. A Bolha a fiilbe és a Producerek eredeti
jatékotleteik és szovegvaltoztatasaik ellenére sem bontottak
le az alapm szerkezetét, s6t, épitettek annak hatdsmechaniz-
musara, az Ujabb gegeket is a régiekhez passzitottdk. Rusznyak
Gdbor rendezése fergeteges tempoja mellett azzal is kitlint,
hogy a szerz6t nem kozelrdl ismerd nézé a radikalis atiras el-
lenére akar teljesen autentikus Feydeau-bohdzatnak vélhette
a latottakat, Béres Attila kreativ Producerek-rendezése pedig
nemcsak a falig, de helyenként a joizlés hataraig is elmerész-
kedett - talan éppen ezért tudott kiilonlegesen szérakoztaté
és provokativ lenni egyszerre. Ezzel szemben a Mdgnds Miska
kudarcanak oka elsésorban az, hogy Székely Kriszta gy ver-
te szét az alapmu struktarajat, szovegét, poénjait, hogy mast




(jobbat, eredetit) nem hozott létre helyette, az igy légiires térbe
keriilt mondandé pedig szimpla didaxisnak hatott.

A szélesebb kozonségrétegeknek sz6l6 klasszikusok eseté-
ben a miivészi siker fokmérdje az is, hogy az alapmi kinalta
lehetéségeket mennyire mélyen, problémaérzékenyen, egyedi
hangon sikeriil kibontani. Ezek koziil a radikélisabb vallala-
sokat éreztem sikertiltebbnek. A Mohdcsi Janos rendezte Her-
melint ugyan tobb elmaradt el6adas miatt hosszabb sziinetet
kévetSen lattam, s érz6dott, hogy nem ez a jaték optimalis rit-
musa, de igy is latszott, hogy a szinhazi kozeget Mohdcsi sike-
resen formalta a maga jellegzetes nyelvére, mig a harom f&sze-
replé ambivalens érzelmektdl fiit6tt, szomorys szenvedélyeit
izgalmasan prezentaltak a szinészek — csak a kettd kontrasztja
hatott néha tdl élesnek, és a valtasok docogtek kicsit. Rusz-
nyak Gabor pedig éppugy atirta Moliére-t, mint Feydeau-t, s
a vendégszovegeket és egyéni leleményt dialégusokat Ossze-
tiz6 Tartuffe-eléadas a végén krimibe ill6 fordulattal, provo-
kativ humorral, a cselekmény iranyat megforditva irta feliil a
jatéktradiciokat. A klasszikusok nagyszinpadi bemutatéibdl ez
a kreativitas hidnyzott. Béres Attila ugyan sok otletet és poént
zstfolt a félreérthetetleniil , mai magyarra” hangolt A revizor-
ba is, de a tabl6 kissé monokrém maradt, az 6nmaga parddia-
jaként hat6 popkulturalis giccs pedig a szatira élét is csorbitva
terpeszkedett el a szinen. Szabé Maté rendezése, a Déjd vu szép
komolysaggal haladt keresztiil az elmult szazadon, s érzékitett
meg tarsadalmi-torténelmi kataklizmakat, de kreativ jatékot-
letek hijan az el6adas nem valt élményszer(ivé, inkabb torténel-
mi gyorstalpalonak hatott. A Szécs Artur rendezte A Mester és
Margarita pedig tisztes szakmai felkésziiltséggel létrehozott, a
bulgakovi torténetet nagy vonalakban, kiilonosebb ambicié és
invenci6 nélkiil elmeséld el6adds lett, amelyben sem tartalmi,
sem formai szempontbdl nem fedeztem fel olyan alkotéi vizi-
6t, amely Bulgakov epikai alkotasanak szinrevitelét szamomra
indokolnd. Ugyanakkor Sz8cs hozta létre az évad legfontosabb
miskolci bemutatéjat, az Elektrdt is. A nagy tragédiaird tridsz
darabjait 6sszedolgozo verzi6 a kart a miikénéi nép egyénitett
karaktereiként felléptetve, az uralkoddcsaldd véres draméjaval
parhuzamosan mutatja meg a kisemmizett, lazadasra képte-
len alavetettek sorsdnak az 6rék belenyugvasban kiteljesedd
reménytelenségét. A valtoz(tat)as lehetetlenségének dramajat
napjainkban a bériinkon érezziik - ezaltal minden direkt at-
hallas nélkiil valik aktudlissd az dltaldnosabb érvényt el6adas,
amelynek végén szép szinpadi szentimentalizmussal csillan
fel a remény: a zsarnokgyilkossagot kévetSen végre viz folyik
abbdl a kutbdl, amely korabban a hatalmasok 6rok igérete el-
lenére sem adott vizet.

A félklasszikusok kisebb terekben tartott bemutatoi erd-
sebben kot6dtek a valasztott alapmiihoz. Béres Attila Baba-
hédz-rendezése a maga szines és jelentéses latvanyvilagaval,
plasztikus jatékotleteivel eleinte az Ibsen-drdma markansabb
atértelmezését igérte, végiil mégis megmaradt a hagyomanyos
interpretacids keretek kozott — ezeken beliill azonban tobb
lehet6séget nyujtott a szinészeknek a karakterek hatarainak
tagitasara. A Hazatérés, illetve a Kasimir és Karoline szakmai
érdekességét elsdsorban az adta, ahogyan a rendezék a vitat-
hatatlan jelentdségtli, de nem konnyen szinre allithat6 dra-
mak élményszert megvalositdsanak kulcsat keresték. Ascher
Tamas sikeresen taldlta meg azt a hangfekvést, amelyben a
konvencionalis csaladi dramanak indulé Hazatérés realszitu-
acidkat feliiliré abszurditdsa érzékletes lehet, de a jelenetek
alapvet6 statikussagdn nem tudott valtoztatni. Keszég Laszl6
rendezése pedig a preciz szerepelemzéssel és a szerephierar-

chidk finom atpozicionaldsaval tiint ki, &m a Kasimir és Ka-
rolinét meghatarozé kiilonleges atmoszféra megteremtésével
adds maradt. Az évad egyetlen kortars magyar dramdja nem
premier volt: a Vojdgert Keszég Laszl6 par éve a Juranyiban
mar megrendezte, s mivel az alkot6i koncepcié nemigen vél-
tozott, a produkeci6 érdekességét leginkabb az 1ij szereposztas-
bl kovetkez6 eltérések jelentették.

A fenti attekintésben probaltam minél kevesebbszer hi-
vatkozni a szinészekre, hogy ne ismételjem folytonosan 6n-
magam. Merthogy szinte mindegyik produkcional kiemel-
hettem volna az alakitdsok szakmai minGségét, a kevésbé
sikertilteknél pedig azt is megjegyezhettem volna, hogy a szi-
nészi jaték kimunkaéltsaga, ereje biztositja, hogy a bemutat6
problémai ellenére sem siklik ki, illetve nem valik érdekte-
lenné. A miskolci tarsulatépités egy hosszabb, az elmdlt év-
tizedet elemz6 cikk témadja lehetne, de mindenképpen fontos
rogziteni, hogy ma itt lathato az orszag egyik leger6sebb tar-
sulata, amelynek — mdr emlitett rétegzettsége mellett — ko-
moly erénye a képlékenysége, rugalmassaga. Vagyis az, hogy
a szinészek jelentSs részét véltozatos szerepkorokben lehet
foglalkoztatni — mik6zben szinte mindenki kap kisebb és na-
gyobb feladatokat is (beleértve a rendezdi kar tobb, szinészi
diplomaval, tapasztalattal is rendelkez6 tagjat: Szécs Arturt
rendszeresen foglalkoztatjak szinészként — s hogy érdemes,
azt idén a Producerekben nyujtott remek karakterformalasa
igazolta —, de ebben az évadban Keszég LaszI0 is szinre 1épett
A Mester és Margarita férfi cimszerepében). Vendéget — az
operael6adasokat leszdmitva — ritkan hivnak, ha mégis, akkor
alapos okkal; igy lett példdul Fodor Tamas a maga kiilonle-
ges erejl szinpadi jelenlétével a Déja vu kozponti szerepléje.
A térsulati fluktuaci6 évek 6ta alacsony, kisebb mozgéasok in-
kabb csak a fiatalok kozt vannak. Bevalt gyakorlat, hogy vég-
z8s sziniegyetemistakat gyakorlatilag tarsulati tagként, sokfé-
le szerepben foglalkoztatnak, s végzésiiket koveten ténylege-
sen fel is veszik &ket a tagok sordba (mint idén Béres Bencét,
Borcesok Olivért és Tegyi Kornélt). A fiatalok mind aranyukat,
mind szerepvallaldsukat tekintve hangsilyosan vannak jelen.
A térsulati tablén (a harom végz8s foiskoldssal egyiitt) har-
minckét szinész lathato, koziilik tizennégyen 40 év alattiak
(kilencen huszonévesek). A talsé poluson igen magas a szin-
hézhoz sok éve, évtizede kot6dé idésebb szinészek szdma.
A kozépgeneracié szamszertleg talan vékonyabb, féként a
szinészn6knél, de a szinészek formatuma, terhelhet8sége, va-
lamint az, hogy a fiatalabb generacié j6 néhany tagja az els6
latasra nem pontosan korukhoz, alkatukhoz passzold szere-
pekben is meggy8zd, ezt zardjelbe teszi.

Végignézve az évad misorat, voltaképpen a tarsulat va-
lamennyi tagjanak nem egy alakitdsarol irhatnék hosszasab-
ban, de a terjedelmi korlatok miatt most némiképp szubjektiv
szambavétel kovetkezik. A Hermelin harom f8szerepl6jének,
Harsanyi Attilanak, Mészoly Annanak és Czaké Juliannanak
nagyban koszonhet6, hogy a fészerepl6k zart (a Mohacsi
oeuvre-ben szokatlanul kevés szerepls) jelenetei erés kont-
rasztot képeznek a kozeget megjelenité tomegjelenetekkel; ja-
tékuk ugy idomul a jellegzetesen mohdacsis szinhazi nyelvhez,
hogy kozben autentikusan szomorysnak is téinik. Egyikiiknek
sem ez volt az egyetlen sikeriilt alakitdsa idén. Czako Julianna
izgalmasan maira hangolt Norat jatszott a Babahdzban, maga-
tol értetédden volt erds erotikus vonzerejii és érett bolcsessé-
gl Elmira a Tartuffe-ben, és 6 volt az, aki komoly energiakat
mozgodsitva probdlta menteni a menthetdt a Mdgnds Miskd-
ban. Mészoly Anna a Vojdgerben az abszurdabb hangok iranti



affinitasat bizonyitotta, a Kasimir és Karoline beugrasként at-
vett Erndjaként pedig hitelesen formdlt meg egy érettebb, sok
mindenen keresztiilment néalakot. Harsanyi Attila a Herme-
lin Palfija mellett lehengerl erével és roppant szérakoztatéan
formalt meg egy masik narcisztikus alakot, Tartuffe-6t is; a két
alakitas egymas mellé dllitva meglepé médon nyomatékosit-
ja a parhuzamokat az egymastol eliitd karakterek kozt. Gorog
Laszl6 szamdra az évad t6bb bemutatéja is olyan jatéklehets-
séget kinalt, ami nem szerepkorét tagitotta, hanem arra épitett,
hogy erejével, lendiiletével, valasztékosan gazdag eszkozeivel
meghatarozza az el6adas stilusat: A revizor Polgarmestere és a
Tartuffe Orgonja mellett voltaképpen a Hermelin Plundrichja
is ilyen feladat volt, hiszen a Mohdcsi-féle atirat a kiviilallé ta-
nart a szinhazi események stirtijébe emelte. A Hazatérésben
pedig az 6 és Gaspar Tibor alakitasa adta meg a jaték alaptonu-
sat. De a tarsulat fiatalabb tagjai kozt is vannak olyanok, akik
vallukon tudnak vinni egy el6adast, meghatdrozva annak tem-
pojat, stilusat is: a Producereket Lajos Andrés és Rozsa Kriszti-
an Osszehangolt, kifogastalan ritmikaju komédiazasa, a Bolha
a fiilbent a kettds fGszerepet jatszé Simon Zoltan vitalitasa és
egyéni hangokban gazdag, virtudz technikdja lenditette el6re.
(Simon emellett A revizor Hlesztakovjaként kival6 kontrasztot
képzett Gorog Laszlé Polgarmesterével.) Emlékezetes kettGs
volt a Kasimir és Karolinéban Fandl Ferencé és Gaspar Tiboré
is; a fels6 réteg érzéketlenil aljas két diszpéldanyanak alakja
gyakran 6sszemosddik, most azonban élesen elvalt egymastdl
- rdadasul Fandl jatéka hatborzongatdan siiritette a sztikebb és
tagabb kornyezetén ellentmondas nélkiil uralkodd, mindenkit
hasznald, helyzetét még a teljes szétcstiszottsag allapotéban is
atlato ,tisztes polgar” jellemvonasait. Az eldadas ndi fszere-
pe pedig fontos allomas lehet Prohaszka Fanni palydjan, aki
érzékletesen mutatta a lany 6rlédését szerelem és perspekti-

vavagy kozott, s megsejtette keserli csalédasanak sorsfordité
jellegét is. A tarsulat frissen szerzédtetett szinészndje, Rudolf
Szonja finoman egyénire hangolt alakitasokkal tiint ki; A Mes-
ter és Margarita egyetlen valéban eredeti médon kitalalt, a
szerepkonvencioktdl jelentésesen eltérd figurdja az 6 Helldja
volt. Az Elektrdbdl majd minden fontosabb szerepld teljesit-
ményét kiemelhetném ugyan, de az el6adas erejét mégis az a
fesziiltségtol szikrazo, szinészi er6tdl flitott jelenlét biztositot-
ta, ahogyan a szinészek karként formaltak a tulajdonképpeni
f6szereplGvé el6léptetett miitkénéi népet — és ezzel a megdlla-
pitassal vissza is kanyarodtunk kiindulépontunkhoz, vagyis a
miskolci szinhaz tarsulatanak erejéhez.

Aligha tévedek, ha azt mondom, hogy az tjrakezdés sike-
rét, a gyors visszataldldst a kozonséghez leginkabb a tarsulat
és a publikum a kiviildllé szamara is feltind, szeretetteljes
viszonya garantdlja. Ami a latogatottsagon is lemérhetd, de
tavolrdl sem csak azon. Az, hogy miskolci szinhdzi estéimen
a legtobbszor telt hazat megkozelitd latogatottsagot tapasztal-
tam (pedig premierre csak egyetlen alkalommal vetédtem el),
nyilvan szervezés kérdése is, az viszont mar nem az, hogy a ko-
z0nség értdn és érzékenyen reagal a bonyolultabb, nehezebben
megkozelitheté produkcidkra is. Miként az sem, hogy a tet-
szésnyilvanitas kifejezetten élénk, s nem ritkak az 4llétapsok
sem. Nem konnyt megmondani, hogy az allétaps mennyiben
a spontan tetszésnyilvanitas jele, illetve mennyiben gesztus a
publikum részérdl, amellyel a tarsulathoz val6é ragaszkoda-
sat fejezi ki, de 6szintén irigyelhet6 az a szinhdz, amelyhez
torzskozonsége igy kotédik. Hogy e torzskozénség mennyire
Osszetett, és mennyire széles réteget fed le, arra vonatkozoéan
természetesen nem végeztem kutatast, de az életkori sokszi-
niség szembeoitls, s kilonosen fontos, hogy gyakran latni a
nézétéren sok fiatalt. A tarsadalmi rétegzettség mas kérdés,




de egyuttal olyan kérdés is, amelyet nem ill6 ,,szemlatomas”
alapjan megitélni. Az mindenesetre nem latszik, hogy a szin-
haz kiilonleges programokkal, beavat6 szinhazi eseményekkel
probalna eljutni azokhoz a hatranyos helyzet(i tarsadalmi réte-
gekhez, amelyek maguktdl nem vagy csupan kivételes esetben
jutnak el oda. Annal intenzivebben kommunikal a potencialis
kozonségbazisaval, s ez a kommunikacié az Gjranyitast kove-
téen még er6sodott is; éppugy észlelhetd a tarsulat kulturalis
PR-munkdjaban (sajat szervezésli események, kapcsolddas he-
lyi rendezvényekhez, intenziv médiajelenlét), mint magukban
a szinpadi alkotasokban. Az eléadasok gyakran reflektalnak
helyi viszonyokra, tigyekre, problémakra (kiviilldllé szdmara
nem is mindig felismerhetd, felfejtheté mddon), vagy éppen
szeretetteljes fricskaként integralnak helyi értékeket az el6ada-
sokba - soha nem gondoltam volna, hogy egy angolszasz mu-
sicalben (Producerek) jelentésesen — és persze remek gegként —
szo6lalhat meg az imadott helyi futballcsapat, a DVTK himnu-
sza. De nemcsak ezzel koti magahoz a teatrum a torzsnézéket,
hanem valami olyasmivel is, amit nagyon ritkan latni, s amit
jobb hijan értékkozponta kulturalis lokalpatriotizmusnak ne-
veznék. Vagyis a szinhaz azért valhat fontossa a helyi publi-
kum szdmadra, mert bemutatoi tényleg minéséget képviselnek,
ami azon is lemérhet6, hogy mas vidéki varosokbdl és Buda-
pestrél rendszeresen érkeznek néz6k az el6addsokra, a szinha-
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zi sajto is folyamatosan hirt ad a bemutatdkrdl (amit a tedtrum
vezetése tovabbra is segit utazasok megszervezésével), a pro-
dukciok egy része rangos szinhazi seregszemléken arat sikert.
A kozelmiltban nemegyszer fordult el8, hogy egy fontos vi-
déki miihely nem igazan tudott integralédni a sajat kozegébe,
hogy a torzskozonség ugy érezte, a trsulat nem neki, hanem
a szakmanak (,,Pestnek”) jatszik, és a szakmai sikerek eltavoli-
tottak a teatrumot a helyi néz6kt6l (egyes esetekben hivatko-
zasi alapot teremtve a fenntarténak a szakmailag indokolatlan
vezetdvaltasra is). Miskolcon viszont 4ltalam kordbban nem
latott szimbidzisban forr 6ssze a helyi népszertiség és az orsza-
gos reputdcié — ami nyilvanvaléan nem ennek az évadnak a
hozama, de a maga teljességében most rajzolodott ki el6ttem.

Es taldn ez a legfébb érv arra, hogy a sikeres tjrakezdés
periodusaként irhassam le az évadot. A szinhdz visszatért a
pandémia el6tti dllapothoz, ujraépitette a kapcsolatot kozon-
ségével, s ugy hozott létre sikeres produkciokat, hogy azok-
kal nem keresett a korabbiaktdl eltéré utakat. Epiilt tovabb
a tarsulat, a sikerek lelkes fogadtatdsban részesiiltek, a rész-
sikerekbdl, (rész)kudarcokbol pedig levonhaté tanulsdagok
képzédtek. A kiils6 koriilmények altal 1étrehozott szakadék-
bdl sikertilt gyorsan visszakapaszkodni a hegyre, hogy ott egy
kicsit mindenki megpihenjen. Révidesen pedig lehet majd
ismét elindulni, 4j tervekkel, remélhet6leg ujabb csticsok felé.

KOVETKEZETES
ALLANDOSAG

A nyiregyhazi Moricz Zsigmond Szinhaz honlapja szerint ez a szinhaz arany korszaka,
van mire buszkének lenni”." Az allitas elsd felét eltdlzottnak érzem, a jelzd helyett inkabb
az ,igéretesen ivel§” szerkezetet hasznalnam, a masodikkal viszont maradéktalanul

egyetértek.

Szinhaz a varosban

Bizonytalan vagyok a Moricz Zsigmond Szinhdz jatszohe-
lyeinek szamat illeten. Ortodox moédon azt mondanam,
harom plusz egy: az évad kozben a 369 nézdre méretezett
nagyszinpad, a 100-100 féréhelyes Krudy Kamaraszinhaz

1 ,Torténelmi évadot zartak’, https://www.moriczszinhaz. hu/hlrek/torte
nelmi-evadot-zartak (hozzaférés: 2022. julius 15.)

és a gyerekel6adasok tobbségének otthont biztositdé Mivész
Stadio, valamint a nyari szezon szdrakoztato eléadasait, ven-
dégprodukciok mellett hagyomanyosan a kovetkezé évad
el6bemutatojat kinalo ezer f6s Rdzsakert Szabadtéri Szinpad.
De vannak tovabbi, nem elsésorban szinhazi, hanem mas
el6ado- vagy alkotomiivészeti, illetve gasztronomiai funkei-
6val bir¢ épiiletek is, amelyek a szinhaz kezelésébe tartoznak.
Ilyen a frissen feldjitott, szomszédos Szindbad Szinhdaztor-
téneti Rendezvénytér, amely helyet ad a jegyirodanak és a
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