KONYV

mélhetbleg nem lesz hidny az érdeklddékben! Igaz, ezt a
konyvet nem elég olvasni! Szép szammal vannak benne
elemzések, amelyekhez elengedhetetleniil sziikséges a
kotta (Fazekas tobbszor felhivja erre a figyelmet, a kony-
nyen hozzaférhetd kottak esetében tudatosan eltekint a
kottapéldaktdl, és alkalmanként tdimpontot ad olyanok-
nak, akik internetrdl kivinnak azt letolteni). A kozolt
kottapélddk sem tekintheték egyszert illusztraciéknak,
nemcsak érdemes, de feltétleniil sziikséges is kiboga-
raszni 6ket. Egy kiilonlegesen érdekes eset, amikor a
h-moll mise nyité Kyriéjének ritornelléjaban feltdrja a
tridszondta-textarat (144-145. oldal). Ilyenkor a zongo-
rista nem tehet mést, mint hogy hangszeréhez il, és ka-
marapartitira-olvasasra vallalkozik. De olyankor is
sziikséges a hangszer, amikor példdul ,felesleges” tite-
mekre mutat rd, vagyis olyan helyeket tar fel, ahol egy-
egy item kihagydsaval zokkenémentes lenne a folyta-
tds. Arra még csak célzdst sem tesz a szerzd, hogy az
adott miiveket/tételeket meg is kell(ene) hallgatni! Ilyen
szempontbdl komplex feladatot jelent az olvasdsa — de
az aktivitds kiilonleges sikerélményt is eredményez!

Ugyanakkor 6va intek barkit arrél, hogy ,beleolvas-
son”, vagy keressen az érdeklédésének leginkabb megfe-
lel részleteket! El6szor at kell ragni magunkat az egész
dolgozaton, s miutdn érdemben fogalmat alkothattunk
a benne foglaltakrdl (mert egy-két elolvasds utdn még
nem tekinthetjitk magunkat alapos ismeré&jének), akkor
mar természetesen lehet szabadon elmélyedni egyik-
masik elemzésben.

A konyv ,a zenetorténet és a zeneelmélet hatarvidékén
jar’, ez adja egészen kivételes légkorét. Fazekas Gergely-
nek koszonhetéen megérthetjiik ,a zenei forma bachi fo-
galménak kétarctsagat™ ,az apro elemekbdl valé épitke-
zést egyfeld], és a folyamatszertiséget masfel6l”. Avatott
vezetd segitségével magunk is nyomon kovethetjiik a ze-
neszerz6i gondolkozdsmddot, ami ebben az esetben azért
is rendkiviil érdekes, mert ,Bach esetében ... gyakran
érzékelhet6, hogy valami radikalisan mast akar monda-
ni, mint az altala valasztott mifaj”. Es ha ez kiragadva
igencsak elvontnak is ttinik, a megannyi elemzés apré
épitékockaibdl meggy6zéen alakithaté ki ilyesfajta filo-
zofikus tomorségli megallapitds. Izgalmas olvasmany,
amikor barokk teoretikusok definiciéjat nemcsak titkoz-
teti, hanem a vélemény- illetve nézetkiilonbségek miért-
jére is rdmutat. Es nem lehetiink eléggé hélasak azért,
amiért a traktatusok szakkifejezéseit szétar-precizitdssal
értelmezi (a 95. oldal latin-német alakjai, majd a magyar
nyelv{i értelmezd kifejtés ékesen bizonyitja, hogy a termi-
nolégia ismerete nélkiil nehéz lenne eligazodni a kiilon-
b06z6 szerz6k killonb6zé széhaszndalatat illetéen).

Mindezek kiragadott aprésagok — és hol vagyunk még
az olyan érdemi eredményektdl, amikor — nemritkan
elséként — sikeriil rovid félmondatokban bevilagito ere-
ji osszefiiggésekre, szerz6i attitlidokre ramutatni! Azok
tényleges értékeléséhez viszont elengedhetetlen az olva-
s6 egyiittgondolkozd-elemz3i magatartésa.

Ilyen szempontbdl viszont szakkollégiummal felér,
mesteriskolai tovdbbképzéssel — ami az adott esetben
onkéntes figyelemmel, s kell6 idéraforditassal minden
kottaolvas6é muzsikus szdmédra elérheté.
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Ordasi Péter: Csodafil-szarvas

(Kalota Mlivészeti Alapitvany — Napkut Kiado,
Budapest, 2019)

Igen, ajanld, nem pedig kritika vagy recenzi6! Rdaddsul
nemcsak azért, mert még a zenei kiadvanyok irant ér-
deklédok figyelmét is elkertilhetné ez a konyv, hiszen
nem az els6sorban zenei kiadvanyok publikdlasara ,sza-
kosodott” kiaddk valamelyikénél jelent meg. Mdrpedig,
pestiesen szélva, ,kar lenne kihagyni”!

Visszafelé bogozva a szdlakat, kicsit hasonlit a szitud-
cihoz, amikor a verekedésnél az deriil ki: 4gy kez-
dédott, hogy a Pistike visszaiitott... Ordasi Péternek
1980 nyaran keriilt a kezébe a Csodafit-szarvas cimi
Kocsar-vegyeskar kottdja, és a miivel val6 ismerkedését
Lkitekintések” kovették zenén kiviili teriiletekre, a zenei
produkciét pedig az élmények-tanulsdgok irdsos meg-
fogalmazasa. Rovidebbek, majd egy doktori értekezés
(2005) ... Aztan a Professzorok Batthyany Korében tar-
tott el6adas hallgatdi kozott jelen volt Szakolczay Lajos,
aki felhivta a Napkut Kiad6 szerkeszt6inek figyelmét a
kiadatlan disszertdciora. Ropke 13 év, és annak ,napra-
készre” formalt verzidja immar kozkinccsé valt.

Tény: a muzsikust nem mindig gyonyorkodteti a val-
tozatossdg, mar ami a ,munkdjat” illeti, kivaltképp, ha
megélhetési szempont is kozrejatszik abban, hogy a ze-
nei élet kiillonbozd teriiletein kelljen tevékenykednie.
A tobb-funkciéssag talan legharmonikusabb verzidja
azoknak jutott, akik a Zeneakadémia egykori K.E.T.K
tanszakat végezték el, tehat a kozépiskolai ének (szak-
kozépiskolai elmélet) tanari képesités mellett karvezetd
diplomat is szereztek. Ordasi Péter a szegedi Juhdsz
Gyula Tandrképz6 Féiskoldn tanult, onnan keriilt a
Zeneakadémidra — ndla a karnagy-tanar, avagy tandr-
karnagy kett6s mindség szinte magatol értetédének te-
kinthetd. Didk- és amatdr énekkarok vezetbjeként csak
a gyakorlatban megszerezhet6 tobblet-tuddsra tehetett
szert, és olyan férumra, ahol a zeneértés tovibbadasa-
nak minél hatékonyabb moddszereit kisérletezheti ki.
Ennek a gyakorlati tevékenységnek koszonhets, hogy
elemz6-elméleti munkdiban megkiilonboztetett szere-
pet kap egyrészt a miiegész attekintésére vald torekvés,
valamint mindaz, amit az akusztikus kontroll alata-
maszt. Eppen ezért, irdsos elemzései is szinte ,megsz6-
litjak” az olvasét, kozos barangolasokra-felfedezésekre
invitaljdk a zene birodalméban. E konyv esetében:
Kocsar Miklos kérusmiiveinek teriiletén.

XXVII. EVFOLYAM 1. SZAM



A mintegy 100 oldalnyi f8széveg
(amelyhez értékes-informativ fiig-
gelékanyag jarul) didaktikailag is jol
felépitett: a szerz§ feltérképezi a ko-
rusmiivek jelentségét Kocsar élet-
mtvében, feltirja e kérusmiivészet
gyokereit, majd biztos kézzel kijelo-
li a ,mérfoldkoveket”, hogy az ily
modon alap-szinten tdjékoztatott
olvaséknak feltarja ,a Kocsar-ké-
rusok érett stilusanak f6 jellem-
z6i”-t. Utdna kovetkezik a kotet
cimadojaként az az 6néllé tanul-
mdny, amely — az alcim tantséga
szerint — a hagyomadny és a kortars
lira keresztutjan helyezi el a ma-
gyar kérusirodalom e kivaldsagat.
Itt taldlkoznak a legnagyobb mély-
ségek és magassdgok: a legrészletez6bb zenei elemzések
a legatfogobb, legtagabb perspektivabodl valé szemlélet-
tel. Ordasi is tisztdban van ezzel, és azzal a sajatos hely-
zettel is, hogy zeneakadémiai doktori értekezése nem
kizarélag a szlikebb szakma szadmdra lehet érdekes.
»Abban a reményben, hogy nemcsak zenei szakembe-
rek, hanem az irodalmi, néprajzi és mivel6déstorténeti
érdekldésti értelmiségiek koril is lesznek, akik olvas-
sak a kotetet, ajinlom, hogy 6k a zenei elemzéseket at-
ugorva a Csodafid-szarvas fejezetnél kezdjék az olva-
sast. A szakembereket kérem, elejét6l kovessék,
tiirelemmel ellendrizzék elemzéseimet és kovetkezteté-
seimet. Valahogy gy képzelem: aki el6szor latja a ten-
gert, gyonyorkodjék végtelen tagassdgaban, a fények, a
szél, a hulldimok gazdag, allandéan valtozé jatékaban.
A szakember — hajos, haldsz, bavar — ismerje meg mély-
ségeit, s a benne miikodo rezdiilésnyi valtozdsok, a hajot
emel§-siillyesztd erdk és a foldrészeket alakité folyama-
tok torvényszertségeit. Mindkettének példatlan gyo-
nyoriiségben lesz része.” — irta az el§széban.

A nem-zenész szivesen tekinti ,dbrdnak” a kottapél-
ddkat, amelyeket legfeljebb pillantdsra méltat. A kotta-
olvasdkat viszont nem felesleges arra biztatni: legyen
tiirelmiik végigbongészni a tablazatokat is, a hangnem-
rendet feltérképezd 1. fiiggeléket csaktgy, minta fel-
hang-akkordokkal kapcsolatosak sorozatat.

Ordasi Péter munkajat olvasva nem érezziik a doktori
disszertaciokhoz gyakran tarsulé ,elvontsagot”, kozlés-
mddja gyakran mar-mar szépirodalmi. Kénnyd ,felven-
ni a tempdjat”, azaz, megtaldlni azt az idedlis olvasdsi
temp6t, amikor nemcsak informécioként vesszilkk a
leirottakat, hanem utdnagondolva mintegy sajat tudds-
anyagunkba konnyen beilleszthetévé vilik az 4j isme-
retanyag — és a ,ritmusat”, vagyis spontan médon ko-
vetjiilk, vele id6ziink egy-egy érdekes mozzanatnal,
avagy csapongunk, amikor kiilonb6zé kérusmiivekbdl
sorjaztat példakat egy-egy jelenségre. Olvasmanyos te-
hét a tekintetben is, hogy szinte ,beszédritmusa” van.
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Es idérél-idére taldlunk bevildgits
megfogalmazdsokat,  hasonlatokkal
érthet6vé tett osszefliggéseket — tehat
egyrészt Gj tuddsanyagot, mdsrészt a
korabban elsajatitottaknak a kontex-
tusba helyezését. Raadasul ,mihelytit-
kokat” is, amelyeket kizarélag gyakorlo
karnagy tudhat megfogalmazni — és
ezuttal szerencsére lehetGsége van a
megfogalmazottak széleskordi megosz-
tasdra is. Mert 6rakban kifejezhetetlen a
szdma a keresésnek, mig rataldlhatunk
egy hasonlé — az ért6 zenehallgatas
szempontjabdél a tovabbiakban felbe-
csiilhetetlen érték@i — mihelytitokra,
mint amit a kombindacids, vagy mas né-
ven kiilonbségi hangokkal kapcsolatban
ir, akdr az emberi hallds analizal6 képes-
ségét meghaladé jelenségekrdl (72. oldal).

A fiiggelékanyag tartalmazza a Kocsar Miklés altal
megzenésitett 13 Nagy Ldszl-vers szovegét — a teljes
vers/kérusmi-szovegek ismeretében még izgalmasabb
a kiragadott szoveg-fordulatok kottaképe. Még 6rven-
detesebb, hogy a Csodafit-szarvas cimii vegyeskarnak a
kottajat is kézhez kapjuk. Es Ordasi Péter maximalisan
»korunk emberének” bizonyul abban is, hogy él a leg-
modernebb technika kindlta zenehallgatasi lehetdsé-
gekkel is: a hangz6 illusztraciét internetes elérhetdség
utjan mellékeli. Kiillon 6rém, hogy a 14 hangfelvétel
egyikének 6 a karnagya (a Missa in A Sanctus-tételének
hangfelvétele 2002-ben késziilt Szegeden, a Minorita
templomban, el6ad6 az Ordasi Péter egykori tanaranak
nevét visel6 szegedi Kardos Pal Néikar).

Mujegyzék-igénnyel tartalmazza a fiiggelék Kocsar
Miklés kérusmiiveinek jegyzékét, 2018. december 31-ig
(e tekintetben kifejezetten ,hasznos”, hogy nem frissen
jelent meg nyomtatdsban a disszertacio).

Végezetiil nem mehetiink el sz6 nélkiil a napjainkban
ritka, orvendetes mindségi munka mellett, amellyel a
kiadé6 megtisztelte az értékes konyvet (szerkeszté:
Néndssy Viktéria, széveggondozé: Kovacs I1dikd, torde-
16szerkesztd: Szondi Bence). A kottapéldakban figyelhe-
t6 meg némi ,kovetkezetlenség”. Vannak a nyomtatott
kottakbol vett idézetek (kiilon ,csemege”, hogy f6sz6-
vegben — 90. oldal — felhivja a figyelmet egy sajtéhibara;
a hidnyzé mddositdjelet kézirassal pétolta a kottdban),
dm egyéb kottapélddkon tobb alkalommal ,szokatla-
nul” szerepelnek a médositéjelek (hagyoményosan az
atkotott hangndl nem tiintetjiik fel az Gj titemben a mé-
dositdjelet; dm az sem értelemzavard, ha mér ott szere-
pel, majd érvényes az egész iitem folyamdn).

Az érté kottaolvasds okdn karnagyokon kiviil kar-
mestereknek, énekeseknek és hangszereseknek egy-
ardnt hasznos, tanulsagos — és remélhetéleg inspiralé
olvasmany is lesz Ordasi Péter konyve.
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