jott a keserQ tapasztalas: szegényes a szo-
kincs ahhoz, hogy taliloan — egymastol
megkiilonboztetden — jellemezni tudjuk az
egyes hangszereket. A legkozelebb akkor
jarunk az igazsighoz, ha a sziinet nélkul
tartott hangversenyt afféle valtozatok gyo-
nyorkodtetésre” élményként 6rokitjik meg.
Azt persze a nem-hegeds hallgato6 is észre-
vehette, hogy Szecs6di a hangszerek-
musorszamok sorrendjével is tudatosan
komponal. Végére hagyta ugyanis sajit
hangszerét, amelyet a Cremondban végzett
Székely Marton készitett. Ily modon a Geyer
Stefinek ajanlott Hubay-ml, az Orgona-
bokor-keringé igazi stretta-findlé lett. Sza-
ladt az id6, észrevétlen —a hallgatosag lelke-
sedése természetesen rdadasszamokat ko-
vetelt. Ekkor mar kinyitottak a terem ajtajat
— s ekkor dertlt ki, milyen szép szaimban
tartottak ki azok az érdekl6dok, akiknek
nem jutott jegy. Szamukra volt igazan juta-
lomjaték a raadas!

A hangverseny cime a mestermtveket és a

magyar mesterhegedtket emlitette, mint
érdeklodés-felkeltoket. Részben, mert frap-
pans igy, az alliteraciokkal. A hangszerészek
jelenlétének tobblet-élményével csak a ko-
zOonség szembesult. Az el6adds varhato
szinvonalat 6nmagiban fémjelezte az elo-
ado-paros, hiszen Szecsddi (akit egyébként
sajndlatos modon, csupan ritkdn hallhat a
févarosi koncertlatogatd) atmoszféra-terem-
t6 jelenlétével podiummivészként — ne szé-
gyelljik elismerni — viligmarka, s méltod
partnere Szentpéteri Gabriella, akivel azota
jatszik rendszeresen kamarazenét, amiota a
Magyar Zongords Tri6 hegedlse lett. A
triokban illetve szonatikban egyenrangu
szerephez szokott zongoramiivész szamara
nem szokatlan a kiséret — kevéssé halas —
héttérszerepe. Ezuttal is kijutott neki atirat-
bol (ami a legritkibb esetben ,hangszer-
szerl”), rdadasul rendkivili zenei érzékeny-
ség ¢s alkalmazkodoképesség sziikséges a
kisérethez olyankor, amikor a szOlista szola-
ma akkor igazan hatdsos, ha az el6ado6 €l az

KONnyvrecenzio

Bonis Ferenc ikerkdnyvei:
Elet-képek: Bartok Béla
és Elet-palya: Kodaly Zoltan

Két, jocskan lexikonméretli konyv, mind-
kett6é a Balassi Kiado érték-orientalt vallal-
kozasanak gytimolcse. Az elsé Bartok szii-
letésének  125.  évforduldjara  készult
(2006-ban), a masodik (nem varva kerek-
szamu évfordulora) 2011-ben jelent meg.
Kulon-kulon is érdemesek (lettek volna) a
szemlézésre, egylittes tanulsigaik azonban
nem maradhatnak sz6 nélkul.

Az iras torténetében az egyik (ha nem A)
legjelent6sebb mérfoldké a konyv-forma-
tum megjelenése. S miutin polgarjogot
nyert, mind szélsGségesebb méretekben
kezdett terjedni. Osszefiiggott ez hasznala-
tanak jellegével csakigy, mint divatirinyza-
tokkal. A nagyméretld kotetek talnyomo-
részt lexikalis jellegliek (ha ugy tetszik, ké-
zikonyvtarakba valok), a karcst-kecses pél-
danyok a személyes jelleget hangstlyozzak
(olyasmit tartalmaznak, amit nem kevesen
szandékoznak allanddéan maguknal tartani,
adott korszakokban verseket, lirai megnyil-
vanulasokat példaul), a legkisebbek pedig

gyjtok szenvedélyét elégitik ki.
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Ritka tehat az olyan kiadvany, amely terje-
delmét meghazudtolo jellegli. Mint példaul
Bonis Ferencnek az a két konyve, amely
voltaképp a legszélesebb kort érdeklédésre
tarthat szamot.

Rendhagyo nagytestvérei az ,X. Y. zene-
szerz0 élete képekben” jellegl kiadvanyok-
nak, amelyek — valljuk meg — inkabb repre-
zentativ jellegliek voltak. Ezek a konyvek
bizonyos szempontbdl 6sszegzésnek mond-
hatdak, ama tudds Osszegzésének, amely
segitségiikkel barkié lehet: muzsikusé,
elkotelezett zenebaraté, vagy egyszerd ér-
deklodo-tajekozodoé egyarant. Mert nem
feltételeznek semminemd szakmai tudast-
felkésziltséget, kizarolag idot kérnek a po-
tencidlis olvasokozonségtol.

Id6t, amiben szikosen vagyunk a 21. sza-
zad elején —ugyanakkor felkinaljak annak a
lehetGségét, hogy a kinalt tudds-mennyisé-
get barmiféle részletekben szerezhesse meg
az érdekl6ds. Mert egyvégtében vald ol-
vasist leginkdbb csak a kotetek bevezetd
tanulmanyai igényelnek, a gazdagon kom-
mentalt képeskonyv tovabbi tanulsiagai bar-
miféle részletezéssel elsajatithatoak.
Ilyesfajta munkara keresve sem lehetne ide-
alisabb személyt taldlni Bonis Ferencnél.
Zenetorténészi életmivének kilon fejezetét

agogikus szabadsig lehetéségével. Szecsodi
vondja aldl vitalis tincdallamok sorjaztak, a
magyar(os) zsaner csakugy elhitetd ereji
volt, mint a kering6k hangvétele. Felsza-
badultan muzsikalhatott, abban a biztos tu-
datban, hogy kisér6je nem korlitozza sza-
badsigiban, hanem vele egyttt-lélegezve
biztositja szamara a harmonikus hatteret.
S csak azoknak a szakmabelieknek cimezve,
akik idegenkednek az effajta zsianerdara-
bokbol sszedllitott misortdl, megjegyzem,
hogy Szecsodi a rovid 0sszekotdszovegébe
tiszteletremélto torténeti adatot, érdemi in-
formaciot stritett. Tette mindezt imponald
konnyedséggel és kozvetlenséggel, vérbeli
pedagogusként, a korszerl ismeretterjesz-
tés mintapéldajaként.
Hasznos délel6tt volt minden jelenlévo sza-
mara, amely kozelebb vitte a hallgatdsagot,
hogy jo zenész (vagy ami legaldbb olyan
fontos!), ért6 zenehallgatd legyen: mivelte a
hallast, a szivet és az értelmet.

(Fittler Katalin)

jelenti radios (szerkeszt6i) munkdja, mely-
nek egyik cstcsteljesitménye a két gy lt-
tam...” sorozat, melyek (tobb kiadasban)
nyomtatdsban is napvilagot lattak. A torté-
nész, aki ezeknek koszonhetéen mar akkor
felismerhette az ,oral history” felbecstilhe-
tetlen értékét, amikor az altalanos szakmai
vélekedés nem foglalkozott e kérdéssel,
szerencsés csillagzat alatt kezdett egyedi
vallalkozdsaba: a bévitett kiadasok tarta-
lomjegyzékében megjelené fekete keretek
¢kesen bizonyitjdk, szinte az utolso pillanat-
ban mentette a menthet6t. A radiomusorok
terjedelmét a misoridé korlatozta, s vélhe-
t6leg a nyomtatdsban megjelent — gyakran
bévebb — verzid sem tartalmazta mindig a
LfelgyGjtott” adat- és élménymennyiség egé-
szét. A publikilasra nem kertlt anyag, élet-
be-agyazottsagaval, a szerkeszto tapasztala-
ti kincse maradt, olyan téke, ami késSbbi
publikiciéiban kamatozott. Igy e két kotet-
ben olyan munkak jottek 1étre, amelyeknek
nincsenek alternativai. Nem kivalthatoak
— mast, masképp tanitanak, mint mas kony-
vek, tanulminygyGjtemények. Masképp
okulhatnak bel6liik a szakmabeliek is.

Bartok és Kodily: ikercsillagok a magyar
zenetorténet egén. Szabolesi Bence koltéien
megfogalmazott, lényegretoré meglatisa
Gjabb alatdmasztast nyer e kotetek altal. Te-
gylk hozza: a rendelkezésre all6 nagy ter-
jedelem (nyilvinval6: a gazdag kép- és do-
kumentumanyag birtokiban még igy is
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szelektdlasra kényszerilt az  Osszeallitd)
egészen kivételes lehetdséget biztositott ah-
hoz, hogy kiilonboz6 megvilagitisokban
mutassa az egyes kotetek fGszereplojét.
Néha torténelmi-tarsadalmi kornyezetében,
maskor intim kozelségbdl, de szerencsére
sohasem stllyedve a bulvarsajtd — mar-mar
személyiségi jogok hatdrait strold — szinvo-
naldra.

Mi adja e kotetek kivételes értékét? Az idok
szavanak felismerése, miszerint napjaink
embere (értsd, nyomtatott sajtot még mindig
forgatd embere) némileg masképp viszonyul
az olvasashoz, mint el6dei. Tudasanyag he-
lyett altalinosabb az informacioszerzés
gyakorlata, a nagy Osszefliggések iranti ér-
deklodést hattérbe szoritotta a kiilonbozd
szempontok szerint ,érdekes” keresése.
Nos, az informacidhordozok gazdag vilaga-
ban is ritka az olyan forrds, ahonnan ennyi
(kulonbozoféle) értesiilés begytjthets. Cél-
iranyos kérdésekre persze aligha kapunk
valaszt, de a kotetekben tallozva Gj vilagok
tarulnak fel eléttiink. Osszefiiggések vila-
gosodnak meg, s egyaltalan, azaltal, hogy
nem kornyezetébdl kiragadva, hanem kora-
nak gyermekeként ismerjik meg a két
szerzOt, hirtelen tobbdimenzidssa valik
alakjuk. A két konyv forgatdja szamara pe-
dig vilagossa valik egyéniségiik kilonbozo-
sége, szinte kitapinthatoak az ,érzékeny fe-
liletek”, ahol vallvetve kiizdenek a kozos
célokért, s ahol ttkozhetnek véleményeik.
Emberi alakjuk mar-mar hiromdimenzios-
sa, kortljarhatova valik azok szdmara is,
akik személyesen még csak nem is lathat-

Lemezkritika

Zador Jend (1894-1977) szerzG6i album
(NAXOS 8.572548)

A MAV Szimfonikus Zenekar legtjabb felvé-
telén Zador Jend 6t mive szerepel. Olyan
szerz$ €letmlvébdl ismerhetiink meg egy
szeletet (pontosabban, tobb szeletébe kos-
tolhatunk bele), akinek a neve keveset
mond a szakmabelieknek is. Erthet ez, hi-
szen élete jelentGs részét kilfoldon toltotte,
s amikor idehaza élt, akkor sem arattak
atuté sikert idehaza bemutatott muvei.
Bataszék szulotte tizenhat éves koratol
Bécsben, majd Lipcsében tanult (utobbi va-
rosban Max Reger volt a zeneszerzés-tana-
ra), Miinsterben doktoralt, majd ismét Bécs-
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tak egyikiiket sem.
A kotetek madsik, bi-
zonyos szempontbol
még fontosabb tanul-
siga immar a szemé-

lyektdl fuggetlen. Szembestilniink kell az-
zal, hogy — a technikai haladds aldasaként
— a papir-alapt emlékezést mindinkabb ki-
szoritja az elektronikus. Nézem a fotokat,
s belegondolok: mi marad az utdkornak
napjaink zeneszerz6ibél?  Mobiltelefonnal
készitett pillanatképek? Digitalis képek,
amelyek eltlinhetnek, ha 6sszeomlik egy
szerver? S vajon hogyan lehet majd egykor
visszakeresni” az esetleges felvétel-készité
apparitusokat? A halandosdg ¢és halha-
tatlansdg jatéka tréfalkozik veliink, amikor
lemondunk pillanatok, folyamatok rogzi-

ben tanult, egészen 1928-ig. A gyermekként
virtudz zongorista mindekozben mar elko-
telezte magat a zeneszerzés mellett, amely-
nek szakmai részét hossza tanulmanyideje
alatt alaposan elsajatitotta. Vallalkozokedve
a batorsagban mutatkozott meg: palyakez-
doként mert szimfonidval és operakkal
,nyitni”. 1923 és 36 kozott harom szinpadi
mive kertlt bemutatasra a budapesti Ope-
rahdzban. Az Anschlussot kovetGen emig-
ralt, Amerikdba. Hollywoodban néhany
filmzenét irt, emellett f6ként hangszerels-
ként valt ismertté (1941-t6l ’63-ig szoros
munkakapcsolatban volt Rozsa Miklossal).

Formai biztonsag és lattatd hangszerels-
készség birtokdban komponalt és hangsze-

tésérdl (ami pedig, ismét csak hala a tech-
nikai fejlédésnek) mind egyszertibb (pon-
tosabban: megoldhatoébb) lenne. Nézem a
képeket, amelyek hivatalos alkalmakkor
késziltek — napjainkban a kirendelt fotosok
a felhasznilhatd (valamely
sajtoorgdnum  altal meg-
vasarolt) képek kivételé-
vel nyilvanvaléan torlik a
tobbit, ezaltal a holnap
tegnapjat érvénytelenitik.
Ha pedig a maganélet terii-
letére tévedek, sajat gyakor-
lathdl tudom: leszoktunk a
fotozasrol. Marpedig, ami
nincs megorokitve, nem
hivhato el6. Nemcsak fény-
kép-min6dségben, hanem a

multbol sem!
Vészharangot konditok te-
hit e kotet tanulsigaként:
zeneszerzok, el6adomiivé-
szek hozzatartéi, ne legye-
tek restek, szeretteiteket minél idétallobban
megorokiteni! Mert ha a majdani utokor
érdeklédnék is napjaink zeneszerzoi/
el6adoi irant, nem fog taldlni semmit, s igy
rekonstrudlni sem fogja tudni — még csak
kaleidoszkop-szemcséit sem — a napjaink-
beli életnek. Ezzel ismételten haldlra (6rok
elfeledettségre) lesz itélve az a korszak,
amelynek zenéjét — épp a jatszottsag rend-
szertelensége miatt — a historikus el6adas
irdnt érdeklodsk sem fogjik tudni felta-

masztani.

Fittler Katalin

relt. Hitt abban, hogy van kozonsége — ab-
ban, hogy mesterségbeli tudassal készitett,
konnyen befogadhat6 darabjai tetszésre ta-
lalnak. A szinvilaggal kdrpotolta hallgatoit a
fesziiltség-oldas dinamizmusinak teljes hi-
anyaért. Zador zenéje harmonikus, konflik-
tusmentes, foldkozeli-kommersz butor-ze-
ne. Kortalan zene — amely altaliban nem
vesz tudomdst kortarsairdl, kivaltképp a
kisérletez6-Gjitokrol.

A felvételen is hallhat6 Magyar capricciojat
Carl Schuricht vezényletével 1935-ben mu-
tatta be a Filharmoniai Tarsasdg Zenekara,
a Csardas rapszodia mar Amerikaban ké-
sziilt, Kolumbusz Kristofrol szolo, sikeres
opera-oratoriumdnak a bemutatasat kove-
téen. ,Ennyi” — e divatos szoval summaz-
hatjuk, mit vitt magaval zenei anyanyelvi
emlékként az Ujhazdba. Ez nem kritikai
megjegyzés, hanem tény — mintapélda,

ZENe



