KRITIKA

Koncertkritika

Zukerman — er&szakos vonovezetessel preselte a hangokat. ..

...Onallésagaban lefokozott egyuttes...

Kritikairé f6iskolds gyakorlataink sordn Krod
Gyorgy tandr tr kezdettdl igyekezett leszoktat-
ni novendékeit arrél, hogy — mondanivalé hid-
nydban — kozhelyekkel toltsék meg a papirt.
Amikor divatba jott évfolyamunkon a ,,varako-
zdsunkban nem is csalédtunk” formula, ideje-
kordn észlelte a veszélyt, és tigy probalt minket
leszoktatni, hogy azt mondta: inkdbb akkor ir-
junk ilyesmit, ha csalédunk a vdrakozdsunkban.
Nos, mi ezt, didkként, értékes poénnak fogtuk
fel — mikozben fokozatosan leszoktunk a — ko-
rabban tetszetdsnek t{ind — formula hasznalatd-
r6l. Ha jol belegondolok, az elmuilt két évtized
sordn taldn egyszer sem irtam le, hogy ,,csaléd-
tam a vdrakozdsomban”. Merthogy — és ezt mar
nem kellett Krod tandr irnak megmagyardznia
— gyilkosan veszélyes ez a meghatdrozds. Mert-
hogy a ,,virakozds” a lehetd legszubjektivabb
kategoria, s a kétélii fegyver azt is megsebezhe-
ti, aki forgatja, ha kideriil: a hiba a ,,varakozés-
ban” volt.

Pinchas Zukerman legutébbi budapesti fel-
1épése (mércius 3) azonban arra késztet, hogy
mégiscsak lefrjam: csalédtam a vérakoza-
somban. Ezuttal a hiba nem az én , késziilé-
kemben” volt!

A Nemzeti Filharmonikus Zenekar, Kocsis
Zoltan vezényletével, Beethoven-estet adott a
Budapest Kongresszusi Kézpontban. A miisor
elsd felében a Hegedtiverseny szerepelt, sziinet
utdn pedig a II. Szimféniat hallottuk. Két D-ddr
miivet tehdt, egyazon szerz6tél, olyan stiluskor-
szakbdl, amikor a hangnemeknek éthoszuk
volt, s a tobb Osszetevtdl fiiggd, tobb kompo-
nens 4ltal meghatdrozott hangnemvalasztds
mér-mdr eleve behatdrolta a karakterek és az ér-
zelmek korét.

Nos, mindebbdl semmit sem észlelt a 21.
szdzadi hallgat6! A koncert részletei aligha len-
nének alkalmasak annak a kozhelynek az il-
lusztrdlasdra, hogy mitSl-miért nagy zeneszerzg
Beethoven.

Beethoven-est a BKK-ban; veszélyes vallal-
kozds a terem megtoltése, hiszen a félhdz mar-
mdr a rendezvény 1étjogosultsdgat kérddjelezné
meg. A szervezSk ezittal biztosra mehettek:
Zukerman neve telthazat vonzott, sét, a fold-
szinten a falakat is timasztottak az érdekl6dok,
mig az erkélyt a 1épcsdkon iildk tették probéra.
Az igazsighoz tartozik, hogy ez a tilsilyos

tobblet alig csokkent a sziinetben — tehdt nem
kizdr6lag a nagy név vonzotta az érdekléddket
e koncertre.

A ,viselkedés” — tdg fogalom. Beletartozik,
hogy vannak normdk, amelyek betartdsat oha-
tatlanul is elvérjdk-elvarjuk (a torténelmi sza-
baly-jatékok érvényével még azok is tisztdban
vannak, akik nem tartjak be azokat — a kihivéan
topis koncertldtogatd, vagy a kirfvéan-hivalko-
déan kioltozott djgazdag csakiigy, mint a cu-
korpapirral zorgd, vagy a nemtetszésének oly-
mddon hangot add, aki megzavarja mdsok m-
élvezetét).

Ha Zukerman nem értékeli a budapesti ko-
z0nség lelkes-hdlds szeretetét, az az § baja — dm
ha a tovabbiakban nem érzi magét a beethoveni
miivészet szdsz6ldjanak — az a miénk! Mert-
hogy még aki elsésorban Zukermant hallgatni
ment is, az is kivancsi a beethoveni muzsikdra.
Es abbél ezen az esten nem sokat kapunk.

Zukerman nagysdgdnak elvitatdsa nélkiil,
meg kell azonban jegyezni, hogy e szélista-pro-
dukcié semmiféle versenyen nem 4llnd meg a
helyét. A hallgatdsdgnak szinte fajt, amikor
sokszor erGszakos vondvezetéssel préselte a
hangokat — méskor meg csak a kisebb-nagyobb
iitemsdlyokat észleltiik a futamokban. Eneke-
sekre ilyenkor mondjdk, hogy ,,markiroznak”.

De legyiink megértdek, és képzeljik azt,
hogy Zukermannak nem volt hangulata e hege-
diiversenyhez (NB. Arturo Benedetti-Michel-
angeli felvdllalja, hogy nem adja meg el6re a
misort, mert ott és akkor azt akar jatszani, ami-
hez ott és akkor kedve, inspirdcidja van. A sz6-
lista megtehet ilyesmit — zenekari est sz6listdja
aligha). Amde arra mégiscsak tekintettel kellett
volna lennie, hogy sokan e produkci6 kedvéért
mentek el a hangversenyre, nem is beszélve ar-
161, hogy a szdlista mindenkor feleldsséggel tar-
tozik a kisérd egyiittesnek és a karmesternek —
is. Erre viszont Zukerman aligha gondolt. Kir.

De a torténetnek még nincs vége. Amikor
sokadszor jott ki, megkoszonni a kozonségnek
a kevéssé megérdemelt tetszésnyilvanitast, he-
gedijén Zukerman Brahms BolcsGdaldnak elsd
hangjait intondlta, ,,beintve” a hallgatésdgnak,
hogy nosza, lehet énekelni... A magyar zene-
kultira arculcsapdsa ez — merthogy aligha tart-
hatjuk poénnak, hogy ,,megénekeltetett minket
Zukerman”.

Szerencsére a koncert nem csak Zukerman-
16l szolt (bar nehéz tdle elvonatkoztatni, még
par hetes tdvolbdl is!). Meglepetést okozott pél-
ddul, a sz6 j6 értelmében, Kocsis Zoltan, akirdl
lehetetlen nem észrevenniink, hogy karmesterré
ndtte ki magdt, a sz6 legnemesebb értelmében.
Egyértelmiien irdnyitja a zenekart, lehet a kezé-
re jatszani. Az mar mas kérdés, hogy vajon va-
16ban erre van-e sziiksége a Nemzeti Filharmo-
nikus Zenekarnak. Merthogy az ilyesfajta dal-
lamformalds arra készteti a — f6ként vonds — ja-
tékosokat, hogy feladjdk (szellemi és zenei) ak-
tivitdsukat, és mechanikusan-gépiesen azt — és
csak azt — csindljék, amit a karmester kér. Ido-
mitottan-fegyelmezettek voltak a legtobb diri-
gensi figyelmet kiérdemelt hegediisok, mig a
mélyvondsok funkcidjdt devalvélta a melddia-
centrikus irdnyités.

A Nemzeti Filharmonikus Zenekartdl elvér-
haté lenne, hogy ,,0njdréan” tudja a mfisort, s
ezen feliil teljesitse a karmester kéréseit. Ehe-
lyett sajnos 6ndllésagaban lefokozott egyiittest
hallottunk, melynek tagjai elismerésre méltd
pontossdggal tartottdk be a dirigens utasitdsait,
de ennél tobbet nem adtak hozzd az el6addshoz.
A vonés-fivés ardny a szimfonidban néha eset-
legesnek tiint.

A gépies engedelmesség szdmldjara {rom
példaul a kidolgozatlan frazisvégeket, a gyak-
ran lelketleniil kemény akkordikus szakaszok
zérésakor. Az, hogy egy-egy témdnak, dallam-
nak nincsen hangulata, részben a karmester hi-
bdjdnak tiinik. A tilhajtott tempdvalasztds fon-
tos szerepet jatszik ebben az érzelemmentes in-
terpretdciéban.

Kocsis Zoltdn zongordzdsdnak voltak kii-
16nboz4 stiluskorszakai; a Glenn Gouldos peri-
6dus azt is megérintette, aki egyébként nem
kedveli az ilyesfajta zenélést. A zenekarnak is
lehetnek kiilonbozd ,,stiluskorszakai”, amde a
zenekar alapvetGen mds ,hangszer”, mint a
zongora. S ha Kocsis erre idejekordn nem éb-
red rd, akkor szomordan veheti majd tudoma-
sul, hogy a zenekari tagok és a billenty(ik nem
azonos mechanizmussal mifkodnek. Ha leszok-
tatja a muzsikusokat arrdl, hogy felelgsnek
érezz€k magukat a hangzds egészéért, konnyen
gy jarhat, mint a babjatékos, aki nem tudja
életre kelteni a babokat.
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