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Tisztelt EInokseg!

Nem vagyok levéliro tipus, az aldbbi soraimat is szoban szerettem volna elmondani szovetségiink legutobbi kozgyiilé-
sén. Sajnos erre sajdt személyes elfoglaltsagom miatt nem keriilhetett sor. Tiirelmetleniil vartam az iilést, mert eldzoleg,
emlékeim szerint, kb. két éve jottiink dssze utoljdra, azota pedig elég sok, a szimfonikus zenekarokat, zenészeket érinté
vdltozds tortént, melyekrdl szerettem volna az Elndkség véleményét, dlldsfoglaldsat hallani.

Orommel fogadtuk annak idején a ZENEKAR iijsdg megjelenését. Ugy gondoltuk sokan, hogy ez a lap egy olyan fo-
rum lesz, melybdl kozvetleniil értesiilhetiink a zenésztdrsadalomban torténd eseményekrdl, melyben részletesen, minden
oldalrol, mindenki egyforma eséllyel elmondhatja a véleményét a valosdg jobb megismerése és okuldsa céljabol. Sajnos
az elmiilt idészakban hidba lapozgattam az vjsdgot, abbol nem ismerhettem meg a valosdg mindkét oldaldt. A miiltban
valo vdjkdlds és a sebek feltépésének szdndéka nélkiil azért tobben kivancsiak lennénk azok véleményére, akik megfelel-
tek a Nemzeti Filharmonikus Zenekar probajdtékdn és azdta mégis eljittek onnan. Megismerhettiik a MATAV Zenekar
igazgatdjanak dlldsfoglaldsdt, de az érdekvédelmi szervezetek véleményébdl nem olvashattunk egy sort sem. Legutobb
olvashattuk Gydrivdanyi Rdth Gyorgy terveit, de a lezajlott probajdtékokrol és az azota torténtekrol semmi nem jelent
meg az djsagban. Az elmiilt évadban volt egy kezdeményezés Varga Istvdn részérdl, zenekari zenészek Miivészeti Tand-
csainak forumdra, melynek elsd és egyetlen iilésén szinte minden zenekar képviseltette magdt, nagy létszdmban. Sajnos
a kezdeményezés hamvdba holt, pedig azon a az iilésen nagyon sok probléma felvetdodott. Mivel sok helyen a zenekari
tagokbol dllo testiiletet sajnos gitt-egyletként kezelik, lassan azzd is vdlnak. Nem vagyunk a szavak emberei, ezért segit-
séget vdarunk, hogy véleményiinket kerek szerkesztett vdltozatban ldthassuk, legaldbb a ZENEKAR iijsdgban. Az elmiilt
idbszak cikkeit olvasva és mds ujsdgok zenekarokrol-zenészekrol szolo riportjait figyelve olyan vélemény alakulhat ki az
olvasoban, hogy a muzsikus a fejlédés és megiijulds gdtja, mert nem akar harminc évi zenekari munka utdn probdt jdt-
szani, vagy rendszeresen gyakorolni. Valdjaban errdl sz6 sincs, csak az ilyen vélekedéssel ellentétes vélemény sehol nem
Jjelenik meg.

Nehezen tudjuk elfogadni, hogy az iijsdg tobb szdma is szinte kizdrélag a NFZ, MATAV és az Operahdz zenekardnak
problémadival foglalkozott, holott anyagi szempontbdl jelenleg ez a hdrom legjobb helyzetben lévd zenekar. Mi azt vdarndnk
az ujsagtol, hogy legyen valamilyen alapvetd, minden zenekari muzsikus szamdra egyardnt érvényes mondanivaldja.

Tudom, hogy a zenekari igazgatok helyzete a mai idékben nem tiil rozsds és sok kényszeritd koriilménynek vannak ki-
szolgdltatva, de ezenkdzben nem szabadna megfeledkezni a muzsikusrol sem. A vezetd szempontjabol nézve egy vagy ot
zenész elbocsdtdsa felfoghato akdr eredménynek is, hiszen egy egész zenekart mentett meg ily modon. Az egyénnek vi-
szont, akit elkiildenek, egzisztencidlis és emberi tragédia, amit szinte képtelenség feldolgozni.

A fenti gondolatokat a jobbité szdndék, nem pedig egyéni sértettség iratja veliink, hiszen a MAV Szimfonikus Zene-
kart jelenleg még nem érték el ezek az események. Persze, ami financidlis helyzetiink is tragikus, de ez mdr egy kovet-
kezd fejezet.

Kérjiik, hogy ezt az irdst nyilt levél formdjdban sziveskedjetek megjelentetni a ZENEKAR kovetkezd szdmdban.

Szivélyes iidvozlettel
a MAV Szimfonikus Zenekar Uzemi Tandcsa
Baké Rolland
titkdr
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Nagy érémmel olvastam soraitokat, mert olyan gondokrdl szolt, ami k6zds, mind a zenekarok munkavallaloi és azok foru-
mai, mind pedig a Zenekar Ujsag szerkesztésége szempontjabdl. Mi is szeretnénk drnyaltabb, sokoldalubb informaciokkal
ellatni az olvasoinkat, azonban ehhez nem elegendod a jo szandek és az eqyik fél, ehhez partnerek is kellenek!

Vegytik sorba.

A Nemzeti Filharmonikusok részérdl felkinaltuk a megszolalds lehetdségét olyannak is, aki nem felelt meg és birésaghoz
fordult, és olyannak is aki megfelelt a probajatékon, mégis munkahelyet valtoztatott. EIobbi a folyamatban 1évé perek mi-
att tébbszori halasztast kért és a mai napig nem jelentkezett ujbol. Utobbival naponta talalkozom, mint kollégammal, és —
érthetéen — nem kivan nyilatkozni.

A MATAV Zenekar Szakszervezeti Bizottsdganak képviselSje, huzamosabb ideig - a targyaldsok idején — nem kivént nyilat-
kozni, majd a végkifejlet utan, telefonon tértént megbeszéléstink ellenére sem kuldte el az irdsos dllasfoglalasukat. Talan
azért, mert elére bocsatottam, hogy nem mellézhetem ugyanarrol a témardl eqgyidejlleg az igazgato allaspontjat is kozzé
tenni? Nem tudom. Mindenesetre velink egyutt a zenekar igazgatoja is fdjlalta a kdzqydilésink alkalmaval, hogy csupdn
az 6 véleménye jelenhetett meg. Valoban sovany vigasz volt, hogy a nem elkuldott szakszervezeti vélemény helyett csak
eqy, vélhetden, olvasoi levelet tudtunk megjelenteti.

Az Operaban lezajlott események ,masik oldalrol torténé bemutatasaval valoban adosok vagyunk, de remélhetdleg a Ze-
nekar juniusi szamanal nem tovabb, és ez is csak az illetékesek kérésére, akik még nem tartjak lezartnak a folyamatokat.

A Varga Istvan-féle kezdeményezés valdban hamvaba holt, azonban ez is csak azt mutatja, elkezdeni valamit €s problé-
makat ,l'art pour l'art” felvetni sokan tudnak, folytatni és megoldasokat kinalni azonban mar kevesebben.

Még ha egyet is tudok érteni azzal a megadllapitassal, hogy ,a zenekari tagokbdl allo testtleteket sok helyen gitt-eqgylet-
ként kezelik, és lassan azza is valnak”, azzal mar nem, hogy barmilyen formaban ezért — vagy akar a Varga Istvan-féle
kezdeményezés elhalasaért — a Zenekar szerkesztési elve is felelds lenne, ahogy ezt a levél kicsengése sejteti. Aki kezdetek-
tél figyelemmel kiséri a megjelent cikkeket (riportokat és tanulmanyokat), annak tudnia kell, hogy minden idevago kérdés-
ben megjelentek mar nyilatkozatok és kulénbbézd gondolatok, olyanok is amik nem az egyre jobban eluralkodd fenntartoi
szemléletet tukrozték, azonban azt is tudni kell, hogy a gyakori énismétléssel kevesebb eredményt lehet elérni, mint a rit-
kabb, de jol elhelyezett véleménynyilvanitassal, amely figyelembe veszi a kiilbnbdzd trendeknek nem csupan az iranyat, de
az erejét is és a vdrhato idétartamat is.

Egyébként mindenki figyelmébe ajanlom az 1999. aprilis szamunk ,A véleménynyilvanitas korlatai” cimd cikkdinket, amely
pontosan annak az esetnek a kapcsan irddott, amikor nem védhetd munkavallaloi vélemények kozléséért beperelték lapunkat.

Itt azt is meg kell emlitentink, hogy Szévetségtinknek is igen nagy problémat jelent a szakmai érdekképviseletek ,torve-
nyen kiviilisége”, hiszen azok ,nem léte” légcires térbe sodorhatja szervezetiinket. Eppen ezért 1998 oktéberére nem kis
munkaval kidolgoztunk az MZTSZ-vel k6zésen egy megadllapodast, amely javasolta az tizemi tandcsok valasztasanal annak
Jogosultsagéit kiterjeszteni — a munkaltatok és munkavallalok megegyezése alapjan — a mivészeti tandcsi , jogkordkre”, pon-
tosabban és érthetébben, a mivészeti tandcsokat szerettlk volna igy legitimmé tenni és tényleges jogkorokkel felruhazni.
Ezzel elkertilve egyrészt a zenekarokon beltili ,bizottsag-tultengést”, és, ha ugy tetszik, az illegitim, vagy jo esetben a fenn-
tarté joindulatan mualo, valojaban légures térben valo muikddeés kévetkezményeként fellépd , elgittegyletesitodést”. Sajnos
sikertelendil. Es a sikertelenség nem minden esetben a fenntartdkon mulott!

Végezetdl sokadszor, de még eqgyszer: Szévetségunk nem szakszervezet, nem eqyéni, de annal inkabb kollektiv szakmai
érdekeket védé szervezet, és mint ilyen nem is kivdn beleavatkozni a szakszervezetekre tartozd kérdésekbe. Ujsagunk pe-
dig kértilbeltil anynyit foglalkozik az egyéni, a munkavallaloi érdekvédelem kérdéseivel — beleértve a zenekari tagok és a
szakszervezeti tisztségviselok nyilatkozatait is, — amennyire ez az dsszes témahoz viszonyitott sulyaranya ezt lehetéveé teszi
az ismert terjedelemben, minusz a fent emilitett fiaskok, amikor megbeszélt és megjelentetni szandékozott munkavallaloi
nyilatkozatok nem érkeznek el hozzank, visszavonjak, vagy letiltigk ket. Aki példaul jelen volt lequtobbi kbzgydilésinkon,
az tanuja lehetett az eqyik legrosszabb anyagi és moralis helyzetben Iévé zenekar igazgatojanak jeqyzokoényvezett hozza-
szolasanak, amelyben kifejezetten kérte, hogy zenekararol ne jelenjen meg tébb cikk az djsagunkban!

Mindezek ellenére lapunk a jévdben is nyitva all minden kezdeményezés elbtt, €s természetesen minden zenekari tag
foruma lehet, amennyiben a nyilatkozatok, vagy megnyilvanulasi szandékok valoban eljutnak szerkesztéséglinkhoz, és
amennyiben a nyilatkozok nemcsak, hoqy nyilatkozasi jogosultsaggal, vagy ha ugy tetszik, batorsagqgal rendelkeznek, de
vallaljgk a megmeérettetést is!

Ezen felul pedig nemcsak érémdinkre szolgdlna, de hasznos is lenne mindannyiunk szempontjabol, ha altalanossa valna
a ,Zenekar™ral kapcsolatos véleménynyilvanitas, hiszen ez nemcsak aktivitasra buzditana az érdekelteket, de szamunkra is
utmutatast jelentene.

Udvézlettel:
Popa Péter
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