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Oktoberi koncertek

Az idei, Olivier Messiaen emléké-

nek szentelt ,,Korunk zenéje” soro-
zat keretében a Zene Vildgnapjan a Szom-
bathelyi Szimfonikus Zenekar adott
koncertet az MTA Disztermében. A kon-
cert nyitészdma Messiaen miive volt (Eg-
zotikus madarak), ezt jubildlé szerzék da-
rabjai kovették: az idén 100 esztendds
Takdcs Jen6t6l a Miniatures pour orchestre
(op. 53), valamint sziinet utdn a két Stven-
éves szerzG, Sugar Miklds és Szigeti Istvan
egy-egy kompoziciéja (Szivarvany hava-
san, ill. 6sbemutatéként a Solo per te). Az
est karmestere a zenekarral rendszeresen

sz

fellépd Ertiingealp Alpasian volt.

A ,Korunk zenéje” sorozat sohasem
tudta elérni a popularitdsnak azt a mérté-
két, amit ,,nagytestvére”, a ,,Vars6i §sz”
— mindig a kevesek, jobbara a szakmai
korok érdekl6désére tarthatott szamot.
Amde a »~hem sokasag, hanem Ilélek”
mottéul valasztisa talan kell§ erdt és lel-
kesedést adhat szervezGknek, szerzdk-
nek-el6adoknak és hallgatéknak egy-
arant, hogy kitartsanak, és tovédbbra is
higgyenek a hasonld jellegi koncertek
sziikségességében, létjogosultsdgiban.

Kozben viszont — és ezt aligha vitathat-
juk — mindegyre csokken a kortdrs-zene
jatszasanak lehetGsége, ami viszont azzal
jar egyiitt, hogy ettdl a kordntsem egysé-
ges stilustdl elszokjanak azok a hallgatok
is, akik korabban mar-mar bennfentesnek,
jartasnak érezhették magukat a zenének e
teriiletén. Ennek nyilvdnvalé kovetkez-
ménye, hogy még a jol kigyakorolt, nivos
produkcidk is dnmagukban megélld, 4m
kevés hasznosithaté tanulsdgot-tapaszta-
latot kindlé lehetdségként meriilnek a fe-
ledés homélyaba, s ez mérhetetlen, bar
anndl jelent&sebb kar.

Kozépkort koncertlatogatok még emlé-
kezhetnek a szombathelyi zenekarnak ar-
ra a héskordra, amikor az orszagos élvo-
nalban is elSkel§ helyet foglalt el ez az
egyiittes a kortars-kompoziciék megszé-
laltatdsdban — mdra mindez nosztalgikus
tavolba keriilt, s a zenekarnak mind keve-
sebb olyan tagja van, akik megélték, pozi-
tiv élményként, az emlitett éveket.

Pedig nem boszorkdnysdg az ujszerd
hangzdsok életre-keltése! Viszont a hi-
dnyz6 allandé — mar-mér j6 értelemben
vett rutin érzetét kelt§ — kapcsolat a leg-
djabb zenei terméssel, a legvaratlanabb
pillanatokban érezteti hatdsat. Példdul
olymédon, hogy nem a technikailag ne-
héz részletek sikeriilnek kevésbé, hanem
esetleg egészen hétkoznapi feladat marad
megoldatlan, amennyiben érezhetSen hi-
dnyzik a zenekari tagok ,,rdldtdsa” a mi-
egészre.

Messiaen miive a zenekarnak csak egy
részét foglalkoztatja? Az el6addk — f6-
ként a sz6l6-dlldsokban — felkésziilt ze-
nészekként bizonyitottak. Mégis, valami
alapvet6vel maradtak adésaink. A mada-
rakroél adott hangzasélményt taldn ahhoz
tudndm hasonlitani, mint ha madar-képe-
ket azonos méretilire kinagyitott poszte-
rek mutatnanak, &mde annak feltiintetése
nélkiil, hogy mekkora is eredetileg az
adott madar. Marpedig nem mindegy,
hogy a szabad szemmel kivehetd jelleg-
zetességek kindlnak gyonyorkodnivalét,
vagy pedig a mikroszképikus részletek
felnagyitdsa kindl djabb racsodalkozni-
valét.

Hallottunk szineket, szépeket-érdekese-
ket — de korantsem lehettiink biztosak ab-
ban, hogy valéban azt a hangzdsképet
akartdk elénk tarni a zenészek, ami meg-
szolalt. Igaz, az MTA diszterme korant-
sem tekinthet§ idedlis akusztikdjinak.
Valészintileg nem lehet ,,j6” helyen iilni
ahhoz, hogy a ténylegesen megsz6lald
ardnyokat-viszonylatokat halljuk; vagyis,
a jatékosok, éliikon a karmesterrel, hason-
16képp tandcstalan helyzetben lehettek.

Leginkdbb kirivéan Szigeti Istvan da-
rabjdban érvényesiilt ez, ahol mar csak a
két instrumentum kiilonb6z6 dinamikai
adottsdgaibol adéddan sem érvényesiil-
hetett a zongora és a harfa olykor kettds-
verseny szolistdira emlékeztetd viszony-
lata. Csak azt remélhetjiik, hogy a
hangfelvétel — a keverSpult lehetGségei-
nek ért6 igénybevételével — a zeneszerzd
kottdban rogzitett elképzeléseinek jobban
megfeleld hangképet Griz.

Takécs Jen§ miive, mondhatni, a zene-
kar repertodrdarabja. A szombathelyi

egylittes gyakran és sokat jatszik az oszt-
rdk-magyar hatar tdloldalan €16 kompo-
nistatél, s az ebbdl adddo, 6sztonodssé va-
16 stilusismeret jotékonyan éreztette
hatdsat. Kiilon elismerés illeti az el6adé-
kat, amiért az egyszeriit sohasem untak
meg, nem szimplifikaltak, illetve kitirese-
dett, rutinszeri el6adassal nem akada-
lyoztdk a szerz6i kozlendének a hallga-
tékhoz valé eljutasat.

Nehéz megérteni, miért nem sikeriilt
még jobban Sugir Miklés miivének meg-
sz6laltatdsa. A kozismert — legaldbbis, az
iskoldzott zenészek szdmdra mdr csak
népzenei tanulményaikbdl is emlékezetes
— Osi magyar dallam megsziiletésének fo-
lyamata érdekes és izgalmas feladatot ki-
ndl a jatékosoknak. Tulajdonképp 6rom-
forras lehetett volna, amint egyik-mdasik
hangszercsoporton felhangzanak a dal-
lam jellegzetes foszlanyai, majd fokoza-
tosan korvonalazédik az egész melddia.
Az igényes zenei feladatot itt az ardnyok
megtervezése, az egyidejl rétegek egy-
madshoz viszonyitott, osszességiikben ki-
egyensulyozott megszdlaltatdsa kindlta.
Erdekl6dés és hallds kritériumainak nem
tettek eleget azok a jatékosok, akik
egyébként technikai kihivasoktdl sem ri-
adnak vissza. Nem lenne szabad sohasem
feladni a gyonyorkodés és gyonyorkodte-
tés lehetdségét! A ,,csak” lejatszott sz6la-
mokbdl 1étrejové hangzaskép lelketlen
lesz; az ért6 figyelem hidnya megbos-
szulja magét!

Azzal a lehet6séggel sem éltek, ame-
lyet a miisor zarészdma kindlt. Jollehet,
zenekari darabként most kertilt sor az &s-
bemutatéra, magat a kompoziciét azon-
ban (alig médositott alakban) megismer-
hették volna arrél a szerzGi lemezrdl,
amely Szigeti elektronikus termésébdl
adott izelit6t.

A barmiféle elemzésnél beszédesebb
hangz6 példa ismeretében kihivast je-
lentettek volna olyan helyek, amelyek
megolddsat (pl. lassibb temp6 valaszta-
saval) eleve feladtdk, maskor pedig
plasztikus hangulatokat taldltak volna —
amelyek a karmester szdmdra sem reali-
zalédtak pusztdn a partitura kottaképe
alapjan.
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A mir eredetileg is zenekarra szant, ké-
s6bb elektronikus uton realizdlt, végiil
most zenekaron is felhangzé mi sorsa
kell6képp kalandos ahhoz, hogy felfi-
gyeljlink a szerz$ allhatatossagara: évti-
zednyi tavlatbdl sem adta fel, hogy meg-
valositsa egykori elképzelését. Ez
onmagdban is okot kellett volna, hogy
adjon az elgondolkozisra — és nagyobb
felel6sséggel kellett volna kikisérletezni
azokat az eszkozoket, amelyek ténylege-
sen tobbet jelentenek (jelenthettek volna)
a gépi megszoélaltatdshoz képest.

Mégis, nem minden tanulsdg nélkiili
volt a bemutatd; kérdés, hogy indokolt-e,
megalapozott-e a zongora és harfa
szOlisztikus dudztatdsa, vagy pedig a
komponistanak szembe kell néznie azzal
a ténnyel, hogy ami a technika jévoltabol
gond nélkiil megoldhaté (kierdsitéssel), a
hangszerek természetes adottsdgaibol
adédéan megval6sithatatlan. Es akkor
egy tovabbi tanulsdg: ime, ha a szerzének
csak elvétve van lehetdsége a zenekari
hangzds lehet&ségeinek tényleges Kkiis-
merésére, csak fokozatosan tehet szert
szinvonalas hangszerelési ismeretekre — s
ezen az fréasztalfiok szdmara komponalt
megannyi zenekari darab sem segitene.
Vagyis: égetden sziikséges lenne, hogy
kapjanak lehetSséget a szerzdk az altaluk
lefrottak hangz6 kontrolljara. Akkor a ki-
sérletek nem maradndnak a fikciok terén,
hanem mindinkabb az egyre alaposabban
megismert redlis lehetdségek keretei ko-
zott mozognanak. A valdsagtol elrugasz-
kodott kisérletek ugyanis arra — is — en-
gednek kovetkeztetni, hogy a szerzék
ismeretanyaga (ilyen esetekben onhibdju-
kon kiviil) hidnyos. De ez mar messze
tdlmutat az linnepi est keretein...

Es tovibbra is csak sajndlkozni lehet
azon, hogy nincs minden misorszdm
olyan hdlds helyzetben, mint a Takéacs-
miivek, amelyek tobbszori megszdlalds-
ra kaptak lehetSséget. Val6jaban nem-
igen kdrhoztathaté az a muzsikus, aki az
egyszeri el6adds érdekében kevésbé érzi
magét érdekeltnek a mind tokéletesebb
interpretacié létrehozdsdban. Az egy-
szer-jatszott darab hamar a feledés ho-
malyédba vész, elmosddott emlékkép lesz
az id6k tavlatibol. Legmaradandébb
még a hangulati t6ltés lesz — no, nem a
darabé, hanem a prébaké és az el6adasé.
Tehdt, a zenei tanulsigok leginkabb
olyan miivekbdl adédnak, amelyek lehe-
téséget kaptak a tobbszori megszodlalta-
tasra.

A puding prébdja az evés — aki végig-
hallgatta a koncertet, nemcsak hogy nem
banta meg, hogy résztvett rajta — talan ah-
hoz is kedve tdmadna, hogy djrahallgassa
a msort. S ha akér csak ennyi lelkese-
désrdl tudnak is az elGadok, érezhetik:
munkdjuk nem felesleges. Es sohasem
szabadna szem eldl téveszteniiik azt ami-
re egy beszélgetés sordn rangos eldado-
miivésziink mutatott ra: csodalatos anya-
nyelviink a hangszeresek tevékenységét
»jaték’-nak nevezi. Ezt a legkeményebb
és legkedvetlenebbiil végzett munka koz-
ben sem lenne szabad elfeledniiik sem a
szolistaknak, sem a zenekari mlvészek-
nek.

Szivet melengetd érzés volt hall-

gatni azt a lelkes tapsot, amellyel
a Nemzeti Filharmonikus Zenekar é1¢-
re 4116 Kocsis Zoltdnt koszontotte oktd-
ber 9-én a Klemperer-bérlet 1. estjének
kozonsége. Mar csak ezekért a pilana-
tokért is érdemes koncertre jarni, olyan
korban, amikor a kulttira térvesztése nyil-
vanvalé. Ilyenkor megbizonyosodhatunk
afeldl, hogy még semmi sincs veszve ...
talan... remélhetSleg.

A Beethoven-Mozart est grandiézus
miisort igért. Az Istvan kirdly — nyitany
az utébbi idében (ki tudja, mi okbdl, ta-
lan csak egyeztetés hidnydban) tobb ze-
nekarunk miisoran is szerepel, tigyhogy
a gyakori-rendszeres koncertldtogaté
mar-mar repertodrdarabként tarthatja
szamon a vitathatatlanul hatdsos nyit6-
szamot. Utdna kovetkezett a legtobb el-
gondolkoddsra késztet6 mfisorszdm: a
G-ddr zongoraverseny. Merthogy, en-
nek II. tételében a zenekar és a szolista
parbeszédekor mintegy tudathasaddsos
allapotba kell keriilnie annak, aki hang-
szere mell6l irdnyitja az egyiittest. Vagy
mégse?

Eppen az érdeklddés eme reflektora
inspirdlhatta a zenekart a hangverseny
legnagyszer(ibb teljesitményére: ez volt
az a tétel (s a versenymii az a mfisor-
szam), amelyben leginkdbb adtik/adhat-
tdk onmagukat a muzsikusok. Kideriilt:
ha kell (ha van rd igény!), képesek 6nal-
16 munkara, teljesitményre, éspedig gy,
hogy nyilvdnval6: nemcsak halljak, ha-
nem hallgatjdk is egymads jatékat. (Itt és
most!) Raadasul: a kamarazenei érzé-

kenység magaslatin voltak képesek
egyiitt-lélegezni a szolistdval, s ezdltal
felforrésodott 1égkort teremteni.

Tehét: itt tortént meg a csoda, ami ide-
alis esetben akar allanddsulhatna is, hi-
szen minden feltétel adott hozza. A kép-
zett jatékosokbol allé zenekar és az
igényes karmester. Merthogy Kocsis két-
ségkiviil igényes, koncepcidzus dirigens.
(Eljatszottam a gondolattal, milyen len-
ne, ha ,NB Il-es” egyiittes élére dllna...
szerintem eredményes vardzslé lenne, s
kordbban elképzelhetetlen teljesitményt
tudna kihozni barmilyen egyiittesbdl.
Mert plasztikusan kozvetiti elképzeléseit,
s a nagyformat mindenekelGtt szem el6tt
tart6 koncepcidja bevildgité ereji lenne a
sz6lamokban botorkalok szamara is.)

El6szor a karmesterrdl: Kocsis lattatéan
és lathatéan élvezi a zenét. Sajnos — és
egyben érthetéen! — nem a felcsendiild
hangzast, hanem magukat a kompozi-
cidkat. Arcjatékat kovetve, akar hallds-
karosultak szdmara is teljes értékd zenei
élményt képes adni. Am ezzel az el6-
addéknak nemigen segit: 6k ,teszik a dol-
gukat”, sz6fogaddan lejatszanak a kottd-
bdl szinte mindent — de mindaz, amit
megszolaltatnak, szinte rajtuk, személyi-
ségiikon kiviil torténik. Kérésre, utasitas-
ra teljesitenek — s kdzben mintha nem is
érintené meg Gket az altaluk létrehozott
hangzds szépsége. Ettdl a passzivitdstol
szabadultak meg, amikor a kettds funk-
ciéban szerepld Kocsisnak manudlisan
sok tennivaldja akadt. (Meggondolkod-
taté viszont, hogy vajon kihalt-e beldliik
a zeneélvezetnek az intenziv igénye,
merthogy a miisorszdmok egymasutanji-
ban olyannyira kiilonbdzé volt a ,,jelen-
1étiik™.)

A Mozart-félidében kisebb 1étszammal
szerepelt a zenekar. A Szabadk&mives
gydszzenében a ritkdn hallhaté hangszi-
nekben valé gyonyorkodést nagyban aka-
dalyoztdk a fuvésok intondcids pontat-
lansagai. Kisebb sillyal esik latba az
intondciés bizonytalankodds a gyakrab-
ban hallhaté darabok esetében. A koncert
zaré miisorszdma a kései, ,,nagy” Esz-dudr
szimfénia volt — melynek hatdsabdl sokat
elvett a finale indokolatlan tempdvélasz-
tasa. Az érthetetleniil gyors tempd oncéld
virtu6zkodast eredményezett, ami onma-
gdban is bizonyitotta, hogy az interpretd-
torokat nem a megsziilet6 hangzas édekli.
Aki el@szor taldlkozik ilyen szélsGséges
tempovalasztassal, azt persze lenyligozi,
elkdpraztatja a hangszeres (vonds!) per-
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fekcionak ez a magas foka — de nem min-
denki cseréli fel szivesen rajzfilm-figu-
rdkra az emberek dltal megjelenithetd
szindarabokat. Néha mar-mdar parodisz-
tikusan rajzfilm-kisér6zenének hatott,
legaldbbis a vizudlis bedllitottsdgd hall-
gatdk szdmara. Rossz lenne arra gondol-
ni, hogy a zenészek olyan mértékben un-
jadk a mozarti muzsikat, hogy ilyen
»potcselekvésben”, mennyiségi-tempod-
beli rekord-beallitdsban lelik csak o6ro-
miiket.

A sokat-tudds potencidlis készletébol
tudatosan-tervszertien gazddlkodva kelle-
ne valogatni; de mindig dgy, hogy az
eredmény valamennyi résztvevd szdmara
valédi 6romforras legyen.

Az Operahdz oktéberi miisordban

Solti-emlékkoncertként feltiinte-
tett rendezvény a hoénap talan legrepre-
zentativabb zenei eseménye volt a f&va-
rosban. 20-4n, Solti Gyorgy (azaz Sir
Georg Solti) 90. sziiletésnapjanak elSesté-
jén az Operahdzban, tehat abban az épii-
letben, ahonnan vildghddité ttjara indult
(1938-ban a Figaro hizassdgat vezényelte
itt), olyan koncertet rendeztek, amelynek
szerepl6- és miisorvalasztdsa megannyi
szallal kapcsolédott a vilaghird dirigens-
hez. A Solti-Alapitvany jovoltabol valé-
ban orszdghatdrainkon messze tilmutatéd
figyelmet kapott a hangverseny.

Az emlékest fél 8-kor kezdddott, ami
csak azért sajndlatos, mert a ,,tomegkoz-
lekedSk” jelentds része igy nemigen tud-
ta kivenni részét a miisor-zard tetszés- és
koszonetnyilvanitdsbél. Mindazonaltal,
mdr 7 ora el6tt élettel telt meg a foyer,
elsGsorban a kiilfoldi csoportoknak ko-
szonhetSen. Rdadasul ezittal biztosra
vehettiik: 6k nemcsak az Operahdzat
megtekinteni jottek olyankor, amikor lat-
ni- és hallanival6t is taldlnak — Solti em-
1ékének kivantak adézni; s akik esetleg
elészor jartak itt, azoknak mdédjukban
allt alaposabban megismerni a patinds
épiiletet.

A Magyar Allami Operahaz Zeneka-
ra lett a , kivélasztott”, 6k voltak az egész
est alland6 szerepldi. Ligeti Andras ve-
zényletével Mozart: Figaro-nyitdnyédval
kezd6dott a nagyszabdsd program, majd
Pauk Gyorgy, késébb Vasary Tamas jaté-
kat kisérték. A masodik részben Bartok

egyfelvonasosa, A kékszakalld herceg
vara keriilt koncertszerd elGadasra, Sass
Sylvia és Kovits Kolos szereplésével.
Monumentalis misor, rdadasul — az em-
Iékest-jelleget erdsitendd — ,,szoveges
rész” is jarult hozza. Bogyay Katalin re-
mek hédziasszonya volt az estnek, Gorgey
Gabor miniszter ur iinnepi beszéde emel-
kedett 1égkort biztositott, ugyanakkor a
kétnyelvl interjukkal ,szinezett” prog-
ram személyes jelleget kolcsonzott az
estnek. A kozonség minden tagja szinte
megszolitva érezhette magat, a j6l meg-
valasztott témak valdban ,,tobbletet” ad-
tak. Es feledhetetleniil kedves gesztus
volt, ahogy Lady Solti a hangsilyozottan
neki (tehat nem a nagy muzsikus 6zve-
gyének) sz616 Kkitiintetés atvételekor
megszabadult pazar gyongysoratdl, mint
lejart kelléktdl — hogy helyére a Magyar
Koztarsasdg Kozépkeresztje keriiljon.

A szdlistdk nemcsak személyesen is-
merhették Soltit és dolgozhattak vele, de
barati kapcsolatrél drulkodtak a felidézett
emlékek.

Solti minden bizonnyal 6riilt volna en-
nek a sziiletésnapi ajandéknak. Vagyis, a
személyét-munkassagét elismerd, tiszte-
letadé megemlékezésnek. Hogy zeneileg
hogyan értékelte volna a produkciét, az
mdr csak azért is a sci-fi birodalméba tar-
tozik, mert minden bizonnyal masképp
sz6lt volna sokminden, ha lelkesitd jelen-
1étét érezhették volna az el6adok.

A nyitany a hangiitést adta meg — mind-
Ossze ennyi lett funkcidja. Megérkeztek a
késdk, tobb-kevesebb zajjal elhelyezked-
tek, s ,,0sszerdzodott” az egyiittes. Mozart
zenéjének hallgatasa kozben ezittal elka-
landozhatott a tekintet, a figyelem — az
ismert muzsika aligha kotott le barkit.
Hosszu tavra spérolta ki érdeklédését a
publikum, s ez még csak afféle ,,bemele-
gités” volt. Pedig voltaképp minden a he-
lyén volt; a piandk halkan,a forték hango-
san szoltak, sistergett a sok tizenhatod a
vonok alatt — de hidnyzott még az a ,,szel-
lem”, ami odaforduléasra késztette volna a
hallgatét.

Ez a protokollaris 1égkor azonnal meg-
szlint, amikor megjelent Pauk Gyorgy.
Maga irdnyitotta a zenekart, pontosab-
ban, vondjanak {ves mozdulataival inten-
ziv éneklésre késztette a muzsikusokat.
Megintcsak kideriilt: egyiittes-vezetGi
feladat az is, hogy kihozzuk a jatékosok-
bdl a zenélG-kedvet. Nem pontosabban
jatszottak, mint kordbban, hanem é1&b-
ben-elevenebben. Es amikor szélista-fel-

adata mellett szinte ratekinteni se volt
moédja Pauknak a kiséretére, akkor is
minden a helyén volt. Valamennyi el6adé
indittatva érezte magdt, hogy egyiitt-
Iélegezzen, egyiitt-muzsikdljon a szdlis-
taval. S6t, olyan érzékenységgel kisértek,
ami az egész est folyaman egyediilallé
volt. (Nosztalgikusan gondoltunk vissza
erre az est masodik részében!) Es amikor
a partitura értelmében parbeszéd szere-
pelt a sz6lamok ko6zott, mindenki teljes
intenzitassal, értén vette ki részét annak
megszolaltatdsabol. A foldszint utolsé
sordbol szabad szemmel nem mindenki
14t élesen a szinpadig — abban viszont
nem lehetett tévedni, hogy a lirai-oldott
pillanatokban mosolyogtak (!) a jatéko-
sok. Espedig nem a kozonségnek, hogy
mindenki tudja, mihez kell tartania magat
— hanem &szintén-szivbél, az éppen meg-
sziilet6 szép hangzdsok szinte spontin
reakciéjaként (Mozart: E-dir Adagio,
K. 261 és C-dur Rondo, K. 373).

Furcsa id6-jaték lehetett ez a koncert
Vasary Tamds szdmdra. A sokdig Lon-
donban €It zongoramiivész miisoran hosz-
szu évtizedek ota szerepel Liszt A-dir
zongoraversenye. Amikor djabb fejezet-
tel gazdagitja a miinek a sajit maga 4lta-
li interpretdci6-torténetét, ott kisérthet a
tavoli és kozeli milt megannyi élménye-
emléke (az egyik Solti-vezényelte eld-
adés sztorijat megosztotta hallgatésaga-
val is) — és kiilon ,,jaték” lehetett szdmara
az a szituacid, hogy megintcsak karmes-
terrel muzsikdlhatott egyiitt. Az utébbi
évtizedekben zenekarait zongora mellSl
irdnyito, a fiatalabb generaciok altal akar
elsédlegesen karmesternek tarott miivész
feladata ezittal tobb is lett, meg keve-
sebb is. Aligha jelenthetett szdmdra meg-
terhel§ feladatot, hogy figyelnie kell a
karmesterre (évtizedekig ilyen szitudcié-
ban volt zenekari estek szdlistdjal) — de
mégis, mindegyre szdmolnia kellett az-
zal, hogy nem kizérélag téle fiigg a zenei
torténések menete (alkalmazkoddéképes-
séget illetGen aligha taldlhatott volna
jobb partnert Ligeti Andrasndl). Igy tobb
»ideje” maradt arra, hogy szélamaval
foglalkozzon — ami viszont nem jelentett
kizarélagossdgot. Minden bizonnyal
nagy 6romet okozott a zenekari muzsiku-
soknak azzal, hogy szinte kamara-part-
nernek tekintette a nagylétszamu egytit-
test. Mindenesetre, az iinnepi légkor, a
szokatlan helyszin (NB., a zenekarnak is,
merthogy eziittal nem az drokban, hanem
a pédiumon foglaltak helyet) és meg-
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annyi tényezd Osszjatékanak eredménye-
ként, ezuttal nem a lirikus-bensGséges
pillanatok jelentettek maradand6 él-
ményt. Es megintcsak megtapasztalhat-
tuk: Vasdry kortalan interpretator, annyi
fiatalos hévvel, rajongé lelkesedéssel tu-
dott jatszani, hogy arra kellett gondol-
nom: barcsak liatnd (és halland) sok
olyan, néla akdr joval fiatalabb hangsze-
res, akinek produkcidit maris a kiégés, a
kiliresedés veszélye fenegeti. A vérbeli
muzsikus szamara nincs, nem lehet ,,lera-
gott csont” egyetlen mli sem, pusztin
azért, mert az el6adé szerint mar kevés Uj
megoldand¢ feladatot tartalmaz a szdmaéra.

A kékszakalld herceg vara énekesei-
nek kivélasztdsat nosztalgikus szandék
indokolja: az 1979-es nagysikerti londo-
ni el6adds emlékét szandékoztdk meg-
idézni. A nézGtéren taldn olyan angliai
vendégek is iiltek, akik annakidején az
interpretacid-torténet ama ritkasdgabdl
részesiilhettek — érdemes lenne tudni, ra-
juk hogyan hatott a mult-idézés. Aki a
hires londoni el6adasbol késziilt TV-fil-
met ismeri, hasonléképp ,,elfogult” hall-
gaté. De voltaképp mindnydjan kritikat-
lan attitiiddel kozeledhetiink csupan!
Ujrahallgattunk egy ismert-szeretett, ér-
tékes mfivet, s ez jelentett annyi orom-
forrast onmagdaban is, hogy ne sport-tel-
jesitményt varjunk a tobb mint két
évtizede oly nagy sikert aratott miivé-
szektdl. A zenekar szdmdra — gondolom
— mindig 4j élmény forrdsa, ha koncert-
szerlien szoélaltathatja meg az egyfelvo-
ndsost. Ligeti a legkiilonb6z6bb egyiitte-
seknek vezényelte mar — de akar elsé
taldlkozasa egy zenekarral, akdr ,,4jrajat-
szas”, az id6kozben realizalt Kékszakalla-
elGadasok (netan a kozben hallott inter-
pretaciéos élmények) tapasztalatdval
gazdagodva, egyarant inspiral6 lehet.

A problémdkat persze nem lehet nem
észlelni; tudomasul kell venni, hogy a
misztériumjaték két fészereplGje mégis-
csak a két énekes, tehat a legkidolgozot-
tabb kiséretnek is csak az lehet a szandé-
ka, hogy darnyalt-differencidlt hatteret
biztositson szdmukra, amely el6tt ki-
domborodhat az énekesek sz6lama. A di-
namikai erdviszonyok kedvezGtlennek
tlintek, bar Kovats Kolos nemes dikcidja
—rovid faradasi szakaszt leszdmitva — 4l-
taldban diadalmaskodott. Nehezebb volt
a helyzete Sass Sylvidnak, akinek széla-
mat az azonos regiszterben jatszé hang-
szeresek néha erGsen veszélyeztették.
Erdekes, hogy amikor problématlan volt

Py

az 0Osszjaték, olyankor erdsitették fel
Sass énekének kifejezberejét gesztusai —
mig a dinamikailag szinte reménytelen
helyzetekben nemcsak hogy nem segitet-
tek, de feltehetGen azt a hamis illiziot
keltették az énekesndben, hogy a hang
(hangerd és szovet) egyenértékiien he-
lyettesitheté mozdulatokkal.

Az elBadas 0sszképe mindenképp pozi-
tiv: a valamennyi résztvevd felkésziiltsé-
ge akkor is érezteti hatdsat, ha a koordi-
ndlds kivannivalét hagy maga utan.
Ilyenkor a kompozicié egészének vonal-
vezetése érvényesiil, s mégiscsak képes
atfogé élményt adni az interpretacio.

A koncert értékét mi sem jelzi jobban,
mint hogy nem hosszat, hanem tartalméat-
tartalmassagat érzékelte a nagylétszamu
kozonség, s inkabb az élménybe, mint a
figyelésbe-figyelembe faradt bele, ami-
kor faradhatatlan tapssal fejezte ki halajat
az értékes estért.

Bar néha ugy érezziik, a proto-

koll, a jubileumok megiinneplése
tilsdgosan is el6térbe kertiil, kénytelenek
vagyunk regisztrlni, hogy még igy is vi-
szonylag kevés lehetGség jut egy-egy
nem-budapesti zenekarnak, hogy olyan
févarosi szereplésre, amikor szinte eleve
biztositott az érdekl6dés és figyelem ref-
lektorfénye.

Ilyen alkalom kinalkozott a Gydri Fil-
harmonikus Zenekar szimdira oktdber
22-én: 8k léphettek fel a Liszt Ferenc
sziiletésének 191. évforduldja tiszteletére
rendezett koncerten a Zeneakadémia
Nagytermében. A Budapesti Zenei Hetek
keretében, a Filharmoénia Budapest Kht.
Rendezésében (tarsrendezs6 a Zeneakadé-
mia és a Liszt Ferenc Tarsasdg) az Egye-
temi bérlet 2. koncertjének kozonsége
vérta szereplésiiket. A miisor 6nmagaban
is figyelemreméltd: két szimfonikus kol-
temény (a Hungdria és a Les préludes)
kozott Liszt két méltan népszerli zongo-
raversenyének, az A-dir és az Esz-dir
koncertnek egy esten valé megszoélaltatd-
sara vdllalkozott az Utrechti Nemzetkozi
Liszt Zongoraverseny gy&ztese és kozon-
ségdijasa, Jean Dubé. A méltan nagy ér-
dekl&désre szamot tarté est dirigense
Medveczky Adam volt.

A nemzetkozi Liszt-lemezfelvételek
dijkioszt6ja utdn keriilt sor a koncertre,

amely vegyes érzéseket ébresztett. Az,
hogy mér az elsé miisorszdm gikszerrel
induljon, nem igazan biztat6 kezdet — ez-
utdn azonban szinte végig mindsithetetle-
niil szerepelt a zenekar fuivés-gardaja.
Amikor (leginkdbb a fafivék korébdl)
sz&€p megoldast is hallhattunk, még kiri-
vébbnak tlint a hivatdsos egyiitteshez
mindenképp méltatlan flivés-szinvonal.
Ilyesmire még otthon, netdn ,,t4jold” hak-
nikon sem keriilhetne sor, nemhogy frek-
ventalt févarosi szerepléskor (s ha a f6va-
ros nem tlinne elég vonzdénak, érdemes
lenne tekintettel lenni a nagymulti Zene-
akadémidra — hogy a falak az elmult 6t-
negyed-évszdzad sordn sok mindent ki-
birtak, az tény; de azért nem kellene a
tlréshatart feszegetni...).

Mir tapsolhattunk Budapesten a dij-
nyertes francia szdlistdnak, aki pianiszti-
kusan leginkdbb Kassai Istvan jatékat
idézi emlékezetiinkbe; a minden hangért
felel6sséget vallalo, a részletekkel is ma-
ximélisan t6r6d6 interpretacié az ujjtech-
nika kidolgozottsdganak bizonyitéka —
ugyanakkor Dubé sohasem veszett el a
részletekben, szdélamdval mindig vala-
honnan-valahovd igyekezett. Amivel
addésunk maradt, az a ,,zongora-oroszla-
noktél” (Hollandidban igy nevezik azo-
kat a jellegzetes virtuézokat, akik monu-
mentdlis feladatok hatdsos teljesitésére
vallalkoznak) megszokott folényesség.
Jean Dubé a mikrostruktirak irdnt is ér-
zékeny mesterember — de eszkoztarabol
hidnyzik a plakatfestésre is alkalmas,
hosszi-sz6rti ecset, amellyel akar vazla-
tosan, de tavlatokat képes dbrdzolni, va-
gyakat-dbrandokat, til a mindennapi tor-
ténések dokumentarista dbrdzoldsan.

Irigylésre mélt6 profizmusra vall az a
biztonsag, amellyel mindkét koncert sz6-
16jat el6adta — 4m hidnyzott az a gesztus,
amellyel id6nként mintegy regisztralta
volna, hogy elégedett a korabban megva-
l16sitottakkal, s egydltaldn, 6romét leli a
hangzasképben. ,Fiildugds szirén”, aki
mintha nem lenne kivancsi a sajit biiba-
jos énekére...

Ilyen szdlistaval a zenekarnak szinte
~eletbiztositds” jatszani; Medveczky
Adam szemmel lithatéan dtadta magit a
liszti muzsika hangulatainak — s mintha
érzéketlen lett volna az irdnt, hogy zene-
kara érzelmileg-hangulatilag képtelen
kovetni 6t.

Régéta nem hallottam a Gydri Filhar-
monikus Zenekart, igy nagy elismeréssel
fogadtam a vonéskar jelenlegi édllapotat.
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Jatékukkal szemléltetni lehetne, hogy a
nagyzenekari hangzds gerincét a vondsok
képezik, s hozzdjuk a kiilonbozd stiluskor-
szakokban mddosult stllyal-ranggal tar-
sulnak a fivésok (és sietek leszogezni:
nem a fuvésok ,,gyengélkedése” miatt, ha-
nem Onmagaban is j6 formdban 1évének
kell mindsiteni a vondskart). Bizonyos
szempontbdl minden a helyén volt; akér
urtext-kottaképet berendezhetnénk dina-
mikai jelekkel a jatékuk alapjan. Csak-
hogy ez a kitiing ,,izomallapot” nélkiilozte
a zeneiség személyes jellegét: a zenekar a
karmester széfogadd, sot, készséges bii-
vészinasa volt, 6ndllé — azaz személyes
meggy&zbdésen alapuld — zenélés nélkiil.
Magas szinvonalon teljesitették a karmes-
teri kéréseket-elvarasokat (s ez sem kis
teljesitmény — minden bizonnyal Med-
veczky zenekarnevel6 munkdjanak ered-
ménye), de mintha ket magukat nemigen
érintette volna produkciéjuk (a munkaval
s nem a teljesitménnyel foglalkoztak).
Hogy a zenekarban kitin6 muzsikusok —
is — ililnek, annak fényes bizonyitékat adta
a szolo-csellista, aki a zongorista inspira-
16-inspiralt partnerévé tudott nemesedni.

Nem tudhatom, mibdl adddik ez a lelki
passzivitds a szokatlan szinhely, a mindig
kevés proba-lehetGség, a biztonsdgi meg-
oldasokra torekvés feltehetSen kozrejat-
szott abban, hogy a produkcié nem tudott
atiitd erével hatni. Marpedig, amikor a
technikai feltételeknek ennyire eleget
tesz egy appardtus (elsésorban megint-
csak a vondsokra gondolok), akkor leg-
alabb néha, egy-egy tétel vagy formarész,
netdn tematikus szakasz erejéig érdemes
kockdztatni”, elengedetten-oldottan mu-
zsikdlni. Olyankor élesebb a hallds — és
amennyiben a megszo6lalé zene tetszésre
taldl, szarnyakat kaphatnak a muzsikusok
és képesek lehetnek sajat redlis képessé-
geik korldtait meghaladé produkcidkra.
Ezzel maradt ad6ésunk a Gydri Filharmo-
nikus Zenekar, s ez mar csak azért is saj-
ndlatos, mert ki tudja, mikor lesz lehetd-
ségiikk legkozelebb ilyen expondlt
fellépésre.

A Budapesti Filharmoniai Tar-
sasag Zenekara harom bérleti so-
rozatot hirdetett meg a 2002/2003-as
évadra; a Dohndnyi-bérlet elsé koncert-
jére oktdber 28-4n keriilt sor. A zenekar-
ral rendszeresen egyiitt dolgozé Kesse-

lydk Gergely vezényletével harom hata-
sos mi szerepelt a miisoron: Muszorg-
szkijtél az Egy éj a kopar hegyen cimi
szimfonikus koltemény, Schonberg ta-
lan legnépszerlibb szimfonikus kompo-
zicidja, a Megdicsdiilt éj, valamint Ber-
lioz ,,0rokzoldje”, a Fantasztikus
szimfénia.

A nyit6 és zaré miisorszam programja
hasonlésagot mutat, s mindhdrom darab
kozos nevezdje az ,.éjszaka” lehet. A ke-
retez6 miivek ismertnek, varhatdan tet-
szést araténak tekinthet6k, mig Schon-
berg miive komoly feladat elé 4llitja az
el6adodkat csakigy, mint a hallgatdkat.

A 19. szdzad utols6é esztendejében
kompondlt vondsszextett zenekari dtdol-
gozdsa ambivalens fogadtatdsra szamit-
hat mindmadig; aki abbdl indul ki, hogy
szerzGje a ,,dodekafénia” megteremtGje
(s ezenkiviil talan nem is tud réla sem-
mit), a hagyomdanyos zenei hangvételeket
kérheti rajta szdmon, még akkor is ha ko-
rai miivei — koztiik a most elhangzott is —
még maximalisan eleget tettek a posztro-
mantikus {zlésvildg kovetelményeinek.
Tehat, az el6itélet mindmaig veszélyez-
tetheti, hogy a mi ténylegesen hasson.
(Aki elfogulatlanul, eléitéletmentesen
hallgatja, konnyen behddol e hangzasvi-
lagnak.)

Néha szdndékukkal homlokegyenest
ellenkez$ hatést érnek el az ismerhetSk
is, amennyiben eleve, mintegy bocsdnat-
kérGen mentegetik a szerz6t és zenéjét.
Ezittal szerencsés volt a koriilmények
Osszjatéka; aki eljott a koncertre, a miisor
egésze irant érdeklédott. Orém volt hal-
lani az &szinte, elismerd tetszésnyilvani-
tast kozvetits tapsot.

Aki — mint e sorok {réja — ritkdn hallgat
koncertet az Operahdzban, azt mér a re-
mek akusztika is elvardzsolta. Taldn nem
mindenhol uralkodnak olyan idedlis
hangzdsi koriilmények, mint amilyenek
az 1. emelet 8. pdholyaban érvényesiiltek
— mindenesetre, itt komolyan kellett kon-
centrdlni a hallgatnivaléra, hogy a mi-
sorszamok ismerdje ne csak a szép hang-
zasokban gyonyorkodjék.

Tl az akusztikai élményen, megelége-
désre adtak okot az elGadok is, habar ta-
lalhattunk olyan kifogédsolnival6t, amin
igazan konnyi lett volna segiteni.

Példaul, az Ej a kopar hegyen eladésa
sordn szivesen szadmfiztem volna azt a
belsé nyugtalansagot, amit a néha indo-
kolatlanul meghajtott tempé hivott életre.

A tétel leir6-dbrazolo jellege keriil ve-
szélybe, ha érzelmi reakcidk fiizérévé
transzformalédik. Kiilonosen sajndlatos a
hajszoltsdg olyan akusztikai koriilmé-
nyek kozott, amikor nem kellene attdl tar-
tani, hogy unalmassd vélhat az elGads.
Nem mell6zhet6 viszont az intondcidra
irdnyulé igényesség — a mélyvondsok
(leginkdbb a b&gdk) nyilvanvaléan meg-
hatdrozott hangmagassdg megszdlaltata-
sara alkalmas hangszerek — nem eléged-
hetiink meg 6nmagaban a karakterisztikus
hanghatdssal, amikor szinte hangszin-
effektussd nivelldlédik a szélam egy-egy
részlete.

Nem tudom, miéta tartja repertodrjan
Schonberg e miivét a zenekar, de remé-
lem, hogy még sokdig fogjak jatszani.
Merthogy most olyan allapotban van a
darab, amin érdemes dolgozni, s a hdtra-
1év6 finomité munka Gszinte oromére le-
het az el6addknak is.

Altalanossdgban elmondhat6, hogy a
kozonség mar igy is megszerette a dara-
bot — nem kell tartani a tovabbiakban ér-
tetlenkedd fanyalgéastél. Erdemes lenne
tehat megerGsiteni benniik azt az érzést,
hogy Schonberg zenéje hozzajuk is szdl
(vagyis korantsem a kivalasztottak szlik
korére tartozik), s a mindség javitasaval
szinte észrevétleniil hozza lehetne édes-
getni a publikumot a 20. szdzad elsé felé-
nek immadr a zenetorténet szlirjén is ér-
tékesként fennmaradt kompoziciéjahoz.

Es, valljuk meg, azért a zenekarnak is
van mit felfedeznie ebben a hangzasvi-
lagban. Kesselydk Gergely biztos kézzel
tartotta egylitt a nagylétszdmu vondskart;
a tovdbbiakban — mivel a hangokkal és az
egylitt-jatékkal egyre kevesebb gond lesz
— fokozott mértékben koncentralhat a ki-
fejez6erére, a tartalom minél mélyebb
kiaknazdsara. Tehat, hogy ne csak idén-
ként legyenek elhitet§ erejliek a gesztus-
dallamok, hanem sikeriiljon elérni, hogy
egyetlenegy k6zombos hang se szdlal-
jon meg, és barmely 1éptékben gondol-
kozva, kizarélag értelmes folyamatokat
kozvetitsenek a szolamok. Tehat, az el-
mélkedd-elgondolkozé folyondar-dalla-
mok mindegyike csakigy megformadlt le-
gyen, mint ahogyan érzelmi-indulati
toltéssel kellene megtolteni a rovid gesz-
tus-fordulatokat is.

Ahogy er6sodik a jatékosok szélam-tu-
dédsa, dgy védlhat mind felszabadultabbd a
karmester, akinek felelGssége-feladata et-
t6l kezdve hihetetleniil megnd: téle fiigg,
hogy milyen mértékben lesz maximalista
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— vagy megmarad a hangok tobbé-kevés-
bé ardnyos (,Jangyos”) lejatszatdsdnak
biztonsdgos Ovezetében. Ez a partitura
hihetetlen intenzitast bir ki (s6t: var el!),
s a részletezd értelmezés bizonyara lelke-
siten hat majd az el6addkra.

Részben talan épp ellenkezd irdnybol
kell kozeledni a Fantasztikus szimfénia-
hoz. Itt mar nagyonis tudjdk a jatékosok,
hogy mirdl szél a darab — éppen ezért
hajlamosak arra, hogy elnagyoljak a kife-
jezést. Nem szabadna elfeledkezniiik ar-
rél, hogy iilhetnek olyanok is a nézoté-
ren, akik most halljak el6szor — él6ben —
Berlioz e remekét. Tehat sohasm szabad
csupan mintegy jelzésszertien felvazolni
a karaktereket. A rutin 4ltal — tobbé-ke-
vésbé — kiliresedett hangzas csak azokat
~hem zavarja”, akik a mid ismeretében
szinte csak a torténések felelevenitése ér-
dekében (kis tdlzassal azt mondhatnank:
emlékezetiik felfrissitésére) ,,mankdként”
veszik igénybe a ténylegesen felcsendiilé
muzsikat.

Az megint a karmester felelGssége,
hogy hogyan osztja meg figyelmét a sz6-
lamok kozott; voltaképpen felesleges vi-
zudlisan is megjeleniteni, latvanyosan
egyiitt-lélegezve, a dallam-szélamokat.
Aki dallamot jétszik, altaldban tisztdban
van feladatdval — sokkal hasznosabb
ilyenkor a dallam érvényesiilését segitd
alappal (basszus) és hattérrel foglalkozni.
Amit jogosan hidnyoltam az est folya-
man: a leginkdbb a zenekar egyiitt-tarta-
sara koncentral6 (elsdsorban a tempdegy-
ség biztositdsdra torekvs) dirigens
nemigen kivant aktivan beavatkozni az
éppen megsziileté hangzasképbe. Es ami
kifejezetten csaldédast keltett — éppen,
mert az elézmények hallatian tobbet var-
tam —, az a Bal tétel tdncos lejtésének ke-
véssé kielégitd volta. Attdl a zenekartol,
amely mds estéken rendszeresen balettze-
nét is jatszik, mindenképp tobb mozgas-
élményt varnék el — anndl is inkabb, mi-
vel szimfonikus miiben jatékukkal nekik
kell pétolni a maskor a tdncosok 4ltal vi-
zuélisan megjelenitetteket is.

A Filharmonia Jubileumi Bérlet
4. (utolso6) koncertje egyben a Bu-
dapesti Zenei Hetek zaréhangversenye
volt oktéber 30-an. Telt hdzat vonzott
Barbara Hendricks zenekari Mozart-est-
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je, amelyen kiséretérdl a Matav Szimfo-

nikus Zenekar gondoskodott, Christian
Benda vezényletével. Vitathatatlan, hogy
ez a rendezvény a hénap egyik méltan
legfrekventéltabb zenei eseménye volt.

Sokan akkor tanultdk/tanultuk meg az
énekesnd nevét, amikor 1985-ben Bern-
stein Kaddish-dnak szolistdjaként lépett
fel a Budapest Sportcsarnokban. Aztan
felvételei jovoltabdl volt részese min-
dennapjaink zenei élményeinek-esemé-
nyeinek, majd a kozelmultban Britten-
tolmdcsoldsdval novelte rajongdinak
tdborat. Mozart-interpretatorként felvé-
teleirdl ismerjiik, melyekkel ugyancsak
magasra allitotta a mércét. Es most elSt-
tiink, fiiltink hallatdra ismételte meg a
csodat, perfekt-atélt énekléssel. Az Ido-
meneo-nyitany utdn Iliaként mutatkozott
be (az 1. és III. felvondsbdl énekelt),
majd a Balettzene (K.V. 367) utdn a
»Misera dove son” koncertariat tlizte
misordra. Az est mdsodik részében a Fi-
garo hdzassdga nyitdnyat kovetSen a
utan a Gréfnét idézte (a II. és III. felvo-
ndsbdl), majd a Don Giovanni nyitdny
utdn a Bella mia fiamma koncertdridval
fejezte be a meghirdetett misort. A mél-
tdn megérdemelt vastapsot megkoszon-
ve, Fiordiligi 4aridjanak tokéletes meg-
sz6laltatdsdval fokozta bamulatunkat —
majd a cappella énekével még tovabb fo-
kozta a mar-mdr fokozhatatlannak tnd&t:
a Pete Seegers protest songjabol ismert
,,We shall overcome” dallaméaval bucsu-
zott. A szivb6l jové szabadsdg-himnusz
megrendit§ erejli fohdsza (,,Oh, free-
dom”) utdn nem lehett mast tenni, mint
most mar a tovabbi rdadasok nyilvanva-
16 reménye nélkiil is hosszasan tinnepel-
ni a sztart, akit nem hirneve, hanem
rendszeresen magas nivéoju fellépései
alapjan, a sz6 nemes értelmében neve-
ziink — jobb hijan — igy.

Teljesitménye: csoda; elemzése, bar-
miféle mikroszkopikus boncolgatidsa sem
vezetne kozelebb ,titkdnak” megfejtésé-
hez. Az els6é hangjatél (s6t, talin mar
megjelenésétdl kezdve) megfellebbezhe-
tetlen bizonyossdggal éreztiik, hogy amit
megszolaltat, az ,,igy van”. Tehdt, hogy
ezek az 4ridk kizarélag igy és csak igy
képzelhetSk el. Ilyen érzetet-meggy8z6-
dést csak a legnagyobbak tudnak kelteni
— s az az érdekes, hogy ha kiilonboz6 fel-
Iépéseken masként szoélaltatjdk meg
ugyanazt a mivet, minden esetben elhite-
tik veliink interpretaciéjuk kizarélagossa-
git. (Pedig hogy mennyire nem ,evi-

dens” az ilyesfajta el6adds, ahhoz elég —
tinneprontdsként — mas el6adéval is meg-
hallgatni az adott m{ivet.)

Hendricks gyonyorkodtet6 jelenség, és
szinpadi viselkedése is példamutatd.
Nincs egyetlen felesleges mozdulata,
minden gesztusdnak értelme, jelentése
van. Fegyelmezettsége mogott azonban
érzések rejlenek és indulatok fesziilnek;
s adand6 alkalommal annyit mutat meg
beldliilk, amennyit a zene megkivan.
Hendricksnél nincsen ,,p6tcselekvés”,
minden ,jatékot” a hangjaval jelenit
meg. Kifejezési skdldja szinte végtelen:
ha kell, dramai h8sn$, maskor szivhez-
sz6l6an lirai. Es kozben a szoveg mindig
tokéletesen érthetd!

Ilyen szolistat kisérni: nem munka,
hanem kitiintetés, megtiszteltetés. Tisz-
tdban lehetett ezzel a Matdv Szimfoni-
kus Zenekar, amikor igyekezett felnéni
(tobbnyire eredményesen) ehhez a fel-
adathoz. Christian Benda valtozatos,
méreteiben ,,sarkitott” mozdulataival di-
namikai szélsGségeket provokilt, s en-
nek eredményeképp érzelmektdl-indula-
toktol fiitott recitativo accompagnatét
hallhattunk. Olyan arnyalt hangz6 hattér
jott 1étre, amelynek elSterében jol érvé-
nyesiilhetett a plasztikus sz6l6 az dridk-
ban is.

Sztarok d4ria-estjein bevett szokds,
hogy zenekari szdmokkal, kozjatékokkal
biztositjak a szdlistanak a pihenési lehe-
téséget — ilyenkor a k6zonség jobbdra tii-
relmesen varja az énekes 1jboli megjele-
nését. Ezittal halatlan volt a Matdv
helyzete-szerepe; nehezen multak a per-
cek a ,,tolt6”-szamok alatt — s valészind-
leg 6k is érezték a helyzet fondksagat,
mert ilyenkor teljesitményiik jécskdn
alatta maradt annak, amit kisér6ként pro-
dukaltak. Tobbnyire a rutin gy&zedel-
meskedett, ledardltdk a jatszanival6t, de
Iélekben messze jartak. Amivel ezttal is
a legkevésbé tudtam kibékiilni, az az L.
hegedli szélamdnak indifferencidja.
Mintha nem is torekednének értékes-ne-
mes hangok képzésére — szerencsére,
id6énként magdval ragadta Sket a kifeje-
zés heve, s ha ett6l nem is lett nemesebb
a hang, de legaldbb érezhettiik, hogy tor-
ténik valami. A fdvésok a Matdv-zene-
kar mas koncertjein is jellemzd bizton-
saggal jatszottak, s szo6lo-dlldsokban
alkalmunk volt gyonyorkodni a felelSs-
ségteljes muzsikalasban.

Fittler Katalin
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