MULTUNK ES JELENUNK

tében jatszik, de nem igazi a radidhangver-
seny sem...

Ebben az orszagban mindenki az Allami
Hangversenyzenekart akarja vezényelni és
ezen beliil is csak zeneakadémiai estet és
azon beliil is csak ,.feln6tt” hangversenyt.
Marpedig ez nem megy. A zenekar szolga-
latainak szdmat csokkenteni kell minden
aron, mert kiilonben a szinvonal csokken!
Ezt a megterhelést nem lehet birni, ilyen
csekélyszamu probaval nem lehet zenekari
magaskultirat fenntartani. A zenekarnak
pedig olyan karmesterre van sziiksége, aki
mintegy sajat magdnak neveli a zenekart,
aki éppen ezért semmiféle ,,piszkot” nem
hagy egyetlen produkcidban.

Mar tavaly is tobb kritikus széva tette,
hogy a Radiézenekarnak tobb nyilvdnos
szereplést kellene biztositani. Ez a zenekar-
nak is jot tenne, masrészt viszont némikép-
pen tehermentesitené az Allami Hangver-
senyzenekart. Ebben az iigyben semmi val-
tozds nem dllott be, — az idén ugyanolyan
ritkan hallhatjuk koncertpédiumon a Radi-
dzenekart, mint tavaly.

Lehet, hogy a fenti néhdny oldal hang-
vételét néhdany olvasé kissé pesszimiszti-
kusnak fogja taldlni. Az is lehet, hogy az
Allami Hangversenyzenekar tgy fogja
érezni, hogy a negativumokrol esett sz6 és
erényeik hattérbe szorulnak. Es ebben bi-
zonyos fokig igazuk lesz. Eljardsomat
csak az menti, hogy nem 6hajtottam az ol-

vasot koztudott dolgokkal terhelni. Az
egyiittes nagy koncertjeirdl a kritika ugyis
minden esetben hiven beszdmol és ott
gyakorta olvashatni a dicsérs jelz6k egész
armadiajat. Ennek a cikknek az volt a cél-
ja, hogy a szakma nyilvadnossdga el6tt fel-
vesse az égetd problémadkat. Lehet, hogy e
sorok irdja teljesen egyediil 4ll ezzel a bo-
ralaté véleményével, — ez esetben viszont
anndl nyomatékosabban kéri, hogy az el-
lenvéleményt képviseldk adjanak hangot
nemtetszésiiknek. Meg vagyok gy6zd&dve
arrdl, hogy az § keziiket éppuigy a segiteni
akaras szdndéka, vdgya fogja vezetni,
mint ahogyan ezt célozta a fenti néhdny
oldal is.

(1961)

Pernye Andras tanulmanyanak margojara

Ez az iras 1961 juniusdban, egy paranyi,
mindossze néhany szaz példanyos zenetu-
domanyi folydiratban latott napvildgot
(Magyar Zene 1. évf. 6. szam, 574-582.
0.), kotetben 1981-ben (A nyilvanossag.
Zenei frasok. Szerk.: Breuer Janos. Zene-
mikiado, 159-173. 0.). Ha az olvas6 40 év
utan a kozelmdlt viharos eseményeire uta-
16 4thallasokat vél felfedezni benne, az
nem a véletlen mive.

Pernye Andrasrél ma mar kevesen tud-
jak, hogy eredetileg zenekari hangszert,
klarinétot, tanult, mig a gyermekparalizis
meg nem bénitotta. Az sem lehet tulsago-
san ismert, hogy 1952 Gsze és 1957 tava-
sza kozott, zeneakadémiai hallgaté kora-
ban estéit gyakorlatilag a Nagyterem 2.
emeleti novendékkarzatan toltotte, mond-
hatni, minden hangversenyt hallott, mie-
16tt 1959-ben megkezdte rendszeres zene-
kritikai tevékenységét. Roppant tapaszta-
latmennyiséget szerzett tehat, bar tanul-
manyat ma Ujraolvasva minimum naivi-
tasnak vélnénk, hogy a szocialista kultd-
rdban a munkaverseny kikiiszoboli a kon-
kurencia szerepét. Ténybeli tévedés, hogy
félhivatasos zenekar mikodott 6t nagyva-
rosunk mindegyikében, mivel a Debrece-
ni (akkor még MAV-) Filharmonikusok
1952 6ta professziondlis egyiittessé ala-
kultak, 1958-t6l hivatdsos lett a Postas
Szimfonikus Zenekar, a mai MATAV
Szimfonikusok el6dje, bar tavolrél sem
jatszott oly jelentGs mivészi szerepet,
mint Ligeti Andrds zenekara napjainkban.

A helyzet mindazonaltal valéban okot
adott aggodalomra. Madra torténelem,
hogy 1956 novemberétdl tomérdek zene-

kari muzsikus hagyta el az orszagot. P6t-
lasuk nem volt konny(, mivel az egyiittes-
hez még nem szerz&dott zeneakadémistak
koziil is sokan vagtak neki a nyugati ha-
tarnak. Elment olyan kival6 zenekarneve-
16 karmesteriink, amilyen Somogyi Laszl6,
kivel eruptiv természete kovetkeztében
konnyl nem, de anndl eredményesebb
volt a muzsikusok egyiittm{ikodése. Ta-
vozott egy sor nagy tehetségli karmester
(Kertész Istvan, Kulka Janos, Melles Kar-
oly, Rozsnyai Zoltdn — hogy csak néha-
nyuk nevét emlitsem).

Miasfell, az AHZ-ra olyan megterhelés
harult abban az id&ben, amilyent ma
egyetlen zenekarunkra sem tennének a ve-
zetGi. Az évadban hetente két, kiillonbozd
mfisord hangverseny, nydron, a Karolyi
Kertben heti harom — szaz folotti fellépés
évente! Kozben egyre csokkent azoknak a
tagoknak a szdma, amik még Kleiberrel
majd Klempererrel jitszottak Beethoven-
ciklust, taldlkoztak Mengelberggel, Bruno
Walterrel, Weingartnerrel vagy de
Sabatdval.

Pernye viszont nem szocioldgiai, emi-
nensen zenei helyzetképet adott, oly ponto-
sat, hogy diagnézisat 1980-ban bekovetke-
zett haldldig évente megismételhette volna
(s utdna is barki, majd’ hisz éven at).

Megismételhette volna, de nem tette.
Elemzése oridsi botranyt kavart — termé-
szetesen a nyilvanossag teljes kizdrdsaval.
A tettest magahoz rendelte Szecsddi Lasz-
16, a Partkozpont kulturdlis tigyekben ille-
tékes osztilyvezetS-helyettese, s kozolte
vele, nem sok kenyeret fog zenekritikus-
ként elpusztitani, ha ilyesmit még egyszer

megenged magdnak (ezt magatdl Pernye
Andristol tudom, kozeli j6 bardtom volt
1952 é6ta).

Szecsddi els6 nyugat-eurdpai turnéinak
egyikén, 1959-ben vagy 1960-ban elkisér-
te az AHZ-t. Nyilvan komisszarnak ment,
korabeli szokas szerint, hiszen turnészer-
vezéshez, az ilyenkor Shatatlanul felme-
riil6 kisebb-nagyobb problémdk megolda-
sdhoz garantdltan nem értett. Néhany év
milva — taldn 1963-ban? — a pdrizsi Le
Bourget repiilStér kozelében kodbe kertilt
s landolds kozben lezuhant Malév-gépen
vesztette életét.

De hogyan keriilt hivatali dolgozészo-
bdjanak asztaldra a Pernye-irast kozI§ pa-
rdnyi, szliken szakmai folyéirat? Valaki
nyilvdn feljelentette Pernyét. Ferencsik
Janos, az AHZ 1957-ben fézeneigazgatéi
cimmel felruhdzott vezet§ karnagya nem
lehetett. Elég jol ismertem ahhoz, hogy
ezt, mint lehet&séget kizdrjam. 6 nagyon
meg tudott sértédni, de személyiségébdl
teljesen hidnyzott a feljelentgetds indulat.
Ugyanigy kizdrom a ,,gyanusitottak”™ ko-
rébdl az egyiittes munkaltatdjat, Lakatos
Evit, a Filharménia igazgat6jat is. 6t is
elég kozelrdl ismertem ahhoz, hogy tud-
jam, nagyon emelt hangon tudatta harag-
jat azzal, akit illetett, de maga intézte a
nézeteltéréseit (milyen joizilieket perle-
kedtiink egymadssal akdr 4ll6 6rdn at is,
olykor).

Nem érdemes, nem is lehet kinyomozni
négy évtized multdn, ki iltette Pernye
Andrist a vadlottak padjéra, de taldn érde-
mes kézbe venni elemzését ismét.

Breuer Jdnos
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