KRITIKA

A Pecsi Szimfonikus Zenekar hangversenye

Nagytermét méjus 13-dn a Klempe-

rer-bérlet 5. estjének kozonsége. Pe-
dig a Nemzeti Enekkar koncertje, melyen
Kertesi Ingrid, Gonzédlez Ménika, Fekete
Attila, valamint Hamar Zsolt vezényleté-
vel a Pécsi Szimfonikus Zenekar miiko-
dott kozre, érdekesnek igérkezett. Es, te-
gylik hozza, be is valtotta az igéretét.

Eredetileg Stravinsky Zsoltar-szimféni-
jat és Petrovics Emil koncert vigoperajat,
a Lysistratét kinalta a miisor — ezt azonban
~megfejelte” a zenekar, amennyiben Mo-
zart: Serenata notturndjat jatszotta beveze-
t6 szamként.

Kérdezhetnénk: hogy keriil a csizma az
asztalra? Es taldlgathatjuk a vélaszt: lehet,
hogy napjainkban, amikor jobbdra a ma-
mut (mds ortografia szerint: mammut)
koncertek vannak divatban, nem akartak
rovid programmal ,.cstifoskodni”. Ha ezt
gondoltdk volna — lehet vitatkozni veliik,
hiszen az egymadst kiegyensilyozd két
koncert-félid6 harmonikus-ardnyos hall-
gatnival6t kindlt. Gondolhatunk arra is,
hogy a pécsi egyiittes megragadta a vi-
szonylag ritka lehet&séget, hogy ismét
szerepelhet a Zeneakadémidn, s nem tu-
dott ellendllni a kisértésnek, hogy egyma-
gdban is megmutatkozzon, az énekkar nél-
kiil. Ez a gondolat inkdbb elfogadhatd, s
ha kifejezetten toleransak vagyunk, hozza-
tehetjiik: dicséretes, hogy még egy stilus-
ban, zenei vildgban hajlandék voltak egy-
azon est folyamdn megmérettetni.

A hallgatésag egy része szamara megle-
petés volt a Mozart-md, amely pédium-
érett kidolgozassal valéban megérdemelte
a nyilvdnossagot, hallhat6 volt, hogy az
el6adok kedvvel-szeretettel jatsszak. Mas
kérdés, hogy a 21. szdzad hajnaldn, ami-
kor a historikus izlés oly sok minden meg-
kérdgjelezett sokunk korabbi elképzelése-
iben, lehet-e (szabad-e) ennyire ,.idGtle-
niil”, szinte kortalandl jatszani Mozartot.

A félreértéseket elkeriilendd: nem vala-
miféle ,hitelességet” kérnék szadmon az
egylittestdl, csupan azt regisztrdlom, hogy
az egyébként gondosan elSkészitett darab
kevés kottaolvasdsi aktivitdsrdl tanusko-
dik. A kisegyiittesek (merthogy dicsérete-
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sen kamara-létszimmal szdlaltattdk meg,
quasi ligyelve az ardnyokra) gyakori hiba-
ja, hogy mindendron er6ltetik a massziv-
tomény hangzast. Ezért fordulhat el8, hogy
néha a nagyapparétus pillekonnyid piandi
sokkal inkabb képesek felidézni valamit a
klasszikus hangzas érzékenységébdl...

Kicsit kategorikusnak, peddnsan isko-
lasnak tlint minden szépsége mellett is a
Serenata notturna ebben az interpreticié-
ban. Része volt ebben annak is, hogy ki-
nalkozé artikuldcids lehetGségeket hagy-
tak ki — tehdt, ha dgy tetszik, bar tetszetGs
mozdulatokkal, de vastag ecsettel vetették
(kotta)papirra azt a hangzasképet, amely
nemcsak hogy megbirta, de egyenest ki-
vanta volna a rézkarcok vagy miniatirak
aprélékos kidolgozottsagat.

A Zsoltarszimfénia, Stravinsky remeke
barmely el6adégarda szdmara komoly
er6préba napjainkban is. Nalunk kivalt-
képp, hiszen aligha mondhatjuk el, hogy a
hazai koncertéletben hagyomdnya van a
Stravinsky-jatszdsnak (felvételek inkabb
késziiltek, igaz, a kozelmiltban sem vala-
mi sfirtin). J6l utdnagondolva, ,igazi”
Stravinsky-rajongast legutébb Mihdly
Andrés kamaraegyiittese volt képes kival-
tani a budapesti kozonség korében. Ez pe-
dig azt jelenti, hogy egy-egy mii megtanu-
lasa mar onmagdban véve is komoly fel-
adat, hiszen az el6ad6knak kevés gyakor-
lati (s val6szintileg nem sokkal tobb hang-
z0) tapasztalata-emléke van, legyen sz6
Stravinsky bdrmely korszakdbdl valé
kompozicidjanak megszodlaltatasarol.

Hamar Zsolt tehetséges és mindinkdbb
rutinos karmester. Nyilvanval6an ért6 ol-
vasdja a szerz$ partitdrdjanak. J6 a kap-
csolata az eladokkal is (zenekari karmes-
ter 1étére megtaldlja az idedlis kontaktust
az énekesekkel is, — igaz, a mindkét appa-
ratuson azonos médon otthonos Antal Ma-
tyds egyiittese ilyen szempontbdl — is — ki-
tling partner!). Azt viszont nem tudta elér-
ni, hogy jatékosai is ,.értén” olvassdk a
Stravinsky-kottat. Eppen a Stravinsky-jat-
szas folytonossdganak hidnydval menthetd
ez, valamint a nyilvdnvalésadga miatt emli-
tésre is alig mélt6 proba-lehetségbdl ado-
dik. De talan hasznos lenne (kevéssé ban-

t6 formdban) ilyenkor a Weiner Led ka-
marazene-oktatdsban oly rendkiviil hata-
sosnak bizonyult médszerhez folyamodni,
egyszerll ,,vezényszavakkal” irdnyitva az
egylittest (piano, crescendo, stb.).

A zenekar valamiféle objektiv hangzasra
torekedett (ami a szandékot illetden j6 is le-
het!) Azzal azonban nem szamoltak, hogy
az objektivitds nem szenvtelenséget, a
kompozicién valé kiviil-maradast jelenti
(hadd emlékeztessek Hamar Zsolt lelkese-
désére, ami nem vitte el szubjektiv irdnyba
az interpretdciot, csak épp érzelmileg, in-
tenzitdsban prébalta idénként sikerrel meg-
tolteni kifejezéssel a hangzé anyagot. Ha
val6ban tudatos-szdndékos volt a hangsze-
resek részérdl a tavolsagtartd szandék, ugy
annak tobbet-jobbat tett volna a mindenkori
tokéletesen pontos jaték. A hajszalpontos
akkordinditasok semmiképp sem valtak vol-
na kérdra a hangzasnak. A koérus is hajlott ar-
ra idénként, hogy engedjen az intenzitasbol.

Mindent egybevetve, mégiscsak nagy
élményt jelentett az el6adas valamennyi
hallgaté szdmdra — hiszen még a févarosi
rendszeres koncertlatogaté sincs ugy elké-
nyeztetve, hogy amikor csak kedve kere-
kedik, médja legyen él6ben meghallgatni
ezt a méltan népszerd (és leginkabb hang-
felvételekrdl ismert) kompoziciot.

Persze lehet, hogy mindeme feltételezé-
seknek a fele sem igaz, hanem egyszertien
arrél van sz, hogy az egész el6addégarda a
varakozds 4allapotdban toltotte a koncert
elsé részét, mert lelkileg a koncert
zarészdmdra késziilt. Petrovics Emil
Lysistratéja ezttal sem tévesztette el hata-
sat. Es itt valéban mindent, apait-anyait
beleadtak az el6adok.

Egykori nagy koncertekrdl sz616 besza-
molokat-kritikakat olvasva, 1d6rél-idére ra-
csoddlkozunk azok széhaszndlatara (nyel-
vezetére, stilusdra). A mai koncertek egy-
egy ihletett pillanatdban raérziink: kivéte-
les pillanatok sokasdga sziikségeltetett ah-
hoz, hogy elszaladjon a szem- és fiiltand
tolla, sorjdztatva a jelzdket, szuperlativu-
szokat. Az el6bbiek koziil most egy olyan
kivankozik ide, amelyet a kozelmultban
nemigen koptatott el a zeneirék hada: on-
feledten muzsikaltak a kozrem{ikodok.
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Hamar Zsolt, Petrovics egykori noven-
déke, mestere mind tobb darabjanak irdnyi-
tasdval is felhivja magdra a figyelmet (sza-
badjon emlékeztetnem a Zongoraverseny
technikailag f6lényes, zeneileg kidolgozott,
emlékezetes bemutatdjara!). Lelkes és lel-
kesit6 a jelenléte, s minden bizonnyal kolcso-
nosen inspirdltdk egymast a miivészekkel.

A Kkérus olyan kedvvel énekelt, ami
szinte csak a Carmina Burana el6adésain
figyelhetd meg, amikor az énekesek nem
tudnak betelni a megszolaltatnivaléval.
Persze nem csoda: a pregnans ritmika, a
néha skandél6, maskor jazzes, mindig at-
tekinthetGen asszimetrikus, tancos liikte-
tés elementdris hatdsi. Megszinesedett a
zenekari hangzds is — s a lelkesedés hevé-

ben legfeljebb arra nem maradt figyelmiik,
hogy észrevegyék: néha nehéz helyzetbe
hozzak a szolistakat (elsésorban Gonzélez
Mbénikat), merthogy képtelenség tiléne-
kelni a gazdag hattérhangzast.
Altaldnossdagban elmondhat6, hogy
Petrovics szdmdra fontos a széveg (nem
véletlen, hogy mikor-mit valaszt ki, hogy
a hangok segitségével felerdsitse az iro-
dalmi alkotds mondanddjat). Tobbnyire
minden szavat érteni — de amikor mégsem,
akkor is biztonsdgosan tdjékozddik a hall-
gatd; a pregndns zenei karakterek egyér-
telmisitik a kozlenddket, csakigy, mint a
torténeti operak sikertilt egyiitteseiben.
Lassanként négy évtizede annak, hogy
siker-sorozatdt éli a koncert vigopera,

amely szinpad nélkiil is a teljesség érzetét
kelti. Es ha ritkdn is hallhaté (minden rela-
tiv!), a felnovekvd generacidknak lehetd-
ségiik van rd, hogy megismerésével kul-
csot kapjanak a szerzd zenei vildgahoz, és
segitségével feldllitsanak magukban egy
mércét, afféle elvaras-rendszert a legijabb
terméssel kapcsolatban is. A hagyoma-
nyokkal val6 kapcsolatot sohasem megta-
gadd szerzdi attitlid mindmaig véltozatlan,
igy a konnyen befogadhatd, tetszetds da-
rab sikerrel jarul hozza, hogy a kdzonség
valéban érdeklédve, bizalommal fordul-
jon a friss alkotdsokhoz. Ezt erSsitette a
méltan kirobbané sikert aratott médjus 13-i
elbadas is.

Fittler Katalin

Sugar Rezso: Hunyadi

napjainkban Sugar Rezs6 Hési éneke,

tdl azon, hogy egyként gyonyorkodte-
ti a zeneértSt és a muzsikat pusztan ked-
vel6t. Elgondolkodtatd: a harmincéves fi-
atalembert foglalkoztatja az oratorikus
mii gondolata, majd alig néhany esztendd
multdn pédiumra keriil tolldbdl az Gtve-
nes évek legnagyobb kozonség-visszhan-
got kivaltott miive. Az 1952-ben bemuta-
tott md 1954-ben meghozta szerzdje sza-
madra a rangot elismerést jelentd Kossuth-
dijat. Olyan korban sziiletett, amikor koz-
vetlen modell (inspirdl6é minta) aligha allt
el6tte — s ahhoz is kiilon érzék kellett,
hogy a magyar torténelmi multbdl olyan
témat valasszon, ami mdr Onmagdban
megdobogtatja honfitarsai szivét. A di-
csbséges mult-idézéshez komplex zenei
nyelvet hasznélt, sem az archaizdlas, sem
az aktualizalas (tehat a tdvolsdgtartds és a
kozvetlenség érzetének keltése) nem hi-
dnyzik bel6le. A 14 tétel sordn mindvégig
érezziik a komponista technikai (mester-
ségbeli) tudasat és miivészi-alkoté ihle-
tét, az atélt mondand6 személyes hangui
kozvetitésének szandékat.

A magyar zenetorténet folyamata
szempontjabol aligha tartozik a kiemel-
kedSk kozé a szazadkozép. Mégis sziilet-
hetett ma is élvezhetd, gyonyorkodtetd
muzsika. A Hungaroton 1969-ben készi-
tett felvételt belSle — s most, a Magyar
Millennium 2000 sorozat keretében is-
mét mddja van dicséségesen visszatérni
a zenebardtok koztudatdba. Elgondol-
kodtaté persze, hogy a vitathatatlanul ha-

Izgalmas és tanulsdgos hallgatnival6
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tasos, értékes-szép mli miért nem kap he-
lyet a koncertek miisordn, vagyis a mai
eléadék miért nem kapnak lehet&séget
megszolaltatdsara. Tény, hogy a felvétel
jovoltabdl ,,igy is” sokakhoz eljut — dm-
de a kozvetlen hatds aligha poétolhatd.
Igy tovdbbra is megmarad érdekesség-
nek-kuri6zumnak, pedig masként hatha-
tésan miikodhetne kozre abban, hogy a
zenehallgatdk figyelme a hazai termésre
is irdnyuljon.

Meggondolkodtatd, hogy mindent egy-
bevetve, azt kell gondolnunk: az 50-es
években tobb lehetGsége volt egy fiatal
zeneszerzének. Ha valaki nagy apparatus-
ra akart kompondlni, megtehette anélkiil,
hogy szdmolnia kellett volna az {réasztal-
fibknak valé kompondlds szomoru hatés-
talansdgdval. Es a gyakorlatban j6l vizs-
gazott mi terjedésének-terjesztésének mi
nem &llt dtjdban. A mai harmincéves,
praktikus okokbdl, f6ként kamaram {ra-

sara kényszeriil, ha azt akarja, hogy ha-
marosan kozonség elé keriiljon darabja.
Es ebben a kényszerti vilasztdsban az a
szomord, hogy taldn zenekari miivek {ra-
sara predesztindlt tehetségek keriilnek igy
mellékvaganyra.

A zenekari miiveknek kiilonleges hata-
suk van, az oratorikus alkotdsok iranti
igény napjainkban is €l (elég végigtekin-
teni egyik-masik zenekarunk bérleti soro-
zatainak programjan). Csak épp a hazai
alkotdsok szorulnak periféridra, ezdltal
olyan latszatot keltve, mintha e mifajok-
ban szerzGink nemigen jeleskedtek volna.
Pedig voltak kivételek, mint ez a Hunya-
di felvételébdl is kideriil...

Mikozben oriiliink az djboli megjele-
nésnek, nem hallgathatjuk el, hogy az in-
terpretacié — mai igényekkel mérve — bi-
zony nem mindeniitt kielégits. Déry Gab-
riella, Komléssy Erzsébet, Simandy J6-
zsef, Melis Gyorgy neves szdlista-gdrda,
am rogzitett teljesitményiik erésen emlé-
keztet napjaink tobbé-kevésbé indokoltan
megorokitett koncertfelvételeire. Hatdsos
a Budapesti Kérus éneke, az MRT Gyer-
mekkoérusa hallhatéan kedvvel vesz részt
a produkciéban, és Forrai Miklés keze
alatt gy latszik az Allami Hangverseny-
zenekar, hogy vitdn feliil all: jatékosai
nem pusztin sz6élamukat tanultdk meg,
hanem azt is tudjak, mirdl szél a kompo-
zicié egésze. Erzékenyen kisérnek: és a
gyaszzenének szélista-rangl interpretd-
torai.

Fittler Katalin
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