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TARTALOM Hireink

.. 2000 aprilis 26-an megtartotta Szovetségiink rendes évi kozgyiilését. Az el-
Hireink 2 nokségnek az elmiilt évre vonatkozé beszamoléja utan — a napirendi pon-
toknak megfeleloen — a Kozgyiilés megvitatta a Budapesti Fesztivalzene-

Zenei kozéletlink kar tagfelvételi kérelmét. A vélemények Kkicserélése soran elhangzottak

Méhkaptar darazsakkal 3 azok az aggalyok is, amelyek szerint a BFZ tagga valasa esetén kényes
Nosztalgiazzunk? 6 helyzetbe keriilhet Szovetségiink Fischer Ivan sorozatos, a Szovetséget és
Tiszteletjeggyel 10 annak tagzenekarait taimado megnyilvanulasai miatt. Mig a BFZ tagjainak
Kié a fészek és kié a a magyar zenei kozéletbe torténo szervesebb beilleszkedését célzo tagfel-
tojas? 10 vételi kérelmét elvben minden jelenlévo tamogatandonak tartotta — Kiilo-

nos tekintettel a jelenlegi krizis-helyzetbdl valo kilabalas meggyorsitasa

Zenekari kérkép az ezred- érdekében —, addig komoly vitat valtottak ki a BFZ ellentmondasos hely-

fordulén {1]' s 14 zetébol fakado bizonytalan iranyu fejlodés lehetséges kovetkezményei, il-
Lappang6 milliardok 17 letve azok visszahatasai szervezetiinkre. A 13 tagzenekar Kkoziil — a
Koézép-Eurdpai Zenei szavazaskor is jelenlévs — 9 zenekar kiildottei hosszi vita utan 6 igen és 3
Fesztival 19 tartozkodas mellett tamogatta a tagfelvételi kérelmet az alapszabaly azon
Magyar muzsikusok a vilag pontjara valoé tekintettel, amely lehetové teszi a tag(ok) kizarasat, amen-
vezetd Zenekaraiban II. 20 nyiben a tag(ok) ismételten és siulyosan szembehelyezkedik(nek) a Szovet-
ség alapelveivel. A dontés a BFZ jelenlegi formajara, tehat az intézményi
Zenetorténet fenntartasa formara vonatkozik, esetleges szervezeti valtozas (KHT, ala-
Az Arényi testvérek 20 pitvanyi forma) maga utin vonja a tagsagi statusz megsziinését, illetoleg
djratargyalasat. A dontés a teljes zenekar altal megszavazott tagfelvételi
Kritika 28 kérelmet igazolo jegyzokonyv kézhezvétele utan valik jogerossé. A Koz-
gytilés a Szovetség érdekeivel osszeegyeztethetonek talalta a munkaadoi és
Mahely munkavallaléi forumok informativ jellegii rendszeres megtartasat, de egy-
A karmesteri palca hanguan allast foglalt a Szovetség belsé egységének megorzése mellett. A
magiaja, avagy a dirigalas Nemzeti Filharmonikusoknal kialakult helyzet, illetve az ehhez kapcsolé-
miivészete 29 d6 kormanyzati tervek kapcsan a Kozgyiilés felhatalmazta az Elnokséget
a szaktarca iranyaba torténé megfelelo 1épések megtételére.
Hangszervilag
Szerelem elsé latasra — vagy
hallésra? 32 A Magyar Zenei Tanacs aprilis 15-én megtartott kozgyiilésén a lejart
Szép hangok varézsioi 34 mandatumi vezetok (elnokségi tagok) potlasara dj vezetoséget jelolt. A régi-

1j vezetoség: Csengery Adrienne (elnok), Kovacs Géza (alelnok), Baross
Prébajatékok 35 Gabor, Gyongyossy Zoltan, Gyimesi Laszlo, Tihanyi Laszlé, Victor Maté
(elnokségi tagok).

Programok 37
Reitvé 39 Elkésziilt Szovetségiink honlapja www.hungorchestras.com elérhetgség-
€jtveny gel. A magyar és angol nyelvii lapokon informaciokat kaphatunk minden

J egyes tagzenekarrol, azok menedzsmentjeirdl, diszkografiairol és karmes-

tereir6l. A honlap ezenfeliil betekintést nyijt a tagzenekarok hangverseny

programjaiba, valamint kozérdeki informaciéiba.
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Mehkaptar darazsakkal

Hetek ota hangos a sajto azoktol a vitaktol, amelyek egy februdr végi dontés nyomdn sdportek végig zenei
életiinkon. A Nemzeti Filharmonikus Zenekar élére miniszteri biztos keriilt, aki egy eddig példa nélkiil dllo,
kormdnyzati szintii anyagi fejlesztés fejében jogdszok kozremiikddésével dtvizsgdlja az intézmény
miikodését és meglehetosen szigori mindsitést kovetoen ad adminisztrativ segitséget Kocsis Zoltdn
miivészeti vezetonek abban, hogy a nem megfelelt szinvonalon teljesito muzsikusok helyére a megfeleld, a
kormadnyzat dltal elvart miivészi nivot nem veszélyezteto zenészeket szerzodtessen. Ez a riport részben a
tamaddsok kereszttiizében dllo Edvi Péter miniszteri biztossal, részben pedig az dgazati szakszervezet vezeto-
jeként ismét mértéktarto ,,ramendsséggel” harcolo Gyimesi Ldszloval késziilt, mégpedig tobb alkalommal,
hiszen — éppen dprilisban — minden nap tartogatott olyan fejleményeket, amelyek alapjaiban rengették meg
az addig még érvényben lévo megdllapoddsokat. Dontobire ugyis a jovo lesz, amikor kideriil, lehet-e —
pénzhez hasonloan — miivészi szinvonalat garantdlni. Az azonban biztos, mindent meg kell tenni a cél

érdekében.

Edvi Péter miniszteri biztossal készitett
interju:

— Koztudott, hogy Onnek komoly kapcso-
latai vannak a zenével és feltehetéen a ma-
gyar zenei élettel, hiszen mint a Nemzetkozi
Gyermekmentd Szolgdlat magyarorszdgi
elnoke gyakran él a szervezet tamogatdsd-
nak muzsika-adta lehetdségeivel és ebben
legmegbizhatobb partnere éppen Kocsis
Zoltdn, aki hosszii évek ota hangversenye-
zik minden mdjus 30-dn az Ondk alapitvd-
nya javdra. Ezzel egyiitt egészen mds hiva-
tdst vdlasztott magdnak. Hogyan érleld-
dott meg Onben annak gondolata, hogy
merész mozdulattal kilép a mai magyar ze-
nei kozélet szinterére, belenyiil a jelenleg
egyik legnyiizsgdbb dardzsfészekbe és
gyermekek jotevdjébol ,,mumusként” fellé-
pd miniszteri biztos lesz?

— Nem On az elsd, aki meglepetésének
adott hangot amiatt, hogy zenei kozéleti
szerepet véllaltam. Tizedik éve azonban,
hogy a magam eszkozeivel segiteni proba-
lok bizonyos alkalmakkor muzsikusoknak,
muzsikusok csoportjdnak. Eddig azonban
semmi nem indokolta, hogy ezzel a nyilva-
nossag elé lépjek. A magyar zenei élettel
valé kapcsolataim ugyanis nem meriilnek
ki abban, hogy id6énként hangversenyt
szervezek a Nemzetkozi Gyermekments
Szolgélat javédra, amely koncerteknek va-
I6ban édlland6 vendége Kocsis Zoltan.

Annak idején, 1990 kardcsonya koriil
meghivtam Kocsis Zoltdnt, Badn LaszI6t
és Ungar Klarat egy reggelire a Gerbaud-
ba, ahol elmondtam nekik, mit gondoltam
ki a Fesztivalzenekarral kapcsolatban. Mi-
lyen j6 lenne, ha azt a Févaros tdmogatna.
Az otletet Kocsis Zoltdn nagy orommel

fogadta és a tobbiek is jonak tartottak.
Kovetkezd 1épésként egyiitt mentiink
Demszky Géborhoz, aki szintén lelkese-
dett. Kés6bb aztan nagyon sokan akartak
kitaldlni” ezt a megoldast és nekem telje-
sen mindegy volt, ki adja a nevét a dolog-
hoz, fontosnak csak a megvaldsuldst tar-
tottam. Ut6lag hibaztatom magam a visz-
szavonuldsért, mert késébb, a Budapesti
Fesztivadlzenekar megalapitasandl kisebb-
nagyobb hibdk torténtek. Lehet, hogy ha
nem adom 4t a stafétat az utdnam jelentkezd
szamos Otletgazdanak, mar el6bb észreve-
hettem volna ezeket, a most csapdaként
megjelend hibdkat. En ugyanis nem va-
gyok muzsikus és soha nem is fogok a mu-
zsikusok dolgdba beleszdlni, nem fogom
Gket mindsiteni, hiszen nem hogy végzett-
ségem, de halldsom sincs hozza. Azt gon-
dolom azonban, hogy jol képzett mene-
dzser vagyok, aki mds dolgokat, mas prob-
Iémakat lat és taldn ha akkor tovabb segi-
tek, nem alakultak volna ki a jelenlegi
konfliktusok. Sok ugyanis a pontatlansag
az alapit6 okiratban, a szerz6désekben.

Kocsis Zoltdnnal természetesen tovabb-
ra is nagyon jé kapcsolatban maradtam, és
az élet mintha ismételni latszott volna 6n-
magét. Egy-két éve Kocsis miivész ur is-
mét panaszkodott, hogy megint van egy ze-
nekara, de hat sok a gond, mivel ,,;se pénz,
se poszt6”. Tavaly szeptember 6ta megpro-
béltam lobbizni a Nemzeti Filharmonikus
Zenekarért. A torténet nagyon hasonlitott a
kilenc évvel ezeléttire és én voltam legjob-
ban meglepve, amikor az a valasz érkezett,
hogy ,,segitiink, de csindld is meg”.

— Itt van tehdt a nagy lehetdség: Fejlo-
désében lehet végigkisérni a folyamatot,

amibe viszont, ha hiba csiiszik, kénytelen
lesz sajdt magdt okolni.

— Az biztos, ha itt hibdk lesznek, azok-
rél én tehetek. A muzsikusoknak ugyanis
az a dolguk, hogy muzsikaljanak a leheté
legjobb koriilmények kozott, a menedzs-
mentnek pedig az a dolga, hogy minden
zavar6 koriilményt tavol tartson tdliik. Je-
lenleg ez nincs igy, mert hiba van a szaba-
lyokban és mert Ferencsik Janos 6ta eltelt
nagyon sok év, és a zenekarnak nem volt
megfelel§ ,,gazddja”. Akkor is ezt mon-
dom, ha tudom, hogy volt Kobayashi Ken-
Ichiro, aki ugyan nagyszerd muzsikus, de
tobbet tartézkodott kiilfoldon, mint Ma-
gyarorszagon.

Nagyon sokat vivédtam, miel6tt elval-
laltam ezt a feladatot. Még Goncz Arpad
koztarsasagi elnok ur véleményét is kikér-
tem, aki az Onéhez hasonl6 jelzGvel élt.
»Nagy méhkaptir ez, amelyben kevés a
méh és sok a dardzs. ElStte el kell donte-
ned, hany dardzscsipést tudsz elviselni,
mert biztosan kapsz j6 néhanyat.”

— A legtobb csipés taldn azon a ponton
vdrhato, amelyen el kell donteni: kik azok,
akikkel a pénz fejében tamasztott elvdrd-
sok teljesitheték. Ennél (és mds) egyiittes-
nél is mdr tobbszor tamadt vihar kiilonbo-
70 meghallgatdsok, szintfelmérések kild-
tdasba helyezése miatt, most ismét ettol
visszhangzanak a hangolok: ki és milyen
alapon hatdrozza meg egyetlen produkcio
alapjdn, hogy az illetd jo zenekari muzsi-
kus vagy nem.

Az a veszély fenyeget ugyanis, hogy az
eurdpai rangsorban az orszdg vezetése dltal
kivdnt és elvart hely teljesitéséhez némi szo-
cidlis érzéketlenség révén lehet eljuttatni a
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zenekart. Ehhez viszont kemény harcot kell
vivni az érdekvédelmi képviseletekkel és bi-
zony némely jogszabdllyal is, hiszen ezek a
muzsikusok kozalkalmazotti munkaviszony-
ban dllnak. Bizonydra van elképzelése ar-
rol, mi modon tudja vdllalni a kiizdelmeket,
hiszen ismeri ezek szerint a dolgok hdtterét.

— Vilaszom el6tt egy kis kitérét szeret-
nék tenni. 1992-ben Ranki Dezsé és az al-
lamelnok kérésére elvdllaltam a Mozart
Alapitvany magyarorszagi letelepedésének
vezetését. Mindenki nagyon lelkes volt,
valéban csodds volt maga az otlet is. Saj-
nos azonban hamar kideriilt, hogy akik az
otlet mogott allnak csak az orszag és az itt
laké emberek tapasztalatlansigat akarjak
kihasznalni. Id&ben jeleztem, hogy baj
van, amit sokan nem akartak elhinni. Fél
év elmultaval valt ez a tobbiek szamadra is
vilagossa és okozott nagyon mély csald-
dast olyan miivészeknek (és embereknek),
mint amilyen Réanki Dezs§ vagy Végh
Sandor. A menedzsernek éppen az a fel-
adata, hogy a mitivészeknél kordbban érzé-
keljen bizonyos dolgokat és elére tudjon
gondolkozni. Gyakran ez az 6sztondk su-
gallata, amit aztan ellendrizni kell.

A Nemzeti Filharmonikusok esetében is
pontosan érezhet6 az a félelem, amely
szandékainkkal kapcsolatban felmertil.
Voltak meghallgatasok az utébbi idSben,
de egyik sem veszélyeztette konkrétan sen-
kinek sem az allasat. Most félnek a partat-
lan, nemzetko6zi, nem befolyasolhaté zsiri-
t6l — nem tudom megitélni, hogy kinek in-
dokolt a félelme és kinek nem. Azt tudom,
hogy a folyosén menve gyakran fiilembe
sugjak egyesek, hogy szerintiik kik azok a
kollégdk, akik nem ,,k6zénk” valék. Remé-
nyeim szerint nincs ilyen muzsikus, realité-
sa azonban annak van, hogy némely eset-
ben biztos igazuk van a fiilbe sigéknak.
Nekem azonban az a dolgom, hogy a lehe-
t6 legszabédlyosabb megvaldsulds kereteit
létrehozzam.

Néha szomortan allapitom meg, hogy
milyen indulatok munkalnak a felszin alatt.
Azon is csoddlkozom, hogy a nekem cim-
zett modosité inditvanyok mellett hany
ilyen levél érkezik a miniszter trnak, az 4l-
lamtitkdrnak és a mtivészeti fGosztalynak.
Mindez azt mutatja szamomra, hogy ha a
tarsulati iilésre elmegy a miniszter az al-
lamtitkdraval és kozosen ramutatnak egy
harmadik személyre, hogy matél fogva az
illetd minket képvisel és ebben a mindsé-
gében felel6s a dolgokért, azt valahogy
nem hiszik el. Ugyis minden el6bb-utébb
az én irdasztalomra keriil.

Kellemetleniil érint az az agresszid is,
amellyel sokan az j helyzetre reagdlnak.
Erthetetlen szimomra az egész; bejon vala-
ki egy beszélgetésre, eldszor megsérti a jo-
gdaszt, majd engem. A kérdésre, hogy miért
teszi mindezt, egy dllitélagos Németh
Laszl6 idézettel valaszolt, amely szerint
»Csak annak kell diplomatikusnak lenni,
akinek nincs igaza”. Ha tényleg létezik
ilyen Németh Laszl6 idézet, akkor ebben
az esetben el kell marasztalnom az 4ltalam
egyébként eléggé ismert és nagyra becsiilt
irét. Mds alkalommal mdsvalaki mond va-
lamit, majd visszafogja magét és érzddik,
hogy meg akar sérteni. Még egy Kkicsit
megtorpan, majd a tobbiek biztatd tekinte-
tét6l mégis kimondja a sérté mondatot. Is-
mét masvalaki, koztiszteletben 4ll6, tapasz-
talt muzsikus és tarsadalmi szerepvallalé
igy szélt: ,,Biztos tr, marpedig ha On ne-
kiink személyre sz6l6an nem irja le eldre,
hogy mennyi lesz a fizetésemelésiink, mi
nem fogunk kiegyezni.” Nem szabalyzot
akar, nem feltételekrgl alkuszik, hanem
elére kér a pénzrdl garancidkat. Nem biz-
tos, hogy a nehezebb szocidlis koriilmé-
nyek kozott é16 muzsikus ugy tud a maga
és a kozos probléman segiteni, ha minden-
kibe belertg, aki mellett elmegy. Vagy ha
én magam is hirdetem, hogy nem vagyok
muzsikus, nem tudok €s nem akarok mu-
zsikusokat mindsiteni, miért kell az egyik
legfontosabb poszton teljesitd kolléganak
hatulrél megiizengetnie, hogy marpedig én
6t ne mindsitsem. Majd azt mondja nekem,
hogy mondjam meg a miniszternek, itt nem
mindsiteni kell, hanem rendet kell teremte-
ni. Magyarazatképpen pedig azt mondja,
hogy ha valaki bejon ide egy prébéra, az
annyi kisegit6t taldl, hogy lassan mar sen-
kit sem ismer. Eppen egy olyan egyiittes-
nél, amely példatlanul nagy létszimmal
iizemel. Es amennyire nem tudom megitél-
ni, ki hogy hegediil vagy tubazik, annyira
meg tudom azt {télni, hogy egy szervezeti-
miikodési szabdlyzat rosszul kidolgozott,
hogy az adott esetben 103 alkalmazott az
eléirt 307 éves szolgdlat helyett csak 140-
et, 150-et, 160-at teljesit és még csak meg
sem kérdeztem, ez miért van igy?

Ugy érzem, rosszul mérték fel az erévi-
szonyokat, pedig életemben még ennyi bi-
zottsdggal nem taldlkoztam még egy intéz-
ményen beliil. KépviselSik gyakran nem is
sejtik, mennyit arthatnak ilyen agressziv
viselkedéssel azoknak, akiket képviselnek.
Réadasul minden bizottsag kettézotten 1€-
tezik az énekkar miatt. Még olyan kozal-
kalmazotti tanacsot sem lattam, ahonnan

példaul kiszavaztak az énekkar tagjait. Va-
lamikor ugyanis vitdztak azon, hogy ki
hany képviseldt kiildhet. A zenekar 1étsza-
ma volt a legnagyobb, 6k kiildték a legtobb
képviselSt, aztdn a tobbieket egyszertien
kiszavaztdk. Most viszont az egész intéz-
mény nevében intézkednek. Ilyen dolgok-
kal nehezen tudok mit kezdeni, pedig telje-
sen elfogulatlanul kezdtem el a munkat.

Elég sokat targyaltam Gyimesi Laszl6
urral is, aki az dgazati szakszervezet veze-
téje. 6 — ellentétben a zenekar vélasztott
testiileteivel — mindig nagyon szépen 6ssze
tudta foglalni a muzsikusok gondjait, baja-
it. Ennek hatdsdra nagyon sokat is finomo-
dott a rendelet-tervezet. Ennek az dra szd-
momra sok kiilon vita volt Kocsis Zoltan-
nal. Neki is vannak elvardsai (mint ahogy a
Minisztériumnak is, a jogdszoknak is, akik
a magyar torvénykezésre hivatkoznak), a
zenekar és énekkar pedig természetesen a
lehets legkonnyebben szeretné ,,megusz-
ni” ezt az egészet.

Eleinte elsGsorban belsé meghallgatas-
rol besz€ltiink; ma mar a rendelet-tervezet-
ben az all, hogy az adhat6 pontok 50%-nak
az elmdlt egy év prébdkon és koncerteken
nytjtott teljesitményét kell tiikkroznie. Ez
azért is jO, mert ha valaki egy éven 4t jol
dolgozott, az mar nem izgul annyira a meg-
hallgatdson, hiszen a tét nem annyira dra-
mai. A muzsikusok e kivansidga érthetd
volt az elsd pillanattdl kezdve és Gyimesi
L4aszl6 nagyon jol is tolmécsolta.

Mindenki dgy tudta — maga Kocsis Zoltan
és a miniszter Ur is —, hogy Kocsis miivész
ur a Nemzeti Filharmonikusok miivészeti
vezet§je. Az alapitd okirat tanulmédnyozasa
soran kidertilt, hogy ez nem igy van; 6 csak
a zenekar miivészeti vezetGje, az énekkar-
nak kiilon, fliggetlen miivészeti vezetdje
van. Mire ez kideriilt, mar majdnem kész
volt a rendelet-tervezet, nehéz helyzetbe
hozva a jogdszokat.

En még arra is hajlottam volna, hogy még
tovdbbi engedményeket tegyek, a zenekar
valasztott képviselSinek fellépése, a minket
ért fenyegetések azonban arra késztettek,
hogy tovabbi engedményeket ne tegyek. A
legutébbi targyalds eredménye alapjan gon-
dolkodas nélkiil kihtiztam egy olyan parag-
rafust, aminek bizonydra oriiltek volna.
Mert ha engem azzal riogatnak, hogy az
egészet bojkottdlni fogjak, akkor nem te-
szek olyan passzust a mindsitési rendszerbe,
aminek segitségével ezt meg is tehetik.

Abban is némi naivsagot érzek, hogy
miként fajulhatott csaknem birdsagi tigyig
egy hakni-lebukds. A zenekar tagjai hogy-
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hogy nem érezték: bizonyos szinten til az
egyiittest veszélyeztetheti egy drtatlannak
latsz6 ,,16gds”, majd a mar komolyabbnak
mutatkozé tippénzcsalds. Oriilok, hogy a
minisztérium lasst volt és a tervezett janu-
ari kinevezés helyett csak februdr végén
kezdtem a munkat. fgy nem kellett asszisz-
tdlnom ahhoz, hogy egyvalakit tdppénzcsa-
las alapos gyandjdval menesztettek, két
masik tag ellen pedig felmeriilt a hamis ta-
nizds vadja. Iddig nem szabad engedni el-
jutni a dolgokat. Ezt a vezetSkkel szemben
mindeniitt meglévd, nem is elitélhetd cin-
kossdg sem magyardzza.

A Filharmonikusok tagjainak végig kel-
lene gondolni, hogy a kormény elkotelezte
magat egy intézmény mellett és szeretne
adni egy Oridsi timogatast. Olyan nagysag-
rendt, ami példatlan a magyar kultdrtorté-
netben. Ezért csupan annyit var, hogy még
jobban muzsikdljanak. Nekem az a felada-
tom, hogy ehhez megteremtsem a megfele-
16 koriilményeket. Egyel6re mindez még
rendeletek gyartdsdban testesiil meg —
Gszintén szolva nem szamitottam arra,
hogy ilyen mennyiségli paragrafust kell
majd elGallitani. Mindez nem a muzsiku-
sok ellen torténik, hidba akarjdk ezt sokan
igy interpretdlni.

Nem tudom, hogyan alakul egyiittmiiko-
désiink, egyeldre nagyon sok a félreértés.
Azzal sem tudnak sokan példaul mit kez-
deni, hogy én nem szoktam kiabdlni és asz-
talt csapkodni. Legutébbi targyaldsunkkor
nagyon elszomorodtam, mert nem tudtam
meggy06zni a tarsasagot arrdl, hogy a mind-
sités az § érdekeiket szolgdlja. Lehet, hogy
latszott rajtam a letortség, mert nagyon ro-
vid id6n beliil értesiiltem arrél, hogy korte-
lefonban hirdették ki: ,.Legydrtik a mi-
niszteri biztost, lepeddben kellett kivinni a
terembd]”. En ezt nem adom fel, csak ra-
jottem, hogy néhdny dolgot keresztiil kell
vinni és nem hagyjak, hogy ebben segitsé-
get nydjtsak. Ennek nem oriilok, de folyta-
tom.

— Gondolom, ezzel még nincs is vége a
folyamatnak, ami azért is szomorii, mivel a
tapasztalatok szerint menekiilnek a szpon-
zorok a botrdnyok kozelébdl és nélkiiliik bi-
zony elég nehéz menedzselni a zenekart.
Tapasztalta ezt On is, vagy nem vert még
ekkora hulldmokat a dolog?

— Nem tudom és szeretném hangsilyoz-
ni, hogy én a Minisztérium menedzsere (és
alkalmazottja) vagyok. Bizonyos dolgokba
nem szolok (s nem is szdlhatok) bele.
Csak akkor nyilvanitok véleményt, ha egy
szerzGdést az egyiittesre nézve tul elényte-

lennek itélek meg. Ugy gondolom, hogy
minden, ami sikeres, sok gazddra és tdmo-
gatora taldl. Azt remélem, hogy ez sikeres
zenekar és énekkar lesz és abban a pillanat-
ban bizonyara sokan fogjdk vallalni a kii-
16nb6z6 moédozatd egylittmiikodést ve-
liink. Mert hidba a kiilondsen nagy tamo-
gatds, hangszervasarlasra példaul csillaga-
szati Osszegeket lehet kolteni és még az
sem elég. .. Es birmennyire mesebeli is ha-
zai viszonylatban az az 0sszeg, amit a Mi-
nisztérium hangszervasarlasra kindl, a (ka-
tegoriatdl fiiggden) négy-, 6t-, hatszdzmil-
liés Stradivarik esetleges behozatala a
nagyvonald tdmogatékra var!

— Es akkor még nem is széltunk a tdrsu-
lati iilésen a miniszter uir szdjabol elhang-
20, biivos hangversenyteremrol.

— Nem, hiszen azt nem a tdmogatdsbol
és még csak nem is a szponzorpénzekbdl
tervezziik. Ekkora kiaddst Magyarorsza-
gon ma csak az dllam vallalhat magéra.

— Hogyan alakultak ki azok a pénziigyi
keretek, amelyekkel On szdmolni tud jelen
pillanatban? Ki volt a kezdeményezd fél: a
megbizo Minisztérium mondta meg, hogy
mennyit szdn a dologra, vagy On mondta
meg, hogy a kivitelezéshez mennyire van
minimdlisan sziiksége?

— Elkészitettem egy alapkoncepcidt,
hogy milyen feltételek mellett lehet ezt a
tervet megval6sitani. Leifrtam, odaadtam a
miniszter drnak, aki konzultalt a miniszter-
elnok drral. Meglepddtek az Gsszegen, de
nem véllaltam el addig a munkét, ameddig
nem ismertem a (szdmomra is elfogadhatd)
feltételeket. Nem lehet profi ugyanis az az
ember, aki elvéllal igy egy munkat, hogy
nem kapja meg az alapvetd garancidkat és
anyagi fedezetet.

Itt olyan egyiittest kell kialakitani,
amelyre mindenki biiszke lehet. Produk-
ciéinak meg lehet kérni az 4rat — azzal a
feltétellel, hogy mindig legyen egy olyan
el6adas is, amit a kispénztiek is meg tud-
nak fizetni.

skskok

— Ma, dprilis 17-én (csaknem két héttel
a riport elozd részének elkésziilte utdn)
mdr til vagyunk a hirhedt tdrsulati iilésen,
amelyen a zenekar jelentds része bizalmat-
lansdgi inditvdnyban tudatta, hogy nem
szeretne Kocsis Zoltdnnal mint miivészeti
vezetdvel egyiitt dolgozni. Tudositott a saj-
t0 arrdl is, hogy élvonalbeli muzsikusaink
koziil sokan aldirtak és a cimzettnek el is
Juttattak egy Kocsis Zoltdnnal szolidaritdst
vadllalé levelet. Es — nem is annyira mellé-
kesen — lejdrt az a hatdridd, ameddig a Mi-

niszter asztaldra le kellett tenni az omino-
zus tervezetet, hogy az végre elkezdhesse
dllamigazgatdsi kanosszajdrdsdt. Hogy él-
te meg ezt az iddszakot?

— Még mas is tortént. Erkel Tibor tr, aki
kapcsolatban 4llt a Filharmonikusok szak-
szervezetével, interpellaciét nydjtott be a
Parlamentben, mikézben a zenekarban egy
wellen” alafrasgydjtés kezdddott, eddig
tobb, mint hdsz alairdssal, amely szerint
tobben nem értenek egyet az akkori szava-
zas modjaval és annak félreértelmezhets
felvezetésével és Kocsis Zoltant igenis jo
miivészeti vezetSnek tartjak.

Az interpellaci6 tartalma, nevezetesen
hogy a Nemzeti Filharmonikus Zenekart
Kocsis Zoltan személyén keresztiil Ossze
akarjak vonni a Budapesti Fesztivalzene-
karral, rémbhir, ami csak arra j6, hogy djabb
panikot keltsen az amigy is zaklatott mu-
zsikusok korében. Az el6zetes szdmitasok
(és a zenekari tagok sajat kalkulaciéi sze-
rint) is mindossze 10-15 olyan muzsikus
van az egyiittesben, akiknek személyével
kapcsolatban valdban sziikségesnek latszik
a minGsités révén érvényesithets rosta, mi-
kozben legalabb nyolcvan az egyértelmien
kivaldan teljesit6k szama, a felzidulas és
félelem mégis elementaris. Miért kell még
akkor tovabb riogatni ezt a nyolcvan remek
muzsikust azzal, hogy az egész ,,mulatsag”
célja egy ilyen 6sszevonds? Nem hogy don-
tés, de elGterjesztés sem sziiletett és nem is
sziilethet, hiszen a Fesztivalzenekar fGvaro-
si-alapitvanyi fenntartast intézmény, amely-
ben joga sincs beleavatkoznia a Nemzeti
Kulturilis Orckség Minisztériumanak.

— Ki sugallta egydltaldn ezt rémhirt? A
zenekaron beliil keletkezett vagy csak az
interpelldcio alapjdn terjedt el?

— Nem tudom, hiszen az interpelldcié
masfél évtizedes szandékokat probalt fel-
eleveniteni. Mindenkinek voltak valamikor
elképzelései, vagyalmai, ttletei, amelyekre
most mint tényekre hivatkozik.

Pedig csak arrdl van sz6, hogy azt a né-
hany muzsikust, aki a kollégak értékitélete
alapjan teljesitményével a produkciok
szinvonalat rontja, a szabalyzok figyelem-
bevételével, a lehet§ legszocidlisabb és
leghumanusabb médon a zenekarbdl elta-
volitsuk. Helyiikre probajatékot hirdet a
zenekar vezetése és abban reménykediink,
hogy az eddig anyagi okok miatt kiilfoldre
szeg6dott egykori AHZ-muzsikusok koziil
tobben visszajonnek Magyarorszagra, a
Nemzeti Filharmonikus Zenekarba.

Engem elszomorit, ha mar mindenrdl sz6
van, csak magdrdl a zenér6l nem. Taldn
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most mar tdl vagyunk az MTI-nek irt név-
telen leveleken, parlamenti felszélaldson,
szavazason és ellenszavazdson — egyetlen
lehetGség van ugyanis: megtaldlni a zenekar
atalakuldsdhoz és javuldsahoz vezetd békés
utat, amelyen nincs helye a személyes ér-
dekcsoportok kiizdelmeinek, a hatalom-
nak, részegységek szembendlldsanak és az
egységek kozosen kifejezett utdlatdnak az
intézmény vezetSivel szemben. Mindenki-
nek a szakmadval kellene torddnie a megfe-
lel§ helyen és a megfeleld poziciéban.
Hatérid6re benytjtottuk a tervezetet, amit
a miniszteri értekezlet elfogadott és mér a
tarcakozi egyeztetés pillanatait éljiik. A mi-
niszter ur aldirdsat aprilis 18.-ra varjuk.
Utolsé utdni lehetSségként még lehetséges
egy kompromisszum, ha sikerrel zdrul az
dgazati szakszervezeti vezetd és a Kozalkal-
mazotti Tanacs képviselGjének tegnapi be-
jelentkezésére kitlizott beszélgetés.

ZENEI KOZELETUNK

— Mit érint ez a beszélgetés? Gondolom,
a mindsitésben szeretnének még jobb pozi-
ciot kiharcolni az érdekvédelmi szerveze-
tek. A tervezetben végiil az 50-50%-os vdl-
tozat keriilt a Miniszter iir elé?

— Igen és ebben a konstrukcidban szeret-
nének egy olyan mddositast, aminek értel-
mében 50%-ban a nemzetkozi zsfiri pon-
tozna, a maradék 50% felét, azaz 25%-ot
adhatndnak a sz6lamvezetSk és a maradék
25%-ot Kocsis miivész tir. En mdr ajnlot-
tam ezt a megoldast, akkor nem fogadtak
el. Most van erre remény €s ha most elfo-
gadjdk, az Gyimesi Laszl6 dr személyes
diploméciajat és bolcsességét dicséri. Erzé-
seim szerint az elmult hét végén sikertilt
megértetnie a szakszervezet és a Kozalkal-
mazotti Tandcs képviselGivel, hogy nem
Iétezik totalis gy6zelem, csak totélis vere-
ség. Az eddigi torténések sordn ugyanis a
minisztérium és Kocsis Zoltan kilenc mé-

dosité javaslatot fogadott el a munkavalla-
16k részérdl, mikozben 6k egyet sem.

— Ez a késziiloben 1évd megdllapodds
tartalmaz-e olyanfajta kotelezettséget a
muzsikusokra nézve, amely — a felkindlt bé-
rek fejében — korldtozza, esetleg megtiltia
mdsoddlldsok, kiilonmunkdk vdllaldsdt?

— A mindsitési rendszer nem tartalmaz
ilyen szabdlyzékat. A készil6 Szervezeti
Miikodési Szabdlyzatban, a munkaszerzd-
désekben feltétleniil beszélni kell errdl.

— Az intézménynek még nincs Szervezeti
Miikodési Szabdlyzata?

— Csak tervezetek vannak, amit még so-
sem firtak ald. Ha elkésziil, nyilvan kell6
hangstllyal szerepel majd benne az tigyne-
vezett ,,védett hetek” kijelolése, amely az
egyiittes frekventalt id6szakaszaiban (nagy
koncertek, turnék, Tavaszi Fesztival ide-
jén) mindenki szdmadra kotelezd itthonlétet
és rendelkezésre dllast ir el6. Ennek korvo-

Nosztaigiazzunk?

Hatédrozottan lebeszél errl Kolcsey Ferenc:
Régi kor drnya felé visszamerengni mit ér?”
(Huszt, 1831). A koltSoriashoz nem mérve
magam beszélném le err6l kedves baratomat,
Kovacs Gézat, a Nemzeti Filharmonikus Zene-
kar igazgatdjat, kit Gszintén tisztelek, becsiilok
— kérem az olvasét, ne tekintse ezt iires szovi-
ragnak — és cseppet sem irigylek. Hanem, &
mondja: ,, Taldn nosztalgidzhatunk a harmin-
cas évek aranykordn, amikor Weiner Leo egy
fél évig probdlt egy Mozart miisort a zenekar
[a BHZ, Nemzeti Filharmonikusaink sokadik
elédje. B. J.] bemutatkozo koncertjére, ami
utdn a vildgsztarok egymdsnak adtdk a kilin-
cset, mert mindenki elddiinkkel, a Budapesti
Hangversenyzenekarral akart jdtszani.” (Ze-
nekar, 2000. februar, VIL. évf. 1. sz., 11. 0.).
Kérlek, ne vedd rossz néven, Géza, hisz néked
nem hivatali kotelességed a torténészkedés, ha
azt mondom, bizonyitom is, nyilatkozatod
ezen része a folklor, a szajhagyomdny utjan
terjedd, sziintelen valtozo legendaképzideés ti-
pikus esete. Ugyanis a BHZ nem Mozart-mi-
sorral, magyar esttel mutatkozott be 1930 de-
cember 5-én (Bartok Rapszodidjat Székely Ju-
lia, Hubay Gordonkaversenyét Kerpely Jend
jatszotta, vezényelt alapitd vezetd karnagyuk,
Zsolt Nandor, a Zeneakadémia hegedtanara,
ki a zenekari gyakorlatot, vagyis a novendék-
zenekart is vezette). Weiner az egyiittes fenn-
allasanak tiz éve alatt csakis a sajat miveinek
— természetesen nem fél évig tartd probdin vett
részt. Ugyanakkor lehetett némi koze, ha atté-
telesen is, e valéban kivadld egyiitteshez. A
folklérnak val6ban az a természete, hogy valo-
sagmagbdl hajtanak ki a variaciok.

Ime a valésag magva: 1928. februdr 25-én, a
Zeneakadémia XV. novendék-hangversenyén

mutatkozott be, Mozart A-dir (K.488) zongo-
raversenyével, az intézet karmester nélkiil jat-
sz6 kamarazenekara. Szélista a 14 éves Fischer
Annie. Az egyiittest Weiner Leé tanitotta be
tanév kezdete 6ta, vagyis fél éven 4t. A pro-
dukciét megismételték 1928. junius 11-én,
amikoris a sz6lon Fischer Annie (I. tétel) és a
ndla egy évvel idGsebb Faragé Gyorgy oszto-
zott. Az alkalom a III. Finnugor Kongresszus
tiszteletére rendezett diszhangverseny volt.
Weiner folytatta volna ezt a munkét, hanem a
Féiskola vdlogatott csapata, tomérdek kenyér-
keres foglalatossdga mellett id6 hidnydban,
nem tudta véllalni, hogy egyetlen mire fél év-
nyi el6késziiletet forditson. Hatalmas sikere
volt pedig e vallalkozdsnak, amit jelez, hogy
Varré Margit, aki nemcsak kivalé zongorape-
dagdgus volt, hanem valésdgos Koddlya a
hangszeres tanitdsnak, tanulmanyszdmba mend
kritikat irt ,,Weiner Led karmester nélkiili kis
zenekara” cimmel (Zenei Szemle, XII. évf. V.
VIL sz., 1928. julius-szeptember, 144-146. 0.).
Nyilvanval6 szenzdciénak szamitott, hogy
Weiner tanitott be egy zenekart. De tjdonsdg
szamba ment, hogy a hangversenymester ird-
nyitott. Arra mar volt példa, 1925-bdl, hogy
zongora mellSl dirigdltak ndlunk (Edwin
Fischer kapta meg Bach-estjére a novendék-
zenekart), de ez merGben mas szituacid. A
Weiner-kezdeményt Tétrai Vilmos folytatja
majd, kozel 30 év multan. — A kamarazenekar
névsora — létszdma — sajnos, nem rekonstrudl-
hat6. Csupén annyit tudni, hogy a zongoraver-
seny masodik elGaddsat mindossze egy kétords
préba el6zte meg, vagyis nem halvanyult el a
muzsikusokban a fél évnyi betanulds emléke.
Nem tudhatjuk, hdnyan keriiltek ebbdl a kis
egyiittesbdl a BHZ-ba. Somogyi Lészl6, Tétrai
Vilmos — tuttistdk a primben —, a fivésok nagy
része bizonyosan nem részesiilt Weiner eme
dresszirdjaban. Kamarazenei novendékei ko-

ziil alighanem sokan keriiltek a zenekarba s ne
feled;jiik, a hiszas évek derekatdl fivos kama-
razenét is tanitott. Attételesen tehdt volt koze
az egyiittes gyors felemelkedéséhez, mint 1é-
nyegében mindenhez, ami hangszeres kultui-
rdnkat érintette.

Nem vitatva tehetség és iskoldzottsag szere-
pét, sz6lnom kell arrél, mert nincs a szakmai
koztudatban, hogy ,,muszdj-Herkules” volt a
Budapesti Hangversenyzenekar; fennmarada-
sa, léte, tagjainak sz6 szerint falatka kenyere
fliggott attdl, hogy képesek-e mindséget pro-
dukdlni. Mindjart két jarvany pusztitott a zene-
kari kultdrdban a 20-as, 30-as évek forduléjan.
A hangosfilm és a gazdasagi vildgvélsig. A
némafilm kordban €16 zene szolgéltatta a hang-
z6 alafestést. A nagy bemutaté mozikban zene-
kar, a ,.kispiszkosban™ egy szdl zongora, vagy
harménium. ,,Es sz0l a Liszt-rapszddia” — frta
volt Heltai Jend a ,,Hallod-e Rozika te / Men-
jiink a moziba be” kezdetli kozismert kuplé
versezetében. A hangosfilm természetesen fe-
liilrdl lefelé terjedt el, elGszor a premier-mo-
zikban, hol egycsapdsra foloslegessé valtak a
zenekarok s szinte egyetlen nap vesztették el
megélhetésiiket hiszasdval-harmincasdval a
muzsikusok. Mivel pedig ez éppugy vildgje-
lenség volt, mint a gazdasdgi vélsdg, bedugul-
tak a kiilfoldre szerz6dés csatorndi is.

.Szimfonikus zenekart alakitottak a hangos-
film miatt dlldstalan zenészek.” — olvasom a
Pesti Naplé 1930. madrcius 25-i szdmdban.
Ugyanott a szeptember 19-i szdmban: ,,Az Or-
szdgos Szimfoniai Zenekar jra megkezdi mii-
kodését.” — 1934 &szén mutatkozott be a Budai
Vigad6ban (az Allami Népi Egyiittes mai szék-
helyén) a Budapesti Szimfonikus Zenekar, me-
lyet az akkor még nem szélsGjobboldali Samy
Zoltan szervezett és vezényelt. Csupa dlldstalan
zenészbdl, mondta nekem Behdr Gyorgy zene-
szerzG, akkor az egyiittes trombitdsa. IdSlege-
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nalazdsa tehat nem egy miniszteri rendelet
dolga. A szabdlyozokat jogdszok dolgoz-
zak majd ki és koordindlni fogjak az érde-
kelt férumokkal.

— A napilapokban mdr konkrétan felso-
rolt osszegek (dtlagosan 300 000,— Ft havi
bérezés, évi 150 millio forint a hangszerdl-
lomdny fejlesztésére és karbantartdsdra
valamint évi 400.0008 neves vendégmiivé-
szek szerzddtetésére) érzése szerint kiszd-
mithatobbd teszik az egyiittes idobeosztd-
sdt (ezzel egyiitt miivészi munkdjdt)?

— Feltétleniil, annal is inkabb, mert a ven-
dégmiivészekre elkiilonitett éves Osszeget 6t
évre eldre garantdlja a Minisztérium. Az al-
talunk ahitott rangi muzsikusokkal ugyanis
nemigen lehet néhdany hoénappal, de még
egy-két évvel a tervezett hangverseny eldtt
szerzGdést kotni, hiszen mar most 2003
utanra tud a tobbségiik fellépést véllalni.

A fejlesztés mértéke tehat példa nélkiili

a magyar kultirtorténetben és ezért ,,csak”
mindségjavuldst kérnek.

— Minek az alapjdn donti el a kormdny,
hogy javult-e a zenekar vagy sem? Vdjt
fiilit zenekritikusok képesek egymdsnak el-
lentmondo kritikdkat megjelentetni ugyan-
azokrol a hangversenyekrdl; ki vdllalja az
objektiv mérce szerepét egy szimfonikus ze-
nekar fejlodésének megitélésében?

— Mast pedig nem tudok mondani, hogy
ezt a muzsikusokra és a zenekritikusokra
kell bizni. A zenei kdzvéleményt figyelem-
be kell venni, amit egyébként a vendégmdi-
vészek, a meghivasok, visszahivasok is ald
szoktak tdmasztani. A kormany és a Mi-
nisztérium csak reméli, hogy egy-két év
mulva a Nemzeti Filharmonikus Zenekar
dicséretérdl olvashat majd a sajtéban, a kri-
tikdkban és ezt érzékelheti a mas médon
megfogalmazott reakcidkban is.

Egy kiilonosen j6 szimfonikus zenekar

arra is alkalmas, hogy vigye magdval az
adott orszdg szolistdit. Meggydz&désem
példaul, hogy Perényi Mikl6s, aki a vildg
egyik legnagyobb csellistdja, és semmivel
sem rosszabb mondjuk Rosztropovicsnal,
ugyanolyan ismert lehetne, ha megfelel6en
gondoskodtak volna menedzselésérdl,
marketingjérél. Egy vildgszerte elismert
zenekar az ilyen feladatot is jelentds rész-
ben elvégezheti. Sok ragyogd, zsenidlis
magyar miivész karrierjének lenne sziiksé-
ge egy ilyen zenekarra.

Ugy gondolom, hogy az egyiittessel foly-
tatott targyaldsok békés és gyors megoldast
hoz6 befejezése nemcsak az itt dolgozé
hangszeres és énekkari miivészek, de az
egész magyar zenei élet szdmdra nyereséget
jelent. Remélem, hogy nem az elvadult vi-
tak, hanem az élményszer( produkciok rep-
rezentdljdk munkdnkat, amelyet a j6 gy
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szolgalataért meggy6z6désbdl végziink.

sen miikodott egy Magyar Szimfonikus Zene-
kar, Emericana-Zenekar, a Turul Szépmives
Céh zenekara — az egzisztenciateremtés megan-
nyi kisérlete. (A felsorolds nem teljes.)

Hanem talpon maradni koziiliik egyetlen
egy tudott: a Budapesti Hangversenyzenekar,
1930-t6l, mds-mds néven, mindmdig (BHZ —
Székesfévarosi Zenekar — Févarosi Zenekar —
AHZ — Nemzeti Filharmonikusok; az 1923-as
alapitdsi maximum félamatdr Székesfévarosi
Zenekarnak mindossze négy tagja keriilt az
azonos néven hivatdsossd alakitott egytittesbe
1940-ben, a tobbiek a BHZ-bdl igazoltak 4t).

Ami a karmesterek ,,sorban allasat” illeti, ez
valénak latszik a messzeségbll (Ansermet,
Monteux, Miinch, Sabata, Busch, Kleiber,
Klemperer, Mengelberg, Ormdndy, Bruno
Walter, Weingartner visszatéré vendégei vol-
tak a BHZ-nak s még sok mds vildgnagysag
is). Hanem, els6 sorban a koncertirodaknak
volt sziikségiik olyan mindségi pédium-egyiit-
tesre, amelynek pulpitusdra odadllithatjadk a
kor otcesillagos karmestereit. Ezért fizették meg
a BHZ-t, bar nyomorusagosan. Addig mitikod-
hetett, ameddig valdban ,hozta ezt a format”.
Az 1930-ig gyakorlatilag egyeduralkodé Fil-
harmonikusok — tagsaguk az Operahdz zeneka-
raval teljesen azonos volt, — helyzetiikb3l ado-
déan sohasem tudtak tisztességesen probalni.
Evente tartott az Opera 9-10 bemutatot s jott
legaldbb hdrom-négy vendégkarmester (pro-
bdk) az elGaddsokra. Csak egy példa: A csoda-
latos mandarin szvit Gsbemutatéjat (1928.
oktéber 15.) kovetd napon keriilt sor a Rajna
kincse feldjitdsdra, tehdt a szinhdzi fGprobak
hete egybe esett a Filharmonikus hangverseny
el6készitésével. Hozzd teszem: egy Uj tag tgy
tilt be, mondjuk, a bracsaszélamba, hogy hat
év, vagy tobb eltelt, mig préban is megmun-
kalta a teljes operarepertodrt. Igaz, ez volt az
egyetlen biztos és j6 szinvonald megélhetést

ado zenekar 1940-ig Magyarorszdgon, majd’
300 peng6s kezdd-, kozel 500 pengds cstcsfi-
zetéssel, harom havi fizetett szabadsdggal,
nyugdijjal, betegpénztarral, a Filharmonikusok
révén plusz jovedelemmel. (Nem terhelem az
olvasét e pénz értékének részletezd ecsetelésé-
vel, csupdn a népszerd filmdalra utalok: ,,Havi
200 peng6 fixszel / Az ember konnyen viccel”.)

A BHZ egyetlen fillér kozpénzben sem ré-
szesiilt, szponzorok nem alltdk koriil, mint az
Opera hdza tdjat. Tétrai Vilmostél tudom, hogy
egy tuttista a legjobb esetben koriilbeliil 80
pengdt vitt havonta haza. Ennyib6l tengédtek
szoba-konyhds — WC az udvar végén — ottho-
naikban a munkdsok. 80 pengés dlldsokat szer-
zett, éhhaldl ellen, a gazdasagi vildgvalsag ko-
vetkeztében munkanélkiilivé valt értelmiség-
nek az ADOB (Alldstalan Diplomdsok Orsz4-
gos Bizottsdga).

1935-ben, 28 éves kordban, meghalt Hanno-
ver Gyorgy, a BHZ legendds alapit6 hangver-
senymestere. Bucsiztatéjaban Toéth Aladdr,
kiilonben Weiner elkotelezett hive, kiemelte:
0 nevelte a Budapesti Hangversenyzenekar-
ban Europa egyik legragyogobb vonds-
egyiittesét.” Es hozzétette: ... rengeteg mun-
kdt kellett vdllalnia és voltak napok, amikor ti-
zennyolc ordt dolgozott. De ne irigyeljék haj-
szolt életét a »munkanélkiiliek«. Mert ez a ren-
geteg »kultiirmunka« oly keveset hozott a
konyhdra, hogy nemegyszer kénytelen volt
filmgydrakban, szalonzenekarokban keresni a
mindennapi kenyérre valot.” (T6th Aladar va-
logatott zenekritikdi. Szerk.: Bénis Ferenc. Ze-
nemiikiado, 1958. 163. o.) — Jogilag KFT-ként
mikodott ez az egyiittes, tagjai kozt azt oszt-
hatta szét, amit a szolgdlatokért kapott. A ke-
veset, ami még mindig tobb volt a semminél. —
Jatékat egyetlen lemezfelvétel Srizhetné, Liszt
Tasséja Ferencsikkel, 1936-b6l (Patria-
Ultravox MREK 60-61).

Nem véletleniil emeli ki Téth Aladar a BHZ
vonoskardt a nagy egészbdl. Mert fivoskulti-
rank — ne idealizaljuk a multat — ettSl alaposan
elmaradt. Mdr hdsz éve mikodott a zeneaka-
démia, amikor megalakultak a fivods tansza-
kai. Hosszu id6re maradt meg azutdn e fazis-
késés; a fels§ fokd muzsikusok képzésének
eme késedelme fél évszdzadon at gordiilt vé-
gig az orszdg egész zenei életén. Debrecen
Viros Zenedéjében, amely a legjobbak kozé
tartozott, csak a 20-as évek kozepétSl mi-
kodtek fuvos tandrok, mind 6raadd, nyilvan
kicsiny volt az érdekl6dés. A Fodor Zeneis-
koldban, Budapest legrangosabb magén-inté-
zetében még 1932-ben sem tanitottak fivos
hangszert.

A BHZ-t soha nem hallottam, jogutédjat
1945 utan anndl tobbszor. A Székesfévarosi
Zenekarnak hosszu idén 4t nem voltak meg-
bizhat6 fivos szolamai, esetenként még sz6-
listdi sem. Ez egyébként minden magyar
zenekarra érvényes. Kédolva volt a gikszer
az Eroica Scherzo-jdnak kiirtszélamdban, a
Cosi fan tutte nyitdnydnak oboaszéldjaban —
és sorolhatndm vég nélkiil. Gondolom, tudo-
masul vették a 30-as évek nagy karmesterei,
hogy a fivoktdl nem kaphatjdk meg ugyan-
azt, mint amit a vondsok nyujtanak.
Klemperer sem zavartatta magdt az eltévedt
fivéshangoktdl — ennek mdr tandja voltam.
Mara sikertilt ledolgozni az egyenlGtlen fej-
16désbdl fakadd hatranyt.

*

A Budapesti Hangversenyzenekar — legyen
ez zarsz6 — emlékezetes fejezete orchesztrélis
kultirdnknak. De szervezeti-miikodési kortil-
ményeik bizonyosan nem kovethetSk — ne is
legyenek azok — 2000-ben!

Breuer Jdnos
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Gyimesi Laszloval készitett interji:

— Népies fordulattal élve ,dll a bdl” a
Nemgzeti Filharmonikus Zenekarndl, mert
az eddiginél lényegesen tobb pénzt (ezen
beliil mintegy hdromszoros fizetést) prog-
nosztizdalo miniszteri dontést egy, a muzsi-
kusok teljesitményére vonatkozo mindségi
vizsgdlat kell, hogy megeldzzon. Ettdl
sokan félnek, sokan csak egyszeriien ber-
zenkednek és mindez elsoprd indulatokat
gerjesztett az egyiittesben. Tudomdsom sze-
rint sikeriilt mdr valamiféle kompromisszu-
mot kotni, hogy ne egyetlen, szolista-pozici-
oban nytjtott teljesitmény alapjdan dontsék
el, alkalmas-e valaki az ottani zenekari
munka elldtdsdra. Elégedett-e ezzel az ered-
ménnyel, vagy tijabb csatdkat kell vivnia?

— Erre sajnos nem lehet ,,csak ugy” va-
laszolni. Kialakult bennem egyfajta hely-
zetértékelés, amelyrdl tudni kell termé-
szetesen, hogy csak a mai napnak, aprilis
11.-ének megfeleld informdltsagi szintet
tiikkrozi, mert az események gyorsan kove-
tik egymast.

Sajdtos médon eldszor a pozitivumokrol
szeretnék szolni, hiszen ez az elsd eset az
elmult tiz évben, hogy a zenei életben kor-
manyzati szandékot deklardltak a magyar
zenekultdra, ezen beliil egy konkrét zenei
intézmény felzdrkoztatdsdra az eurdpai (és
vildg-) kovetelményekhez. Felismerték,
hogy mindezt nem lehet megtenni megfe-
lel§ anyagi eszk6zok rendelkezésre bocsa-
tasa nélkiil. Ez nagyon komoly és nagyon
tiszteletre mélt6 elhatarozas, kiilonosen, ha
Osszehasonlitjuk a koltségvetési gondolko-
d4s tipikus maradék-elvével, amely szerint
ha marad valami, akkor adunk valamit, ha
nem marad, akkor csak nagyon keveset a
minimdlisbol... E mogott a felismerés mo-
gott az is meghuizddik, hogy igy tovédbb le-
het menni. Ez a teriilet, azaz a miivészet
nem kiilonbozik ebbdl a szempontbdl sem
az ipartdl, sem a tudomdnytdl, ahol mar
mindenki tudja, hogy az exportképesség
megteremtéséhez anyagi erSket is mozgd-
sitani kell. Ennek az anyagi befektetésnek
ezen kiviil tudatos célja és irdnya van: tob-
bek kozott eszkozfejlesztés (ezen beliil
hangszer-karbantartds és —vdsdrlds), ma
Magyarorszagon nem létez§ szintli pro-
dukcidk létrehozdsa a megfeleld vendég-
miivészek meghivdsdval. A leglényege-
sebb azonban az, hogy akik ezt a munkat
végzik, olyan jovedelemmel kell rendel-
kezniiik, amely a jelenleginél 1éptékekkel
magasabb és mar kozeliteni kezd az eurd-
pai mértékhez is. Ha mindez megvaldsul,

tovabbi 1épések kovetkezhetnek, hiszen ez
kisérlet is lehet, hogy tényleg érdemes-e
befektetni ebbe a szférdba.

Maisik pozitivuma a torekvésnek, hogy
ezt a tiszteletre méltd elképzelést nem Uuj
szervezet 1étrehozdsaval, a jelenlegi kere-
tek szétromboldsdval, hanem a jelenlegi
keretek kozott akarja megvaldsitani. Nem
akarja megvdltoztatni sem a szervezeti, sem
a jogszabalyi kornyezetet, sem a személyi
feltételeket. Nem akarja a Minisztérium
megmondani, hogyan torténjenek a dolgok,
hanem elfogadja (s6t jonak tartja) a Nemze-
ti Filharmonikusokat, annak intézményét és
az ott érvényesiild jogszabalyokat. Ugyan-
akkor mddositani szeretne és bizonyos fel-
tételek teljesiiléséhez szeretne kotni dolgo-
kat, hogy megalapozottnak lassa a befekte-
tés megtériilését. Nem valtott le se zene-
kart, se igazgatdt, se miivészeti vezetSt

Megfelel6nek tartom tovabbd azt a tech-
nikat is, hogy miniszteri biztost nevezett ki
a folyamat menedzselésére és ehhez szakér-
t6i gardat is ,,adott” igy, hogy meghagyta
az egyiittes belsd autondmidjit. Ez nagyon
rugalmas munkavégzést tesz lehet6vé, mert
ha a klasszikus &dllamigazgatasi, belsé
egyeztetési uton haladna az iigy, lépten-
nyomon megbicsaklana. Most van egy kiil-
s6 személy, aki kiviilrél, megfelel§ felhatal-
mazassal ezt a konkrét dolgot menedzseli.

Mindezek ellenére vannak olyan mel-
1ékzongék, amelyek negativumokat sugall-
nak a kiils6 szemlélének. Ennek els6dleges
oka, hogy a programcsomagban szerepld
mindsitési kotelezettséget és annak kivite-
lezési tervét tulkommunikaltak, tdlhangsu-
lyoztdk. Az igy keletkezett (megalapozott
vagy nem megalapozott) félelem, bizal-
matlansdg aztdn csaknem az els§ pillanat-
tol elterelte a f6 vonulatrdl a figyelmet. A
muzsikus ugyanis masképp gondolkodik,
mint a menedzser vagy a tisztviselS. 6 hall
ugyan valamit arrdl, hogy tobb lesz a pénze
és jobbak lesznek a koriilményei, de igazan
azt hallja ki a informécidkbol, hogy neki mi-
ndsiilnie kell, mert valakik le akarjak cserél-
ni a tarsulatot. Ezt a bizalmatlansagi attitd-
dot egyelére még nem sikertilt / nem tore-
kedtek feloldani. Az a bizonyos hatdrvonal
nehezen korvonalazhaté és igy még inkdbb
megmagyarazhaté a zenekar reakcidja.
Ilyenkor szokds ugy nyilatkozni, hogy a do-
log ,,nem volt kell6képpen elSkészitve”.

A végcél tekintetében egyébként sem-
milyen eltérés nincs a muzsikusok és a me-
nedzsment dllasfoglaldsa kozott, amely
szerint nagyon fontos a mingség, a miivé-
szeti szinvonal. Ezek céfolhatatlan eviden-
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cidk. Az ehhez vezet6 tt kijelolésében van-
nak Oridsi eltérések. A mindsités ellen
sincs kifogdsa a zenekarnak; erre sziikség
van, azok és csak azok dolgozzanak, akik a
legjobbak, hiszen ezek nem szocidlis kérdé-
sek. A megallapitds médjat azonban egé-
szen masképp képzelik, mint amirél mos-
tansdg hallani. Ennek kollektiv vélemény-
nek kell lennie, amiben silyozottan szerepel
a miivészeti vezetd, a zenekari igazgaté 4l-
lasfoglaldsa, de nem tudjak elfogadni azt a
megoldast, amelybe nem, vagy csak alig
van belesz6ldsa a kollektivanak és a dontés
joga erdteljesen egy személy kezébe cstszik
at. Ez megkozelitésbeli probléma és minden
bizonnyal mindkét fél szamos érvvel tudja
aldtdmasztani a maga elképzelését.

Maisik oldalrél komoly szakmai termé-
szetll probléma is kozbeszélhat. Az, hogy
valaki hogy teljesit egy zenekaron beliil,
egyéni meghallgatasbdl deriiljon ki, vagy
egy hosszabb iddszak (legkevesebb egy
év) munka folyamatos, 6sszegzd értékelése
alapjan? A zenekar természetesen az utéb-
bi mellett foglal allast, mondvéan, hogy
nincs sziikség egyéni meghallgatdsra, amig
valaki a zenekari munkdban kivdléan meg-
felel. Targyaldsunkkor a miniszteri biztos
ur figyelembe vette ezeket az érveket, ami-
kor fele-fele ardnyban hatdrozta meg végiil
a kétféle értékelés alapjan adhaté pontokat.
Megitélésem szerint azonban még tovabb
kellene gondolni a dolgokat, mert a helyzet
nem elég 4ttekinthetS és jovébeni bizony-
talansagot gerjeszthet. Szakmai kérdésekbe
nem avatkozom bele és nem az én dolgom
megitélni azt, hogy egy zenekari miivész-
nek tényleg el kell tudni sz6l6ban is jatsza-
ni azokat a dolgokat, amelyeket az egyiit-
tesben, a pult mogott tilve nap mint nap
eléad. Munkajogi szempontb6l azonban
hatdrozott — a miniszteri biztos ur és szak-
értéi véleményével ellentétes — allaspon-
tom, hogy ezek a kollégak kozalkalmazot-
ti jogviszonyban, meghatdrozott munka-
korben dolgoznak, mint egy szimfonikus
zenekar tagjai, nem pedig hangszeres sz6-
listdk. Ezért a minGsités az 6 esetiikben —
mint a mivészi munka teljesitésének érté-
kelése — az el6addsok és a probak sordn
végzett teljesitményen alapul, nem pedig
az egyéni meghallgatdson. Ez felel meg a
»zenekari tag” munkakor kritériumanak.

Ugyanakkor elvileg az sem zarhat6 ki,
hogy teljesitménye megitéléséhez ,,sz016-
allasban” is megfigyeljék a muzsikus fel-
késziiltségét, de ez nem lehet a végzett
munka értékelésének eszkoze. Ez utdbbi az
el6adasok €s a probak soran deriil ki, nem
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pedig az egyéni meghallgatdson. Mi van
akkor példaul, ha egy zenész hosszi éve-
ken at tokéletesen megfelel a prébdkon és
zenekari hangversenyeken, de nem felel
meg az egyéni meghallgatison? El kell
kiildeni egy kivél6 zenekari miivészt, aki —
az egyébként sziikségtelen — szélista mi-
voltdban esetleg rosszabbul teljesit? Mit
nyer ezzel az egyiittes? Jogi szempontbol
aggilyos, szakmai szempontbdl kétséges
tehat az eljaras.

Magénak a mindsitésnek amugy is két
célja van. Egyfeldl értékeli az egyes md-
vészeknek adott idGszakban nydujtott telje-
sitményét. Masfel6l 0sztondz: rosszabb
esetben magat a miivészt, arra, hogy job-
ban kell dolgoznia, szerencsésebb esetben
pedig a vezetSket (fenntartdkat), hogy job-
ban el kell ismerni, hiszen nagyszer(ien
dolgozik. Legfontosabb célja az, hogy
idénként kontorfalazas nélkiil, feketén-fe-
héren szembesiiljon a muzsikus a réla ki-
alakult véleménnyel. Ne érezzen senki
semmilyen susmust a bérek, juttatdsok,
pultok elosztasanal. Ebbe a sorba sehogy
sem illik az a fenyegetés, amely a mindsi-
tések kapcsdn — taldn a mdar emlegetett
rossz kommunikdciénak koszonhetSen —
hangsulyt kapott. A fenyegettetés érzése
hamar sziilhet agressziot.

A mindsitésrdl szol6 tervezetek megfo-
galmazdsa alapjan arra kell gondolnunk,
hogy erételjesen egy kézben, a zeneigazga-
t6 kezében van a mindsitések értékelésé-
nek és a dontés joga. Barmennyire is ob-
jektivnak tlin6 rendszerben valdsul meg a
mindsités, a végsd szot egy személy mond-
hatja ki gyakorlatilag korlatozas nélkiil. Ha
egy jogszabdly ilyen erls poziciéba hoz
egy dontéshozdt, aki egymaga donthet egy
meglehetdsen szubjektiv elemeken alapuld
helyzetben, s6t lépten-nyomon egyediil
kell dontenie, akkor a legjobb dontései is
gyanussd valhatnak, ha csak egyetlen vitat-
hat6 akad kozottiik. Tal ezen, nehezen ma-
gyardzhaté az, hogy a zenekarba torténé
bekeriilési eljarasokndl, a prébajitékokon
ott iilnek és véleményt nyilvanitanak a ze-
nekar kiilonboz$ szervezeteinek képvise-
161, akkor a zenekarbdl torténd , kikeriilési”
eljaras kapcsan ne lehessen mondanivalé-
juk, illetve ezt ne vegyék figyelembe.

Ezek miatt az drnyak miatt tehat elsik-
kad a mindsités alapvet6 célja, valamint a
folyamat végének kissé megfoghatobb
korvonalazédsa, a dolog miértje is. Termé-
szetesen nem lehet most fillérre elszamolni
a jovdvel, vagyis pontos 0sszegben megha-
tdrozni a varhaté béreket és juttatdsokat.

Azt azonban vildgosabba lehet tenni, mit
jelent az a kormdnyzati szandék, aminek
megvaldsuldsaért bizony nagy arat kérnek
a muzsikusokt6l. Ezen ismeretek hidnya-
ban a szubjektiv indittatdsd, személyes
fenntartasok, a zenekar és a vezetés ko-
rabbrol datalodo kiilonbozd ellentétei miatt
is hidnyzik az a bizalom, ami nélkiil elég
kockazatosnak latszik, hogy ez az egészé-
ben nagyon eléremutaté dolog toredékében
is azt a hatast valtsa ki, mint amit remélni
lehetett és amit az ligy megérdemelne.

Mindenkinek kissé hattérbe kellene
szoritani a jelenleg domindlé primer ér-
zelmeket és egymads elfogaddsdra kellene
torekedni. Akkor taldn nem dimenzional-
ndnak tdl bizonyos gesztusokat. Az omi-
nézus szavazasnak sem lenne nagyobb je-
lent6sége anndl, mint hogy a zenekar a
maga mddjan elmondta: nincs megelé-
gedve a zenekar vezetésével és a szokds-
jog alapjan ennek véleményt adott. Mint
ahogy tortént is mar ilyen: ugyanezek a
testiiletek mds vezetd személyiségek ellen
is nyujtottak be bizalmatlansdgi indit-
vanyt, azt az egylittes el is fogadta és az il-
letS vezetd azéta is valtozatlanul posztjan
van. Ett6l még nem allt meg az élet: 6k
igy gondoltdk, a fenntarték pedig nem; a
jelzést mindenki tudomdsul vette és a
munka folytatédott. Lehet, hogy vitathat6
az eljards maddja, a helyzet alapvetd félre-
értése azonban ,,militdns kisebbségként”
megjelolni a testiiletek képviselSit. Ez
ugyanakkora tévedés, mint azt hinni,
hogy egy ilyen szavazdst automatikusan
intézkedés kovet. Meg kéne probdlni a fe-
leknek elfogadni egymast. Nem kolcso-
nos szimpatiardl van sz6, hanem egyrészt
annak tudomadsul vételérdl, hogy a fenn-
tartok €s vezetSk milyen allaspontot kép-
viselnek, masrészt pedig a valasztott tes-
tiiletek munkdjanak elviselésérél. Es ha a
zenekar 80-90%-a tdmogatja a képvisele-
tet, akkor Gket nem szeretni és mingsiteni
kell, hanem 4lldspontjukat el kell fogadni
és targyalni kell veliik.

Arrdl sem kellene megfeledkezni, hogy
nem vadidegenek néznek egymdssal far-
kasszemet. Sokan évtizedek 6ta ismerik
egymdst és felfoghatatlan, hogy nem tud-
nak kommunikdlni egymadssal. A célok pe-
dig azonosak: minél jobb, minél sikeresebb
egyiittest akarnak vezetni illetve abban
kozremiikodni. Ha ez a folyamat most
pusztan kommunikdcids zavarok miatt ku-
darcba fullad, bizony szomord kovetkez-
ményei lehetnek szinte az egész muzsikus
tarsadalomra nézve.

Jelen pillanatban az a kulcskérdés, hogy
mennyi jelenik meg az el6zetes egyezteté-
sekbdl abban a tervezetben, amit az allam-
igazgatdsi egyeztetés folyamatdba bocsata-
nak. Mi minden lesz benne valéban a jog-
szabdlyi keretben megjelend miniszteri
rendeletben? Mit lehet esetleg még korri-
gdlni a kovetkez6 szakaszban? Ha megszii-
letik a rendelet, marad-e benne olyan
»~csont”, amely jogszabdlyi szempontbdl
aggélyosnak mindsiil? Mennyire lesz al-
kalmazhat6 ez az egész? Milyen reakciok
kovetik az alkalmazds els6 1épéseit? Annak
tudatdban, hogy az emberek sok mindent
tudomdsul vesznek, nem keriil-e a csomag-
ba egy-két emészthetetlen falat is? Sajnos
elég nehéz bizonyos dolgok prognézisa,
ezért kellene nagyon koriiltekintSen elke-
riilni az elkeriilhetS buktatdkat.

— Mikorra vdrhato a rendelet megjele-
nése?

— Ez pont olyan bizonytalan, mint sza-
mos egyéb tényez6. Egy rendelet miniszter
elé terjesztése nem jelenti azt, hogy mar el
is fogadtak. Ezt kovetik az dllamigazgatasi
egyeztetések, amely fazisban még minden-
ki elmondhatja véleményét, esetleg tovab-
bi egyeztetéseket indukdlva, mas esetben
azokat figyelmen kiviil hagyva lezarulhat a
vita. A Magyar Kozlonyben megjelent, ha-
talyossa €s alkalmazhatéva valt rendelet
mar csak az Alkotmanybirésag révén biral-
hato feliil.

Nem jogszabdlyok fiiggvénye az egylit-
tes bels6 viszonyrendszere. Szdmunkra,
mint dgazati szakszervezet szdmdra ko-
moly feladat a kétféle szempont szimultdn
szem el6tt tartdsa, nem is mindig sikertil
egyidejiileg képviselni az intézménynek,
mint egésznek és az egyes dolgozdk érde-
keit. Ezt tovdbb neheziti most az a tény,
hogy a tét nem pusztin egyetlen egyiittes
Iéte illetve jobb léte, de hosszabb tdvon
érintett az egész magyar zenei élet is. A ze-
nekar ellendlldsa pedig — nem magdval az
tiggyel, hanem bizonyos konkrét intézke-
déssel szemben — meglehetdsen szilardnak
ttinik. Els§ 1épésben a muzsikusok bizal-
mat kell megszerezni, hogy érdemi parbe-
széd indulhasson. Téth Anna

(Lapzarta utan: 4prilis 21. volt az utolsé
egyeztetés lehetGsége. Ekkor mondta el
Gyimesi Laszl6, hogy az egyiittes érdekvé-
delmi testiiletei nem fogadtdk el az Edvi
Péter altal emlitett utlagos korrekcidt a
25-25-50% szavazati ardanyokrol. A hely-
zet tehat tovabbra is borotvaélen tiancol.)
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Ez Oroszorszdgban tortént, a mestert
Jevgenyij Szvetlanovnak hivjdk, a zene-
kar pedig a hires moszkvai akadémiai
egylittes. A Putyin-korményzat a jelek
szerint a kulturdlis teriileten sem tétlen-
kedik: figyel, nyomul és intézkedik — ha
kell, drasztikus 1épésekre szanja el ma-
gat. Az €16 legenda, a 75. évébe lépett
mester elkiildésének hivatalos indoka: el-
hanyagolta zenekarat. Igazabdl nem tud-
ni, igy volt-e, 4m a fogalmazdsmo6d gon-
dolkoddba ejtheti az embert: mikor elha-
nyagolt egy szimfonikus zenekar?

Igy, 2000 tavaszan, amikor két élvo-
nalbeli orkeszter koriil is 6sszegyiilekez-
tek a viharfelh6k, Budapesten sem teljes-
séggel indokolatlan folvetni ezt a kér-
dést. A filharmonikusokndl miniszteri
biztos tevékenykedik, a Fesztivélzene-
kart pedig az utobbi hetekben a tételes
megszlinés réme is fenyegette. A két kri-
zishelyzet kozott nagysdgrendi kiilonb-

Elhanyagolt zenekarok

Levdltottdk a mestert
a legpatindsabb szimfonikus zenekar élérol.

ség van, 4m aligha téved sokat, aki azt al-

litja: a felszin alatt rejt6zd, a vélsagot ki-
valté okok sok tekintetben megegyeznek.

A Fesztivalzenekar a tavaly év végi —
komikus elemeket sem nélkiil6zé — Véci
utcai sztrajkot kovetGen tovabb rohant a
szakadékba. A hajdani fegyvertarsak — a
zenekari alapitvany és a févaros vezetése
— kigy6t-békat kiabaltak egymadsra: az ér-
dekszovetség végérvényesen felbomlani
latszott. Néhdny meglepd vargabetii utdn
azonban kideriilt: Fischer mester érdek-
érvényesitd képessége még vert helyzet-
ben is sokkal kecsegtet6bb, mint a leg-
tobb hazai palyatarsaé — az a zsarolasi
hadmiivelet, amelyben sajat személyének
magyarorszagi bojkottja jelentette a leg-
fébb adut, egyel6re nem tlinik minden
eredmény nélkiilinek. Igaz, a Zeneakadé-
midn ukran beugr6 kénytelen dirigalni a
Fesztivalzenekart, de nem volna tanacsos
mérget venni rd, hogy Fischer Ivan nem

veszi tobbé — akar mar idén — a karmes-
teri palcat hazai f61don a kezébe.

Nem jar azonban helyes uton, aki tgy
vélekedik: csupan afféle primadonna-
alltirokrdl van sz6. Kemény szervezeti és
finanszirozasi valsag ez a javabol. A f6-
varosi koltségvetSk mostandra (hogy mi-
ért nem korabban, azt ne firtassuk) meg-
elégelték, hogy csupan a fejéstehén sze-
repét szanjdk nekik, és az alapitvanyi
szisztémdan keresztiil nem képesek koz-
vetleniil érvényesiteni akaratukat a zene-
kart érint6 legalapvetébb vonatkozasok-
ban sem. Ezt az anomaliat az elsd pilla-
nattdl latni lehetett, am az elitegyiittest
tomjénezd altalanos euféria elfedte a
fundamentdlis érdekiitkozést. Az elitfilo-
z6fia — a szakmai, hivatasbeli kivalosa-
gon kiviil, amely viszont épp az eltérd
kiilhoni koncertfeltételek miatt mas ze-
nekarokkal nehezen 6sszevetheté — arra
épiilt, hogy a kiemelked6 miivészi telje-
sitményhez kiemelked$ javadalmazas is
tarsuljon. A politikai és gazdasagi klima
véltozdsaval ez a hallgatélagos alku ren-
diilt meg. Hasztalan sziiletik tehat bar-
mily megnyugtaténak l4tsz6 kompro-
misszum esetleg a 2001-t6l esedékes,
mds formdju alapitvanyi mikodésrdl: ha

Kie a feszek es kie a tojas
Ki és milyen ardnyban fizeti a Budapesti Fesztivdlzenekart? Milyen intézményi keretek
kozott lehet és kell léteznie az egyiittesnek? Kik biinhddnek az 1992-es szerzodés
tobb pontatlansdagdért? Tdjékoztato jellegii beszélgetés
Kormendy Ferenccel, a Févdrosi Kozgyiilés Kulturdlis Bizottsdgdanak elnokével.

— Mieldtt egy dprilis 13-dn, 14 orakor érvé-
nyes helyzetelemzést kérnék a Budapesti
Fesztivdlzenekarral kapcsolatos, az egyiit-
tes koriil kialakult helyzetrdl, szeremém a
,Zenekar” olvasoit informdlni, hogy a Fo-
vdrosi Onkormdnyzat felel6snek érzi-e ma-
gdt a dolgok jelenlegi dlldsa miatt, ami rész-
ben osszefiigg Nemes Ldszlonak az egyiittes
élére torténd igazgatoi kinevezésével?

— FelelGsséget és lelkiismeret furdaldst
pusztan azért érzek, mert két és fél évig
hagytam, hogy ne legyen kinevezett igaz-
gatéja a Budapesti Fesztivdlzenekarnak.
Ez alatt az id§ alatt ugyanis gyakorlatilag
teljes févarosi kontroll nélkiil mikodott a
zenekar, hallgatélagosan egy torvénysértd
helyzetet fogadtunk el. Annak reményében
engedtiik ezt meg magunknak, hogy koz-
ben, a févaros és a zenekari alapitvany ko-

zott folyd targyaldsok sordn megoldddik
egy sor vitds kérdés. Olyanok példaul, mint
amilyen a k6zhasznu tarsasdgga valé atala-
kulds. Annyiban tehat nem lehet ez a hely-
zet a mi felelGsségiink, hogy a torvény be-
tije és szelleme szerint igazgatét valasztot-
tunk egyik intézménylink élére.

— Ha tobb mint két évig nem volt kineve-
zett igazgatoja az egyiittesnek, mi volt
Korner Tamadas szerepe?

— Korner Tamas 1992-t61 1996-ig kine-
vezett igazgaté volt. Mdasodik ciklusat,
amely 1996 oktéber 1-jét6] 2000 szeptem-
ber 30-ig sz6lt, mar 1996 6szén lemondds-
sal kezdte. Ettdl a pillanatt6l kezdve folya-
matosan hosszabbitgattuk kinevezését,
mignem ki kellett mar {rnunk a pélyazatot.
Arra egyediil § jelentkezett, bejott az tilés-
re és elmondta, mely feltételekkel nem ért

egyet (ezek kiilonbozd javadalmazési pon-
tok voltak). Haromszor kérdeztem meg,
hogy kifogdsait a pélydzat visszavondsa-
ként kell értentink? Harom nyakatekert va-
laszt adott, mire meg kellett szavaztatni a
Bizottsdgot és végeredményként az keriilt
a jegyz6konyvbe, hogy a jelolt visszalépé-
se miatt a palyazat eredménytelen.

Ezt az 4ldatlan helyzetet szdmoltuk most
fel. Nemes Ldszl6 volt az egyetlen jelolt,
kitlin dolgozatot irt, Fischer Ivan a hoz-
zam, illetve a kuratériumi tagokhoz inté-
zett levelében — a jelolt palyazatdnak sza-
mos aktualitdsat visszaigazolva — sem Ne-
mes Ldszl6 alkalmassdgat vonta kétségbe,
hanem mint ,,nem aktudlisat” kérte a Bi-
zottsdgot az igazgatdi kinevezés dontésé-
nek elhalasztasara. Ezt nem tehettiik, mert
a Kulturdlis Bizottsdg nem akart tovabb
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fennmarad az anyagi értelemben vett
(hazai viszonyok kozott értendd) pozitiv
diszkriminacid, az a zsarol6 potencialt is
6hatatlanul tovabb orokitheti.

Bérfesziiltségre kultirpolitikat épiteni
— nem Kkifejezetten eurdpai megoldds.
Nem tehet rdla az ember: a politikai don-
tésekkel (vagyis nem szerves uton) létre-
jOv6 sztaregyiittesek meg a vele jard
sztargazsik a proletardiktatdra kulturélis
kirakatpolitikdjara, propagandisztikus
szandéku protekcionizmusara emlékezte-
tik. Mikozben persze tudvan tudjuk: a
magas kultdrdban — gy a komolyzené-
ben is — a legkevésbé sincs helye egyen-
16sdinek, a kivalasztodast azonban naiv
modon miivészeti berkeken beliili, s nem
azon kiviili palydkon tartjuk idedlisnak.
Lehetséges, hogy ez az idedl hdrom di-
menziéban nem is 1étezik.

A politikai szinezetti dontésekre emlé-
keztet példaul egy régi személyi egybe-
esés is: annak idején Kocsis Zoltan — a
Fesztivalzenekar akkori miivészeti veze-
tGje — javasolta: legyen a Fesztivalzene-
kar alkalmi tarsulatb6l dlland6 egyiittes.
Ma épp az 6 pozicidi latszanak megren-
diilni a filharmonikusok élén — egyes ér-

telmezések szerint nem fiiggetleniil attol,
hogy az allam esetleg mégis a Fesztival-
zenekarnak dobna inkdbb mentGovet,
mig az allami zenekart a mésodik sorba
szoritand vissza.

Ez a forgatékonyv nem tiinik valdszi-
nlinek. Edvi Péter kormédnybiztos — aki a
gyermekmentés utin most a zenekar-
mentéssel probalkozik — sokkal inkabb
menedzserként, mint afféle felszamolo-
ként fogott munkdhoz. A vele szemben
tdmadt ellenérzéseket is ez okozza.
Indokolt 1épés ugyanis, hogy példaul
rovancsoljon az orszdgban szanaszét
hasznalt, de a zenekari leltarban szerep-
16 hangszerek dolgdban, 4&m ha ez a
rovancs magukat a zenészeket érinti,
azok joggal vethetik fel, hogy megkii-
Ionboztetett bandsmddra érdemesek.
Igaz ez még akkor is, ha valéban eléfor-
dult egyszer-masszor, hogy betegsza-
badsdguk alatt mds zenekarokban jat-
szottak, netdn hakniztak — a majusra ter-
vezett ,,selejtez6 meghallgatds” viszont
ez esetben is diszkriminativ, szakmailag
pedig megaldzé. S megalazé marad an-
nak ellenére is, ha szakmai kordokben
osztjadk a miniszteri biztos véleményét:
a szdzegynéhany zenekari tag tizedrésze

valéban nem felel meg egy reprezenta-
tiv eurdpai szimfonikus tdrsulat mivé-
szi mércéjének.

A két ,,valsagzenekar” torténetének —
melynek végére még korantsem keriilt
pont — k6z6s vondsa, hogy a finansziro-
zas bizonytalansdgai Osszefonddtak a
szakmai €és hatalmi kompetenciakiizdel-
mekkel. Az évek soran elmosédott (vagy
épp ujraértékelddott), mi a dolga a zene-
karvezetének, a fenntartonak, az érdek-
védonek. A generdlis megélhetési bi-
zonytalansdg kiszolgéaltatotta tette a mi-
vészi munkat végzdket, a nyomott bér-
szinvonal elcsdbithatéva az eurépai vagy
dzsiai kulturdlis piacon ,,forgalomképes”
zenészeket. Egyel6re nyomat sem latni
példaul atfogé komolyzenei ,,orszagkép-
nek” — addig pedig, mig ez meg nem szii-
letik, ennek a financidlis konzekvenciait
sem lehet levonni. Szimfonikus zeneka-
rainkat — tisztelet a gyér kivételnek —
fenntart6ik elhanyagoltdk, de ennek a
mulasztdsnak egyelére nincsenek sze-
mélyre sz6l6 kovetkezményei. Lehet,
hogy egyben-mdsban volna okunk tanul-
ni az oroszoktol?

Csontos Jdnos

fenntartani egy mulasztasos torvénysérté-
ses helyzetet. A torvények értelmében
Nemes Laszl6 megkapta kinevezését.

Igaz, hogy a Févaros és a Zenekar ko-
zott 1992-ben 1étrejott megallapodas értel-
mében a zenekari igazgatét a Févarosi On-
kormanyzat Kulturélis Bizottsdga nevezi ki
a kuratérium javaslatira. A javaslattételi
jog egyébként az alkotmany szerint vétdjo-
got is jelent. Ez azonban pontatlan megfo-
galmazds, amely pontatlansdgdban tor-
vénysért és torvényellenes, mivel semmi-
lyen kiils6 szervnek nem lehet vét6joga
egy f6varosi intézményt illetd barmilyen
kinevezéssel szemben. A kinevezési folya-
matot a Bizottsdg teljesen szabdlyszertien
és szakszerlien jatszotta végig, az Alapit-
vanytol ezzel szemben a mai napig nem
kaptam olyan hiteles dokumentumot,
amely az Alapitvany mint testiilet allas-
pontjat tartalmaznd — tudomdsom szerint a
testiilet nem is iilt 6ssze, nem véleményez-
ték a dolgozatot és nem is szavaztak réla.
Arrél sincsen semmilyen dokumentum,
hogy valdjaban hanyan, milyen formdban
nyilvanitottak véleményt. A Bizottsag te-
hat a mai napig nem ismeri a kuratériumi
testiilet allaspontjat, pedig tobbszor igé-
nyeltiik, s6t siirgettiik is azt.

A mai napi helyzetet a Févarosi Koz-
gyllés aprilis 6.-1, kilenc pontos dontésso-
ra tartalmazza, ami felkéréssel fordul az
Alapitvanyhoz és jelenleg az erre adand6
vélaszt varjuk. Elindult tehat a kommuni-
kéaci6, hogy miként sziiletik majd meg a
vélasz nem tudhatom, mert tavaly novem-
berben lemondtam kuratériumi tagsdgom-
rol. (1. melléklet)

A Févaros egyértelmtien deklarilta,
hogy fontosnak tartja a Fesztivdlzene-
kar fennmaraddsat, pontosan nyilatko-
zott, mennyi pénzt tud a zenekar m{iko-
désére szdnni, és arra kéri az Alapit-
vanyt, hogy az 1992-ben kotott egyiitt-
miikodési keretszerz6dés Osszes tor-
vénysértd pontjat sziintessiik meg. En-
nek legcélravezet6bb moédja a régi szer-
z6dés megsziintetése és egy uj létreho-
zasa. (2. melléklet)

— On szerint is erdteljesen megvdltozik a
Fesztivdlzenekar arculata, ha Fischer Ivdn
nem hajlando tobbé vezényelni az egyiit-
test? Azt is rebesgetik, hogy mdr tj jeloltje
van az ilymodon esetleg megiiresedd kar-
mesteri pulpitusnak.

— Fischer karnagy ur sem mint zeneigaz-
gatd, sem mint karmester nem akar lemon-
dani, csak folfiiggeszti magyarorszagi ma-

kodését. En ezt gy értelmezem, hogy egy
bizonyos 4llapot bekovetkeztéig nem ki-
vanja a Fesztivdlzenekart Magyarorszagon
vezényelni. A zenekar igazgatdéjanak
ugyanakkor kotelessége gondoskodni az
évad terv szerinti biztonsdgos lebonyolita-
sardl, amihez sziikség van karmesterre is.
Nemes Laszlonak meg kell tennie a sziik-
séges lépéseket az itthoni koncertekért. Ez
fiiggetlen Fischer Ivan jogallasatol.

— Mekkora presztizsveszteséget jelent a
Févdrosi Onkormdnyzatnak ez az dldatlan
dllapot?

— Semekkorat, hiszen a mi oldalunkon
semmilyen valtozds nem kovetkezett be.
Nem hogy eleget tettiink a kétoldalti meg-
allapoddsnak, de anndl sokkal tobbet is
nyujtottunk az egyiittesnek. El6re, atlatha-
téan biztositottuk minden évre a koltségve-
tési fedezetet. Egyetlen dolog okozhatna
presztizsveszteséget: ha elmaradndnak a
hangversenyek. Sajndlatos, hogy a torténet
idaig fajult.

— Mikor vették észre, hogy az 1992-es
szerzodésben pontatlansdagok vannak? Mi-
kor észlelték, hogy ezek gondokat okozhat-
nak? Folyamatosan jelentkeztek vagy egy-
szerre, egy adott pillanatban tamadtak fel
ezek a gondok?
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1. melléklet — a Budapesti Fesztivdalzenekar Alalpatvanydnak Kuratoriuma a személyi vdltozdsokkal 1993 és 2000 kozott.

1993/1994 1994/1995 1995/96 1996/97 1997/1998 1998/1999 1999/2000
43 tag 44 tag 43 tag 43 tag 27 tag 27 tag 21 tag
Régi aj Régi ij Régi aj Régi dj | Régi dj | Régi aj
Akar LiszI6 Akar Ldszl6 Akar Ldszl6 Akar Lisz16 Akar LiszI6 Akar Ldszl6 Dr. Asb6th Domonkos
Ascher Tamds Ascher Tamds Ascher Tamds Ascher Tamds Dr. Badn LiszI6 Dr. Banlaki Gyorgy

Dr. Badn Laszl6

Dr. Badn Laszlo

Dr. Baan Laszlo

Dr. Badn Lasz16

Babarczy Lasz16

Babarczy Lészl6

Babarczy LaszI6

Babarczy Lasz16

Babarczy Lasz16

Babarczy Lészl6

Babarczy Lasz16

Balassa Péter

Balassa Péter

Balassa Péter

Balassa Péter

Bokros Lajos

Bokros Lajos

Bal6 Gyorgy Bal6 Gyorgy Balo Gyorgy Bal6 Gyorgy

Bod Péter Akos Bod Péter Akos Bod Péter Akos Bod Péter Akos

Bors Jend Bors Jend Bors Jend Bors Jend Bors Jend Bors Jend

Donéth Lész16 Donéth Lészl6 Donith Lészlo Donéth Lész16 Donéth Laszl6 Donéth Lészl6 Donéth Lész16

Erdély Zs. Gébor

Erdély Zs. Gébor

Erdély Zs. Gabor

Erdély Zs. Gébor

Feuer Miria Feuer Maria Feuer Maria Feuer Miria Feuer Maria Feuer Maria Feuer Miria
Fodor Gédbor Fodor Gabor Gedényi Ildiké Gedényi Ildiko Gedényi Ildiko
Forrai Katalin dr. Kdddr Béla dr. Kadér Béla Dr Kédér Béla Halustyik Anna Fodor Gdbor | Fodor Gdbor
Gedényi Ildiké Gedényi Ildiké Gedényi Ildiké Gedényi Ildiké
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A Fovarosi Kozgyiilés 2000. aprilis 6-i rendkiviili iilésének hatarozatai

2. melléklet:

(elozetes munkaanyag alapjan osszeallitva a 2. napirendi pontban foglaltakat)

Hatarozat

1.) A F&vérosi Kozgy(ilés kifejezi hatarozott szandékat a Buda-
pesti Fesztivalzenekar, mint kulturdlis érték fenntartdsaban vald to-
véabbi részvételre. A tovdbbiakban részletezett minden egyes 1épé-
sét ez a szandék vezérli.

2.) A Budapesti Fesztivdlzenekar tovédbbi stabil mikodésének
biztositasdhoz egy alapjaiban 1j megallapodds kidolgozasat java-
solja a Budapesti Fesztivdlzenekar Alapitvanynak, amely

— a felek egyenrangusagan alapul,

— legalabb kozéptavu,

— jogi és pénziigyi tekintetben zart rendszerd,

— normativ és

— a févdrosi intézmény-finanszirozasi rendszerhez kapcsolt.

Az 4j alapokon valé egyiittmiikodéshez el kell keriilni az 1992.
évi szerzGdésben rejls értelmezési, alkalmazasi problémakat, ezért
javasolja az Alapitvanynak az 1992. évi keretszerz6dés kozos
megegyezéssel, 2000. mdjus 31-i hatdllyal torténd megsziintetését
és felkéri, hogy a 2000. dprilis 6-1 Févdrosi Kozgy(ilési hatarozat-
ban (3. Pontban) megjeldlt targyaldsok megkezdéséig tegyen ilyen
tartalmu jognyilatkozatot. Felhatalmazza a f6polgarmestert, hogy
az Alapitvany ilyen tartalmu nyilatkozata esetén a Févarosi Onkor-
mdanyzat részérdl ugyanilyen tartalmu nyilatkozatot adjon ki.

Hatdrido: azonnal (az Alapitvdny megkeresését illetSen),
2000. dprilis 15. (a Févéarosi Onkormanyzat részérél kiadandé nyi-
latkozatra)

Felelos: dr. Demszky Gébor

3.) Ugy dont, hogy amennyiben az Alapitvany a 2000. dprilis 6-
ai Févdrosi Kozgyilési hatdrozatban (2. pontban) foglalt tartalmi
jognyilatkozatot tesz, felkéri az Alapitvany Kuratériumat, hogy
haladéktalanul kezdjen tdrgyaldsokat az Alapitvany és az Intéz-
mény kozott kdtendd olyan révid tdvd megallapodésrdl, amely ké-
pes kezelni a kdvetkez6 (2000/2001 évi) szezon feladatait. E meg-
allapodasnak ki kell terjednie a szezon koncertprogramjara és a
forrdsok biztositdsdra, a miivészeti vezetés autonomidjanak bizto-
sitdsdra, a forrdsokat illetSen figyelembe véve, hogy a févdros a je-
lenlegi koltségvetési helyzetben nem lat lehetGséget a fGvarosi ta-
mogatds megemelésére.

Hatdrids:  2000. aprilis 15. (a targyaldsok megkezdésére)
Felelds: dr. Demszky Gabor

4.) A kialakult helyzet kezelésére a 2000. 4prilis 6-ai Févdrosi
Kozgytilési hatdrozatban (2. pontban) rogzitett elvek alapjan m-
kods, valsdgkezel6 munkacsoport 1étrehozdsat kezdeményezi és

munkacsoportban. Arra valé tekintettel, hogy a Budapesti Feszti-
vélzenekar jelentSs nemzeti értéket képvisel, felkéri a nemzeti kul-
turdlis 6rokség miniszterét is, hogy delegdlja képvisel§jét a mun-

kacsoportba.
Hatdridd: a Kozgytlés dontésétdl szamitott 8 nap
Felelds: dr. Demszky Gabor

5.) Mivel a Févarosi Onkormanyzat kiemelkedd fontossagtinak
tartja a kovetkez$ koncertévad zavartalan lebonyolitasat, felhivja
az Alapitvanyt, hogy a 2000/2001 évi hangversenyévad alapitva-
nyi részrdl teljesitendd (a jogszerlien az intézményt megilletd be-
vételeken feliili) fedezetének rendelkezésre allasat kotelezettség-

P

véllaldsokat lehet&vé tevé megfelel§ formaban igazolja.

Hatdriddé:  2000. aprilis 21. (az igazolasra)
Felelds: dr. Demszky Géabor

6.) Ugy dont, hogy amennyiben az Alapitvany nem tesz az 1992.
évi szerz6dés megsziintetését célz6 jognyilatkozatot, és felszdlitas
ellenére sem tesz maradéktalanul eleget szerzGdésben foglalt — a
zenekar zavartalan miikodését biztositd — kotelezettségeinek, illet-
ve nem igazolja 2000. dprilis 6-ai Févarosi Kozgy(ilési hatdrozat-
ban (5. pont) szerinti forrdsok rendelkezésre allsét, felkéri a f6pol-
garmestert, hogy az Alapitvany szerz6désszegése miatt a szerz6dés
megsziintetéséhez a lépéseket tegye meg.

Hatarid6:  feltételektdl fiiggGen
Felelds: dr. Demszky Gébor

7.) Felkéri a fépolgarmestert, hogy a Kozgytilés fenti dontései-
ol tdjékoztassa az Alapitvanyt.

Hatéaridé:  azonnal
FelelGs: dr. Demszky Gabor

8.) Ugy dont, hogy az egyiittmiikodésre vonatkozé targyaldsok
meghiudsultak — mivel a Budapesti Fesztivdlzenekar jelentSs nem-
zetkozi értéket képvisel -, a valsdgkezelS csoport dolgozzon ki 4j
konstrukciét a Budapesti Fesztivalzenekar jovGjének biztositdsara,
valamennyi ebben szerepet vallalni szandékozdval egyiittmikod-
ve. Felkéri a f6polgarmestert, hogy az egyeztetések eredményétdl
fiiggden terjesszen dontési javaslatot a Kozgyiilés elé.

9.) Felhatalmazza a f6polgarmestert, hogy az egyes dontésekben
szerepl$ feltételek bekovetkezése esetén tegye meg a sziikséges
jognyilatkozatokat és egyéb jogi 1épéseket, illetve szdlitsa fel az
Intézmény vezet§jét a maga hataskorében hasonld 1épések megté-
telére.

felkéri az Alapitvany Kuratériumat, hogy képviseltesse magat a

Hatdrido:  az egyes feltételek bekovetkezését kovetSen azonnal
Felelds: dr. Demszky Gébor

— Akkor én egyszerl képvisel6ként ba-
baskodtam a koriil a szerz6dés koriil, amely
egészen mas torvényi kozegben sziiletett
meg, mint amilyennel ma kell szimolnunk.
Mais volt a szponzori mentalitds és az az
id6szak kulturdlis szempontbdl a f&varos
héskora volt. Sokkal nagyobb figyelem
esett tehat a kulturdlis otletek tényére és ki-
vitelezésére (14sd a szinhazi szféra vjitasait,
a Fesztivalzenekar sorsat), mint a miikodés
jogi, szervezeti és financidlis koriilményei-

re. Fontosabb volt maga a kulturdlis cél,
mint a megvaldsitasdhoz vezetd ut. Az évek
sordn bizonyosodott be, hogy éppen a le-
fektetett Ut veszélyezteti a célok megvald-
suldsat. Rossz, szakszerfitlen, pontatlan,
nem elég rugalmas, nem elég egyértelmd a
széban forgd szerz&dés sem. Addig azon-
ban nincs probléma, ameddig a szerz6d6
felek joban vannak egymadssal. Ez olyan,
mint a hdzassdg. Ha j6 a hazassdg, nincse-
nek alapvetd anyagi vitdk. Amikor romlani

kezd a hazassdg, alapvetd evidencidkon
kezdenek el vitatkozni. Mi sem foglalkoz-
tunk a szerz6dés pontatlansdgaival, amed-
dig azok a kulturdlis célok, amelyek jegyé-
ben a zenekart a f6varos szarnyai ala tettiik,
gond nélkiil megval6sulhattak. A bajok ak-
koriban kezdddtek, amikor megbomlott a
finanszirozdsi egyensuly. Akkor kezdett
mindenki vizsgdlédni: mi kinek a koteles-
sége, ki mit szegett meg? Akkor kideriilt,
hogy nincs olyan pontja a szerzédésnek,
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ami ne vérezne tobb sebbdl. Szamon kérni
a hibakat most mar értelmetlen lenne, hi-
szen minden pontatlansidga ellenére ez a
szerz6dés éveken 4t miikodtette a zenekart.
A szerz6dés nem helyettesiti a szerz6do fe-
lek kozott 1év6 (vagy mar nem 1€vo) bizal-
mi légkort. A bizalmi 1égkor pedig meg-
bomlott. Ehhez az is hozzdjarult, hogy az
eredeti konstrukcid, amire az egylittmiiko-
dés épiilt, két miivészeti vezetSt tételezett,
név szerint Fischer Ivant és Kocsis Zoltant.
Kettejilk nevéhez, mint szidmi ikrekéhez
fiz6dtek a kordbbi sikerek is. Ahogy a
szponzorok egy kore, mi is elgondolkoz-
tunk Kocsis Zoltdn tdvozdsan valamint a
kuratérium évek sordn tortént atalakuldsan.
A szponzori pénzek észrevehetd csokkené-
se miatt egyre nagyobb teher harult a Féva-
rosra. A pénziigyi helyzet nagyon kusza és
jelen pillanatig nem tudtunk az Alapitvany-
tol a helyzet tisztdzasara alkalmas kimuta-
tashoz jutni. Ez félreértésre ad okot annak
meghatdrozdsaban is, hogy val6jaban men-
nyi pénzzel tdmogatta az Alapitviany a
Fesztivadlzenekart az elmult évek sordn.
Szamitasaink nem egyeznek, kovetkezés-
képpen konzekvencidink sem. Az azonban
bizonyos, hogy az Alapitvany sokat kolt
magdra, amire a kiilsé tdmogatdk nydjtanak
fedezetet.

Jelen pillanatban a Févaros kozpénzébdl
miikodik egy zenekar, aminek statuszat

nem tudom meghatdrozni, mert az Alapit-
vany kétségbe vonja, hogy az egyiittes {6-
varosi intézmény lenne. Szerintiik a szer-
z6dés a Févaros és az Alapitvany mint
kiils6 tamogatok kozott kottetett a zenekar
miikodtetésére. Nekiink csak annyi ko-
ziink lehet a zenekarhoz, hogy biztositjuk
az évi (jelenleg) 200 milliés bérkeretet. De
ha nem févarosi intézmény, akkor miért
iilnek kozalkalmazottak a pultok mogott?
Alapitvanyi, egyesiileti zenekarndl nincs
ilyen. FelelGs vezetSk szerint ez a lényeget
nem érint6, lires jogdszkodas. Ezzel szem-
ben éppen ez tartozik a 1ényeghez, mert ha
nem févarosi intézmény, akkor viszont
kozpénzekbdl fenntartott valamilyen ma-
ganzenekar.

Kiilfoldon ez a zenekar megfelelS napi-
dijért jatszik, mikozben kapja téliink a ha-
vi fix fizetését. Mi viszont nem tudjuk, mit
kap az egyiittes az impresszarioktdl, mivel
az a pénz az Alapitvany szamldjan jelent-
kezik. Turnékon tehat vagy nekiink kellene
szerz6dniink, vagy az Alapitvany mint me-
nedzser kapjon szokdsos provizids dijat,
esetleg bérelje ki t6liink az egyiittest. Tisz-
ta lelkiismerettel mondhatom, mert nalunk
kotelezGen ellendrizhetd minden kifizetett
fillér.

Szomort a mostani helyzet, hiszen soka-
ig példamutatéan korszer fenntartasd ze-
nekarként miikodott a Fesztivalzenekar,

amelyben voltak kozpénzek, létesiilt ala-
pitvany, amelyen keresztiil komolyan akti-
vizélta magat a privat szféra is. J6 lene, ha
kétoldaliva nyilna az 4ltalunk kezdemé-
nyezett kommunikacid, hiszen ennek az
egész vitdnak egyetlen igazi vesztese van:
a zenekart hosszu évek Ota, feltétel nélkiil
szeret$ kozonség.

Akiknek megsz{int a kuratériumi tagsdguk:

Ascher Tamas

Bal6 Gyorgy

Balassa Péter

Erdély Zs. Gabor

Bod Péter Akos

Henye Nandorné

Jeney Zoltan

Kadar Béla

Kepecs Gabor

Klenjanszky Tamas

Lengyel Marton

Lenk Géza

Mihélyi Gabor

Németh G. Béla

Rigé Laszlé

Dr. Széles Zsuzsa

Sz8116sy Andras

Dr. Tégldssy Tamads

Wilheim Andrés

Zombor Gébor

Dr. Rabar Ferenc §
Toth Anna

/ENEKARI KORKEP AZ EZREDFORDULON III.

A Szegedi Szimfonikus Zenekar

A vdros a zenészek miikodését minden lehetd alkalommal igénybe vette,
kormenetek, vdrosi felvonuldsok, nagyobb hdzszentelések alkalmdval, sét 1753. janudr 24-én,
amikor az uj akasztofdt feldllitottdk, még akkor is zenéltettek veliik.”

Azaz nem sokat valtozott két és fél évszazad
alatt egy vérosi zenekar helyzete. Akasztofat
ugyan nem avatnak, de a muzsikusok bizony
megérzik, ha a fenntarté telepiilésnek jol vagy
rosszul megy a sora. Még abban sincsen kii-
16nbség a 18. szdzad kozepe €s a millenniumi
év kozott, hogy akkoriban is szivesen alkal-
maztak olyan zenészeket, akik tanitani is tud-
tak. Ez egyben arra is bizonyiték, hogy a sze-
gedi polgarsag mindig szerette €s igényelte a
zenét, annak minden miifajit. Mind a mai na-
pig érzédik, hogy Fricsay Ferenc, Figedy-
Fichtner Sandor, Vaszy Viktor alltak a kiilon-

boz8 Osszetételben és kiilonbozs nevek alatt
mikods egyiittes €lén. A Szegedi Szimfoni-
kus Zenekar aranykora ilyen min&ség hivata-
los megalakuldsa (1969. augusztus 1.) el6tt
kezdddott, amikor Vaszy Viktor 1957-es Sze-
gedre vald visszatérése utdn megalakult a va-
ros operatdrsulata. 6t Pal Tamds, Oberfrank
Géza, Acél Ervin majd Gyiidi Sandor kovette
a vezetd karmester pulpitusan. Hivatalos meg-
alakuldsanak datumatol a Szegedi Szimfoni-
kus Zenekar tobb mint 970 hangversenyt és
2300 operaelGadést jatszott. Szdmos hires
vendégmiivész fordult meg a vdrosban és

Ujabb hirességeket varnak majd az Gj évezred-
ben is.

Hogyan latja az egyiittes mostani helyzetét
az egy esztendeje kinevezett vezet§ karmester
(Gyiidi Sandor), a fiatal klarinétos (Tamas Pé-
ter) €s a nemrég vendégkarmesterként Szege-
den jart Gdl Tamas?

— Majdnem egy éve beszélgettiink annak
kapesdn, hogy On lett a Szegedi Szimfonikus
Zenekar igazgatdja. Hogyan értékeli az elmiilt
iddszakot? Mennyiben sikeriilt és mennyiben
nem sikeriilt elképzeléseinek, célkitiizéseinek
megvalositdsa?
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Gy.S.: — Lassan véget ér a szimfonikus ze-
nekar vezetésem alatti elsd évadja, mar csak
egy majusi hangverseny van hétra. Ugy érzem,
jOl szerkesztett, gazdag hangversenyévad volt
ez, a kozonség szimpdtidjatol és egyre fokozo-
do érdeklddésétdl kisérve. A koncertek jelen-
t6s részét a nézGtérrdl hallgathattam és meg
kell mondjam, elégedett voltam. Masfelsl a
végére értiink egy id§ el6tt befejezddott operai
szezonnak is, amely vdratlanul €s kellemetlen
meglepetésként, anyagi okok miatt lett kar-
cstbb a tervezettnél. Minket ez annyiban érint,
hogy az évad elhalasztott premierjeinek egyi-
kén, a Simon Boccanegra feldjitdsdan bizony
komoly feladatunk lett volna.

Sok viharon is til vagyunk, hiszen Szege-
den is forrongott a miivészeti élet. A nyugodt
évadkezdés helyett azzal foglalkoztam, hogy a
véarosi onkormdnyzat at akarta alakitani itt a
miivészi intézményrendszert. Részben 6ndlld
intézményekbdl (a babszinhdzbdl, szinhdzbol
és szimfonikus zenekarbol) egyetlen, gazdasa-
gilag egymadssal Osszefiiggd intézményt ki-
vant létrehozni. Tapasztalataim alapjdn ezt na-
gyon elleneztem és ellenzésem okai bizony
meg is jelentek az évad vége felé- ,,szerencsé-
re” csak a szinhdzban. Eppen a gazdaséagi
szempontok azok, amelyek révén nem szeret-
nék semmilyen kozosséget alkotni az dltalam
egyébként tisztelt és szeretett szinhazzal.

A tavalyi interjiban még volt sz4, hogyan
kivanom megvaldsitani a zenekar szakmai fej-
16dését elGsegitd, a palyazatomban megfogal-
mazott tervet, amely szerint az egyiittessel je-
lent6s karmesterek dolgozzanak és legyen
koztiik valaki, akinek tobbszori visszahivasa,
folyamatos munkdja, jelenléte révén nagyobb
hatdst tud gyakorolni a muzsikusokra. E kar-
mester Lukdcs Ervin lett, aki a két bérlet 5-5
hangversenyébdl 2-2-t dirigdlt, ami bérleti
koncertjeink 40%-it jelenti. Jelenléte megha-
tarozo lett a szegedi zenei életben. En magam
egyet-egyet véllaltam, amibdl aztdn még egy
lett P4l Tamds lemonddsa miatt.

Ifjusdgi és matinéhangversenyeink is voltak,
ami nem egy és ugyanaz. Az ifjisagi koncerte-
ken ugyanis az iskoldk megvesznek egy-egy
elGadast és tanitasi id6ben kivezénylik a tanuld-
kat. A matinékoncerten azonban kibéreljiik a
szinhdzat és vasarnap déleltt — nemcsak gyere-
keknek, hanem gyerekeknek-felnGtteknek
egyiitt — adunk kicsit lazabb szerkezet, tobb is-
mertetéssel ellatott misort. Megprébdltuk a
bernsteini, Vasary Tamas féle vagy kakadkon-
cert-szerd megolddst modellként hasznalni.

Viszonylag sokat jartunk kiilfoldon. Két-
szer rovid idGtartami, egy-két koncertes ki-
rdnduldson, de volt hosszu, 17 hangversenyes
(Rossini, Verdi, Puccini) operagdla turnénk

Németorszagban. Elgszor dolgoztunk ezzel a
német impresszarioval és mar a sikeres turné
végére tudtuk a jovS évi idGpontot, amely még
tobb fellépésbdl 4ll6 sorozatot jelent.

Aprilis elején jatszottuk Bach Janos passio-
jat, amit aztan Spanyolorszag ot kiilonbozd
varosaban is eladtunk. Ezutdn utaztunk Fran-
ciaorszagba, ahol Liszt Krisztus oratdriumat
adtuk el§ Perpignanban egy olyan specidlis
egyhazzenei fesztivalon, ahol mar jart a szege-
di zenekar. Ez a fesztivdl mindig hdsvét el6tt
van és mi jatszottunk a zaré koncerten, nagy-
szombaton. Rangos felkérésnek tettiink tehat
eleget.

Hasonl6 eredményként értékeltiik egyéb-
ként a mi els§ itthoni elGaddsat is, hiszen a
Budapesti Tavaszi Fesztivdlon, a Matyas
templomban jatszottuk Bartok sziiletésnapjan,
marcius 25-én, amit a Bartok Radi6 is kozve-
titett. Ezt kovetSen a Kecskeméti Tavaszi
Fesztival zaréeseménye volt az oratérium. Az
eredeti tervek szerint a Szegedi Szabadtéri Ja-
tékokon is szerepelt volna egyszer ez a Krisz-
tus. Ott azonban annyira dtalakultak a dolgok,
hogy a szegedi bemutatéra csak a jové évad-
ban keriil sor.

A jové évi kiilfoldi naptarunk is szépen
gazdagodik. Nemcsak mennyiségi, de minG-
ségi javulds is van, hiszen eddig nagyon sok
miivészi kompromisszumot kellett kotniink
egy-egy turné érdekében. Kérték a zenekart
Wagner opera el§addsahoz valdszintitleniil kis
1étszamu feldllasban, ami nem eredményezhe-
tett elfogadhat6 zenei szinvonalat. Ezeket le
szeretnénk épiteni €s mar most se ilyenrdl van
sz6. Komoly nyugati operahdz rangos produk-
cidjahoz megylink zenekarnak. Nagyvarosi
szinhéaz keresett extra feladatra extra zenekart,
és valdban kerestek, hiszen nem volt elég be-
mutatkozd anyag kazettdval, hanem el is jot-
tek meghallgatni minket. Ezek utdn szerzdd-
tettek, méghozza 80 fGs zenekarral. A darab
egy picit még nehéz nekiink, de meg fogjuk
tudni tanulni. A lehetSség hosszabb tavinak
igérkezik, hiszen ott az a szinhazi szokas,
hogy a ,klasszikus” repertoart sajat zenekaruk
jétssza, de minden évben misorra tliznek egy
kiilonlegesen nehéz darabot, amihez vendég
egyiittest hivnak.

— Mennyire van lehetésége szocidlis szem-
pontbol eredményeket elérni az egyiittes szd-
mdra?

— Csak annyira, hogy — ha ilyen adddik —
megprébdlom megakadalyozni a negativ val-
tozdsokat. Onkorményzati intézmény 1évén, a
fejlesztés semmivel sem nagyobb, mint mds
hasonl6 helyeken. 6%-os bérfejlesztésre adtak
fedezetet, kiilsé forrasunk nincs, amibdl ezt
meg lehetett volna novelni. Vidéki zenekarok

atlagos bérszintjén vagyunk, anndl egy arnya-
latnyit van tobb juttatds.

— A szinhdzi problémdk mennyire érintik az
egyiittest?

— Anyagilag semennyire, szakmailag pedig
megprobdltunk segiteni. Felajanlottuk, hogy
ha tdl draga kinyitni az épiiletet, rendezziink
opera- és operagila el6addsokat m4s, olcsobb
tizemeltetésti helyszineken. A most elmaradé
Boccanegra bemutaté helyszinén a rengeteg
probat igénylé Boccanegra helyett a mar 4llo
produkciébdl javasoltam elGadasokat az opera
tagozattal egyiittmikodve, amibSl ebben az
évadban taldn megvalésul néhdny opera-gila
el6adds. Hatdsat tehat nem érezziik, csak egy
kicsit csalédottak vagyunk, hogy a segiteni
akardsnak nincs foganatja. Ugyanezt érzik
egyébként az operatarsulat tagjai is, akik szin-
tén sok felajanlast tettek, amire nemigen rea-
gdlt a vezet§ség.

— Bizik-e abban, hogy a dolgok ilyen alaku-
ldsa kovetkeztében gazdagabb utdnpotlds-ki-
ndlattal szamolhat majd? Hogy jobban vdlo-
gathat a jelentkezdk koziil?

— Nélunk eddig sem voltak ilyen problémak.
Inkdbb az a gond, hogy nincs stitusz, nem tu-
dunk mire prébajatékot hirdetni, pedig szeret-
nénk bdviteni, példdul a csellészélamot. Kise-
gitGket alkalmazunk, jobbndl jobb fiatalokat,
akiket szivesen szerzédtetnénk is. Nalunk erd-
sek a zeneoktatdsi int€zmények, szamon tartjuk
a végzdsoket, a potencidlis utddokat, akiket hi-
vunk is helyettesiteni, ha valaki megbetegszik
vagy mas miatt nem tud dolgozni.

— Az eldzo iddszakbol ,,0rokolt” gazdag ro-
mantikus repertodr pedig nagy létszamot igé-
nyelne.

— Valdban igy van és nem is szeretiink za-
var6 zenei kompromisszumokat kotni. Ezek-
ben a darabokban egy-egy pult kisegit6t alkal-
mazunk a sziikséges helyeken. Lukacs Ervin
koncertjein is 44 {Gs vondskarral szerepeltiink,
amit a minisztériumi tdmogatasbodl és egyéb
gazdasigi mandverek segitségével finanszi-
roztunk. Nemcsak a f6iskolardl, hanem a szin-
hazi zenekarbdl is nagyon jé muzsikusokat tu-
dunk ilyenkor hivni. Ez nemcsak szakmai, de
emberi szempontbdl is j6, mert korabban kibé-
kithetetlen ellentétek voltak a két intézmény
zenekara kozott. A budapesti Krisztus elGada-
son, Lukécs Ervin koncertjein is voltak szinh4-
zi muzsikusok. Forditva is igaz, tehat a mi kol-
légdink is gyakran szerepelnek a szinhazban.

— On, mint a Szegedi Szimfonikus Zenekar
muzsikus tagja érzett-e jelentds szakmai, koz-
érzeti vdltozdsokat abban az egy évben, amio-
ta Gyiidi Sdandor lett az egyiittes igazgatoja?

T.P.: — Természetesen sok kellemes vélto-
z4s tortént a zenekari élet tobb teriiletén. Ez
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nem azt jelenti, hogy barmilyen problémam
lett volna az el6z8 vezetéssel, hiszen akkor
kezdtem el dolgozni a zenekarnal. Orvendetes
azonban, hogy egyre tobb tekintélyes, neves
karmesterrel dolgozhatunk. Ebben az évadban
Lukacs Ervin szinte dllandé dirigensiink volt,
élményszerd munkat jelentett a Gal Tamassal
vald kozos munka is és Pal Tamdssal is dol-
goztunk, aki mar sok kit{ing koncerten dirigal-
ta egyiittesiinket. Egyre inkabb szembesiilnek
a muzsikusok azzal, hol tartanak valdjdban.
Egy-egy préba Lukdcs Ervinnel bizony sok
mindenrdl fellebbentheti a fatylat és mindenki
torekszik arra, hogy tuddsa legjavat adja. Nem
tett jot a mivészi munkanak és a hangulatnak
az a bezdrtsdg sem, ami most végre megszlin-
ni latszik. Viszonylag ritkdan koncerteztiink
Szegeden kiviil, s bar mtikodik a vilag nélkii-
liink is, jobb azt érezni, hogy szamon tartanak
benniinket. Kevés kapcsolatunk volt mads
egyiittesekkel, ebb6l kovetkezden az dsszeha-
sonlitdsi alapunk sem volt teljes. Most végre
kimozdultunk, a Tavaszi Fesztival idején kon-
certeztiink Budapesten és Kecskeméten,
Gyiidi Sandor igazgaté-karnagy drnak koszon-
het&en egy spanyolorszagi turnén valamint egy
ahhoz kapcsol6dd, rangos franciaorszagi egy-
hédzzenei fesztivalon szerepeltiink hisvétkor,
és részt vesziink a Szombathelyen megrende-
zésre keriil6 Magyar Szimfonikus Zenekarok
Orszagos Fesztivdljan, s egyre tobb, egyre
szinvonalasabb kiilfoldi turnéra utazunk.

Anyagi oka is van a kozérzet javuldsdanak,
vagy mindez csupdn a mindségibb, rangosabb
munkdnak szol?

Annyiban lehet anyagi javuldsrodl is beszél-
ni, amennyiben tobb a kiilonmunka lehetdsé-
ge. Ez az, ami a zenekar vezetésén milik — a
tobbi, a hivatalos fizetések és juttatdsok sorsa,
az onkormadnyzat, illetve a koltségvetés kezé-
ben van.

Viltozott-e a miisorpolitika az elmiilt évad-
ban?

Igen, valtozott, hiszen két egész estét betol-
t6 ,.klasszikus” koncertiink volt, egy Haydn-
Mozart misor Gyiidi Sdndor igazgatd-kar-
nagy ur vezényletével és egy Beethoven-est
Oberfrank Péter karnagy trral. Ez remekiil el-
lensulyozta az elmult években egyre inkdbb a
romantikdhoz kotddott zenekari programot.
Valogattunk a XX. szdzad zeneirodalmabdl is,
Bart6k, Kodaly, Britten mtivei csendiiltek fel
eddig a mar repertoarunkkd valt romantikus
miivek mellett. EszrevehetGen jobban figye-
liink azonban a kozonség igényeire, igy kertilt
misorra Dvogdk ,,Uj Vildg” szimfénidja, Bee-
thoven II. szimf6nidja és C-diir zongoraverse-
nye, valamint Brahms 1. szimf6nidja. Egyiitte-
stink kiilonleges profilja, hogy sok operdt jat-

szik. Ennek a m{ifajnak hagyomanya van Sze-
geden. Az elmuilt harom évtizedben volt kitSl
tanulni, hiszen Vaszy Viktor, Pdl Tamds,
Oberfrank Géza illt a zenekar élén.

Tudjdk-e kamatoztatni mindezt a Szegedi
Nemzeti Szinhdz operaeldaddsain?

Természetesen tudjuk, hiszen ebben az
évadban is tobb fontos bemutatonk, feldjita-
sunk volt és operajatszdsunk szinvonaldt a si-
keres hazai el6addsokon és kiilfoldi turnékon
is le tudjuk mérni.

Milyen dllapotok uralkodnak a hangszerek
teriiletén?

A hangszerekkel kapcsolatos dolgok min-
dig j6l mikodtek. En még az el6z6 vezetés
alatt kaptam egy pdr 4j hangszert, de ebben az
évadban is boviil, frissiilt a hangszerparkunk.
A vondsok tobbnyire a sajat hangszereiken jat-
szanak. Megoldottnak tekinthet§ a javitas is,
hiszen a kisebb munkdkkal HodmezGvasér-
helyre, Szegedre, a nagyobbakkal a hangszer
forgalmazgdjahoz jarunk Budapestre.

G.T.: — 12 éve dolgozom a MAV Szimfoni-
kus zenekarndl vezet$ karmesterként és ilyen
mingségemben gyakran dirigdlok vendégként
magyar és kiilfoldi zenekarokat. A zenekarok
éppen annyira kiilonboznek egymastol, ahogy
az emberek is: mindegyik mds egyéniség,
mindegyik mds kortilmények kozott, mas ve-
zetG karmesterrel dolgozik, mds-mas mdisor-
politikdt kovet, mas az anyagi helyzete és
hangszerelldtottsdga. Vendégkarmesterként
éppen ezért nagyon nehéz feladat dsszehason-
litani ezeket az egyiitteseket. Az abszoltt mér-
ce tehdt a szakmai mérce, amit én a magam ré-
szérdl feltétleniil kiegészitek egyfajta emberi
mércével. Ez még akkor is igaz, ha tudjuk,
hogy egész életiink kompromisszumokbdl all.
Mi, karmesterek akkor tudunk igazan hatékony
munkat végezni, ha gyorsan felmérjiik mit lehet
elérni és azt elérjiik, de nem prébalkozunk lehe-
tetlen dolgokkal.

Sajatos modon csak most jutottam el a Sze-
gedi Szimfonikus Zenekarhoz. Nem tudom,
hogy szerencsésnek mondhatom-e magam, de
éppen most torténtek ott Oridsi valtozdsok.
Nem is tudtam egyebet az egyiittesr6l, hiszen

2

semmiféle tapasztalatom, emlékem nem f(izG-
dott hozza. Elditéletek nélkiil kezdtem meg
egyhetes munkdm egy kodzepesen nehéz mi-
sorral, amelyben Brahms I. szimfénidja, Mah-
ler Vandorlegény dalai és Kodaly Galantai
tdncok cim( darabjai szerepeltek. Hat préba
allt rendelkezésemre.

— Mennyire volt elég ez a hat préba, hiszen
nem dolgozott kordbban ezekkel a muzsiku-
sokkal?

- flgy gondolom, hogy ahol egy ilyen m-
sorra nem elég a hat proba, ott a tizenketts is

kevés — elég volt tehat. JOl kihasznaltuk az id6t
és az is tény, hogy bar valéban nem volt elGité-
letem, a zenekar jobb, mint amilyet vartam. Es
ha belegondolok, miért is ne lenne j6 ez az
egyiittes? Az elmdlt évtizedek még a legendas
Vaszy Viktor haldla utdn is tobbnyire Ober-
frank Géza és Pal Tamas jegyében teltek. Mindig
voltak ott j6 kvalitdsi karmesterek, akiket or-
szagszerte és Budapesten is szamon tartottak.
Erzédik a térsulaton, hogy sosem kertilhetett le-
pusztult szakmai &llapotba, jollehet anyagi
problémak — természetesen — itt is vannak.

Egy hét alatt kideriilt, hogy a zenekar na-
gyon szeret dolgozni, ha a munkat értelmesnek
tartja és biiszke vagyok rd, hogy a jelek szerint
ezt a munkdt értelmesnek tartottak. Meglepett
el6szor, hogy mennyire fasultak a muzsikusok,
de ezt gyorsan sikeriilt feloldani és a koncert
ilyen szempontbdl is nagyon sikeres volt.

Nagy kér, hogy a szinhdz, ahol hangver-
senyterem hijan a szimfonikus koncertek
megszolalnak, akusztikailag elsGsorban (s6t
kimondottan) a prézdnak kedvez. Nincsenek
meg azok a technikai kellékek (példdul hang-
vet6k), amelyekre a hangversenyeken volna
sziikség. A prébatermiik, amelyet 6k nem sze-
retnek, de amilyet én szeretnék a MAV Szim-
fonikus Zenekar szdméra biztosnak tudni, na-
gyon visszhangos és a dolgok elsikkadnak
benne. A f&proba igy megrazé meglepetések-
kel szolgdlt, de estére én is hozzdszoktam a
szinhdzi akusztikdhoz.

— Nem tapasztalt tehdt semmi olyasmit, ami
a vdltdsbol szdrmazo esetleges bizonytalan-
sdgra utalt volna?

— Annyira nem, hogy még a vdltozasokra
egyébként a legérzékenyebben reagald fivos-
karban sem tudtam ilyen elemeket felfedezni.
Karmester, tandr szamara egyarant az a legfon-
tosabb feladat, hogy felkeltse a muzsikusok
(didkok) érdeklddését. Ha Sket izgatja a meg-
oldando feladat, erén feliil képesek teljesiteni
és lelkesedésiik a karmesterben is hihetetlen
energiakat szabadit fel. A k6zos munka alapjan
feltétleniil gy gondolom, hogy nem tett rosz-
szat a valtds a szegedi zenekarnak, amely ko-
moly szakmai szinvonal elérésének lehetdsé-
gét képviseli ma Magyarorszagon.

— Mivel indokolja azt a megfigyelését, hogy
egy szimfonikus zenekar fiivosain lehet legin-
kdbb érzékelni az egyiittes lelki-szakmai dlla-
potdt?

— Ez az a hangszer, amely legjobban reagdl
haszndldja éveinek muldsara, amit csak fokoz,
hogy egy-egy sz6lam egy-két muzsikusbdl all.
Ha egy flivés muzsikus eltolt mondjuk har-
minc évet a sz6lam elsd pultjanal, elGbb-utobb
tgy dont (rosszabb esetben megmondjak ne-
ki), hogy ez mar nem neki vald, az § idegrend-
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szere nem birja a fesziiltséget, a fokozott fele-
16sséget. Ett6l a pillanattdl a masodik szdla-
mot fijja, amirdl sokan azt érzik, ,életfogytig-
lan” sz616 feladat. Ennél azonban ez a feladat
is kényesebb. Vegyiink most egy olyan egyiit-
test, ahol a megszolalé két akkordban részt
vesz mondjuk két olyan muzsikus, aki mar tu-
domadsul vette, hogy nem els6, de azt mar
nem, hogy mar nem is masodik, az az akkord
az életben nem lesz tiszta. Azt kell mondjam,
ez tipikus helyzet ma Magyarorszdgon. Ha eb-
ben az dllapotban uj szponzor, Gj vezetés tlinik
fel a lathataron, amelyik gyors és latvanyos ja-
vuldst kovetel, elGszor a hangzasminGséget
kell megjavitani, ennek pedig éppen a flivosok
a letéteményesei. A négy sz6l6 — els§ fuvola,
els oboa, elsd klarinét és elsd fagott — teljes
mértékben meghatdrozza a szélomindséget,
ami viszont alapvet§ benyomast is ad a zene-
karrél. Arrdl nem is szdlva, hogy a mivek e
frekventalt helyeinek hangzasminGsége a tut-
tistdkra is befolydssal van. Hiszen még a leg-
hétsé pultndl is azt érezheti mindenki, hogy
egy jo produkcidban vesz részt, amiben neki is
szerepe van, szerepe kell, hogy legyen.

Egy 1épéssel késébb hallatszik, de komoly
gond lehet az intondldsi probléma, amelynek
oka a szélamokban il6 korosztilyok kozotti
kiilonbségekben is kereshetS. A hangszerek
mingsége, azok megfijasanak mindsége €s e
mingségek kiilonbsége elképeszté moddon
érezhetd, hallhaté a favés szélamokban., Az
elsé fuvost nem én alakitom; azt szeretem
benniik, ha hallom a véleményiiket arrdl, amit
fajnak, hiszen 6k szolistdk. Az igazi elss fu-
vés a karmester egyenrangu partnere az egyé-
ni megformaldsban, akivel szinte kozosen le-
het kialakitani a miivek egyes részeit. Egy ko-
zepes vonéskarral tobb munkaval, esetleg
egy-két szélamprébdval nagyon j6 produkcidt

lehet 1étrehozni. A fivdsokra ez nem igaz. Az
alapvetd minGségi probléma naluk nem oldha-
t6 kétszeres mennyiségli probdaval. A MAV
zenekar hangzdsa akkor valtozott meg (erdsen
pozitiv irdnyba), amikor két év leforgasa alatt,
mintegy harminc muzsikus kicserélédésével
markdns generdciévéltds tortént.

A szegedi egy hét alatt nagyon pozitiv be-
nyomdsaim voltak a zenekar mentalitdsarol.
Latszottak azonban a problémadk is és ezeket
jeleztem az egyiittes vezetSinek, hiszen a don-
téseket nekik kell meghozni. En ugyanis ven-
dégkarmesterként nem engedek tobbet ma-
gamnak mint amennyit elfogadok az én 4lta-
lam vezetett zenekarhoz érkezd vendégkar-
mestertSl. A dontés felelGssége a vezetd kar-
mesteré. Azt tartom helyesnek, ha valtoztatasi
szandékait el6bb velem megbeszéli és én
mondom (vagy nem mondom) aztdn az egyiit-
tes tagjainak. Nem szeretem, ha valaki példa-
ul atiilteti az én zenekaromat, én sem iiltetget-
tem a szegedieket, pedig szdmomra meglepd
moédon helyezkedtek el. Tettem néhdny meg-
jegyzést erre vonatkozdan, de miutdn senki
nem mozdult, nem kezdtem el utasitgatni a ze-
nészeket.

— Erezte-e mdr valaha, hogy a kiilonbozé
zenekarokkal szembeni diplomdcidja, tiirelme,
tdrgyaldsi készsége részben annak is koszon-
hetd, hogy évek ota tanitja a Zeneakadémia
karmesterképzds novendékeit?

— Biztos vagyok benne, hogy a tanités alap-
vetGen formadlja az embert. A megfelel kom-
munikdcidra pedig nagy sziikség van, hiszen
itt velem egyenrangd, intelligens emberekkel
dolgozunk, akiknek sajat véleményiik van és
senkinek sem mindegy, hogy mi az. En a vila-
gon sehol nem taldlkoztam olyan zenekari
muzsikussal, aki az értelmes munkdra nem ve-
vG, aki mindenképpen rosszul akar jatszani.

Es azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy minden zenekarban szimos olyan mu-
zsikus iil, aki barmikor képes ugyanarra a ze-
nei teljesitményre mint én, és barmikor
ugyanugy ralat egy-egy kompoziciora, mint
én. Az a tiz centi, amennyivel én magasab-
ban allok, nem jelenti azt, hogy kontroll nél-
kiil diktatorkodhatom, és nem hiszek az ilyen
tipustd karmesterekben. Szerintem a jo kar-
mester hdarom legfontosabb erénye (az a bi-
zonyos ,.harom T betl”): tisztesség, tehetség
és tolerancia.

Elsédleges célom mindig az, hogy az el6t-
tem iil§ zenekar tagjai ne 6kolbe szorult arc-
cal-gyomorral jatszanak, mindig szeressék
azt, amit éppen csindlnak. Fontos természete-
sen az is, hogy technikailag-zeneileg jo legyen
a darab. De a kozonség szamadra is kelleme-
sebb és meggy6zGbb egy kisebb hibaktdl nem
mentes, am felszabadultan, belsd 6rommel el-
jatszott, mint egy makuldtlanul, de kedvetle-
niil, félelemmel megszo6lalé md. Szegeden jo
minGségl és jo hangulati hangverseny sziile-
tett és taldn kellemes élményekkel tudtam a
zenészek €s a kozonség életét gazdagitani. Er-
zésem szerint nem kell til sok ahhoz, hogy ré-
gi ,.zenei” fényében tiindokoljon Szeged —
mind ami a szimfonikus zenekart, mind ami
az operatarsulatot (és a kettd elvalaszthatatlan
munkadjat) illeti. Ezt csak fiiszerezi az az egye-
di pikantéria, amely abbdl adédik, hogy a
mintegy harminctagi szinhdzi zenekart a
szimfonikusokbdl bgvitik, ha nagyobb egyiit-
test igényel a partitdra. SGt a szimfonikus ze-
nekar operaprodukcidkban is részt vesz. Ha a
két, jelenleg még kiilonalld egyiittes még szo-
rosabbra fiizi kapcsolatat, akkor itt komoly
eredmények varhatok. En tiszta szivembd! ki-
vanom, hogy igy legyen.

Toth Anna

Lappangod milliardok — mi van es mi lesz az allami
tulajdonu hangszerekkel?

A témdt a Nemzeti Filharmonikus Zenekarndl tortént valtozdsok aktualizadltdk, jollehet évek ota fel-felroppen
a kérdés: mi van az dllami tulajdonii hangszerekkel? A kérdés természetesen elsdsorban a kincset éré vono-
sokra, értékes zongordkra vonatkozik, hiszen a fiivos hangszerek gyorsabban amortizdlodnak, a folyamatos
technologiai ujitasok hamar elavulttda teszik a még jo dllapotban lévé instrumentumokat is. A kérdés tehdt
eloszor Semmelweis Tibor hangszerész mestert, igazsdgiigyi szakértot illette, aki kiilfoldi kollégdja segitségév-
el értékelte ujra legértékesebb vonos hangszereinket. Utdna Edvi Péter miniszteri biztost kérdeztem, hiszen a
Nemzeti Filharmonikusokndl végzett egyik els6 munkdja az egyiittes tulajdondt képezo zongordk és egyéb

hangszerek leltdrozdsa, értékelése.

— Az, hogy valami dllami tulajdon, elég
rosszul bejdratott fogalom, hiszen jelenleg a
magyarorszdgi, dllami tulajdonban 1évé hang-
szerdllomdny is nagyon sokféle modon csopor-

tosithato. Mi ennek az oka és milyenek a mai
tulajdonviszonyok?

S.T.: Ezek a tulajdonviszonyok még akkor
keletkeztek, amikor az allam volt a mecénas €s

az intézmények hangszerelldtottsdga elsdsor-
ban tirsadalmi kapcsolatokon mult. Ugyan-
ezen tényezSk szerepet jatszottak akkor is,
amikor az igy beszerzett hangszereket, vagy
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azok egy részét haszndlatba adtdk az egyes
miivészeknek, akik ezt nem tudtdk megvenni,
de munkdjukkal kiérdemelték, hogy j6 hang-
szeren gyakorolhassanak, koncertezhessenek.
igy tortént ez annak idején példaul a még Or-
szdgos Filharmoénia mintegy 130 zongordjdval
is. Mindennek tobb, mint harminc éve, és bar
azéta leltaroztdk a hangszereket, id6r6l idSre
be is kell 6ket mutatni, hogy valéban megvan-
nak-e még, pontos hollétiiket, allapotuk mi-
lyenségét gyakorta homadly fedi.

A tulajdonos, az dllam most méri fel ezeket
a hangszereket és szeretné ezeket jra eloszta-
ni. Sokan az egykori haszndlok koziil mar nem
is aktivak, mdsok mar sajat hangszert vettek €s
nem is haszndljak az ,,dllamit”.

A vonds hangszerek felmérését a cremonai
Morassi mester és a londoni Charles Beare se-
gitette. Munkdnk sordn szdmos érdekes, gyak-
ran kellemetlen meglepetésként szolgdldé do-
loggal taldlkoztunk. Tudni kell, hogy annak
idején a beszerzés is elég rapszodikusan tor-
tént, hiszen ha egy muzsikus beleszeretett kiil-
foldon egy hangszerbe és megvolt a kell§ in-
dok, a kell§ miivészi hattér, akkor szdmdra ezt
a minisztérium — amikor erre pénze volt —
megvette. A vételt konyvelték, csak a példa
kedvéért mondjuk 1962-ben 100 dollar érték-
ben (akkor harminc forint koriil jart a dolldr ar-
folyama). Az évek muldsdval az akkor kony-
velt értéket folyamatosan csokkentették, hi-
szen egységes amortizdcioval szdmoltak —
amirdl tudjuk, hogy vonds hangszerek, kiilo-
nosen olasz mesterhangszerek esetében alap-
vet§ gazdasagi (és szakmai) tévedés. A nyil-
véantartdsban tehdt nevetségesen olcsé dron
szerepeltek ezek a kincsek és ezek az drak ad-
tdk az alapot példdul a Lloydnak a nemzetkozi
biztositasi tarifa megéllapitdsdhoz. Ezt most
rendbe kellett tenni. Igy alakult ki példdul a
legdrdgdbb Stradivari mai dra ($1.750.000).
De tobb olyan hegediink van, aminek az érté-
ke négy-otszdzezer marka koriil van. A mosta-
ni szdmbavételkor tobb bizonytalan eredeti
hangszerrel taldlkoztunk, tobbet sikeriilt be-
azonositani — most mindegyiket fotéval, pon-
tos miszaki paraméterekkel elldtva dokumen-
taltuk. Ez a 31 hangszer most teljesen rende-
zett. Ezek megfelel§ dron biztositottak, ami je-
lentds kiaddsbdviilést jelent majd a tulajdonos
szamdra. Szerencsére az utébbi években mar
nalunk is vannak, akik megfelel§ szinten javi-
tani tudjdk ezeket a hangszereket. (Legutébb
Gumindr Tamds mihelyében taldlkoztam
olyan javitdssal, amihez foghatd szépségiit és
mindségiit évtizedek 6ta nem lattam Magya-
rorszagon.) Ezek egyéni haszndlatban 1évé, al-
lami (nem zenekari, nem intézményi) tulaj-
donban 1év6 hangszerek.

Nem rendezett azonban a tobbi dllami tulaj-
donud hangszer sorsa — ugyanilyen alapossdg-
gal kellene tehdt regisztrlni az egyes intézmé-
nyek, zenekarok s6t zeneiskoldk tulajdonat ké-
pez6 hangszereket. Elég szabélyozatlan tarola-
si kortilmények kozott vannak, valdjaban sza-

badon cserélhet6k. Létezik olyan zeneiskola,
amelyik tudja példdul, hogy van mondjuk 15
db B-trombitdja vagy 5 db tenorkiirtje — de
hogy azok milyen madrkajd, milyen gyartdsi
szamu hangszerek, nem ismert. A nagyzene-
karokban is rendezetlen a helyzet. Sokan a sa-
jat hangszeriikon jdtszanak, mdsok dllami tu-
lajdontin. Az éppen nem hasznalt hangszereket
raktarakban 6rzik, gyakran senki sem tudja,
hogy mit és mennyit. Van olyan oktatasi intéz-
mény Budapesten, ahol 40-50 bracsdt rakta-
roznak, mikozben évek Ota nincs bracsaokta-
tds. Ezek kozott van tiz j6l értékesithetd mes-
terbrdcsa — kozben pedig maga az intézmény
filléres gondokkal kiizd.

Ha valakinek eszébe jutna ezen intézmények
hangszerkészletét mobilizdlni (eladni, amire
nincsen sziikség és olyat venni, amire sziikség
van), komoly nagysidgrend eredmény lenne
vdrhat6. Ennek egyik jdrhaté udtja az drverés.
Ezt nem is lehet rosszul csindlni, mert egy-egy
ilyen drverésen valds piaci helyzet alakul ki. Itt
nem susmus, nem egyéni megallapodds alapjan
mozognak az dllami tulajdond hangszerek, ha-
nem kikeriilnek a piacra és ott barki, akinek
pénze van (dllami cég, privat érdeklddd és saj-
nos kiilfoldi is) megveheti, méghozz4 a legma-
gasabb dron. Es ki lehet kapcsolni azokat a ke-
reskeddket, akik ebbSl — mondjuk dgy, hogy
oda nem ill§ — tizletet akarnak csindlni. Lehet-
ne példdul olyan alkalmat hirdetni, amikor csak
a zeneiskoldk hozndk be feleslegessé valt kész-
leteiket és csak zeneiskolak licitdlhatnanak.

— Mennyire jelentett kiilondsen biztos szak-
mai garancidkat a felmérések sordn a szakmd-
Jjdban legendds hirii Charles Beare jelenléte?

— A legteljesebb mértékben, hiszen nyugod-
tan mondhatom, hogy szakvéleménye megkér-
dgjelezhetetlen. Sok ismert szakért§ van Euré-
paban, akik vagy elismerik egymadst vagy nem,
de ha vita van, mindig Charles Beare a ,,dont6-
bir6”. Hihetetleniil ismeri a hangszereket. El-
mentiink egy hangversenyre, ahol egy sz6lista
holgy Sibelius hegediiversenyét jatszotta. Nem
jutott eszébe a szdlista neve, de ahogy kijott a
szinpadra, azonnal megmondta, melyik (sza-
mon tartott) hangszeren jatszik. A hegediit
azonnal felismerte! Azért is oriiltem, hogy kii-
16n elGaddst vallalt a Hangszerészképzd Iskola
termében, ami telis-tele volt magyar heged-
készitékkel, muzsikusokkal, érdekléddkkel.

Az § tarifdja a becsiilt hangszer értékének
2%-a, ami egy egyszer(ibb olasz hangszer ese-
tében is lehet két-, harom-, négyezer angol
font. Nalunk pedig a szdlldsén és a repiilGje-
gyén kiviil egyetlen fillért sem fogadott el, pe-
dig kétszer is ideutazott.

— Van-e valamilyen otlet arra nézve, hogy ép-
pen ezek a legértékesebb hangszerek keriilnek
vissza a korforgdsba, azaz lehet-e arra garancia,
hogy — akdrcsak mds orszdgokban —nem megha-
tdrozott személyek, hanem meghatdrozott felada-
tok jogosithatnak fel bdrkit ezek haszndlatdra?

— Nem lesz egyszer( ilyen éllapotokat te-
remteni. Jelen pillanatban az elsé fazison va-

gyunk tdl — a tulajdonosok tudjdk végre, mi
van a tulajdonukban. A probléma valés, hiszen
Charles Beare maga is csoddlkozott, hogy pél-
daul a Kodédly Vondsnégyes milyen gyenge
hangszereken jdtszik olyan nagyon szépen.

Azt is tudomdsul kell venniink, hogy egy
ideig még nem lesznek nyugati szinti muzsi-
kus-fizetések Magyarorszagon, és ilyen érté-
kes hangszereket a mi mlivészeink nem tudnak
megvenni maguknak. Az egyik jarhaté ut talan
a befektet6k meggydzése lehet: a mlivészetek-
nek igenis komoly rekldmhordozé erejiik le-
het. Egy jol sikeriilt koncerten tudatosithat6
lenne, hogy a szdélista mondjuk Guarnieri
hangszere melyik bank, melyik cég tulajdona.
Ez komoly hirverés nemcsak a muzsikusok, de
a potencidlis szponzorok szdmdra is.

Meg kellene teremteni egyébként is maga-
nak a hangszernek a becsiiletét. Biztos sokakat
érdekelne, ki milyen hangszeren jdtszik oly
csoddlatosan és taldn az is, hogy miként lehet
rendben tartani, megjavitani azt a hangszert.
Arrél nem is sz6lva, hogy micsoda értékmeg-
61rz8 szerepiik lehet ezeknek a vondsoknak.

%

— A hangszerek helyzetét hogy ldatja? Tudja-
e mdr, hol, mennyi, milyen instrumentum ke-
riilt orokségként a nemzeti Filharmonidtol a
Nemzeti Filharmonikusok tulajdondba?

E.P.: - Most késziil a felmérés és azt kértem,
hogy ez legkés6bb mdjus elejére késziiljon el.
Ezzel parhuzamosan roppennek fel a rémhirek
is: ilyen példdul az, hogy el akarjuk venni a
Zeneakadémidtdl az ott 1évE zongorankat. Ho-
lott csak azt kértem, legyen egy vagyonfelmé-
rés, hogy lassuk, mi hol van, mi az, ami feles-
leges és mi az, ami nem. Rogton széba keriilt
természetesen ez a nagyon driga Steinway,
aminek kapcsan csak annyit kértem, hogy pré-
baljunk valamilyen bérleti szerzGdést kotni a
Zeneakadémidval, hiszen mi is bérleti dij fejé-
ben haszndlhatjuk annak Nagytermét. Vagy
kérjiink mi is bérleti dijat a zongoraért. Min-
den egyéb rémbhir csupdn, amit kezdek lassan e
munka sordn megszokni.

— Ha megtorténik ez a felmérés, milyen lé-
pések kovetkezhetnek?

— Kiilonboz6 vidéki miivel6dési hazakban
kevésbé j6 hangszerek vannak, amelyeket
vagy nagyon olcsén oda kell adni az intézmé-
nyeknek vagy meg kell kapjak ajandékba.
Vannak j6 hangszerek, amelyek dltaldban a
Filharmonia kordbbi szdlistdindl (és néhdny
intézménynél) vannak. Ilyen van példdul a Va-
kok Intézetében — az természetesen széba sem
johet, hogy t6liikk elvegyek egy jo zongordt.
Vagy kapjak meg, vagy maradjon ott ez szim-
bolikus bérleti dijért.

Ennél komplikdltabbak a privat személyek.
Maganszemélyeknek nyilvdn nem lehet milli6-
kat ér6 hangszereket ajandékozni, anndl is in-
kabb, mert vannak olyanok, akiknek ketts is ju-
tott ezekbdl. Egyet otthon hasznaltak, egy masi-
kat pedig a nyaral6jukban... Helyes, ha Ma-
gyarorszag ismert és tehetséges miivészei hang-
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szereket kapnak haszndlatra, de ezt valamilyen
formaban szabélyozni kell. A megolddst a joga-
szoktdl varom, mert én senkitSl sem szeretnék
hangszert elvenni. Tény azonban, hogy az el-
mult évtizedek amolyan ingyenes juttatdsaként
jutottak ezekhez hozza és dtlathatova kell tenni
a tulajdonviszonyokat. Miért van nédla a hang-
szer, kinek a tulajdona, milyen feltételekkel ma-
radhat tovabbra is az illeténél, milyen feltételek
mellett kell visszaszolgéltatnia, milyen koteles-
ség van a hangszerekkel kapcsolatban, stb.

— Mi a helyzet a vonos hangszerekkel, ame-
lyeknek folyamatosan emelkedik az dra és
amelyeket nemrég a vildg elsd helyen szamon
tartott hangszerszakértdje segitett felértékel-
ni? Van-e olyan elképzelés, amely szerint nem
meghatdrozott személyek, hanem meghatdro-
zott poszton jdtszo személyek haszndljdk mind-
addig, ameddig az adott poszton teljesitenek?

— Ez a gond szerencsére ebben a pillanatban
nem az én gondom, mivel nalunk elsGsorban a

fivés hangszerek és a zongordk vannak (s6t,
egészen mds zenekar fuvosai is a mi leltarunk-
ban szerepelnek). A vonds mesterhangszerek a
Zenetudomdnyi Intézet és a Magyar Allami
Operahdz tulajdondt képezik. Ndlunk is van
néhdny ilyen instrumentum — de fiiggetleniil a
tulajdonosok személyétdl ezt a teriiletet is tisz-
taba kell tenni. Az én felfogdsom szerint ezek-
re palyazni kelljen és ha valaki mar nem kon-
certezik, akkor keriiljon mds miivészhez az
adott hangszer is. Sajndlatos médon e hangsze-
rek szdma nem tul sok és redlisan még ez a
szdm is csokken, ha figyelembe vessziik, hogy
egy kivdld, aktivan koncertezd miivész egy
sz€p napon ugy dont, hogy ezentdl kiilfoldon
kivan éIni és a magyar dllam tulajdondban 1é-
vG hangszerével idegen orszdgban telepedik le.
A ma érvényben 1évS szabdlyzok szerint ezt
megteheti, de éppen ezért kell az egész dolgot
alaposan dtgondolni és a szabdlyokat is dtala-
kitani. Nem hiszem ugyanis, hogy ilyesmi bar-

hol mdsutt a vildgon elSfordulhat. Akkor is
Iépni kell, ha tudom, hogy egy miivész erGs
szimbidzisban él azzal a hangszerrel, amelyen
nap mint nap gyakorol.

— Hogy lehet az, hogy e kézenfekvd anomdli-
dak még nem sziirtak senkinek sem szemet? Tiz
éve mdsrol sem szol az életiink, mint hogy min-
dent meg kell valtoztatni, ami 1989 elott tortént.
Az esetenként szdzmillios nagysdgrendii hang-
szerek elég komoly tételt képeznek kulturdlis
orokségiinkben és mégsem beszélnek roluk. ..

— Nem értem, miért, de azt a listat, amelyen
a szamon tartott hangszerek és mellettiik az
azokat haszndlok neve szerepel, jobban és na-
gyobb titokban 6rzik, mint az Angol Nemzeti
Bank aranykészletét. Nem tartom ugyanis va-
16szintinek, hogy nyilvdnossagra keriilés ese-
tén hirtelen felvdsarolndk ezeket a hangszere-
ket, hiszen draik gyakran egy kisebb intéz-
mény tobbéves koltségvetésével vetekszenek.

Téth Anna

Kozep Europai Zenei Fesztival

Ménesi Gergely braviiros beugrdsa, Soltész Agnes sikere a zsolnai fesztivdlon

Aprilis 9-15-ig rendezték meg Zsolndn a X. Ko-
zEép-Eurdpai Zenei Fesztivélt. A jubileumi iin-
nepségre kitlind zenekarokat és szdlistdkat hiv-
tak meg. Jomagam a zsliri munkdjdban vettem
részt, melynek feladata egy 32 éven aluli szdlis-
ta kivdlasztdsa volt, aki tovabbi fellépésekre kap
meghivast.

A nyit6 hangversenyen a zsolnai Szlovak
Szimfonikusok jdtszottak. Az egyiittes ez évad-
ban ilinnepelte megalakuldsdnak 25. évforduldjat.
Repertodrjukat a barokk, a klasszikus a romanti-
kus és a XX: szdzadi zene alkotja. Karmesteriik:
Leos Svarosky. A miisorban Beethoven: Promé-
theusz teremtményei, Haydn: No 100. Katona
szimfénia, Dvogdk: a-moll zongoraversenye
hangzott fel. A koncerteken viszonylag ritkdn
hallhat6 versenymi szolistdja Adam Skoumal
(cseh) volt, aki technikailag kifogdstalanul, he-
lyenként meglehetGsen keményen jétszott.

A masodik napon a konzervatdriumi hallgatok
orszdgos versenyén dfjat nyert hallgaték léptek
fel. Magdolna Frankova (oboa), Matej Arendarik
(zongora) produkciéja kiemelkedd volt. Aprilis
11.-én a Szlovak Kamarazenekar (Pozsony) adott
felejthetetlen estet. A Bogdan Warchal dltal
1960-ban alapitott egyiittes az egész vilagon is-
mert, 200-ndl tobb lemeziik jelent meg. A legki-
valobb szolistdkkal jatszottak mdr egyiitt, igy tob-
bek kozott Perényi Mikléssal is.

Ezen az esten Stamitz: G-dir Sinfonia,
Bruckner: Adagio, Schubert: A halél és a lanyka
hangzott el magdvalragadé elGaddsban, majd
Haydn: G-dir versenymi zongordra és hegediire
c. miive szdlalt meg. Szolistdk voltak: a 14 éves
Frantisek Janoska és testvére, a 15 éves Ondrej

Janoska. A kettdsverseny igen stilusosan hang-
zott el, a zenekar és a karmester nagyban segitet-
te a Haydn interpretaci6 sikerét. Mindkét szolis-
ta muzikalitdsa igen figyelemremélto.

Aprilis 12-én a Brno-i Kamarazenekart hall-
hattuk Jyri Mottl vezetésével. Az egyiittes
1977-ben alakult. Igen széleskorti repertodrral
rendelkezik és nagy szerepet jatszik a cseh ze-
nei életben. A miisor elsS felében Martinu: Sze-
rendd, Janacek: Szvit vondsokra c. mivét jat-
szottdk igen autentikus el6addsban. A misor
mésodik felében Soltész Agnes jitszotta Vival-
di : Négy évszak c. versenymiivét. A gyors té-
telek temperamentumos igen virtuéz elSaddsa,
a lassu tételek poétikus megszolaltatdsa, a toké-
letes Osszjaték a zenekarral teljesen magdval ra-
gadta a kozonséget, amelyet a szlinni nem aka-
ré vastaps is bizonyitott.

A fesztival tovabbi részében sz616 koncertek-
re Keriilt sor.

Végiil a zar6hangverseny kovetkezett. ElStte
azonban napokig izgalomban volt a Fesztival
Szervez$ Bizottsdga, mert megbetegedett Peter
Feranec, aki a kassai zenekart vezényelte volna.
Nagy kérdés volt, hogy kit tudnak taldlni ilyen
rovid id6 alatt, aki a szombati koncertet elve-
zényli. Ménesi Gergely az igazdn kitling fiatal
magyar karmester pillanatok alatt elvdllalta a
beugrdst. A Kassai Szimfonikus Zenekar 1968-
ban alakult. 1969-t61 Bystrik Rezucka a vezet6-
karnagyuk. Nagyon rovid id§ alatt nemzetkozi
hirnévre tettek szert. Szamos lemeziik jelent
meg. (Raff, Rubinstein, Waldetauf miivek). A
repertodrjukhoz tartozik az 0sszes ismert mi a
barokktdl a XX. szdzadig. Koncertet adtak is-

mert szolistdkkal és vendégkarmesterekkel. A
magyarok koziil Acs Janos, Héja Domonkos,
Ménesi Gergely dirigdltdk mdr Sket. Kiilfoldon
is tobb alkalommal felléptek: Bécs, Salzburg,
Prdga. Barcelona, Hong—kong voltak sikereik
helyszinei.

1998-ban Pavarotti volt vendégiik. majd sike-
res tunét adtak Mexikoban és az Amerikai Egye-
siilt Allamokban.

1998-t61 Tomas Koutnik pragai karmester a
vezetGkarmesteriik. Az elkovetkezd id&ben
részt vesznek a Kassai Tavaszi Fesztivdlon, és
szeptemberben az Orgonafesztivdlon. Ebben az
évben Békéscsabdn és Miskolcon is adnak kon-
certet.

A zsolnai fesztivdl zdr6hangversenyének els§
részében Beethoven: c-moll zongoraversenye
hangzott el, a szdlista Peter Toperczer és Méne-
si Gergely elSaddsdban. Kiilonosen a II. és III.
tétel karaktere volt igen jo. Ménesi Gergely
szuggesztiv dirigdldsa, a sz6listdval és a zenekar-
ral torténd tokéletes Osszhangja a zenei megolda-
sokat illetSen példaértékd volt. A csellista kapta
a zs(ri dijat. A mtisor befejezd szama: Mendels-
sohn: Olasz szimfénidja volt. A sodré lendiileti
inditast, a karmester hatdrozott intéseit és min-
den rezdiilését a zenekar hiven kovette.

A kozonség szlinni nem akar6 tapsa és
bravézasa méltd befejezése volt a Fesztivdlnak.
Ménesi Gergelyt 1j koncertmeghivdsok varjak.

A Fesztival szervezGi: a Szlovak Zenei Cent-
rum és képviseletében Dr.Viera Polakovicova
mindent megtettek az egyhetes rendezvény si-
keréért.

Dombiné Kemény Erzsébet
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Magyar muzsikusok a vilag vezetd zenekaraiban

Beszélgetés Varga Tamdssal, a Bécsi Filharmonikusok szolocsellistdjdval

Varga Tamds nemcsak Bécsben, Buda-
pesten is szivesen jdtszik. Vildgutazo mu-
zsikus hittel, egyéniséggel és gordonka-
tokkal. Most kezdi csak elhinni, hogy
mindez valosdg, hogy estérdl-estére a Bécsi

Filharmonikusokkal — muzsikdlhat  és
idonként szolistaként is koncertezhet veliik.
A csdszdrvdros rendszeres operaldtogato
kozonsége pedig mdr felismeri muzsikdld-
sdnak egyedi stilusdt, jdatékdnak csak rd
Jjellemzd karakterét. Varga Tamdsnak két
esztenddvel ezeldtt megvalosult egy dlma.
Jelenleg ugyanis a Bécsi Staatsoper és a
Bécsi Filharmonikusok szolocsellistdja.
Azt, hogy gyerekként miért éppen a gor-
donkdt vdlasztotta, mdig sem tudja meg-
magyardzni. A rddio gyermekkardban
énekld kisfiti hangszeren is akart tanulni,
ezért sziilei hegedii-szakra trattdk be. Egy
napon azonban Tamds azzal dllitott haza,
hogy & inkdbb csellozni szeretne. Szivesen
gyakorolt, szerette a hangszert, de igazdn
nagy inspirdciot az adott szdmdra, hogy
tizendt évesen megnyerte az orszdgos gor-
donkaversenyt. Ettol kezdve egyenesen
vezetett az utja a Zeneakadémidra, majd
az Opera- és a Rddiozenekarhoz. S aztdn,
1997 decemberében sikeres volt felvételi-
Jje a Bécsi Filharmonikusokndl is. A gor-
donkamiivész azota remekiil érzi magdt a
mindennapokban, s oriil annak, hogy egy-
re tobb lehetdséget kap arra, hogy szolis-
taként is bebizonyitsa tuddsdt. Persze,
azért idorol-idore hazajon, hiszen szdmd-
ra az is fontos, hogy rendszeres résztvevd-
Jje maradjon a magyar zenei életnek. Sot,

szivesen lépne podiumra itthon akdr tobb-
SZOT is.

— A vildg egyik legjobb egyiittesének a
tagja. Ezutdn mdr kevés dologra lehet vd-
gyakozni.

— Ez a pozici6 valéban zenekari ze-
nészként a csicsot jelenti. Az mar izlés
kérdése, hogy a Berlini, a New York-i
vagy a Bécsi Filharmonikusokat vélaszt-
ja az ember. En azért dontdttem a csi-
szarvaros mellett, mert ennek a zenekar-
nak megvan az a kiilonlegessége, hogy
operat és szimfonikus darabokat egy-
arant misordn tart. Mashol nem taldl
ilyen repertoart az ember. Mdsrészt pe-
dig Bécs nem esik olyan messze Buda-
pesttSl, nincsenek olyan nagy kulturalis
kiilonbségek, mintha a tengerentilt va-
lasztja az ember.

— Mi az, amit még szeretne elérni, meg-
valositani?

— Egyel6re magantton tanitok, a célja-
im kozé tartozik az is, hogy idével majd
oktathassak a Bécsi Zenemfivészeti F6-
iskoldn is. S persze, annak is 0riilok, hogy
egyre jobban szdmolnak velem, mint sz6-
listaval.

— Mindez hdrom évvel ezeldtt kezdd-
dott, amikor olvasott az osztrdak probajd-
tékrol. Komnyen rdszdnta magdt arra,
hogy probdra tegye tuddsdt a Bécsi Fil-
harmonikusokndl?

— Ugy gondoltam, ha adédik egy ilyen
lehet8ség, akkor ki kell prébalnom ma-
gam, még akkor is, ha nem nagyon hiszek
a sikerben. Raadasul sokaktdl, szamos
kollégétdl kaptam biztatdst. S azt is tud-
tam, hogy a legkozelebbi prdbajatékra
2005-ig, majd pedig 2012-ig kellene var-
nom, igy belevagtam.

— Milyen kovetelményeknek kellett
megfelelni?

— A prébajaték négy fordulébdl Allt,
els6ként életrajzot, és szoveges ajanlast
kellett benydjtani. A meghallgatds sordn
pedig hatalmas anyagtudasrdl kellett bi-
zonysdgot tenni, hiszen harom teljes csel-
I6verseny mellett harmincot zenekari sz6-
16t kellett vinni a probajatékra.

— A technikai tudds, biztonsdg mellett
hogyan kell ahhoz jdtszani, hogy valakit
elég jonal tartsanak a Bécsi Filharmoni-
kusok? Akad olyan dolog, ami miatt egy
magyar muzsikus eleve hdtrannyal indul
egy ilyen meghallgatdson?

— A prébajatékon nemcsak a szinvonal
volt a fontos, hanem a stilus is. Azt figyel-
ték legf6képpen, hogy az adott miihoz il-
leszkedik-e az interpretdlds hangvétele,
hogy az el6ad6 hogyan tagol, hogyan fra-
zedl. Bécsben nagyon lényeges, hogy a
muzsikdlds sokszinli, érdekes legyen,
hogy élland6an torténjen valami a zené-
ben. Nem elég a megfeleld technika, a ja-
téknak szine, karaktere kell hogy legyen.
Minél jobban meg kell prébalni kdvetni a
zeneszerz$ szandékdt. A dinamikai sok-
szinlségét kell megmutatni, s kicsit el-
menni az extrém felé. Olyan ez, mintha
valaki utcai smink helyett szinpadi arcfes-
tést hasznalna.

— A Bécsi Filharmonikusokndl is van-
nak szolamonkénti, pultonkénti meghall-
gatdsok?

— Nem, nincs ilyen. Az operael6addsok
el6tt azonban sokan kolesonzik ki az
adott darab kottdit, még akkor is, ha sza-
mukra j6l ismert miirdl van sz6. Illyenkor
napokkal az el6adds el6tt gyakoroljdk a
sz6lamukat. A Filharmonikusokndl ter-
mészetes, hogy a koncerteken mindenki a
lehetd legjobb teljesitményét nyujtja,
mert minden muzsikus gy érzi, tartozik
ezzel a nagynevl egyiittesnek és sajat
maganak. Hiszen ezért a szinvonalért be-
csiilik meg, tisztelik az egyiittes tagjait. A
probdkra mindenki ugy érkezik, hogy
tudja az adott darabot, s a kozos gyakor-
14s sordn a zenei szinekkel, a kifejezéssel
kell foglalkozni.

— Gondolom a kiilonleges, érdekes,
egyéni hangzdsban segit az is, hogy a Bé-
csi Filharmonikusokndl rengeteg kamara-
zenei egyiittes miikodik.

—Igen, az igényes hangzast, a frazedlast
illetéen ez is sokat csiszol a zenekar jaté-
kadn. Vondstriotl kezdve a 10-12 f6s
egylittesig rengetegféle formacidéban 1ép-
nek fel a tagok, nagyon sok dllandé vo-
nésnégyes létezik, s minden ilyen kezde-
ményezést tdmogatnak a Filharmoniku-
sok. A kvartettezés, kamarazas soran
ugyanis olyan kozos hangot, intondcidt
tudunk kialakitani, ami aztan a zenekari
produkcidknak is javara valik.

— Mdr maga az is gyonyoriiség lehet,
hogy az ember a bécsi Opera produkcioi-
nak részese.

— Ott valéban egészen madst jelent egy
»atlagos” el6adas.

20 JENEEKAR
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ZENEI KOZELETUNK

De persze, ezt az egészen magas szin-
vonalat is meg tudja szokni az ember.
Egyébként maga a zenekar ugy muzsikal,
hogy akdr egy atlagos karmesterrel is jo
produkci6 sziiletik, s az atlagnal rosszabb
estét csak egy rettentSen rossz dirigens
produkal. A bécsi Operahdzban is el6for-
dult mar, hogy karmesteri hiba miatt leallt
az el6adds 4-5 masodpercre, de ez a két
esztendd alatt csupdn egyetlen egy alka-
lommal tortént meg.

— Hogyan tudta a budapestinél joval na-
gyobb dalszinhdzi repertodrt elsajdtitani?

— Koriilbeliil a miisoron 1év6 darabok
felét jatszottam mdr Pesten, s a kollégdim-
nak koszonhetSen kialakitottunk egy
olyan rendszert, hogy nekem havonta le-
het&ség szerint csak egy Uj darabot kellett
jatszanom. A premiereknél pedig a tob-
biekkel egyiitt gyakoroltam én is az 4j
miiveket, igy aztdn szépen lassan megta-
nultam a repertodron 1évé operikat. Uj
betanuldsoknal ,,A” és ,,B” csoportpro-
bakkal kezdjik a munkat, s a késGbbi
szinpadi prébak sordn még a harmadik
sz6ldcsellista is lehetdséget kap a darab
betanuldsdra, igy aztan barmikor barhova
be tudunk allni. Fontos, hogy mindhéar-
man ismerjiik az teljes repertoart, hiszen
ha valamelyikiink turnén van, azért az
operdaban is jatszani kell. Az nagy szeren-
cse, hogy masfél szezonra elére tudjuk a
beosztasunkat, pontos préba- és elGadas-
rendet. En példaul mar mésfél hénappal a
Hallgatag asszony cimi Strauss opera
el6addsai el6tt tudtam, hogy én fogom jat-
szani majusban mind a két el6adast, igy a
felkésziilésre megfelelS idd 4llt rendelke-
zésemre.

— Milyen egyébként a munkabeosztdsa?

— A filharmonikus koncertekre 4ltala-
ban napi két prébank van, délelstt 10-t61
1/2 1-ig, majd délutan 1/2 4-t6l 6-ig. Jut
id§ arra, hogy az ember kipihenje magat
és délutan megujult erével kezdjen ismét
dolgozni. A pontossdg, precizitds a legin-
kabb jellemzd, s akarcsak az esti elGada-
sok, a prébak is hajszalpontosan kezddd-
nek. S éppen annyi préba van, amennyi
sziikséges, se tobb, se kevesebb. Rdaddsul
mivel egy egyiittes alkotja az Opera zene-
karat és a Bécsi Filharmonikusokat, min-
dig egyeztetve van, ki, mikor, hol és mit
jatszik. Nincs az a rohands, kapkodds, ami
a magyar allapotokat jellemezi. Bécsben
mindenre kényelmesen jut id6. Az ebéd-
sziinetiink példaul két és fél 6ra. Ot perces
ut vezet a Musikvereint6l az Operahdz-
hoz, s erre a rovid sétdra is egy 6ra id6t

hagynak. Egyébként egy évben harom-
szdz este gordiil fel a fiiggony a Wiener
Staatsoperben, s ehhez jonnek még a fil-
harmoniai koncertek. Nekem, szoldcsel-
listaként, havi tiz-tizenegy este kell jat-
szanom az operdban, ehhez 4tlagban ha-
rom préba tarsul, a Filharmonikusokndl
pedig 300-400 kozott mozog a szolgala-
tok szdma, aminek kb. felét, 2/3-4t jat-
szom.

— Mennyire erds a szakszervezet?

— Jol mikodik, de egyébként is a de-
mokrécia jellemzd a Bécsi Filharmoniku-
sokra. A szolgdlati id6 és a zenekari pozi-
ci6 alapjan alakul ki az, hogy ki melyik
pultndl il. Az elnokiink, egy hegedds, a
gazdasagi vezetdnk egy bracsds, a vezetd-
ségbe mindenkit a zenekarbdl véalasztunk.
Kozosen dontiink koncepcidrdl, reper-
toarépitésrSl, turnékrél. Az egyiittesnek
szazotven tagja van, s aki az operahdzban
jatszik, az a 3 év probaidS letelte utin
nagy valdészinliséggel teljes jogu tagja
lesz a filharmonikusoknak is. Egyébként a
demokracia, kozos dontések mellett a tek-
intélytiszletet jellemzd a zenekarra. Ha én
szblocsellistaként befrok valamit a kotta-
ba, tiz mdsodperc milva ez a bejegyzés
minden mogottem iil6 cselldomiivész kot-
tdjaban szerepel és a sziinetben senki sem
kérdezi meg télem, miért éppen a mellett
a megoldds mellet foglaltam allast.

— Gondolom, a kivdlo bécsi hangzdshoz
mesterhangszerek tartoznak.

— Valéban remek hangszereken muzsi-
kélunk, hiszen szamos instrumentumot az
Osztrdk Nemzeti Bank vésarol meg, s az-
tan ezeket az egyiittes rendelkezésére bo-
csatja és a zenekar fizeti értiik a biztosita-
si dijat. A Filharmonikusokndl a koncert-
mesterek hangszerei kozott akad két
Stradivari és egy Guarneri. En az egyik
kollégdmtdl kaptam kolcson egy ismeret-
len, valészinileg olasz csell6t. Minden-
esetre gyonyortien szol.

— Sokan azt mondjdk, a Bécsi Filhar-
monikusok kiilonleges, jellegzetes hang-
zdsa annak is koszonhetd, hogy csakis a
legjobb fdiskolai hallgatok koncertezhet-
nek veliik, akik igy hamar elsajdtitidk az
egyedi jatékstilust.

— Valéban, a kisegit6knek is prébajaté-
kon kell megfelelniiik, s erre a meghallga-
tasra minden sz6lam delegdl egy muzsi-
kust. A kisegiték koziil sokan tanulnak
valakinél a zenekarbodl, hiszen a zenekari
tagok jelent@s része oktat is. Ahogy beke-
riiltem az egyiittesbe, én is azonnal kap-
tam egy alkalmi, pedagégusi felkérést. A

Gustav Mahler Ifjusagi Zenekarndl vet-
tem részt a nyari koncertek el6készité
munkdjaban, ahol tobbek kozt Bartok: A
kékszakalld herceg vara cimi operdjat ta-
nulta be a zenekar, és én a csellészolam
sz6lamprébait vezettem.

— Ez alatt a két év alatt mennyire sike-
riilt beilleszkednie az egyiittesbe?

— Ugy érzem megszerettek, a kollégdk
kedvesek, s mar az egyiittes nagy részével
barati viszonyban vagyok. A zenekar leg-
kozepén iilok, igy jaték kozben mindenki-
vel konnyedén tudok kontaktust teremte-
ni. Egyébként az egyiittesben ©sszesen
hatan vagyunk magyarok.

— Milyen turnékon, vendégszereplése-
ken vesznek részt?

— Szinte havi rendszerességgel indu-
lunk egy-egy rovidebb, eurdpai turnéra,
amelyek dltaldban 4-8 nap hossziiak. Az
egylittes programjaban évente egy hosz-
szabb, két, két és fél hetes vendégsze-
replés is helyet kap. Ezek mind Filharmo-
nikus turnék, az Operahdzzal pedig ha-
romévente hdrom-négy hetet toltiink
Japanban. A vendégszereplések egyik ér-
dekessége, hogy juniusban André Previn
vezényletével a Bécsi Filharmonikusok
Budapesten adnak egy koncertet, a ma-
gyar millennium tiszteletére. Az egylittes
tiz év utdn 1ép ismét a magyar kozonség
elé. A hangversenyen én is muzsikalok, s
az est miisoraban a Haydn-, Brahms-kom-
poziciok mellett egy kortdrs mi is szere-
pel majd.

— A Filharmonikus koncert mellett mi-
kor hallhatja ont a magyar kozonség jdt-
szani?

— Most tavasszal két koncerten is itthon
muzsikaltam, régi kedves kollégammal,
Vashegyi Gyorggyel és egyiittesével, az
Orfeo Zenekarral a Zeneakadémidn ad-
tunk hangversenyt. Sajnos azonban az itt-
honi fellépések rendje még nem alakult ki
igazan. Bar régebben Budapesten az Ope-
rahdzi és a Radiézenekari munkdm mel-
lett gyakorta 1éptem sz6listaként is a podi-
umra és szinte minden zenekarral koncer-
teztem, most otthon mintha elfelejtkeztek
volna rélam. Vagy azt gondoljdk, a Bécsi
Filharmonikusok mellett nekem semmi
masra nincs idém. Mindenestre prébalom
eloszlatni ezt a tévhitet, hiszen ha tudok,
nagyon szivesen lépek pddiumra a hazai
kozonség elétt, s azzal is tisztdban vagyok,
hogy otthon mds gazsit tudnak fizetni,
mint a hatar tdlfelén.

Réfi Zsuzsanna
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Az Aranyi testverek

AR{iNYI ADILA (1886, Budapest — 1962. december 15. Firenze)
ARANYI JELLY (1893. mdjus 30. — 1966. mdrcius 30. Firenze)

Az Aranyi novéreket, Adilat (Adriennt),
Jellyt és a zongorista Hortense-t (Titit)
szoros kapcsolat fiizte Bartok Béldhoz.
Sajnos, lexikonjaink meglehetdsen sziik-
szavuan, vagy egyaltaldn nem irnak réluk,
a zenei lexikon (14sd: Fachiri, sziil. Aranyi
Adila, Bp., 1965. 1. kot.) tévesen kozli
Adila sziiletési évét.

Megtudjuk viszont, hogy nagybatyjuk
volt Joachim Jézsef, és hogy Barték Ara-
nyi Jellynek ajanlotta két hegedi-zongora
szonatdjat (keletkezési éviik 1921 és
1922), Ravel pedig a ,,Tzigane” koncert-
rapszodiat (1924).

Vajon ki lehetett ez a magaval ragadé
temperamentumd, gazdag eldadéi fantdzi-
dval rendelkezd Hubay-novendék, aki
ilyen jelentds zeneszerzoket ihletett meg
jatékaval?

Az Anglidba keriilt testvérekrdl Joseph
Macleod irt konyvet The Sisters d’ Ardnyi
(London, 1969) cimmel, de magyar nyel-
ven eziddig nem jelent meg réluk jelentd-
sebb irds. Tanulmanyunk ezt a hidnyt sze-
retné pétolni.

Az Aranyi testvérekhez kozel allé
Macleod hamisitatlan ,,negyvennyolcas”
hangvétellel kezdi az angol olvasék sza-
mara {rott ismertetdjét:

Magyarorszdg ma kicsiny orszdg, ak-
kora sincs, mint Anglia Wales nélkiil. De
egykor hatalmas eurdpai birodalom volt,
majd tobb mint szdz éven dt torok, késobb
osztrdk uralom alatt dllt.

Amikor az uralkodo, Ferenc Jozsef ma-
gyar kirdllyd korondztatta magdt a ,,Ki-
egyezés” sordn, ahogy a torténészek ezt
nevezik — mindossze tizenkilenc évvel
Adila sziiletése elott —, ez az engedmények
drdn létrejott Dual-Monarchia éppoly ke-
véssé volt a jo magyarok inyére, mint a ké-
sei Habsburg-idoszak dltal hdtrahagyott,
undok épiiletek, ahol a Habsburg hivatal-
nokok és csatlosaik logtak a magyar fovd-
ros nyakdn. Az iskolds gyerekeknek, mint
amilyen Adila is volt, megvolt a maguk
magyar szamdrfiil-mutogatdsa erre. ,,Az
uralkodo!” — éljeneztek, ujjaikat szelle-
mes tisztelgéssel homlokukhoz illesztve.
Aztdn ujjaikkal lassan lekiisztak orruk he-

gyéig, ott guinyosan babrdlva, s kozben igy
kidltva: ,,Magyarorszdg kirdlya!”

A felnotteknek is megvoltak a maguk
engesztelhetetleniil giinyos tréfidi. A ma-
gyar kdrtyapakli a hetessel kezdodik,
nincs benne ddma, viszont minden szinbol
van két filko. Ezek neveit szoktdk szavalni
az osztrak-magyar himnusz dallamdra, a
kirdly utdn hangosan rikkantva az dszt.
Csak a magyar nyelvben jelent az dsz egy-
ben disznot is.

Az elnyomads alatt él6 emberek lelkiikben
védelmezik meg foldjiiket. Ezt az irodalom-
ban, a zenében, vagy a festészetben taldlja
meg az ember, a helyi fejlodési sajdtsdagok-
nak megfeleloen. Magyarorszdg a zenében
taldlta meg: a népszerii ciganyzenében és a
kulturdlt eurdpai zenében is, amelyben a
XVIIL. és részben a XIX. szdzadban a bécsi
zene jdtszott uralkodo szerepet.

Az Ardnyi csaldd legéleterosebb tagja
apai dgon Lajos nagypapa volt: nemes
Hunyadvdri Ardnyi Lajos. Nemesi elone-
vét nem haszndlta, csupdn — osztrdk min-
tdra — a ,,von” szocskdval jelezte, hogy
,,JO” csalddrol van szo...

Lajos nagypapa szenvedélyes hazafi
volt, a pesti egyetemet igazgatta. Igen fu-
ra ember volt. Minthogy széleskorii isme-
retekkel rendelkezett a kiilonleges dolgo-
kat illetoen, amikor az egyik fia ot éves ko-
rdaban, vizfejiiségben meghalt, ebben is in-
kdbb az ,esetet” ldtta, s kevésbé a gyer-
meket. Az elkotelezett tudos sajdt keziileg
balzsamozta be a testet és az egyetemnek
ajdndékozta. Evekkel késobb, egy iskolai
miizeumldtogatds alkalmdval Adila és
Hortense a nagy megdobbenéstol felsi-
koltva ldttdk torzsziilott kis nagybdcsiju-
kat egy iivegvitrinben, széken iilve, korii-
lotte gyermekjdtékokkal.

Sajatos antiszemitizmusdra jellemzd,
gyakran hangoztatott megjegyzése volt a
zsidokkal kapcsolatban: ,,Ha mar nem le-
het kipusztitani dket, akkor mér jobb be-
hazasoddssal felhigitani a vériiket, mig az
majd teljesen elttinik””. Es cselekedett.

Feleségiil vette a magyar zsid6 csalad-
bdl szarmazé Joachim Jézsef hegedlimii-
vész Johanna nevi testvérét, akinek korab-

bi hazassagabol mar volt két fia. Lajos ke-
resztény hitre téritette oket, mindkettobdl
papot nevelt, akik a piaristdkndl tanitottak.

Harom fidnak jellegzetes magyar neve-
ket adott: Arpad, Zoltan (5 kordn meghalt)
és Taksony. Taksony lett a harom ledny-
testvér apja. Budapest renddrkapitdnya
volt.

A fenti koriilmények ismerete némi
tdmpontot jelent szdmunkra az Ardnyi
Taksonyékhoz 6t éven keresztiil bejaratos
Barték Béla 1902 marcius 24. utdni na-
pokban, majd pedig november 19-én,
édesanyjahoz, Pozsonyba irt leveleinek
értelmezéséhez (lasd: Bartok B. csaladi
levelei, Bp., 1981., 60. és 76. lap):

...A  mdsik tanitvdinyom  Ardnyi
Hortdnsz, egy 15 éves ledny. Ardnyi rend-
orkapitanynak a lydnya, a kinek I évvel
idosebb novére Adrienne (megj.: Adila) a
zeneakadémidba jdr, onnan ismer engem
és felszolitott, hogy tanitsam hiigdt. Szinte
sajndltam, hogy ezeknél is 3 frtot kérek
egy ordért; mert egyszeriibb viszonyok
kozt élnek. Végre egy keresztény tanitvd-
nyom is van! Kiilonben ez a ledny az aka-
démidra késziil, tehdt komolyan veszi a
dolgot, eddig is jo tandrai voltak, tehdt ke-
vés faradsdagom lesz...”

Hm! mibol kovetkeztetted azt, hogy
»azok az Ardnyiék miivelt emberek«; hon-
nan gondolod, hogy kedves és miivelt em-
berek?! Taldn mert engem meghivtak,
vagy mert francidul beszélnek, vagy pedig
mert miivészek (helyesebben miivészno-
vendékek) jarnak oda?! Mert sok miivész-
novendéket nem lehetne legjobb akarattal
sem miiveltnek, vagy kedvesnek vagy fi-
nomnak nevezni.

Azért persze én nem mondok semmit,
csak csoddlkozom, mibol kovetkeztetsz te
ilyeneket. A meghivds nem muilt, hanem
Jjovo vasdrnapra szolt. Mindamellett én
hétfon odamentem, hogy pontos értesiilé-
seket szerezzek arrol, miféle mulatsdg lesz
az. Az Ardnyi ldnyok, tigy mint Titi és
Adila most, mikor mdr nem mint »Tandr
Ur« jéttem hozzdjuk, roppant vigaknak
mutatkoztak, s majdnem felforgattik az
egész hdzat! Azzal a reménnyel kecsegtet-

22 JENEEAR

VII. EVFOLYAM 2. SZAM



ZENETORTENET

tek, hogy vasdrnap még nagyobb lesz a
felfordulds. No hdt erre kivdncsi vagyok, s
ezért el is megyek. Ok ditaldban véve meg-
lehetosen kiilonboznek eddigi Jew (megj.:
zs1d0) ismeroseimtol: 1.) mert egyszeriien
tartjdk a hdzat. 2.) mert antiszemitdk. Ezt
ugyan nem értem, hogy miért teszik, mert
hiszen ugy tudom Joachim is szemita...”

Egy gazdasagi valsdg alkalmaval az
Aranyi csalad elvesztette vagyonat és Ara-
nyi Lajosné Anglidban €16 egyik batyjatdl,
egy Henry Joachim nevii iizletembert6l
kért kolesont, aki ha nem is bokezien, de
kiildott némi pénzt.

Nehéz évek kovetkeztek, amit a lanyok
sziiletési helyét nyomon kovetve is érzé-
kelhetiink. Adila még az Andrdssy uton
sziiletett, ahol nyaranta kellemes akdacillat
toltotte be a kerteket. Titi (imadtak a bece-
neveket, az anyuka, ,,Toto” csak Jellynek
legaldbb tizennégy becenevet adott) mar
egy mellékutcdban, a kellemes, bar kevés-
bé eldkeld Sziv utcdban sziiletett, Jelly pe-
dig a még kevésbé elokeld Wesselényi ut-
caban, ahol nem volt kert.

Mivel Aranyiné otthonosabban mozgott
a francia nyelvben, mint a magyarban,
Adilanak és Titinek ez lett az anyanyelve,
de a csalddban magyarul beszéltek.

Aranyiék francia nyelvtuddsa kiilon
vonzerdt jelentett a fiatal Bartok szdmara.
A mar emlitett meghivassal kapcsolatban,
egy masik, édesanyjanak irt levelében
(1asd: Bartdk breviarium, Bp., 1974., 35-36.
1.) ezt olvashatjuk:

»A hétnek valamelyik napjdn tortént,
hogy Ardnyiék bardtsdgosan felszolitottak,
amikor ott egy kis, fiatal zenészekbol dllo
tdarsasdag van. Ott van pl. Kerpely (mosta-
ndban a legjobb gordonkds az akadémid-
ban ), Sabathiel »hegediimitvész« (tavaly
nyerte el a diplomdt), stb. (Megj.:
Sabathiel Rezsd hdrom év miilva lett az
opera koncertmestere, ldsd: A Budapesti
Operahaz 100 éve, Bp., 1984, 529.1.) En
nem tudom még, elmenjek-e vagy sem.
Egyrészt félek a »tdrsasdg«-tol; mdsrészt
pedig elég keservesek voltak eddigi vasdr-
nap délutanjaim, melyeket egyediil toltot-
tem el; s aztdn ez nem olyan tdarsasdg, mint
a zsuros, vagy estélyes. Harmadrészt ez az
Ardnyi familia igen érdekes: eloszor mert
kozeli rokonsdgban van Joachimmal (az
Ardnyi lednyok papdjinak mamdja
Joachimnak testvére volt), mdsodszor,
mert ebben a csalddban soha német sz0
nem hangzik fel, egyszeriien mert egy csa-
lddtag sem tud németiil. Ebben a tekintet-

ben taldn nincsen pdrjuk. (Német helyett
francidul tudnak)...” (Megj.: a meghivas
november 23-ra sz6lt, Ardnyiék a Szovetség
u. 43. II. emelet 13-ban laktak akkoriban.)

Arényi Taksony aprélékos médon tiszte-
letben tartotta az illemszabdlyokat, a bevett
szokasokat. Ha valamelyik ldnya tdrsasag-
ban keresztbe tette a labat, odanézett és Os-
szevonta a szemoldokét. Ez elegendd volt.
De ha valamelyikiik beteg lett, leirhatatla-
nul kedves és gyongéd tudott lenni (“‘egy
szent”, ahogy Jelly mondta réla), csalddja
nagy tisztelettel nézett fel ra. Tudott szigo-
rd lenni, és eldfordult, hogy kijott a sodra-
bdl. Macleod igy ir réla (i.m. 18-19. 1.):

Egyenes ember volt. Ha ujdonsiilt ldto-
gato érkezett, néha igy mutatta be Jellyt:
,,O a legkisebb ldnyom, a legcsinydbb és
a legjobb.” De ha valamilyen eroltetett
tréfa hangzott el, figyelemre se méltatta...

Ennek hatdsdra Jelly igyekezett jo lenni,
ugyanakkor — gyermeki logikdval — sikeriilt
elhitetni magdval, hogy cstinya, mely véle-
kedés egész életében végig kisérte, anélkiil,
hogy mdsok osztoztak volna ebben a véle-
ményben. Ekkor még gyermeki szenvedély-
tol dthatott, szinte szldvos szépség volt,
eroteljes arccsontjai mogott perzselo sze-
mekkel. Két testvére kimondott ,,s7épség”
volt, gyermekkordban Adila annyira, hogy
az utcdn megfordultak utdna.

Taksony, az apa konnyen elérzékenyiilo
ember volt, vagy legaldbbis jobban kimu-
tatta érzelmeit, mint bdjos felesége. Egy-
egy eloadds alkalmdval, amit nagy dtélés-
sel kovetett, idonként szeme elé tette ope-
rai ldtcsovét, hogy konnyeit elrejtse...

Adila 6rokolte apja egyenes jellemét.
Néha 6 is diihbe gurult, kiilondsen, ha ész-
revette, hogy valaki rdszedte ot, vagy vala-
melyikiiket. Belso félelemérzete révén ha-
tarozott, erds jellemiivé vilt, de egyébként
jokedélyi és tréfalkozo kedvi volt. Hirte-
len természet, szeretett sokat beszélni,
gyakran kiilonosebb megfontolds nélkiil.
Magaval szemben egész életében elony-
ben részesitett masokat és ez hegedijaték-
dra is nagy mértékben kihatott. Ezt a tulaj-
donsdgat anyjatol orokolte.

Edesanyjuk kicsiny, viddm és szellemes
volt, gyermekeinek szentelte egész életét,
a nehéz években lemondva minden luxus-
rél, hogy gyermekeit jol 6ltozotten jarat-
hassa. Bar a csalddon beliil 6nmegtart6zta-
t6 volt, és a hattérben maradt, nem mon-
dott le az emberek tarsasdgardl. Ehhez til-
sdgosan eleven, élettel teli személyiség
volt. Az dsszejoveteleken, barmilyen von-
z6ak voltak ldnyai, mindig elragadtatott

tarsasag ilte koriil, és sziporkdzé szelle-
messége, lendiiletessége a vendégségek
alkalmdval vardzslatos emlék maradt lea-
nyai szamadra egész életiikre.

Titi (Hortense) is lemondo volt, de mas
okbol: nem volt képes hinni 6nmagéban, s
ezzel belso félelmének okava valt, ami ze-
nélésére is kihatott. A harom lany kozott &
volt a legbonyolultabb személyiség, heves
vérmérséklettel és ideges szorongdsokkal.
Egyébként, nyugodt lelkidllapotban & is jo-
kedvi és szorakoztatd volt, és amikor a 1a-
nyok felndttek, ot tartottak a legszebbnek.

Jelly sziiletésének pillanatatdl igen ben-
soséges kapcsolatot alakult ki Jelly és
Adila kozott — irja életrajzir6éjuk, Macleod.
Adila puszilta meg eldszor, 0 tette polyaba
sziiletésekor, 0 fektette le a masik szoba-
ban, még mieldtt édesanyjuk lathatta vol-
na harmadik lanyat — és nem fidt, mint
Taksony remélte. Ez a kolcsonds vonzoé-
das és rendkiviili rokonszenv egész életii-
ket végigkisérte.

Aranyiék nem tartottak kocsit, a varosi
kozlekedést vették igénybe. Nydron szive-
sen hajokdztak a Dundn, télen pedig a Va-
rosligetbe jartak korcsolyazni.

Jelly az allatkertben kapta a nevét. Afri-
kdban, a guineai 6bolben akkoriban valt
fiiggetlenné egy kis dllam, Dahomey. Fran-
ciaorszag 1892-ben tdmadast inditott elle-
ne, majd eliizte kirdlyat. Egy tiltakozé pro-
paganda-misszi6 jarta Eur6pat és érkezett a
budapesti allatkertbe, ahol bemutatdt tartot-
tak. Adila, Titi, mds gyermekek és daddik
Osszebardtkoztak a tdrsasdggal, amelyben
egyik kedvenciik egy dahomey-i leany, Jeli
volt, aki allitélag a kirdlyi csaladhoz tarto-
zott. Bar Taksony harmadik lanya még nem
sziiletett meg, ettdl kezdve ezzel a becenév-
vel illette a kis jovevényt, aki aztdn sziiletése-
kor hivatalosan is ezt a nevet kapta.

Jelly gyermekkordban
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Adila és Titi 8 éves koruktol iskoldba
jartak, de Jellyt édesanyja tanitotta otthon,
négy éven at. Csak vizsgdzni kellett be-
mennie az iskoldba, ahova ilyenkor apja
egyik nagy zsebkenddjével felszerelkezve
indult el, hogy konnyeit abba torolje. A ta-
nulds nem az & esete volt. Sziilei elhata-
roztak, beadjak egy kozeli maganiskolaba.
De csak tiz napig jart oda, s ezt az idot is
javarészt a WC-ben toltotte, sirva. Végiil —
kétségbeesésében — egyediil hazaszaladt,
és sohasem ment vissza.

Sziilei igy gondoltik, legjobb, ha muzsi-
kus lesz, gy, mint ndvérei. Bar hivatalos is-
kolaztatasa ezzel véget ért, onképzés révén
nem csekély kultdrdt és ismeretet szerzett
meg, és ndvéreihez hasonléan mindig kertil-
te, hogy zenei szakbarbdr valjon beldle.

Minthogy a zenélés természetes része
volt az Ardnyi csalad életének, mar senki
sem emlékezett rd, miért és mikor vette
kézbe Adila a hegediit. Lehetséges, hogy
Joachim Joézsef rokoni ldtogatdsa adott
0sztonzést ehhez.

A csaladban kisebb-nagyobb tehetség-
gel mindenki zongorazott, még Taksony is
szeretett kalimpdlni rajta, ndla jobban zon-
gorazé felesége bosszisagara, de emellett
cimbalmon is jatszott.

Bartok 21 éves, sdpadt, szemérmes ze-
neakadémista, amikor jarni kezd a csalad-
hoz, hogy zongoradrdkat adjon Titinek.
Macleod igy ir errdl (i.m. 26. lap):

A Bosendorfer hangversenyzongora a
nappaliban volt, és az ajto iivegén keresz-
tiill, ami az ebédlobol nyilt, Adila és Jelly
egy széken iilve grimaszokat vdgtak és
cstifolodva gesztikuldltak az ordk alatt,
hogy amikor Bartok felnézett, és fel kellett
néznie, zavarba jott és nem tudta, hovd
bujjon. Torékeny fiatalember volt, és Adila
néhdny éven keresztiil gyakran ldtta, amint
csupdn egy pohdr tejet fogyasztott az étke-
zések alkalmdval. (Megj.: Adila Fachiri
Bartékrél, 1955 jlnius 23-4n, az
International Cello Centerben tartott elo-
addsa alapjan, 14sd: Macleod i.m. 295.1.)

Bartok Béla 22 éves kordra fiilig szerel-
mes lett Adildba és képeslapokat kiildoz-
getett neki. Némelyiket azokbol a vdrosok-
bol, ahovd éppen ment, Berlinbol és Po-
zsonybol; legtobbjét Budapestrol. Néme-
lyik vicces volt: ismert személyekrol ké-
sziillt  karikatira-sorozat  La  Lune
Journalista cimmel. Kardcsonykor virgd-
csot készitett neki hdrom dgacskabol, pi-
ros papirra ragasztva és voros szalaggal
egy levelezolaphoz rogzitve. A legtobb la-
pon a carte postale nyomtatdst tintdval dt-

hiizta, és a levelezolap feliratot irta be he-
lyette: mert Bartok nagy hazafi volt. A la-
pon odébb mintha egy gumibélyegzovel dt-
bélyegezte volna a francidt.

Szerelmes iidvozlolapjai némelykor ze-
nei jellegiiek voltak. 1902-ben egy rovid
hegediiduot kiildott, a kotta tokéletesen ol-
vashato, tiszta kézirdsdval egy kozonséges
levelezolapon. A rdkkdnon ezen formdjd-
ban, vagy nevezziik inkdbb per recte et
retro (megj.: raktiikor) kdnonnak, a mdso-
dik hegedii szolama a sz0 szoros értelmé-
ben forditva helyezkedik el: ez az elso he-
gedii szolama, ha lefelé forditjdak. A képes-
lap megforditdasdval ugyanaz a hang adja
a mdsik szolam hangjdt is.

Az Adila szdmdra készitett duo, amit Bartok
egy levelezblapra irva kiildott el 1902-ben.
(A kottalap megforditdasdval a mdsik szolamot
kapjuk.)
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Ugyanebben az évben — miutdn hallotta
Adildt egy koncerten — hodolatként egy
hosszabb darabot kiildott szolohegediire,
hdrom képeslapot egymdshoz fiizve. Adila
megtanulta ezt, ujjrenddel és vondssal ldtva
el: de hogy akkor csindlta-e ezt, vagy fél év-
szdzaddal késobb, amikor elso izben nyilvd-
nosan eloadta, nem tudom. Bizonyos, hogy
Bartok érdeklodése til ment azon, ahogy
egy rajongo érdeklodhetett Adila fejlodése
irdnt. »Kitartoan gyakorol?« — irta
,»sepriinyéllel verem el, ha nem.«

E képeslapok egy részét a szokdsos mo-
don kiildte el: de ha éppen gy hozta a
kedve, némelyiken elore irta a vdrost, utd-
na Adila nevét, aztdn az utcdt és a hdzszd-
mot, »mivel« — mondja Jelly némi elfogu-

latlan gyengédséggel, »Béla mindig kii-
lonbozni akart mdsoktol.«

Az eleven Adila kedvelte ot, de nem volt
szerelmes bele; és a dologbol nem lett
semmi. Bartok sohasem felejtette el, bdr
legkevesebb két mdsik hegediisbe is szerel-
mes lett élete sordn. Egyik a The
Observer-ben megjelent levél szerint
(1963. augusztus 18.) Geyer Stefi, Hubay
magyar tanitvdanya volt a zeneakadémidn,
aki két évvel volt Adildndl fiatalabb, és
akinek elso, haldla utdn kiadott hegedii-
versenyét irta. A harmadik Jelly volt...

Bartok ot éven dt csaknem minden nap
Jjott az Ardnyi-hdzba, mint tandr és bardt,
részben Adila miatt, részben a Joachim-
féle kapcsolat miatt, részben pedig — amint
Halsey Stevens mondja (The Life and
Music of Béla Bartok, London, 1953.,
14.1.) —, mivel ok teljességgel visszautasi-
tottdk, hogy németiil beszéljenek, és Bar-
tok bimbozé nacionalizmusdval rokonér-
zelmeket tdpldlt irdntuk... Bartok fiatal ze-
neszerzoként mdr kezdett ismert lenni, és
hazafias és egy kicsit straussos szimfoni-
kus kolteményét, a Kossuth szimfonidt
1904 janudrjdban mutattdk be Budapes-
ten. A mii némi botrdnyt okozott hivatalos
korokben, hogy giiny tdrgydvd tette a né-
met nemzeti himnuszt.”

Szathmary Lajos 1945-51 kozott Salz-
burgban élt, majd az Egyesiilt Allamokba
emigralt, és ott kezdte gy(jteni a Bartokkal
kapcsolatos dokumentumokat. Barték hala-
lanak 50. évforduldjan ,,Bartok-Bartokrol”
cimmel, a ,,Szivarvany” irodalmi, m{ivé-
szeti és kritikai szemlében (Chicago-Buda-
pest, XVL. évf. 47. szam, 1995/3) tobb leve-
let is publikalt gazdag gytjteményébdl.
Van ezek kozott egy hortobagyi haldsz-
kunyhokat abrazold, Adilanak kiildott ké-
peslap, aminek aljara kottdzta Barték a
Himnusz elsd nyolc titemét. A datum 1903.
marcius 27., a cimzés: Szovetség u. 43. 1L
emelet 13.

Az aldbbiakban a gy(jteménybdl azt a
levelet kozoljik, amit Bartok 1905. de-
cember 14-én kiildott Ardnyi Adildnak,
Bécsbal:

Bécs, 1905. dec. 14.
Gersthoferstr. 57

Kedves Adila

Ezer bocsdnat, hogy soraira még csak
most felelek! Isten volna — ha volna — meg-
mondhatdja annak, hogy igazdn nem sze-
retem az ilyen udvariatlansdgot, s hogy
mennyire szerettem volna mdr elobb vdla-
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szolni, — de oly rengeteg sok dolgom volt
utobbi idoben, hogy azt sem tudtam, mihez
fogjak elobb. En legnagyobb sajndlatomra
nem jdtszhatom Pozsonyban szondtdmat,
még pedig azért, mert mdr amiigy is két-
szer jdatszom idén Pozsonyban: jan. 10-én
és jan. vége felé. A pozsonyi kozonség
szornyen kényes és megbocsdthatatlan el-
bizakoddsnak, tolakoddsnak mindsitené,
ha harmadszor is podiumra lépnék.

Helyettem szivesen jdtszand a szondtdt
egy bardtom, ki tandr a bécsi konzervatori-
umban. Bdr én igazdn nem ajanlandm Ma-
gdnak ezt a szamot. Higgye meg, hogy 1igy-
szolvdn az egész kozonség unatkoznék en-
nél a muzsikdndl (hiszen még Bpesten sem
tetszett);, mdr pedig ne akarja ezt egy mii-
vész sem elérni! A kozonséggel — ha nem is
mindendron — de lehetoleg jo ldbon kell
dllni. Nekem ugyan nagyon hizelegne az,
ha egyszer-mdsszor mds valaki is jdtszik
engemet, nem csak mindig sajdat magam.

De a Maga érdekében e szam elejtését
tandcsolndm. A ,,filharmonikus” zenekar
szerencsésen mégis megalakult, sot mi
tobb, mdr adott is hangversenyt.

Tudja mi volna jé? Irjon Koszov dr.
karmesternek (Sopron), a ki az itteni kon-
certek dirigense, mellékeljen egy pdr
bpesti kritikdt, esetleg Hubay t. iirnak va-
lami ajdnlo sorait, s kérje ot arra, hogy
egy itteni ,filharmonikus ,, estélyen mint
szolista felléphessen. (Persze honor! nél-
kiil, mert 1igy hiszem, ezek nem igen tud-
nak fizetni). Ha 4-5 napra a fellépése utdn
adja itteni hangversenyét mindenesetre
1t0bb érdeklodésre szdamithat.

Tehdt viszontldtdsra Budapesten! Ugy-
e eljon a jan. 5-i koncertre, s ha igen kon-
cert végén a miivész-szobdba?

Addig is sokszor tidvozli Magdt is, ked-
ves hozzdtartozait is

Bartok Béla
Boldog tinnepeket stb. ;

»De lehetett még egy oka az Ardnyi
hdzhoz fiizédo kapesolatdnak. Erdekelte
Nagy-Britannia, és sokszor esett sz0 ndluk
Britannidrol. Ekkor volt a bur hdbori,
vagy éppen ezt kovetoen. (Megj.: az angol-
bur habord 1899 oktéberében, tehat ponto-
san Barték zeneakadémiai tanulmdnyai-
nak megkezdése idején kezdodott, és 1902
marciusdig hizédott el. Hogy ez Bartdkot
is foglalkoztatta, azt édesanyjdnak {rott,
egyik levelébdl tudjuk: ,,..Mit szdlsz a
szegény burok sorsdhoz? Vagy tin még
most sem érdeklodol ez irant...”, lasd:
Demény: Barték B. levelei, II. kot., 21.1.)

Bdr Ardnyi Taksony angolbardt volt, sok
mds, gondolkodo eurdpaihoz hasonléan
nem tudta megbocsdtani az indokolatlan
brit agressziot... De valaki felemelte a sza-
vdt a Sziv utcdban Britannia mellett:
Adila... Adila imddta Anglidt. Még akkor is
szerette, ha annak politikusai hibdt vétettek,
amint az gyakran megtorténik holgyek és
férfiak kozott. Nem tudta megfogalmazni
ennek okait. Egyszeriien csak akart, vd-
gyott, sziiksége volt rd, hogy Anglidba men-
jen. Es hogy igy tortént, ez foleg nagybdty-
Jjdnak, Joachim Jozsefnek volt koszonheto...
A novéreknek mesélték, hogy 1870 koriil,
amikor édesapjuk koriilbeliil 10 éves fiti
volt, Joachim és Brahms Budapestre jottek
koncertezni, és mindhdrman elmentek a
Hungdridba vacsordzni, ami elegdns étte-
rem volt, ahol a fovdros legjobb cigdnyze-
nekara muzsikdlt. Joachim és Brahms hall-
gatta oket, Brahms elott egy soroskorso volt
az asztalon. Kisvdrtatva otthagytdk a nagy
asztalndl 1évo tdarsasdgot és dtiiltek egy ki-
sebb asztalhoz, kozelebb a zenészekhez,
hogy jobban halljdk oket. Csendben iiltek,
keziiket a homlokuknak tdmasztva, csak a
hallgatdsra dsszpontositva...”

Adila Budapesten

Adila Hubay Jendnél, Joachim noven-
dékénél tanul a zeneakadémian. Az 1902.

évi akadémiai értesitd szerint Adrienne
(Adila) a hegedii fotanszak masodik oszta-
lyat végezte Hubayndl, Hortense a zongo-
ra elokészitd harmadik osztilyat Szendy
Arpadndl, a kis Jelly pedig a hegedii elo-
készitd masodik osztdlyat Griinfeld Vil-

mosnal, akinél Adila is tanult, mieldtt
Hubayhoz kertilt.

Adila elsd nagysikert fellépésére 1900
augusztusdban keriilt sor a Fiume melletti
Crickvenica-ban, ,,a kdzonség bamulattal
hallgatta”, irja a Budapesti Hirlap tuddsi-
téja 1900 augusztus 11-én, megjegyezve,
hogy ,.egy napon, sdt hamarosan szenzici-
ot fog kelteni gyonyord jatéka.” Itt Bériot
»Scénes de Ballet”-jét jatszotta.

Novemberben egy Bériot versenymiivet
jatszik Vécott, nagy sikerrel. Két évvel ké-
sobb Kecskeméten 1ép fel, ahol Guszti, a
pap-nagybdcsi iskolaigazgatd, igy az egész
csalad leutazik a hangversenyre. A Zene-
baratok Egyesiilete altal rendezett koncer-
ten tobbek kozott Wieniawski Legenda c.
mivét, két Hubay-darabot és Schumann
Traumerei-jét jatssza egy régi velencei
mester, Francesco Gobetti altal készitett
hegediin. ,,Mar nagyon figyelemre mélté
technikdja van” — frjdk rdla. ,,Kiilonleges
jelleget ad jatékdnak vondkezelése, ami
oly fontos és sajnos! ezt a mai hegediisok
nagy része elhanyagolja.” (Macleod, i.m.
42.1)

1901-ben Adila Kérmocbanyén jatszik,
Hortense kiséri zongoran (Paganini: M6-
zes fantdzia, Hubay: Magyar Rapszddia,
Bazzini: Mandk tanca).

1906 januar 17-én Bécsben Iép fel és a
Wiener Fremdenblatt janudr 19-én ezt irja
a koncertrdl:

Tegnapelott este az Ehrbarsaalban egy
nagy jovo elott dllo, fiatal hegediissel is-
merkedtiink meg. Adila von Ardnyi
Joachim unokahiiga, és vigy tiinik, red hul-
lott nagybdtyja isteni tiizének egy szikrdja.
Amennyire elso fellépése alapjdn megitél-
hetjiik, jdtékdnak jellegzetes vondsa hang-
képzése — amely meleg, mély érzésekkel te-
li, majd mdsszor az izzdsban lévo tempera-
mentum ldngjai tornek elo belole. Beetho-
ven hegediiversenyének utolso tételében a
fiatal hegediis kiizdott temperamentumd-
val. Egycsapdsra meghdoditotta a mijvet...
Uj, érdekes, igazdn friss és meggydzé tol-
mdcsoldsa volt ez a versenymiinek, annak
ellenére, hogy eltért a hagyomdnyoktol.”

A kritikus részletesen ir hangjar6l Bach
»Air’-jében és Godard ,,Adagio”-jaban,
kiemelve a végén a ritartando-t, ,,amit csak
az tud igy eljatszani, aki telve van muzika-
litdssal.” Hubay Zephyre-je és Schumann
Traumerei-je jatékanak lélekkel teli olda-
1at, Sarasate Spanyol Téancai pedig virtuo-
zitdsat mutattdk meg — irjak rola.

Némi szemrehdnyast is tesz a beszamo-
16: ,,Kdr, hogy piros-fehér-zold szalag volt

VII. EVFOLYAM 2. SZAM

IENEKAR 25



ZENETORTENET

a borostydn koszorin, amit dtadtak neki”
a hangverseny utdn, a koncertet kovetd
vad 6rommamorban.

Adila 1906-ban zeneakadémiai diplo-
makoncertjére késziil. Macleod (i.m. 44.1.)
igy ir errdl:

A miivészdiploma megszerzéséhez a
Jjeloltmek tobb koncertet kellett tudnia ki-
viilrol, és tiz nap alatt megtanulni egyet,
amit — mint ismeretlen miivet — kivdlasz-
tottak neki. Bartok Béla elvitte Adildt egy
zenemiikereskedésbe és megvdsdrolta neki
az osszes, kaphato hegediiversenyt. (1asd:
Adila Fachiri eldadéasat, International
Cello Centre, 1955 jinius 23.) De nem
ezek koziil vdlasztottak. A Joachimnak
irott Dvogak hegediiversenyt kapta.
Tartini Ordogtrilla szondtdjdt is kellett
Jjdtszania, amihez Bartok kiildott neki egy
képeslapot, ami kisgyerek-arcokkal volt te-
le. »Szdmolja meg ezeket a kis nyiiveket« —
irta. »Ha pdros szdmot ad ki, jol jdtszik.
Ha pdratlant, nem jdtszik jol.« De a képes-
lapon tobb mint otszdz van beloliik, és né-
melyik olyan pici, hogy lehetetlen ponto-
san megszdamolni. Ugy ldtszik, pdros szd-
mot adtak ki.”

A sikeres diplomakoncertet kdvetden
Adila egy 1736-ban késziilt Balestrieri-he-
gediit kap. (A Balestrieri testvérek,
Tommaso és Pietro Cremondban miikod-
tek, Tommaso 1757 utan Mantuaban.)

Adila még 1906-ban fellép a Bosendor-
fersaal-ban, ahol Joachim és valamennyi
szakmabeli is megjelenik. Grész Séandor
impresszarié szerzodést akar ajanlani Adi-
lanak, de Joachim kozbelép és széttépi a pa-
pirt. Egyeldre gy latja jonak, ha Adila ndla
tanul tovdbb. Adila Berlinbe megy,
Joachim haza kozelében lakik egy penzid-
ban, de 1ényegében Joachim ,,bentlakdsos”
novendéke.

De lassuk, hogyan kezdddott Jelly he-
gedds pélyafutdsa (Macleod, i.m. 46.1.):

., Egy napon Adila Budapesten, amint ép-
pen befejezte tanulmdnyait Griinfeld osztd-
lydban és Hubayhoz keriilt, addigi tandra
elvitte Zimmer hangszerboltjidba, hogy Uj
vonot vegyenek. Jelly veliik ment. Akkor volt
Jelly nyolcadik sziiletésnapja (megj.: 1901
mdjus 30-4n) és egy zacsko édességet tartott
a kezében. Osztol az akadémidn késziilt zon-
gordt tanulni. Amikor Griinfeld megldtta a
kezeit, meglepodott. »Ennek a gyereknek« —
kozolte, »hegediit kell tanulnia, nem zon-
gordt«, mivel 1igy ldtta, a természet erre te-
remtette kezeit. Jelly ezt lelkesen fogadta és
a csaldd beleegyezett: igy a még hdtralévo
nydri sziinetben Adila megmutatta neki, ho-

gvan kezdjen hegediilni, és 6 gyakorolt hat
héten keresztiil, mint egy megszdllott.

Ezt kovetoen meglehetosen szigori fel-
tételekkel felvételi vizsgdt kellett tennie,
mivel a pdlydzokat valamennyi, zeneaka-
démidn tanito, kivdlo muzsikus meghall-
gatta, beleértve Poppert és Hubayt is.
Hogy onbizalmat kapjon, Jelly édesanyja
megkérdezte, Adila bemehet-e vele; de ezt
elutasitottdk azzal, hogy szabdlyellenes:
»kiilonosen Joachim unokahiigai szdmd-
ra«, —mondtdk. Igy hdt Jelly egyediil ment.
A felvételi anyag egy szinkopds tanulmdny
volt, amit laprol kellett leolvasni; de a
szinkopa miatt nem aggodott: zongordn
mdr jol megtanulta. Igen ritka esetként
kell elkonyvelniink: egy nyolc éves gyere-
ket, aki csak hat héttel kordbban vett a ke-
zébe hegediit, nemcsak hogy felvettek, de
osztondijat is kapott egy nagyhirii zeneaka-
démidn. Megkapta az osztondijat, igy zenei
tanulmdnyai soha nem keriiltek egy fillér-
Jjébe sem csalddjdnak. Griinfeld lett az elso
tandra. »Kis cigdny«-nak hivta, mivel
olyan spontdn fesztelenséggel jdtszott.”

A kis Jelly gyorsan haladt a hegeddja-
tékban. A masodik évben korcsolydzas
kozben eltorott a 1aba, aminek csak annyi
lett a kovetkezménye, hogy a kovetkezd
félévi anyagot is elvégezte.

Egy évre rd a Joachim-kvartett — a bécsi
fellépést megeldzden — Budapesten tart6z-
kodott. A nagynéni hdzdban reggeli utdn
kis osszejovetelt tartottak, ahol Adila Bee-
thoven hegediiversenyének elso tételét jat-
szotta. Jelly ekkor tiz éves lehetett és
Spohr egyik koncertjét tanulta, nem egé-
szen két évi hegediilés utan. Mivel Jéska
nagybdcsi 6t még nem hallotta, Taksony
kérte, hogy Jelly is jatsszon.

»Ebben az idoben” — mesélte Jelly
Macleodnak — , frufrut hordtam. Joska
nagybdcsi félretolta a frufrut és homlokon
csokolt, mondvdn, hogy anélkiil csinosabb
vagyok. Németiil beszélt. Jdatékomra meg-
Jjegyzése ennyi volt: »Sohasem til sokat
vibrdlni! Az cirkuszi zenélés.« Es megmu-
tatta neki, hogyan kell a vondhiizdsndl a
csuklonak ruganyosnak lennie, a kozépso
ujjal tamaszt adva, és nem mereven vissza-
gorbitve, és uigy rdngatva a vonot.

Joachim vonovezetési technikdjdban
rejlett egyik titka fenomendlisan vdltoza-
tos hangképzésének. Adila adta kozre egy
levélben azt a beszdmolot, ami a »Music
and letters«-ben jelent meg 1950-ben, le-
leplezve azt a hamis bedllitdst, ami Harold
Bauer nevéhez fiizodik (1950. okt. 1.,
XXXI. kot., 336. lap) Bauer tigy irta le

Joachim jobb kezét, hogy az »szorosan
hozzdtapadt testéhez jdték kozben.« Adila
igy vdlaszolt: »Természetesen a felkarnak
kozel kell keriilnie a testhez, amikor az
E-hiiron jdtszunk, de azt Joachim harmo-
nikus mozgdssal, igazdn csoddlatosan
emelte, amikor egy mélyebb hiirra vdltott.
Arra tanitott engem, a karnak olyan hely-
zetben kell lennie, hogy ha keresztbe rdhe-
lyeziink egy vonalzot a karra, annak viz-
szintesen kell dllnia. Nagybdtydmnak ko-
szonhetem, hogy megcdfolhattam Bauer
ur gyanusitdsdt. Joachim vondvezetése
nem olyan volt, mint Gioconda de Vito-é.
Remek volt.«

Ezen utolso budapesti ldtogatdsa alkal-
mdval Joachim mondta, szeretné Jellyt
Berlinbe vinni, hogy 6 maga tanitsa to-
vdbb. »Olyan tehetség, mint 6« — mondta,
»egy évszdazadban egyszer sziiletik.« Jelly
igy mondja, és hozzdfiizi: »Minden nappal
egy Uj évszdzad kezdodik.«

De ehhez a sziilok nem jdrulhattak hoz-
zd: Jelly til fiatal volt. Griinfeldnél és
Hubayndl tanult tovdbb, és csak Adila
ment. De turnéi alkalmdval Joachim min-
denkinek emlitést tett nagyszerii unokahii-
gairol, foleg Anglidban; ezzel olyan érté-
kes orokséget hagyott rdjuk, ami beteljesii-
lésének mdr nem lehetett tanija.

Berlinben Adila hamarosan nevet szer-
zett, és jol érezte magdt. Taldlkozott
Grieg-gel egy évvel annak haldldt megelo-
zoen és Humperdinck-kel, aki otvenes éve-
inek elejét taposta és mély benyomdst kel-
to ember volt; de szdmdra a legfontosabb
bardtsdag, amit a nagybdtyja bardti koré-
hez tartozokkal kotott, kétség kiviil Donald
Tovey-hoz fiizodott (megj.: 1875-1940),
aki akkoriban harmincas évei elején jdrt,
magas, domindns, mértékado és jol tdjéko-
zott volt, akdrcsak maga Joachim.

A fiatal angol zenetudos, zeneszerzo,
zongorista és karmester volt, minden téren
egyardnt kivdlo. Egyben muzsikus generd-
ciojanak egyik legkivdlobb tanitdja.
Joachim mondta rola, hogy tobbet tud a
zenérol bdrki eleven embernél. Casals sze-
rint Joachim azt is mondta rola, konnye-
dén tudott zenérol beszélgetni Schumannal
és Brahms-szal, de Tovey-val nem, mert
»0 tiil sokat tud«. (1asd: Corredor: Beszél-
getések Casals-szal, London, 1956, 97.1.)

Amikor Adila belépett a szobdba, hogy
elso alkalommal taldlkozzék ezzel a példa-
képpel, nagybdtyja igy szolt: »Szeretnélek
bemutatni a Brahms o6ta létezo legnagyobb
muzsikusnak.« Tovey kedves, sot tisztelet-
teljes volt, amikor Adila eljdtszotta veliik
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Bach d-moll kettosversenyét. Tiirelmes,
onmérsékletet taniisito volt, akit érdekel a
mdsok véleménye; és Adildval igen jo ba-
rdtok lettek. De Adila egész életében féle-
lemmel vegyes bamulattal tekintett rd...

Adila ott volt nagybdtyja valamennyi
szoloestjén, ott iilt a podiumon egy tartalék
hegediivel. O is fellépett néhdnyszor, hogy
bemutassa tuddsdt az Ordogtrilldval, vagy
Saint-Saéns Rondo Capriccioso-jdval, de
komolyabb miivekkel is, mint Bach g-moll
szoloszondtdjdnak Adagio és Fuga tétele.
Joachimnak kiilondsen kedvére volt, ahogy
Adila Sarasate Zapateado-jdt jdtszotta a
Spanyol Szvitbol: olyannyira, hogy amikor
egy Berlin kornyéki dsszejovetelen egyiitt
voltak, hétszer jdtszatta el vele. Jo bardt-
sdgban voltak, muzsikusként is.

Bardtsdguk nem gdtolta Joachimot,
hogy ugyanolyan szigoriian bdnjon vele,
mint a tobbi novendékkel, ha nem tett ele-
get a legalaposabban azon elvdrdsoknak,
amit maga és mdsok szdmdra megszabott...

Adila szamdra egész életére emlékeze-
tes maradt az a hangverseny, amikor Jan
Kubeliket eloszor hallotta Berlinben.

,, Képes volt »boszorkdnyos hatdsokat«
eloidézni, és keriilte azt az »émelyito vib-
rdtot«, amit Joska nagybdcsi cirkuszi ze-
nélésnek nevezett Jelly elott. »Jol emlék-
szem« — irja Adila 1950-ben, »mit mondott
nekem errol nagybdtydm, Joachim. Mi az
elso sorban iiltiink, és Kubeliket szemmel
ldthatoan pdnik fogta el, amikor megldtta
Joachimot. Bruch g-moll koncertjével kez-
dett, és az elso iitem kitartott G-je alatt re-
megett a vondja.« De Joachim lelkesedett
Kubelik »tisztdn csengo, fuvolaszeriien
ldgy hegediihangjdért.« Késobb, amint
Adila meséli, Kubelik jdatéka mechanikus-
sd vdlt »abbol adodoan, hogy idegei fel-
mondtdk a szolgdlatot — és jatéka kontrol-
ldlatlannd vdlt.« (Adila levele a ,,Music
and Letters”-ben, 1960, XXXI. Kot., Nr 3.
282-284. lap)

Ebben az évben (megj.: 1900) kard-
csonykor Joachim nem kevesebb, mint
szdz ajdndékot kapott, koztiik egy kétlovas
hinté modelljét, ott dllt az asztalon teljes
felszereléssel, amit a Mendelssohn fivérek,
a gazdag bankdrok, a zeneszerzo unoka-
occsei kiildtek neki. Egyikiik, Robert jo
amator csellista volt. A bonni fesztivdlon,
ahol Joachim és Adila egyiitt volt vele,
Adila és Joachim két ldnya tiszteletleniil
megkérdezték tole, szokott-e félni éjszaka,
és bezdrja-e az ajtajdt. Mivel azt mondta,
nem fél és nem zdrja be, a harom ldny ezen
az éjszakdn belisztezte az arcdt, hosszi, fe-

hér hdloingekben belopoztak a hdloszobd-
Jjdba, mindegyikiik egy égo gyertydt tartva
a kezében. Robert Mendelssohn arra éb-
redt rémiilt sikollyal, hogy a haldl angya-
lai dllnak dgya koriil.

Joachim 1igy gondolta, ez a viselkedés
nem mélto egy hiisz éves lednyhoz. Azzal
biintette Adildt, hogy mdsnap reggel fiilé-
nél fogva vezette a reggelizo asztalhoz.

Adila teljesen soha nem érte utol a ko-
rdt. Szerette a tréfdt és imddott szerelmes
lenni. Amikor tizenhat éves zeneakadémis-
ta volt, testvérei taldltak a fiokban egy ro-
zsaszinil, aranyozott szélil pergament, a
kovetkezo felirattal, és alatta egy listdval:
»Ezekbe voltam szerelmes«. Mdr koriilbe-
liil hiisz név volt rajta. Hiigai még mdsokat
is hozzdirtak, koztiik a zeneakadémia két
portdsdt, akik — és ebben mindenki egyet-
értett — utdlatosak voltak.”

Bér Berlinben mind zenei, mind pedig
intellektudlis szempontbdl sokat fejlodott,
érzelmi élete egy serdiild ledny szintjén
mozgott. Szerelmes lett Joachim egyik no-
vendékébe, Karl Klingerbe, de ez viszon-
zatlan maradt. Egy éjszaka wertheri két-
ségbeesésében megirta végrendeletét, de
azt véletleniil a sziileinek megcimzett bo-
ritékba tette, akik — feltételezve, hogy va-
lamilyen nem kivanatos tigybe keveredett
— az elsd vonattal Berlinbe utaztak. Ott
Adilat egy festd miitermében taldltdk — a
vele 1évo gardedam kiséretében -, amint a
legnagyobb nyugalommal iilt portréhoz
modellt. Igen diihos lett, amikor rajott,
hogy megtudtdk titkat. Kozben Budapes-
ten a 13 éves Jelly kiiitéseket kapott az ag-
godalomtdl, de végiil a vihar eliilt.

Adila berlini fellépése jol sikertilt: Ipolyi
Valériaval adtak kozosen szoldestet,
amelynek miisordn Beethoven Tavaszi
Szonatdja is szerepelt. Joachim most mar
elérkezettnek ltta az idot, hogy Adila az &
vezénylete alatt, a Berlini Filharmonikusok
kiséretével mutassa be tuddsat a zenei vildg
elott. A koncert 1907 oktéberében lett vol-
na. De nem lett beldle semmi. Joachim ma-
jusban megbetegedett, az orvosok szerint
tidorakban. Adila nem akarta elhinni,
mondvan, nala nem fordulnak eldo azok a
tiinetek, amit ilyen esetnél mar litott. Az
orvosok kinevették. De végiil nem nekik
lett igazuk. A rdkndl sokkal ritkdbban eld-
fordulé6 betegséget, actinomycosis-t
(megj.: sugargomba betegség) dllapitottak
meg ndla, amit a szarvasmarhdk esetében
szdj- és koromfajasnak neveznek. (Az or-
vosok szerint Joachim volt a kilencedik
olyan eset, amirdl tudomasuk volt.)

Joachimnak az éltala igen kedvelt vidé-
ki sétdi alkalmdval az volt a szokdsa, hogy
flivet ragcsdlt, és az orvosok — jobb hijan —
ezt tiintették fel a fertdzés okaként.

Adila éppen megkezdte a nyaraldst csa-
ladjaval Ausztridban, amikor hirét vette,
hogy Joachim hamarosan meg fog halni.
Az éjjeli vonattal — az édesanyjatdl kol-
csonkapott jeggytrivel, hogy ne molesz-
taljak — Berlinbe utazott, hogy bucstit ve-
gyen nagybatyjatol.

S Mdr csaknem utolsé szavaiként
Joachim kérdezte tole, Jelly valoban meg-
értette-e és koveti-e azt, amit Budapesten
mondott neki a vonokezelésrol, az egyetlen
alkalommal, amikor hegediilni hallotta.
Fiiggetleniil attol, hogy szerette Adildt és
gondoskodott is rola, gondolvdn, hogy
idosebb unokahiiga nagy jovo elott dll, so-
ha nem felejtette el, milyen benyomdst tett
rd a tiz esztendos Jelly.”

Ami varhat6 volt, bekovetkezett. 1907
augusztus 15-én Adila ugy ilt a halott
Joachim dgya mellett, mint aki szdmdra a
vildg darabokra tort. De volt még ott vala-
ki, aki muzsikus bardtjat siratta: Donald
Tovey, Angliabol.

Mélyen lestjtva, ,,mint egy tébolyult”
allt Joachim dgya mellett. Tudta, neki jut a
feladat: halott baratja kivansdganak eleget
téve, a kelld iddben olyan szélesre taruljon
a zenei vildg ajtaja Adila és Jelly elott
Anglidban, mintha nagybatyjuk még élne.
Es tigy is lett. Adila egy idore még Berlin-
ben maradt. 1907 novemberében adott
hangversenyt a Berlini Filharmonikusok-
kal, Ernst Kunwald vezényletével. Hang-
versenyének misora: Mozart A-dur hege-
diverseny (K. 219), Beethoven hegedd-
verseny, és Joachim magas eldadéi kove-
telményeket tdmaszté ,,Varidcidk egy ma-
gyar témdra” c. miive.

A Vossische Zeitung november 23-4n
igen elismerden ir tehetségérdl. A Berliner
Zeitung Mittag ugyanezen a napon megje-
lent szdmaban ezt olvashatjuk réla: ,,Jdté-
ka azt igéri, hogy a hegediisok elso sordba
keriil. Nagy mesterétol és nagybdtyjdtol
nagyszerii vondkezelést, tisztdn csengo
hangot, tokéletes intondciot és nagyszerii
technikdt orokolt. Legjobban a Beethoven
fekiidt neki, és a fiatal miivész nagy és jol
megérdemelt sikert aratott.”

Igy biicsiizott Adila Berlintdl. Nagy-
batyja kivdnsdgdra a csaladtél Joachim
kedvenc, 1715-ben késziilt Stradivari he-
ged(jét kapta meg. ...

(Folytatjuk!)

Rakos Miklos
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J. S. Bach Janos-passioja a Zeneakademian

A februari sikeres vallalkozdshoz, Honegger:
Jeanne d’Arc a méglyén c. dramatikus oratd-
riumdhoz hasonléan, két egymads utdni estén
tlizte misorra J. S. Bach: Janos-passidjat a
MATAV Szimfonikus Zenekar mércius 7-én
és 8-an. El6szor az Oratorium-bérlet, masod-
szor az A-bérlet kozonsége szamdara kdszon-
tott be ilyetén jelentGs midvészeti esemény-
nyel a Hisvéti tinnepkor idGszaka.

Néhdny elvi szempontot célszerd elSre
tisztazni. A felvételek mindig Osszehasonlit-
hatatlanabbul ,,profi” produkcidkat kindlnak,
mint az €16 koncertek (kivétel a rogzitett kon-
certfelvétel miifaja!). Am épp elgépieseds, a
technika 4lddsaival mindinkdbb €16 korunk-
ban van nagyon nagy sziikség arra, hogy id6-
rél-iddre tanui legyiink a nagylélegzeti alko-
tdsok ujjasziiletésének. Merthogy konnyen
megfeledkeziink arrdl, hogy a remekmiivek
nemcsak az eladdkkal, hanem a hallgatok-
kal szemben is tdmasztanak igényeket, elva-
rdsokat. Nyilvdnvald, hogy az elGaddknak
mindig produktiv médon kell részt venniiik a
miivek hangzo életre keltésében — dm szelle-
mileg, idedlis esetben, a hallgaté sem lehet
passziv! Nem hidbavald, ha ,késziil”, ha
masképp nem, akkor lelkileg, vagyis szelle-
mi koncentrdcié el6zze meg a mii befogada-
sat (egyszerlibben szdlva: tudja, miért megy
aznap koncertre, mit fog kapni). Ezt a mozza-
natot gyengitik egyébként a hangfelvételek:
amikor Onkényesen megszakithat6 a md
egész folyamata, akar egy hirtelen esziinkbe
jutott telefon miatt, akar mert — NB., szive-
joga — valakinek kedve tdmad ismételten
meghallgatni kedvenc dridjt, vagy valamely
favorizalt részletet. A barmikor tetsz6legesen
megismételhetGség lehetGsége gyengiti a mi
iranti koncentralt fogékonysagot. Nyilvanva-
16an, ilyen feltételek kozott magdnak a mii-
nek csokken a hatdsfoka, amit dltaldban joté-
konyan kiegyenstlyoz az interpretdcié altal
kivéltott elismerés.

Amikorra valaki eljutott oddig, hogy el-
foglalja helyét a koncertteremben, s virja a
hamarosan felcsendiil§ produkcidt, az eld-
addknak nyert iigytik van. Van kinek énekel-
niiik, s tgy érezhetik: ezittal nem 6k méret-
tetnek meg, hanem lehet§ségiik nyilik a kom-
pozicid kozvetitésére, ami masfajta felelGssé-
get 16 rajuk. Rdaddsul, nem elhanyagolhat
szempont, hogy feltehetSleg mindig iilnek
olyanok a nézGtéren, akik el8szor taldlkoz-
nak hangzé egészként az adott miivel; nos, a
felelGsségteljes hozzaallas alapfeltétel!

Az elmilt évezred folyaman gyokeresen
megvaltozott a zenehallgatdsnak mdr csak a
célja is, legtobben szivesen hallgatjak djra a

kordbban megismert-megkedvelt darabokat.
Tehat: van 6sszehasonlitdsi alap, akkor is, ha
ez nem kritikai alapon valésul meg. A kozon-
ség akkor boldog, ha tgy érzi: korabbi isme-
reteihez-élményeihez képest tobbet, tobbletet
kapott, akdr minGségileg szebb-jobb elGadds
formdjaban, akdr azért, mert egyik-mdsik
eldado jovoltabol 4j részletszEépségek ejtették
rabul. Nem véletlen, hogy napjainkban a
nagylélegzetli oratorikus miivek mindegyre
telthdzas kozonséget vonzanak. 1d6rél-idore
rdébrediink, hogy sziikségiink van az egész
valdénkat atjard, ha dgy tetszik: megrazé ze-
nei élményekre. A katarzis fehér holl6 napja-
ink hétkoznapjainak vildgdban! Erdemes”
tehdt igyekezni valamennyi kozremiikodd-
nek, amennyiben komolyan veszi a kozveti-
tés, a tolmdcsolds mozzanatdt. (Sajnos, aki
akdr csak oda-nem-figyelésbdl tekinti ,,hak-
ninak” a tobbiek dltal nagy gonddal el6készi-
tett munkdlatokat, az Ossz-teljesitményt, az
Ossz-produkciét veszélyezteti. Az ilyen je-
lenség oka, sajnos, nem fiigg Ossze az illet§
zenei felkésziiltségével, hangszerjatéka tech-
nikai-zenei minGségével — s az ilyesfajta em-
beri gyarldsagok dllandé riziko-tényezSként
minden elGaddsban benne rejlenek.)

Felkésziilt zenekar, szélamukat jol tudd
énekkari tagok és neves szolistdk adtdk el
ezittal Héja Domonkos vezényletével a Ja-
nos passiot. Kiilon 6rom, hogy a MATAV
Szimfonikus Zenekar oratorikus koncertjein
magyar nyelvi szovegkonyvet is kézhez kap-
nak a hallgatok.

AKki eldszor hallotta a miivet, regisztralhat-
ta monumentalitdsat, ami nem is annyira a
terjedelemre vonatkozik, mint az intenzitdsra,
a dramailag stritett 1égkorre. Aki mar korab-
ban ismerte a passiot, ihletett-szép pillanatok-
ra figyelhetett fel. Német Judit Es ist voll-
bracht éridja az est legemlékezetesebb pilla-
natait adta, szokds szerint magas szinvonalon
teljesitett Zadori Maria, s testreszabott feladat
volt a korus-kiséretes basszus-dria miifaja
Moldvay Jézsef szdmdra. Szokatlan volt
Gregor Jozsefet Jézusként hallgatni megannyi
operaélmény utdn, roviddel a Pomadé kiraly
Uj ruhdjanak premierje el6tt, s egyenetlen telje-
sitményt nyujtott evangélistaként Mukk Jozsef.

Héja Domonkos felkésziilten, a m{ irdnti
tisztelettel és az elGaddkkal érezhetGen jo
kapcsolatban 1épett pédiumra, dm azt még ki
kell taldlnia, mikor milyen ,,irdnyitdsra” van
sziikség. Nem segitség, ha egyiitt énekel a ko-
russal, mintegy sigva az egyliitt-mondott $z5-
veget, maskor viszont csokken a figyelem, ha
érzik: nem kapnak megoldhaté (formaldsi)
feladatot a dirigenstSl. Amikor széles reperto-

arral rendelkez§ fiatal karmester dll a podiu-
mon, olyankor ébrediink rd, hogy a kevesebb,
koncentrdltan, mennyivel tobbet jelenthet.
Aligha kérhetnénk szdmon a barokkban vald
elmélyedést az invenciézus karmesteren,
mégsem titkolhatjuk hidnyérzetiinket, akdr a
hangzds drdmai toltésére, akdr a konkrét
hangzas-aranyokra vonatkozzanak is. A tem-
povalasztds szubjektiv dolog lehet, dmde rog-
vest megkérdGjelezhetd, amennyiben nem
meggydz4. Ezittal izgatottsdg helyett kapko-
dés tanti voltunk, s indulatok helyett dgdldst
fejeztek ki a szovegfestd fordulatok. Félve
from le a legnagyobb hidnyérzet okaként a
monumentalitds hidnyat, rogton hozzatéve,
hogy nem romantikus mamut-hangzist vér-
tam volna, hanem azt a lathatatlan ,,ivet”, ami
a néha kifejezetten halk ténusu korhi el6ada-
sokat mégiscsak nagyformdtumuva teszi.

Talan hidnyzott a meggy6zGdéssel képvi-
selt egyetlenként elképzelhetd megvaldsitan-
do lehetGség; vagyis, a kordbban meghallga-
tott-megismert interpretdciok ezuttal nem se-
gitették, hanem gétoltak 6ndllé koncepcid ki-
alakitasaban a karmestert (s kordbbi eladas-
élményeik a szolistdkat). A Monteverdi Ko-
rus sem tlint igazi partnernek, jollehet biztos
sz6lam-tuddssal rendelkeztek. Megszolala-
sukkor azonban nem mindig dertilt ki, kon-
cepcidt képvisel interpretacidjuk, vagy éppen
annak hidnydban lett valamilyen. Hogy
mindennek ellenére élményt add volt az els-
adas? Az a remekmiinek kOszonhetS, s an-
nak, hogy hatésai ellenében nem sok minden
tortént a koncerten.

Apré bosszanté mozzanatok sem tudtak el-
terelni a lényegrél a figyelmet: a kozonség
tapsa kivédhetetlennek ttinik, amikor a maso-
dik rész elején ismét bejonnek a szolistak (pe-
dig eldre figyelmeztette a hangverseny elején,
érthetden, a miisorkozI6 a nagyérdemdit, hogy
a szereplSk kérik kozben a tetszésnyilvanitds
mell6zését!), csakigy mint az, hogy zenekari
jatékosok illetve énekkari tagok megfeledkez-
zenek a miiegészrdl, s amikor épp nincs tenni-
valéjuk, ne foglalkozzanak zenén kiviili dol-
gokkal. Olyan szigort aligha lehetnék, hogy
azon mérjem le az el6adds szinvonaldt, hogy
legaldbb a pédiumon képes-e elérni figyelem-
felkeltS hatdst és koncentralt figyelmet, mert
akkor néhany traccsold-rohécseld ,,muzsikus”
miatt érdemén alul kellene mindsiteni.

Régen legenddk sziilettek a zene vardzsha-
talmdr6l. Manapsdg mdr azzal a programmal
beérnénk, ha megvaldsulna a pédiumon sze-
repl6k fegyelmezett viselkedése, minden
koncerten!

Fittler Katalin
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A karmesteri palca ,magiaja” avagy a dirigalas

A kamaramuzsikus Erhard Augustat
1957-t81 1999-ig a Deutsche Oper Berlin
(kordbban Stidtische Oper Berlin) zene-
kardnak tagja volt és tiszteletbeli pozici6-
kat toltott be.

Ragyogé fogalom a karmesteri palca
magidja, vagy csupdn illuzié? Egy pélca
ugyanis nem képes sem varazserd kifejté-
sére, sem hangok gerjesztésére, mivel né-
ma. Mégis, a dirigensi palcanak a karmes-
ter kezében fontos funkciéja van. Ennek
segitségével koordindlja a zenészek jaté-
kat, strukturalja a hangzast a partitdra el6-
frasa szerint, €s a muzsikusokkal kozdsen
igy teremti meg a zeneszerz$ elképzelé-
sét. Vannak azonban karmesterek, akik
ezen tul bizonyos kisugarzassal is rendel-
keznek, mind a muzsikusokat, mind a ko-
zonséget elvarazsoljak és a zenét egy kii-
Ionlegesen intenziv élménnyé magaszto-
sitjak. Tehat mégis ,,magia” — mely ezit-
tal egy dirigens személyén keresztiil jele-
nik meg? Nyitva hagyjuk a kérdést, a kar-
mesteri palcandl maradunk, és el8szor is
annak szdrmazdsat vizsgaljuk meg.

A karmesteri palcdnak eredetileg, a
maihoz képest, teljesen mas méretei vol-
tak. Olyan nagy volt mint egy pdsztorbot,
haszndlata nem volt hangtalan, a taktus
folyamatos kiemelésére a padlét donget-
ték vele. Ha egyiittesek, hangszeres zené-
szek vagy énekesek, egylitt muzsikaltak,
a zavaré larma a historikus el6adds szo-
kdsos jaruléka volt. A karmesteri pélca
ilyetén haszndlata évszdzadokon keresz-
tiil tartotta magat. Az eléénekes vagy egy
egyiittes vezet§je egyébként mar a régi
Egyiptomban a faradkndl is nagy tiszte-
letnek orvendett és megkiilonboztetd ci-
met viselt. Igy nem csoda, hogy akkori-
ban ezt a tiszteletteljes funkciét hamaro-
san papok vették at.

A kozépkori keresztény templomok-
ban az el6énekes, a pap és a kérusvezetd
magiszterré avanzsalt. 6k az istentisztele-
tek alatt az ,,albat”, egy fehér inget, vala-
mint paldst hordhattak és f6pasztori mi-
ndségiik jelzéseként keziikben pédsztorbo-

muveszete

tot tarthattak. A piispoki kamp6s bot még
ma is a plispoki hivatal magas egyhazi
méltésdganak szimbéluma. Még az egy-
hazi zenében is az az alapelv volt érvény-
ben, hogy aki a palcat tartja, annak joga a
muzsikusok felett rendelkezni. Némely
démban még lathaté ilyen kérusirdnyitd
bot. A gyakran pompdzatos kiviteld,
eziist ornamentikdval vagy miivészi fara-
gasokkal diszitett botnak silya volt. Igy
aztan nem csoda, hogy a hagyomanyok
szerint az litemezés gyakran mint ,,fékte-
len paripdk dobogdsa” hangzott. Hogy a
pasztorbot haszndlata nem volt veszélyte-
len, azt a zeneszerz$ és karmester Jean-
Baptiste Lully esete bizonyitja, aki ve-
zénylés kozben oly hevesen iitott 1dbujj-
ara, hogy gennyes fert6zést kapott, mely-
be végiil belehalt.

Még évszazadunkban sem tlinik a diri-
gdlds veszélytelennek. Néhany évvel ez-
el6tt a sajté arrdl szamolt be, hogy egy
karmester a vezénylGpdlcdaval atszirta a
kezét. Az érintett az esetet, mely allitélag
zenekari préba kozben tortént vele, ké-
s6bb megerdsitette. Hogy hany baleset
tortént valéjdban a pdsztorbot vagy diri-
gensi pédlca haszndlata kozben a torténe-
lem folyaman, nem ismert. Tudjuk vi-
szont, hogy feldiihodott karmesterek az &
»legszentebbjiiket” a muzsikusokra haji-
t6lovedékként is hasznaltdk. Az alkalma-
z4s ilyetén sokfélesége az litemezésre
hasznalt targyak sokféleségével parosul.
Palestrina botja nehéz aranybdl késziilt,
Spontinié egy marsallbothoz volt hason-
latos; képeken Carl Maria von Weber
kottatekerccsel lathatd, Richard Wagner
karmesteri botja tarkdn festett elefant-
csontbdl késziilt, tanara Anton Franz
Habeneck a hegediivonét hasznalta. Ter-
mészetesen voltak kiilonleges alkalmakra
késziilt eszkozok is, melyek legtobbszor
muzeumok vagy lakészobdk vitrinjében
landoltak.

Kiindulhatunk abbdl, hogy a ma hasz-
ndlatos palca a 19. szdzad elején tiint fel.
Ludwig Spohr leirta londoni élményét,
amikor nem a szokott modon, a csembal-

16 melldl dirigdlt. Az elsé proba el6tt egy
kiilon a szdmdra rendelkezésre all6 pult
elé 4llt, egy rejtve tartott palcat huzott el§
a zsebébdl és ezzel iitotte a taktust. Az el-
csodalkozott rendez8k nyomatékosan til-
takoztak. Spohrnak sok rabeszélésébe tel-
lett, mig az urak megengedtek egy kisér-
letet az ijmddi eszkozzel. A kisérlet sike-
riilt, és az esti el6addson még a kozonsé-
get is meggydzte.

A karmesteri hivatds még nem létezett.
Akkoriban a kérus- és zenekardirigensek
elsGsorban zeneszerzSk voltak. Mint arrdl
mar emlitést tettiink, a csemballé melldl
dirigdltak, de csak a barokk kor kezdeté-
t6l. A miivészi zene hamarosan mar nem
csupan a templomokban szdélalt meg, ha-
nem bevonult a vildgi helyszinekre is.
Létrejott az opera. Emellett az udvari éle-
tet a hangszeres zene gazdagitotta. A
csemball6tdl irdnyité zeneszerzd mellett
a zenekar vezet§je valdjaban a koncert-
mester, vagyis az els6 hegeds volt. A ze-
neszerzd és a dirigens kivansaga szerint §
hatdrozta meg a jatékmaddot, vondsnemet,
a diszitések kivitelezését és ellendrzott
minden részletet. Ezek a funkcidk adtak
értelmet a ,,koncertmester” titulusnak, a
hegedtisnek mint a koncertek mesterének,
mialatt a karmester mint a ,,zenekar mes-
tere” az egész zenekar élén allt.

A koncertmester mint masodik diri-
gens szerep kiilonosen fontossd valt ami-
kor szcenikai el6addsokra keriilt sor. Mi-
utdn a 18. szdzadban mindinkédbb a fran-
cia médi palcaval dirigdlni, elterjedt és az
olasz szokassal, a csembald melldl vezé-
nyelni, heves vitdk utdn felhagytak, a ko-
vetkezd rendszer maradt meg: a dirigens
vagy koérusvezetd a szinpad szélén hattal
allt a muzsikusoknak, ilyen moédon a
szinpadi eseményeket figyelemmel kisér-
ve az énekeseket és korust vezetve; a
koncertmester viszont elsdsorban a zene-
karért volt felelSs.

A dirigens helyzete a zenekarnak hattal
az udvari zene idejébdl szarmazik. A her-
ceg irdnti tisztelet jeleként arcat illet felé-
je forditani. Mdra a koncertmester sokat
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dirigdlt.

veszitett akkori jelent6ségébdl. Mint
primus inter pares-tdl téle vezetési stilust
vartak el. A vonasokért még ma is felelds.
A zenekari irodalomban komponalt sz616-
allasok is az § feladati teriiletéhez tartoz-
nak. Azt a szokdst, hogy akkor 1ép a szin-
padra, mikor a zenekar mar iil, sok helyen
megtartottdk, mint ahogy ekkor a publi-
kum 1idvozI6 tapsa is a kettds dirigdlas
id6szakdnak maradvanya.

Gaspare Spontinit, aki Olaszorszagban
sziiletett és Pdrizsban nagy elismerést vi-
vott ki magdnak, f6zeneigazgaténak hiv-
tdk meg Berlinbe 1820-ban. Szerz8désé-
nek azon megkotésén, hogy csak olaszul,
tehdt csembal6 melldl dirigdlhat — bar tel-
jesen ura volt a pultndl vezénylésnek —
tultette magat. § volt az, aki a még ma is
érvényes zenekari iilésrendet bevezette.
Ebenfibol késziilt, két végén elefant-
csonttal diszitett palcdjat kozépen tartotta
mint egy marsallbotot. Ndla megallapitha-

ol LT AL
VNS T NI S,

A 31. oldal bal also képe egy iitemezd rudat mutat be. A francia diri-
gens Jean-Baptiste Lully (1632-1687) — akit a fenti anonim festmény
néhdny muzsikus korében mutat be — egy ilyen riddal sértette meg ld-
bdt, ami haldldhoz vezetett. Jobboldalt fent az olasz komponista
Gaspare Spontini (1774-1851) ldthato, aki ébenfdbaol késziilt karmes-
teri botot haszndlt. Carl Maria von Weber (1786-1826) kottatekerccsel

t6, hogy a zené-
szeknek a karmes-
teri palca parancs-
erGszaka alatt kel-

lett jatszaniuk. Carl
Maria von Weber a régi szokdshoz tartot-
ta magat — hattal a zenekarnak a szinpad
sz€lén — és mell6zott minden drillt. A pro-
dukcidt baratsagos viselkedéssel érte el.
Mind Spontinit, mind Webert mint az el-
s6 igazi ,,dirigenseket” tekinthetjiik.

A tovabbi fejlédés szempontjabol
nagyjelentdségli volt Richard Wagner
., Uber das Dirigieren” c. 1869-ben megje-
lent, még ma is aktudlis {rdsa. Wagner be-
mutatta, hogy miként érkezik el a helyes
el6adashoz a helyes idémérték meghata-
rozasaval. Hogy lehet azonban a megfe-
lel6 temp6t megtaldlni? Az ének lelkiile-
téb4Sl. Minden zene forrasa az énekld, az
dramld, a melosz. A melosz helyes értel-
mezése és a helyes idémérték elvalasztha-

tatlanok. A karmesterek nem taldljak meg
a helyes idémértéket, ha nem értenek az
énekhez. A hibds temp6 pedig megerdsza-
kolja a zenét. Wagner meginditotta a har-
cot egy elavult iskola nyarspolgdriassaga-
val, és ugyanakkor a zenéhez val6 U4j vi-
szony is kezdetét vette. Megalkotta a di-
namikus-expressziv zenét és ezzel a ko-
vetkezd generdcié példaképévé valt. A
generdlbasszus korszak a klasszikusokkal
véget ért, de veliik és még inkdbb a ro-
mantikusokkal a zenealkotds interpreta-
ciova valt.

Hans von Biilow volt az elsd dirigens,
aki nem mint zeneszerz$ allt a zenekar
elétt. Unnepelt pianista volt, de mér koran
felfedezte magaban dirigensi képességeit,
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és végiil is ezt tekintette valddi hivatdsa-
nak. Biilow ismertté, hiressé és iinnepelt-
té valt. Beutazta a vildgot Moszkvatol
New Yorkig, gytilolte a megtelepedettsé-
get. Mai kifejezésmddunkban jet-set-kar-
mesterként nevezhetnénk. Virtuozitdsa
nem rettent vissza nagy tedtralis mozdula-
toktdl, a kompozicidk szabad értelmezé-
sét6l sem. Megsziiletett tehat a dirigensi
palya. Artur Nikisch, Carl Muck, Ernst
Edler von Schuch, Felix Weingartner,
Gustav Mahler és Hans Richter csak né-
hany azok koziil, akiknek neve bevonult a
zenetorténetbe.

Bemutattuk, hogy a torténelem sordn
miként fejlédott a pasztorbot karmesteri
palcava és hogyan alakult 4t a taktust {it6
el6énekes korusvezetdvé — ekdzben minél
inkabb elhalkult a botiités hangja (gondol-
junk a dirigdlds kezdeti id6szakanak don-
getésére), anndl inkdbb érvényre jut a
hangszin felfedezése és formaldsa révén a
muzsika.

Relative késén indult meg a f&iskola-
kon a karmesterképzés. Az elsé németor-
szagi konzervatériumot 1843-ban Felix
Mendelssohn Bartholdy vezetésével Lip-

csében alapitottak.
Berlinben 1869-ben
jott létre a kirdlyi ze-
nemtivészeti f&isko-
la, melynek élén
Joseph Joachim Allt.
Ma az NSZK-ban
tobb mint 20 zene-
miivészeti fGiskola
miikédik. Vajon sike-
rilt-e a karmesteri
palyat szildrdan meg-
alapozni? Az évsza-
zadunk sordn elért
fejlédés megengedi,
hogy erre a kérdésre

egyértelmd ,,igen”-
nel vdlaszoljunk.
Egyébként: alig-
hogy a dirigensi
funkcié intézménye-
siilt, a kritika is meg-
jelent, kiilonosen a
mindinkdbb ontudat-
ra ébred§ zenekari
muzsikusok részérdl,
Ez a jelenség az alta-
lanos demokra-

tizdlédasi ten-
dencidkkal
kapcsolatos. A
dirigens-ze-
nész kozott ki-

fejlédé dualiz-
mus legy6zésé-
re sziikségessé
vlt, hogy a ze-
nekari muzsi-
kusok felelgsségét a zenekar ese-
ményeibe és miikodésébe is bekap-
csoljak. Az abszoliit uralkodé diri-
gens néhany évtizede mar a multé.

A zenekarvezet§-zenekar kozotti
gorcs olddsara a Német Zenei Ta-
nics 1991-ben programot inditott.
Az tun. ,,Dirigensférum”-ban 6ndl-
16 koncertek és fellépések sordn a
fiatal karmester-utanpotlas részére
biztositanak tapasztalatszerzési le-
het&séget. Fontos, hogy a képzési
folyamatban a zenekari muzsiku-
sok is aktivan részt vesznek, vagy
oly médon, hogy zenekart bocsata-
nak a fiatal dirigensek rendelkezé-
sére, vagy egyes muzsikusok men-
torként vesznek részt a program-
ban. Itt tehdt — és ez a karmester-
muzsikus kapcsolat pszicholégidja

szempontjabol rendkiviili jelentd-

Dirigadlds karmesteri

Mounk 1990-ben,
amint egy Musica-Viva probdn a Bayerischer Rundfunk szimfonikus
zenekardt vezényli; lent Kurt Sanderling a Chemnitz-i operahdzban, a
Német Zenei Tandcs 1994-es Dirigensforum rendezvénye alkalmdval.

pdlca nélkiil: fent Alicja

ségli — a zenészek jovenddbeli zenekar-
vezetSjiiket maguk képezik ki. Igy egy
késébbi j6 egyiittmiikodéshez is megte-
remtSdhetnek a kedvezd feltételek. Ha
pedig a fiatal karmesternovendék belat-
haté idén beliil mint a zenekar vezetS
karmestere veszi kezébe a pdlcat, ez
majd nyilvan nem a hatalom atvételét je-
lenti, hanem a k6z6s miivészi munkaban
elsévé vilik az egyenlSk kozott. A kar-
mesteri palca, mely e munka segitGje,
igy bizonydra a jovében sem magikus
varazsvessz6vé vagy uralkoddsi jelvén-
nyé, hanem elsésorban a zenekar miivé-
szi munkdjanak. egy fontos funkciondlis
targyava valik.

(A cikk elséként a ,,Das Orchester” cimii
lap 372000 szamdban jelent meg. Koszon-
Jiik a kozlés jogdt.)
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Szerelem elsO latasra — vagy elso hallasra?

Ha létezik a hangszerészeti, hangszer-
szakértoi szakmdban sztdregyéniség
(sztdrgdzsival), akkor a londoni Charles
Beare annak tekintheté. Nem véletlen
tehdt, hogy szinte sz0 szerint a csilldron

is logtak Budapesten, amikor eldaddst tartott
a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem
Hangszerészképzo Iskoldjaban. A szakérto a
Magyar Hangszerész Szovetség, személy sze-
rint Semmelweis Tibor kérésére és meghi-
vdsdra érkezett hazdnkba, hogy az dllami

2

tulajdonban 1lévé vonds hangszerek most i _' o
folyo felmérésében, felértékelésében segit- f

sen.

Beare meggyoz0 személyisége, impo-
ndlo tdargyi és szaktuddsa mogott gene-
rdciok tapasztalata dll, hiszen a céget,
amelynek jelenleg ¢ fonoke, 1865-ben
alapitotta John Beare és azota folyama-
tosan csalddon beliil, apdrél fiira
szdll nemcsak maga a vallalko-
zds, de a folyamatosan halmo-
z0do szellemi és manudlis is-
meret is.

Alapos felkésziiltségre
van sziikség, hiszen vilag-
szerte egyre inkdbb az iiz-
leti befektetés irdnydba
mozdul a régi vonds hang-
szerek kereskedelme. Lon-
donban példaul sorra sziin-
nek meg a hegediikészits
cégek, egyre sirib-
ben bukkannak
fel viszont az
aukciés hazak.
Szakértéi ke-
zekbdl  ve-
szik ki a
hangszerek
forgalmaza-
sat, érdekei-
ket a profit
nagysdga ira-
nyitja. 20-25%
haszon mellett nem

Charles Beare Budapesten

is kivdnnak részt venni a hangszerekkel
kapcsolatos szolgdltatdsokban. A vég-
eredmény riaszté: mig a hatvanas évek-
ben 130 Stradivari tulajdonos tartézko-

dott Anglidban, ma ez
a szdm mindossze
negyvenre tehetd.
W18 Az aukciGs-
L hézaknak ko-
szonhetSen

S
egyre maga-

sabbak az
drak is. Mig
1960-ban  egy
zenész éves dtlagke-
resete 1000£ Kkoriil
volt és egy Pressenda
vagy Rocca hangszer
ara 750£ koriil mozgott,
addig 1999-ben az atlag-
kereset évi 3000, az érin-
tett hangszerek ara 150-
200 ezer £-ra tehetd.
Létezik természe-
tesen olyan ala-
pitvany, amely
az olasz mes-
terhangszerek
megvételének
finansziroza-
saval foglalko-
zik, egyre gyak-
rabban vilaszta-
nak azonban a
legjobb zenekarok
muzsikusai is kortars
készitésl instrumentu-
mokat. Beare szerint
ugyanis egyes Uj
hangszereket ké-
szit6k munkdi a
Roccaval 6sszeha-
sonlithaté minGsé-
gliek, az arkiilonb-
ségek azonban ti-
zes szorzéval hata-
rozhatok meg. Azt
pedig mindenki tud-
ja, hogy egy j6 mind-

ségli 4j vonds hangszer vasarldsa j6 be-
fektetés és ha torténetesen vissza akarja
vasaroltatni valaki, minimum a vételi arat
kapja meg érte.

Az 1j hangszerkészit6 genericid
(Andrew Fairfax, Martin Bouette, aki-
nek apja iskolaalapié volt és a vondké-
szit6 Tim Baker) olyan munkékkal latjak
el a piacot, amelyek a legmagasabb ze-
nei igény megvaldsitasara alkalmasak.

A cégalapité John Beare még Elgar j6
bardtja volt. Két vallalkozasban folytato-
dott munkédja, amelybdl a Beare Good-
win & Co. profilja eleinte barokk hang-
szerek készitése volt. Az 1900-as évek
elején John és Arthur Beare néven kiter-
jesztette tevékenységét a vonds hangsze-
rek (a hegedticsalad) minden egyes tag-
jara. John fiatalabb fia, Arthur ugyanis
muzsikusképzésben részesiilt miel6tt at-
vette a cég vezetését: hegediisnek tanult
Lipcsében. Tanulmdanyaival 6sszefiig-
gésben sokat kisérletezett hangszerek
bedllitdsdval és kereskedSként jelentSs
elismerésre tett szert mint hangszerszak-
ért6. Arthur fia, William Arthur Beare
1929-ben csatlakozott a cégvezetéshez
és apja haldla utan, 1954-ben vette it az
tizlet irdnyitdsat. Marc Laberte miihelyé-
ben tanult Mirecoortban. 6 maga is tobb,
mint 30 hegediit készitett, restaurator-
ként is komoly eredményeket ért el. Az
6 fogadott fia Charles Beare, aki 1937-
ben sziiletett és 1961-ben lett tagja a cég
vezetGségének.

A szakma alapjait Mittenwaldban sa-
jatitotta el, majd New York-ba ment,
hogy Rembert Wulitzernél és Fernando
Sacconindl tanuljon. Ezek csoddlatos
évek voltak, hiszen a New York-i masfél
év alatt példaul 120 Stradivari és mint-
egy 50 Guarneri hangszert fogott kézbe.
Ami a legérdekesebbnek bizonyult, az az
amerikai munkastilus és ebbdl kovetke-
z6en az oktatds metédusa. Mert mit
mondanak Eurdépdban? ,,A tradicidkat
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tisztelve elmondja a mester,
hogyan tanitotta 6t az &
mestere, hogy torténtek a
dolgok eddig a mihely-
ben és hogy ezutdn is
mindennek {igy kell majd
torténnie.” Es mit monda-
nak az Egyesiilt Allamokban?
Bz volt az a mddszer, ahogy mi
tanultuk, a feladat tehdt az 4j, a jobb
kitalaldsa.” Beare szerint a kettd
kozott kell keresni a megoldast.
Az 1j hangszerek készitésénél
ugyanis ismerni kell a tradi-
cidkat. Restaurdldsnal fontos
az Ujabb moédszerek ismerete
és a még djabbak kitalalasa.
Mindkét teriileten azonban
az {zlésnek, a finom 4
szakmai érzéknek van a
legjelent8sebb szerepe.

i

=

Megbizhaténak ne-
vezhet§ ismeretanyagra
a régi hangszerek, azok hitelességének,
kordnak és értékének megbecsiiléséhez
két évtized sem tidl sok. Ez is azt feltéte-
lezi, hogy az illetének j6 vizudlis emlé-
kez6tehetsége legyen €s azt haszndlni is
tudja. A felel8sség oOriasi, hiszen minden
kimondott vélemény mint szakvélemény
és megvdltoztathatatlan tény keriil be a
kozvéleménybe, azt elfogadjdk és még
erre épitenek bizonyos elméleteket. A té-
vedés joga pedig a hangszerszakértst is
megilleti!

Eppen ezért a Beare-hez hasonl6 szak-
ember legnehezebb dolga a kiilonb6z6
versenyeken vald zstirizés. Mar maga az
alapkoncepci6 kialakités is vitakkal teli:
mely funkcidkat milyen ardnyban érde-
mes pontozni. A mai gyakorlat szerint
fele ardnyban az esztétikai (kézmiives),
fele ardnyban pedig az akusztikai megfe-
lelés alapjdn rangsoroljdk a hangszereket.

Mindenki természetesen a sajat szak-
mdja rangjaért, pontbeli elényeiért har-
col. El6fordulnak élesebb kiizdelmek is.
1976-ban Cremondban példdul hdrom
muzsikus, egy zenetorténész és hat hege-
diikészit6 foglalt helyet a zstiriben. A ze-
netorténész azt javasolta, hogy zstirizzék
csak a hangot, mert még olyan készitd is,
mint Gasparo de Sal6, a munka mindsé-
gének tekintetében nem 4llnd meg a he-

lyét. Alighogy leforditottdk

ezeket a szavakat, Vatelot
felallt a helyérdl és ha-
zautazott Parizsba.

A legjobb, ha a hangszer karaktere
kap magas pontszamokat, mert az sokol-
dald megfelelést takar. A karakter olyan
tulajdonsdg, esztétikai értékek olyan
konglomerdtuma, amit egyébként tehet-
ségnek hivnak. Van, akinek ezt el kell
sajatitani. Ennek mddja a hangszerek
vizsgdlata, kollégakkal valé vélemény-
csere, olasz hangszerek tanulmanyozésa.
Nem egyediil a képidzas a jarhat6 tt; el
kell képzelniink, hogyan dolgozhattunk
volna egylitt e hangszerek készitGivel.

Most mér kialakitottak
és jol fel tudjak oszta-
ni a szakmai szempon-
tokat. Tény azonban,
hogy az akusztikai
vizsgdlat mdig nem
Ll megoldott, hiszen a hang-
© /" zdsban 85%-a a teremnek
oy van és csak 15% miulik ma-
gan a hangszeren. Olyan verse-
nyeken, mint amilyen példaul
Pragaban van, ahol csak
a teremben, para-
vidn mogott hizzak
meg a hangszert, sze-
rencse dolga a gydze-
lem. Manchesterben,
ahol csell6késziték versenyez-
tetik hangszereiket, két zenész
ember il a zstiriben és egymasnak
huzzdk meg a hangszert. Itt mar két .
szempont szamit: a sajat ,,jatékos”
és sajat ,,hallgaté” benyomasa.

1.) A Stradivari hangszerek vizsgéla-
takor példdul kideriil, hogy minden év-
ben véltozdsok regisztralhatok. A fejls-
dés egy iranyba tart, a hangszerek készi-
tésének diatuma pontosan behatdrolhaté.
83 éves koraban példdul dj formaju csel-
16t készitett a mester, ami nem volt

olyan j6, mint az el6z6, de nem adta fel a
jobbért folytatott kiizdelmet.

Ma mds a hozz4dallds. Ha valamit sike-
riil jol eladni, megprébaljdk annyiszor
reprodukdlni, ahdnyszor csak lehet és a
dolog bizony unalmassa valik.

2.) Guarneri is megkérdezte magatdl:
hogyan lehetne jobban csindlni?
Megprébalta 6tvozni a bresciai és a

cremonai modszereket, ezért ma

sokan az 6§ munkadit szeretik job-
ban.

Az akusztikai és a esztétikai be-
nyomdsokat értékeld zsliri aztan
leiil, hogy megbeszélje a tapasz-
taltakat. Ki kell vdlasztani azokat
a hangszereket, amelyek ugy
vannak megépitve, hogy egy-
szer majd jé teljesitményt
nyudjthatnak. Ezeket elviszik
egy koncertterembe és harom
masik szakértd elStt megszolal-
tatjak.

3.) Charles Beare szerint a
Stradivari és Guarneri féle cso-
da ma igenis megismételhetd, a

keziinkben van a lehet8ség.

A versenyeken meg lehet is-
merni azokat a hangszereket,
amelyek készitése sordn az
illet6 minden 1épést atgon-
dolt. Minden ilyen munka ko-
moly elSkésziileteket igényel.
Ha minden sikeriil, akkor igaz-
z4 valik, hogy ,,a hangot az em-
ber a szemével latja”.

A legunalmasabb, legfijdal-
masabb az asztalokra kitett, ha-
sonlé stilusi hangszerekbdl
valogatni... A hétfén reggel 14-
tott els§ hangszert aztin elég
nehéz Osszehasonlitani a kedd
délben kitett 225.-kel. Ezek nem
jo versenyek, hiszen a hangszer
alapvet§ jellemzdje az akusztikai
tulajdonsdga. Az egyik manches-
teri versenyen példaul a gyéztes
hangszer egyaltalin nem felelt
meg az akusztikai kovetelmé-
nyeknek, de az egyéb szempontok
alapjdn kapott pontszdmaival verhetet-
lennek bizonyult.

Az elsé vizudlis benyomds ugyan-
is a muzsikusokndl is nagyon fon-
tos. Nem latjdk a részleteket, nem
tudjak, mitdl szeretik, de érzékelik
az esztétikai harmoniat.

Toth Anna
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Szep hangok varazsloi

Budapesten jart a vildg egyik legnagyobb és leghiresebb rézfiivos cégének, a Vincent Bach
nevével fémjelzett hangszergydrnak két szakembere és arra probdltak magyardzatot adni,
melyek azok a tényezok és ,,furfangok”, amelyek révén soha nem hallott-ldtott lehetéségek

kindlkoznak a trombitdn és harsondn jdtszok szamdra. A szdmos gydrtdsi folyamatot
ismertetd beszdamolo vezérfonala a ,,szép hang” volt; olyan szempontbol ismertették
ezeket a hangszereket, hogy milyen modon lehet még szebb és még anndl is szebb hangot

Trombitak és alapkérdések

Az egész hangszergydrtds alapkérdése,
hogy a rezesek sotétebb hangjanak elérésé-
hez nagyobb méretii cs6rél legyen-e sz6. A
hangzds megfelel6 minGsége azonban nem
a c¢s6 méretének, hanem formédjanak fiigg-
vénye. A cs6 kénuszossdga jobban befo-
lydsolja a hangot, mint annak mérete. A
kiilonb6z6 hangszerek kiilonbozd helyein
taldlhatéak ilyen kénuszos csovek.

1.) tolcsér

2.) beftivocsd

3.) favoka

Tolcsér

A Bach cég dltal gyartott trombitdkat a kii-
16nboz4 tipusu tolcsérek alapjan harom cso-
portra lehet osztani: 37-es, 43-as és 72-es
modellek, ahol a szdmok nem méretet je-
16lnek, hanem egyszerti gyartdsi szamok
csupan. A kiilonb6z6 modellek kiilonb6z4
formdju tolcséreket jelentenek.
Legnépszertibb a 37-es modell; ez adja
az ott gyartott trombitdk 90%-at. Ha ezt a
standard modellt gy kivanjuk megvaltoz-
tatni, hogy a hangszer hangja fényesebbé

véljék, sziikiteni kell a cs6 formdjat. Az igy
keletkezett trombitdk a 43-as modellhez
tartoznak. Ha viszont so6tétebb hangu hang-
szert szeretnénk, a tolcsért szélesiteni kell
— ez a 72-es modell épitési elve. A tolcsér
végatmérdje azonban minden esetben val-
tozatlan marad.

A hang karakterének kialakitdsdban fon-
tos szerepe van az anyagnak, amibdl a tol-
csér késziil. Standard anyag a sdrgaréz,
amely 70% réz és 30% cink elegyét jelen-

kicsalogatni beloliik.

ti. Az ardnyok valtoztatdsaval — példaul a
85%-o0s sargaréz irdnyaba, amit mar egye-
nesen ,,goldmessing”-nek, azaz ,,arany réz-
nek” neveznek — az anyag lagyabbd, a
hang melegebbé, sotétebbé valtozik.

Késziilnek ugynevezett eziist hangsze-
rek is. Az eziist galvanizdlas segitségével
keriil a fémre, ugyantiigy, ahogy az ékszer-
gyartasndl. A tolcsért acélformara helyez-
ve meritik a kddba és ott lassui forgdssal
tudjak egyenletesen felvinni rd az eziistot.
Az eziist, ami ldgyabb anyag megnoveli a
felhangtartomanyt, ami ugyancsak szépi-
ti a hangot. Eziistbdl is késziil mindegyik
(37-es, 43-as, 72-es) modellt.

Tabldkban érkezik a gydrba a nagyon
lagy, stir(i szerkezet(i és ezért j6l megmun-
kéalhat6 lemez, amit megformaznak, fém-
tiiskére helyeznek és kalapacs segitségével
tovabbformdljak. A kalapalds keményiti az
anyagot, amit aztdn lagyitani kell. A lagyi-
tas sordn kivonjak a fémbdl a fesziiltséget,
majd a két élet szembeforditva Osszefor-
rasztjdk a tolcsért. Eltiintetik a forrasztas
vonaldt, majd megfelel§ formdra huzzak,
forgds kozben fémnyomjak, megerdsitik a
peremet és cinnel megforrasztjadk. A Bach
cég kiilonleges ismertetGjele,
hogy a tolcsérbe beleforraszt-
jék a drétot — ez idGigényes és
a terméket dragité munkafo-
lyamat. A tanul6hangszereken
nem is alkalmazzak ezt a méd-
szert, csak a profiknak készii-
16kon. JelentSsége természete-
sen a hangmindség valtozasaban van: csen-
gbbben szdlnak az igy készitett trombitak.

Tanulémodelljeik egyébként mds tech-
nolégidval késziilnek. A tolcsér itt két rész-
bdl all (kiilon a nyélrész és kiilon a fej),
amit Osszeforrasztanak és olyan hangszer
keletkezik, amelyen a hang jobban kitédul
a csdbdl, azaz konnyebb megfijni.

Kovetkez6 befolydsold tényezd az
anyag faldnak vastagsidga. Minél véko-
nyabb fald az anyag, anndl fiirgébben szl

a hangszer (trombita, harsona egyarant). A
fal vastagsdgdnak novekedésével vastago-
dik a hang is. Nem véletlen, hogy a legvas-
tagabb fald modellek tolcsérét a ,haevy
bell” elnevezéssel illetik.

A fivoceso

A fivoka és ventilszerkezet kozotti részt ko-
ti 0ssze. A flivécs6 hangszinének és hang-
mindségének egyik meghatirozé pontja a
venturi, ahol a fuvoka talalkozik a fivocsé-
vel, mivel itt a levegd sebessége lelassul, el-
lendllas keletkezik, nyomas képzddik, majd
a masik oldalon (amikor a VENTURI szii-
kiiletén atért a hang), hirtelen ismét megnd a
sebessége. E kis szakasz képes meghataroz-
ni a hangszer hatékonysagat.

E méreteket tekintve legelterjedtebb
modell a 25 Open, ami azt jelenti, hogy a
kiszélesedés nyildsa nem valtozik, de szi-
kebb a venturi és igy szabadabban lehet
fijni a hangszert. Masik modell a 25 LR,
ahol szélesebb csébemenet illeszkedik.

Megtorik a levegd utja, kisebb ellendllds
utdn szabadabban dramlik a levegd.

Ez a fivécsd a C-trombitdknal az dtlagos-
nal hosszabb; készitésiiknél tovabbviszik a
kénuszossagot, ami aztdn a hangoldst segiti.
Az eddigi adatok kombindcidjat tekintve
legnépszertibb a 25/37 modell, amelynek
kellemesen sotét hangja van. A jazz-muzsi-
kusok a vildgosabb hangt 43/43 (light way)
modellt haszndljak legszivesebben.

A furat — a hangszer csovének

belso atméroje

Meérése a masodik szelep hangol6 huzalja-
ndl torténik. Szintén kiilonb6z6 méretii le-
het. Az eltérések a sz6 legszorosabb értel-
mében hajszdlnyiak, mégis érezhet$ a kii-
16nbség. Még a haszndlat soran lerakédott
vizk$ is képes megvaltoztatni ezt a mére-
tet. (Ezért szoktak a szakemberek féléven-
te szakmiihelyben torténd vizkétlenitést ja-
vasolni.) A kiilonboz6 tipusokat betiikkel
jelolik:
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M =11.51 mm
ML = 11.66 mm
L =11.74 mm
XL =11.89 mm

Ebben a vonatkozasban legelterjedtebb
(a forgalmazott hangszerek mintegy 90%-a)
az ,ML” tipusd, mig a sokat improvizal
jazz zenészek az ,,M” modellt szeretik. Az
L7, XL furatméreti hangszerek megfu-
jasa nagyobb eréfeszitést igényel, igy ezt
kevesebben hasznaljak.

Hangolohuzalok

Formdjuk ismét befolydsolhatja a keletke-
zett hang jellegét. Minél élesebben hajol-
nak ezek a csovek, anndl élesebb hang ke-
letkezik a hangszeren. Az éles hajlds
ugyanis noveli az ellendllast — a lagyabb
hajlatok tisztabb felhangokat eredményez-
nek, ami szépiti a hangot. Van, aki kiilon
rendelésre csindltat ilyen huzalokat. Ez a
tendencia az utobbi évek terméke, mivel
kordbban csak a tolcsérre figyeltek, az
egyéb részek masodlagosak voltak.
A fiavokak

A rézfivés hangszerek lelke a fivdka, amit
szamitégéppel vezérelt esztergagéppel ké-
szitenek. A 7C-vel jelzett alapmodell volt
sokdig az egyetlen Bach-fuvéka, ma mar
tobb félét is gyartanak. Mindegyik modell-
bdl kivalasztottak 1-1 jol sikeriilt darabot
és annak alapjan készitették el a prototipust
— tekintettel arra, hogy azonos modelleknél
is lehetnek eltérések. Ennek alapjan hata-
roztdk meg, hogy kell kinézni a kiilonb6z6
modelleknek. Tudjdk, milyen az idedlis
(perem, belsé méret). A mintadarabokat
széfben 6rzik és idénként hozzamérik, el-
lenérzik a gyartott darabokat.

Két tévhit is elterjedt a Bach fuvokakrol:
1.) arégiek jobbak voltak. Ez nem igaz,

hiszen azok kézi szerszdmmal késziiltek
és gyakran spoéroltak a szerszam élesité-
sén. Néha még a furat is elcsuszhatott. Ez-
zel az esztergagéppel tokéletesen lehet
dolgozni.

2.) sokan madsoljak Bach név alatt. Ez
sem igaz, csak megvaltoztattdk a jelolési
technikdt. Kordbban mélyen bevésett kis
betiik hirdették a cég nevét, de ezt nem tud-
ja a szamit6gép reprodukdlni. Most na-
gyobbak a betiik és nem olyan mély a be-
vésés.

PROBAJATEKOK

CSELLISTA PROBAJATEKOT
TUTTI ALLASRA ES HEGED(S
MEGHALLGATAST KISEGITESRE
HIRDET
A MAGYAR RADIO ES TELEVizIO
SZIMFONIKUS ZENEKARA

Cselld probajaték anyaga:
Haydn: D-dur cselloverseny

|. tétel, kadenciaval
Bach: Egy prelddium az Esz-ddr, vagy

a c-moll, vagy a D-dur sz6l6szvithdl
(A csello probajaték zenekari anyaga a
Magyar Radi6 Rt. Kottatardban vehetd at.)

Hegediis meghallgatas kitelezd anyaga:
Mozart: A-dr hegediiverseny K.219
|. tétel (Joachim kadenciaval)

. MAGYARRADIORT.
MUVESZETI PRODUKCIOS IGAZGATOSAG
ZENEKARI IRODA
1800 BUDAPEST, BRODY SANDOR U. 5-7.

A jelentkezéket a meghallgatas id6pontjardl
levélben értesitjik.

Bévebb felvilagositast a 328-7773-as tele-
fonon adunk.

Harsonak
Az elvek ugyanazok, mint a trombitdnal,
hiszen a hang mingsége ugyanazon ténye-
z0k fiiggvénye. A jaték konnylsége itt is
az ellendlldas mértékének fiiggvénye. Kii-
16nb6z6 modellek késziilnek, amelyek a
favécsd hosszisagaban térhetnek el egy-
mastdl. Rendszeresen alkalmaznak tjitdso-
kat, amelyekkel csokkentik a csében 1év6
levegé ellendlldsat. Folyamatos konstruk-
ciés modositasokkal igyekeznek minél
konynyebben javithatévd tenni a hangsze-
reket. Toth Anna

PROBAJATEK
HIRDETES

FILMEN
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A mai napon megrendelem a
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példanyban

A lap egyedi szdmainak ara 200,— Ft.
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Hangszerkereskedelmi €s

szolgaltato Kit.
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CL/Tax:
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GYORI FILHARMONIKUS
ZENEKAR

Maijus 8. 19.00

Gyor Nemzeti Szinhaz
Liszt: Hunok csatdja
Dubrovay: Magyar szimfonia
Barték: Concerto
Vez.: Medveczky Adam

Majus 11. 19.00
Szombathely, Zenekari fesztival
Mdisor u.a.

Majus 14. Keszthely
Beethoven: IX. szimfénia
Vez.: Medveczky Adam
Km.: Magyar Allami Operahaz
magéanénekesei
Budapest Kérus (karig.: Antal
Maityads)

Majus 15. 19.30

Budapest, Pesti Vigado
Erkel: Hunyadi Ldszl6 — nyitany
Liszt: A-ddr zongoraverseny

Mosonyi: Gyadszhangok Széchenyi

haldldra

Liszt: Les Preludes

Berlioz: Rdkdczi induld

Vez.: Medveczky Addm

Km.: Falvay Sandor — zongora

Majus 27. 19.00 Szombathely
Mahler: II. szimfénia
Vez.: Isaki Masahiro
Km.: Béthori Eva
Németh Judit
Allami Enekkar

Majus 29. Gyor — u.a.

Junius 5. Gy6r Nemzeti Szinhaz
Ifju tehetségek hangversenye
Vez.: Medveczky Addm

Jinius 27. Gyor Bazilika

Szent Laszl6 napi hangverseny
Mosonyi : F-dir mise
Koddly: Psalmus Hungaricus
Vez.: Medveczky Adam
Km.. Magyar Allami Operahaz
magéanénekesei
Fesztivdl Korus (karig.: Katona
Tibor)

Jilius 3. Gydri Nyar 2000.
Gyor Klastrom Szall6 udvara
Szerendd est

Vez.: Medveczky Addm

Km.: Bellai Eszter

Bokor Jutta

MAV SZIMFONIKUS
ZENEKAR

Maijus 8. Zeneakadémia
Erdélyi Miklos- bérlet

Mozart: Serenata notturna
A-didr zongoraverseny
g-moll szimfénia

km.: Székely Istvan

vez.: Oberfrank Géza

Majus 16. Zeneakadémia
Lukacs Miklés- bérlet

Vivaldi: g-moll versenymi két
gordonkdra

Mozart: Fuvola-harfaverseny
Mozart: Requiem

Km.: quey Erzsébet,
Készds Agnes-gordonka
Oross Veronika-fuvola
Polényi Agnes-harfa
Debreceni Kodaly Kérus
Karig.: Erdei Péter

Vez.: Gdl Tamds

Majus 26. Zeneakadémia
Lukacs Miklés-bérlet

Frank Martin: Ballada

Sibelius: Hegedtiverseny
Sztravinszkij: Le Sacre du
Printemps

Km.: Embey-Isztin Zséfia-fuvola
Kuklis Gergely-hegedi

Vez.: Gal Tamads

Junius 2. Zeneakadémia
Ajandékhangverseny

Elgar: e-moll szerenad
Rachmaninov: II. (c-moll)
zongoraverseny

Barték: Concerto

Km.: Szokolay Baldzs
Vez.: Kokényessy Zoltan

Junius 9. Zeneakadémia
Lukacs Miklés-bérlet

Rossini: Tell Vilmos-nyitdny
Vukdn Gyorgy: Versenymd négy
szaxofonra

Saint-Saéns: III. szimfénia

Km.: Budapest Saxophone Quartet
Elekes Zsuzsa-orgona

Vez.: Pdl Tamds

Junius 15. Zeneakadémia
Ajandékhangverseny

Beethoven: VIII. szimfénia
Vez.: Werner Gabor
Mascagni: Parasztbecsiilet
(koncertszer( eladés)
Vez.: Csurgé Tamas

Junius 4. Zeneakadémia
Klemperer bérlet
Debussy: Egy faun délutanja
Kadosa: Versenymi vonésné-
gyesre és kis zenekarra
Schumann: IV. szimfénia
Km.: Uj Budapest Von6snégyes
Vez.: Hamar Zsolt

DEBRECENI
FILHARMONIKUS
ZENEKAR

Majus 2. 19.00
Universitas koncertek
KLTE Aula
Csajkovszkij: 1812. Nyitany
Olasz szimfénia
Vez.: Bartal Laszlo

Majus 7. 19.30 Bartok Terem
Weiner Le6 sziiletésének
115. Evfordul6ja alkalmabél
Erkel: Hunyadi nyitany
Hidas Frigyes: Klarinétverseny
Weiner: Katondsdi

Szerenad

Koddly: Nyari Esték
Km.: Désa Etele — klarinét
Vez.: T6th Laszlo

Majus 11. 19.00 Nyiregyhaza
Liszt: Krisztus oratérium
Km.: Debreceni Kodédly Kérus
Kertesi Ingrid, Bédi Marianna,
Timothy Bench,

Busa Tamads, Cser Péter-ének
Vez.: Kollar Imre

Maijus 15. 19.30 Bartok Terem

,,2000. Ev”’ Bérletsorozat
Dvogak: Cselloverseny
Csajkovszkij: IV. szimfénia
Km.: Mérei Tamas-cselld
Vez.: Kollar Imre

Maijus 25. 19.00 Bartok Terem
Dvogak: Uj vildg szimfénia
J. Strauss: Denevér nyitany
Pizzicato polka
Ciganybdro nyitany
Perzsa indul6
Tere-fere polka
Mennydorgés €s villamlas polka
Kék Duna keringé
Radeczky indulé

Junius 10. 20.00 Szabadtéri
Szinpad
Kodadly: Székelyfond
Km.: Debreceni Koddly Kérus
Vez.: Kollar Imre

PROGRAMOK

Junius 23. 19.00 Békéscsaba
Liszt: Krisztus oratérium
Km.: Debreceni Kodaly Kérus
Kertesi Ingrid, Bodi Marianna,
Timothy Bench,

Busa Tamads, Cser Péter-ének
Vez.: Kollar Imre

Junius 24. Debrecen
Miisor: u.a.

Junius 25. Nyirbator
Msor: u.a.

BM DUNA SZIMFONIKUS
ZENEKAR

Majus 3. 19.00 Erkel szinhaz
Tisza Gala
Vez.: Dedk Andras

Maijus 4. 20.00 Duna Palota
Duna Koncert

Majus 5. 19.00 Duna Palota
Tavaszi bérlet 6.
Strauss est
Denevér nyitany, Csdszarkeringd,
Anna polka, Konny vér gyors
polka,
Gyorsul6 dallamok, Pizzicato
polka,
Vaddszat polka, Cigdnybdr6
nyitany,
Déli r6zséak, Perzsa induld,
Perpetuum mobile,
Ahol a citrom virdgzik, Tik-tak
polka, Kék Duna keringé
Vez.: Bogdr Istvan

Majus 6., 11., 13., 18., 20., 25., 27.
20.00 Duna Palota
Duna koncertek

Majus 12., 19., 26., 20.00 Duna
Palota

Opera Gila

Vez.: Dedk Andrés

Junius 1., 3., 10., 15., 17. 20.00
Duna Palota
Duna Koncertek

Junius 2., 9., 16., 30. 20.00 Duna
Palota

Opera Géla

Vez.: Dedk Andras

Jinius 23., 25. 19.00 Bakats tér
Verdi: Requiem
Vez.: Kaposi Gergely

Julius 6., 8., 13., 15. 20.00 Duna

NEMZETI FILHARMONIKUS Palota

Wendler Attil
endler Aflila ZENEKAR Duna Koncertek

Jinius 12. Hangverseny a Simonyi
Obester Napok alkalmabdl

Julius 7. 21.00 Gy6ri Nyar 2000. Mijus 7. Zeneakadémia ; o SZOMBATHELYI
Viziszinpad Verdi: Requiem Erkel: Hunyadi nyitdny SZIMFONIKUS ZENEKAR

Népszer( szimfonikus est
Vez.: Medveczky Addam

BUDAPESTI
FILHARMONIAI
TARSASAG ZENEKARA

Majus 15-16.
Magyar Allami Operahaz
Beethoven: 1. Szimfénia
II. Szimf6nia
Vez.: Rico Saccani

Km.: Fekete Veronika,
Wiedemann Bernadette,
Molnar Andras,

Sélyom Nagy Séndor-ének
Nemzeti Enekkar

Vez.: Hamar Zsolt

Majus 24. Zeneakadémia
Ferencsik bérlet

Mozart: A-dir klarinétverseny
Nielsen: III. szimf6nia

Km.: Michael Collins — klarinét
Enekes- sz6listak

Vez.: Varga Gilbert

Brahms: 1., V., VI., Magyar tdncok

Koddly: Galantai tancok

J. Strauss: Kék Duna keringé
Polkak

Vez.: Kovics Janos

Junius 18. Békéstarhosi Zenei
Napok
Bozai Attila: Pezzo Symfonico
Liszt: Korondzési mise
Km.: Fischer Annie 6sztondij
dijazott énekmiivészei
Debreceni Kodaly Korus
Vez.: Kesselydk Gergely

Majus 4. 19.30 Bartok Terem
Rajter-bérlet
Muszorgszkij: Hajnal a Moszkva
foly¢ felett
Csajkovszkij: D-dur hegedtivers.
Mahler: Adagietto az 5.
Szimféniabol
Erich Korngold: Sok htihé semmiért
Km.: Varnagy Katalin— heged
Vez.: Helmut Imig

Majus 8. 19.30 Bartok Terem
Filharménia- bérlet 8.
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Maijus 10. 19.30 Veszprém
Operagala
Km.: Fiilop Zsuzsanna, Megyesi
Schwartz Licia
Fekete Attila
Vez.: Kesselydk Gergely

Majus 13. 19.30

Bartok Terem
Respighi: Réma kiitjai
Veress: Klarinétverseny
Busoni: Verzweiflung und
Ergebung op.41
Honegger: Pacific 231
Diepenbrock: Lydische Nacht
Bartok: Tancszvit
Km.: Francois Benda — klarinét
Vez.: Jan Schultz

Majus 15. 18.00 Budapest, Olasz
intézet
Mdsor u.a

Maijus 19. Miirzzuschlag
Trombitaiinnep (12 trombita)
Janaeek: Sinfonietta
Vez.: Ernst Smole

Majus 27. 19.30 Miiv.- és Sporthaz
Filharménia-bérlet

Majus 29. 19.00 Gyér,
Szinhazterem
A Gy6ri Filharmonikus Zenekarral
kozos hangverseny
Mabhler: 2. (c-moll) szimfénia
Km.: Magyar Allami Operahdz
énekmivészei
Nemzeti Enekkar
Vez.: Izaki Masahiro

Junius 3. Eisenstadt-Kismarton
Liszt: Krisztus oratérium
Vez.: Pal Tamas

Junius 17. Pottelsdorf
Vez.: Prof. Walter Franz

Junius 18. Geiersdorf
Vez.: Prof. Walter Franz

Jinius 24. 19.00 Raiding-Doborjan
Hangverseny Liszt Ferenc miveibdl
Vez.: Sdndor Jdnos

Jinius 24. 23.00
Szentivanéj Szombathelyen

Julius 10-21.
Nemzetkozi Bartok Szeminarium
és Fesztival
Karmesterkurzus tanar: Pesko
Zoltan
Asszisztens: Tihanyi Laszl6
Bartok: Magyar Képek
Két kép
Concerto
A csoddlatos mandarin

PECSI
SZIMFONIKUS ZENEKAR

Majus 4. Pécsi Nemzeti Szinhaz
,,B”-bérlet
Haydn: Szimfénia ,,La poule”
Tippett: Divertimento ,,Sellinger’s
Round”
Mozart: Jupiter szimfénia
Vez.: Howard Williams

Majus 11.

,»A”-bérlet
Wagner: Faust nyitdny
Dohnanyi: Konzertstiick, op.12.
Brahms: 3. Szimfénia

PROGRAMOK

Km.: Perényi Mikl6s
Vez.: Howard Williams

Majus 18. Weimari kurzus
zarokoncert
Liszt: Esztergomi mise

Junius 23—jilius 2.
10. Nemzetkozi Zenei Fesztival
~Magyar Millennium és Bach”

BUDAFOKI
DOHNANYI ERN6
SZIMFONIKUS ZENEKAR

Maijus 6. 11.00 Budafoki Varoshaza
A Zene titkai” )
-MOST MI MUZSIKALUNK”
km.: Budafoki Mozart Ifjisagi
Zenekar Dohnanyi Zenekar

Majus 9. 19.30. Zeneakadémia
,,Universitas-bérlet”
Brahms: KettGsverseny
Brahms-Schonberg: g-moll zongo-
ranégyes
Km.: Nemes Ildik6-hegedt
Fenyd$ Laszl6-gordonka
Vez.: Vajda Gergely

MATAV
SZIMFONIKUS ZENEKAR

méjus 9. 18.00 MATAV Zenehdz
Zenei Tarsalgo” — vezeti: Foldes
Imre

Meghivott vendégek:

Krausz Adrienne, Alvaro Albiach
Fernandez, a besancon-i karmester-
verseny gyGztese

majus 10. 19.30. ZAK

,»A” bérlet
Rossini: Tell Vilmos nyitany
Dohndnyi: Varidciok egy gyermek-
dalra
Franck: d-moll szimfénia
Km.: Krausz Adrienne
Vez.: Alvaro Albiach Fernandez, a
besancon-i karmesterverseny
gy0ztese

majus 31. 19.30. ZAK
,,B”” bérlet
Mozart-est: Vardzsfuvola — nyitdny
A-dir hegediiversenyg-moll szimfo-
nia
Km.: Falvay Attila
Vez.: Héja Domonkos

junius 5. 19.30 ZAK
Beethoven: L. szimfonia
Mozart: G-dir zongoraverseny Nr.
17 KV. 453
Beethoven: V. szimfénia
Km.: Kocsis Zoltdn
Vez.: Ligeti Andrds

junius 12. 19.30 ZAK
Piinkosdi koncert
Beethoven: II. szimfénia
Mozart: C-dur ,,Elvira Madigan”
zongoraverseny
Beethoven: III. “Eroica” szimfénia
Km.: Jand6 Jend
Vez.: Kocsis Zoltan

junius 16. 19.30 ZAK
Beethoven: VII. szimfénia
Mozart: Esz-dir versenym 2 zon-
gordra Nr. 10., KV. 365
Beethoven: VIII. szimf6nia
Km.: Jandé Jend és Kocsis Zoltan
Vez.: Anton Marik

julius 13. 20.00

Vajdahunyad vara
(es6nap: julius 14.)
A Filharmonia Kht. rendezésében
Kodaly: Marosszéki tdncok

Mozart: A-dir hegediiverseny KV.

219.

Beethoven: V. szimfénia
Km.: Lendvay J6zsef
Vez.: Ligeti Andrds

MAGYAR RADIO
ES TELEVIZIO
SZIMFONIKUS ZENEKARA

majus 3. 19.30 ZAK.

A Magyar Ridi6é Enekversenyének

galahangversenye
Vezényel: Kovacs Janos

Jjunius 8.19.30 ZAK
Muszorgszkij: Ej a kopdr hegyen

Prokofjev: II. (g-moll) hegedtiverseny

Mahler: I. szimfénia
Vez.: Alpaslan Erttingealp

Ko6zremiikodik: Kelemen Barnabas

(hegedti)

junius 10. Kék Madar Fesztival
Kalocsa )
Muszorgszkij: Ej a kopar hegyen

Prokofjev: II. (g-moll) hegedtiverseny

Mabhler: I. szimfénia
Vez.: Alpaslan Ertiingealp

Kozremikodik: Kelemen Barnabés

(hegedii)

MISKOLCI
SZIMFONIKUS ZENEKAR

2000. majus 8. Szezon
Szinhaz 19.30.
Mendelssohn: g-moll

kettGsverseny hegedtire, zongorara

és vondészenekarra
Beethoven: V. szimfénia
vezényel: Héja Domonkos
hegedd: Ivan Timea
zongora: Kirdly Csaba

2000. majus 16.

Kassa 19.00
Sosztakovics: Unnepi nyitdny
Rénki: Pomadé kiraly dj ruhaja
Stravinszkij: Tavaszi dldozat
vezényel: Kovacs Lészlé

2000. jinius 16 Szombathely
Sosztakovics: Unnepi nyitdny
Orban: Veronai Vazlatok
Stravinszkij: Tavaszi dldozat
vezényel: Kovacs Lészlo

2000. junius 22.

Szinhaz 19.00.
Liszt: Krisztus oratérium
vezényel: Kovécs Lasz16

2000. julius 3-14.
IV. Nemzetkozi Karmesterkurzus
Yuri Simonov vezetésével

2000. julius 14.
IV. Nemzetkozi Karmesterkurzus
zar6koncertje
Csajkovszkij: b-moll
zongoraverseny No.l.
Rimszkij-Korszakov: Sheherezade
vezényel: Yuri Simonov
zongora: Mikhail Arkadiev

BUDAPESTI
FESZTIVALZENEKAR

Majus 7. 17.00
BFZ probaterem
(Bp IIL.Selmeci u. 14-16)

VASARNAPI KAMARAZENE
Bach:  G-dir szondta BWV 1021
Mozart: C-dir szonéta K.296

Mozart: B-dur zongoratrié K.502

Beethoven: C-diir vondsnégyes
Op.59. No.3.

Km.: Gitay Tibor — hegedt
Eder Gyorgy — gordonka
Rubin Mdrta — zongora
Eckhardt Violetta — hegedi
Jasz Pal - hegedi

Bodolai Cecilia — bracsa
Marké Gyorgy — gordonka

Majus 14. 14.30 és 16.30
BFZ probaterem
KAKAOKONCERT
a MB Aut6 Magyarorszag Kft.
kizarélagos tdmogatdsaval

SZEGEDI SZIMFONIKUS
ZENEKAR

majus 6. HANGVERSENY
SZOMBATHELYEN
az Orszagos Zenekari Fesztival
keretében
Miisor: Weber—Berlioz: Felhivds
keringdre
Durké Zsolt: Hegediiverseny
Km.: Szecsddi Ferenc — hegedi
C. Franck: d-moll szimfénia
Vez.: Gytidi Sandor

majus 20. SZEGED NAPJA
alkalmabdél
Kozremtikodés a piispoki misén

majus 21. SZEGED NAPJA
alkalmabol
Kozremiikodés a Széchenyi téri
tinnepségen

majus 22. BERLETI HANG-
VERSENY - SZINHAZ
Miisor: Dvogdk: h-moll gordonka-
verseny
Km.: Perényi Mikl6s — gordonka
Dvogak: IX. szimfénia —
Az Gjvilagbol”
Vez.: Lukdcs Ervin

mijus 27. DOMOTOR-GALA -
SZINHAZ
Vez.: Gyiidi Sandor

jinius 1. EGYHAZZENEI
HETEK - HANGVERSENY
A ZSINAGOGABAN
Misor: Haydn: Az évszakok —
oratérium
Km.: Dér Krisztina, Timothy
Bentch, Altorjay Tamds, Vaszy
Viktor Kérus, Kieli Varosi
Vegyeskar
Vez.: Gyiidi Sdndor

jtnius 2. OPERAGALA -
SZINHAZ
Miisor: operadridk és -egyiittesek
Km.: a Szegedi Nemzeti Szinhaz
szOlistdi és énekkara
Vez.: Molndr Liszlé
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VII. EVFOLYAM 2. SZAM



MOLNAR SANDOR: ,M™ MELIZMA”
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