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Befejezetlen szimfonia

Lapzdrtakor érkezett a hir, miszerint a
Budapesti Fesztivdlzenekar a jovoben
alapitvanyként fog tovabb miikodni. Az
intézményi keret megsziinése szamos
tjragondolando kérdést vet fel, akdr az
onkormdnyzati fenntartdsu egyiittesek
szdmdra folyositott koltségvetési tamo-
gatds, akdr a Szimfonikus Zenekarok
Szovetségében nemrég elnyert tagsdg
tekintetében. A szeptemberi szamunk
megjelenéséig nyilvdnvaloan tisztd-
z0dni fognak a ma még nyitott kérdé-
sek, amelyekrol igyeksziink részletesen
tdjékoztatni kedves Olvasdinkat. Addig
is egy rovid dttekintést adunk a Feszti-
vdlzenekar pdlyafutdsdarol egy olyan
aspektusbol, amely eddig ismeretlen

volt lapunk olvasoi szamdra.
(szerk.)

Allatorvosi 16nak nevezte tavaly egy vezeté
kozgazdasz a Budapesti Fesztivdlzenekart
(BFZ), amikor kulturalis kérdésekkel (is)
foglalkozé jeles elemz@k azt vitattdk, hogy
vajon kell6képpen preferdlja-e a sikert a
magyar gazdasagi és politikai kozélet? Bi-
zony, a BFZ olyan jelenség, amelyben a ma-
gyar kultirafinanszirozas negativumai mel-
lett az emberi tényez8k gyongeségei, az ér-
dek megjelenités gyakorlatdnak hidnyossa-
gai is megmutatkoznak mindegyik oldalon,
bér a hangnem és a konstruktivitds — latva a
helyzet tarthatatlansagat — 1999. decembe-
re 6ta sokat finomodott. Az is biztos, hogy a
BFZ iigyében még mindig nem tett ki min-
denki minden kartyat.

Az egyiittes l1étrehozdsa 1983-ban vetd-
dott fol, akkor alkalmi tarsuldsnak képzelte
el Fischer Ivan és Kocsis Zoltdn. A rend-
szervaltds utdn dj perspektiva nyilt és a {6-
varos 1992-ben sajat, dllandé zenekarként
alapitotta meg a Budapesti Fesztivalzene-
kart, amelynek munkdjaba egy idére a kiil-
foldon €16 Eotvos Péter is bekapcsolddott.
Budapest févaros és a Budapesti Fesztival-
zenekar Alapitvany ekkor keretszerz6dést
kotott a fonntartdsra. Az alapitvany Ossze-
gytjtott 150 milli6 Ft alaptSkét, ehhez tett a
févaros 90 milliét. Az alapitas a koltségve-
tési év kozepén tortént, a 90 millié vélt a
kovetkez3 évi tervezés bazisava. Lehet,
hogy ha mar 1993-ban korrigdljdk a fenn-

tart6i keretet, nem ilyen élesek a kés6bbi
vitdk. Bar az 1992-ben kotott szerz&dés
nyilvdn igy is nézetkiilonbségek forrdsa
lenne. ,,Mivel a koncepci6 — a kozszféra és
a civilszféra osszefogdsa — szokatlan volt,
azt a sikerek ellenére szinte folyamatos
konfliktusok kisérték — irja a BFZ helyzetét
és jovjét elemzd dokumentumaban a zene-
igazgatd, Fischer Ivan, majd igy folytatja: a
megéllapodés Osszeegyeztethetetlennek bi-
zonyult a koltségvetési intézmények ha-
gyomdnyaival, miikodési rendjével. Folya-
matos vita alakult ki a févarosi tdmogatas
mértékérdl, a kinevezési jogokrol.”

A szerz6dés rogzit két konkrétumot: a
févaros vallalja bérek és jarulékaik fizeté-
sét, tovdbbd, hogy van egy masik fenntar-
t6 is, a Budapesti Fesztivalzenekar Alapit-
vany, amely a ,,bér és ahhoz kapcsol6dé
egyéb jarulékos koltségein kiviil a zene-
kar osszes koltségeit” allja.

LAtkari Janos mar kezdetben, amikor
még kabinet fénokként dolgozott, ellenezte
a zenekar megalakitdsat — emlékszik
Fischer. — 1994-ben csokkenteni kezdte a
szubvenciot. A 20-30%-os infl4cié lehetd-
séget teremtett ahhoz, hogy a févaros ezt
feltinés nélkiil megtehesse. Demszky 1994-
ben levelet irt a kuratériumnak, amelyben
igéretet tett, hogy a zenekar tdmogatdsa
1995-ben 110 millié Ft lesz. Atkéri ekkor
lett f6polgarmester-helyettes, és 99 millié Ft
tdmogatassal 4llitotta be a zenekart a kolt-
ségvetésbe. Fodor Gabor miniszter a kereté-
bdl egyszer 30 millié Ft-ot adott. Ezt azon-
ban a kovetkezd miniszter, Magyar Balint a
kovetkezd évben visszavonta.” Az utdbbi
hét évben a BFZ évente 30 hétre kozalkal-
mazotti munkaviszonyban (és a nagyobb
létszami miivek eseten alkalmi megbiza-
sokkal) szerzddtetett zenészekkel dolgozott
(6tvenkilenc kozalkalmazott muzsikussal,
tizenhat szerz6déses miivésszel). A févarosi
tdmogatas nem tartott 1épést a béremelések-
kel és a koltségek novekedésével, ezeket az
alapitvany pétolta — ezt elismerik az illeté-
kesek, koztiik Schiffer Janos a kulturalis
tigyekért felelds f&polgarmester-helyettes,
aki majdnem egy évre kivonult a targyala-
sokbdl, mert ugy latta, hogy a févaros is ko-
vetett el hibdkat. Idén visszatért a megbe-
szélésekhez és Atkdri Janossal egyiitt készi-
tette elS azt a kozszolgaltatasi szerzGdéster-

vezetet, amely 6t évre dllandé onkormany-
zati timogatast és az alapitvanyi fonntartast,
tehat a BFZ szdmara az abszolut fiiggetlen-
séget igérné. Még azonban nem tartunk itt, a
helyzet alaposabb ismeretéhez az el6zmé-
nyeket kell tovabb taglalnunk.

1994 6ra minden évben kérte a BFZ,
pontosabban Fischer Ivan zeneigazgatd,
hogy Budapest vallaljon nagyobb részt a
finanszirozasbdl, a vitak djra és djra follan-
goltak. 1998-ban 40 millié forintos célta-
mogatast helyezett kilatasba a févéros, ha
az egyiittm{ikodési szerz6dést ujra irjak.
Erre nem keriilt sor, amiben valészintileg
része volt annak, hogy a BFZ elnyerte a
magyar turizmus utazé kulturdlis nagyko-
vete cimet, amely szerencsére pont 40 mil-
li6 forint tdmogatdssal jart és Lord
Rothermere-t6l is kaptak rendkiviili (35
millié forintnyi) adoményt. A vitdk forra-
sa, az értékorzés kérdése azonban megma-
radt.

1999 oktéberben két dolog pattant ki: el-
fogyott a pénz, — nincs mibdl fizetni a zene-
kar tagjait — és a févaros két év hidtus utan
igazgatdt kivan éllitani a BFZ élére, annak
ellenére, hogy a zenekar illetve az alapit-
vany nem tdmogatta a jeloltet. Az 1992-ben
kelt keretszerz6dés 4/a pontja kimondja,
hogy az alapitvany kuratériumdnak javasla-
ta alapjan dont a kozgyilés, amely elfogad-
ta az egyetlen palyazatot, a Fischer altal ko-
rabban alapitvanyi vezetének folkért Ne-
mes Laszl6 munkdjat, akinek kinevezése a
zeneigazgaté szerint a févarosi intézmé-
nyek szabdlyai szerint jogszerd, de az eurd-
pai zenekarok életében példatlan.

Az onkormanyzat tovabbra is ragasz-
kodott ahhoz, hogy a '92-es szerz&dést
moédositsdk. Az alapitvany ugy vélte, a
szerzG6dés jo, de a f6varos nem teljesiti azt
a pontjat, amely fliggetlenségét garantilja
(4/a—d), sem azt a pontot, (3/a), hogy az
onkormdnyzat fedezi a zenészek és a ze-
nekari iroda munkatdrsainak mindenkori
bérét a jarulékos koltségekkel.

»A zenekar vezetése a mindség érdeké-
ben ragaszkodott a fizetések értékallésaga-
hoz, ezért a hidnyz6 Osszeget az alapitvany
minden évben kipétolta. Ez a megnoveke-
dett teher azonban fel6rolte az alapitvany
erejét, és az alapitviany megszi{inésével fe-
nyegetett. 1999-ben a zenekar vezetése
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ezért visszadllitotta az eredeti feladatmeg-
osztdsnak megfelelGen a béreket a févarosi
intézményhez. Igy az intézmény keriilt
cs6dhelyzetbe, mert a bérek magasabbak a
jovahagyott timogatasnal” — allitja Fischer.
(Az 1999. oktéberi revizori jelentés szerint
az egyiittes komolyan szamitott arra, hogy
az ugynevezett céltartalékot, az éves no-
vekménnyel 54 millié Ft-ra emelt 6sszeget
folszabaditjak, ezért a gazdasagi igazgatd —
Lovass Eszter — 1999. juliusdban beépitet-
te az uj, 2001. augusztus 31-ig sz616 hata-
rozott idejii kozalkalmazotti szerz6désekbe
a gépkocsihasznalat téritését és a hangszer-
bérletet. A vdroshdzi szakértk szerint a
bérek igy meghaladtdk a kozalkalmazotti
bértablaban elGirt szinvonalat.)

A vélsaghelyzetre utcai til6sztrajkkal hiv-
ta fol a figyelmet a zeneigazgato és a zene-
kar, nemcsak a f6varos, hanem a kulturalis
minisztérium el6tt, mondvan az allamnak is
kotelessége az imdzsjavito sikert timogatni.
Ezzel a frissen kinevezett intézményvezetsd
is egyetértett. Nemes szerint az 6nkormany-
zati zenekarok mind megaldzé helyzetben
vannak. J6 lenne elérni, hogy amint a szin-
hazaknal (de nem az G rovasukra) az énkor-
manyzati finanszirozds ardnyaban jaruljon
hozza a miikodtetéshez az dllam. Hét igen, a
szinhazi lobbi erdsebb volt, am most a zenei
is Osszeallni latszik — Devich Janos, a Nem-
zeti Kulturlis Orokség Minisztérium f6osz-
talyvezetdje ebben bizik. Az 6nkormanyza-
ti zenekarokat a kulturdlis tarca eddig is se-
gitette, csakhogy ezt a pénzt a beliigymi-
nisztérium folyositotta. A keretbdl idén 6sz-
szesen 38 milli6 200 ezer forintot szdnnak a
Budapesti Fesztivilzenekarnak.

A tiintetés csak annyiban ért célt, hogy
az intézmény gyorssegélyeket kapott a ka-
rdcsonyi koncertek megtartdsara. Koézben
djabb nyilatkozathaboru indult, hogy ki kit
hagyott cserben, az alapitvany az intéz-
ményt vagy forditva. Vészesen kozeledett a
Budapesti Tavaszi Fesztival id6pontja,
amelyen két exkluziv koncertre volt kitfizve
a BFZ, a fesziilt 1égkorben is megtartottdk a
hangversenyeket, s bar a tdjékozatlan kiil-
foldi vendég csak a felolvasasok és a sz6-
zatok indulatait észlelte, tandja volt a ko-
zOnség és a zenekar szimpatiatiintetésének
Fischer Ivan mellett, aki bejelentette: mind-
addig nem 1ép pdédiumra Magyarorszagon,
amig az egyiittes ligyét nem rendezik.
,,Csalddast okozott, hogy az dllam elzarko-
zott a segitségtdl... Csalddast okozott az is,
hogy az tdgynevezett ,magyar zeneélet”
képviselSi nem élltak ki nyiltan a BFZ mel-
lett, amikor nyilvdnvalévad vilt, hogy az

Atkdri-politika tonkreteszi a zenekart. A
kiilfoldon €16k (Schiff Andrds, Pauk
Gyorgy, Solti Gyorgy, Claudio Abbado és
a tiz nemzetkozi zenei centrum igazgatéja)
megszolaltak a BFZ érdekében, leveleket
irtak, de a hazaiak lesiitott szemmel hallgat-
nak.” A zeneigazgaté internetes honlapjan
véleményét és koncepcidjat is kozz¢é tette.

Erre az évre még mdrciusban sem volt re-
alis koltségvetés, Nemes harcba indult az in-
tézményi fonntartasért, méghozza a koltség-
vetési elSirdnyzatndl mintegy szazmilli-
szaztiz forinttal tobbet kérve a BFZ-nek. A
févarosnak ez mar sok volt, Nemest futball
nyelven szdlva ,,dllva hagytdk”, és targyalast
folytattak arrdl, miként kertilhet az alapit-
véanyhoz az egyiittes. Fischer egyik kovetel-
ménye, a fiiggetlenség — gy latszott — hama-
rosan teljesiil. A kozgyflés junius 1-jén elfo-
gadta azt a hatdrozatot, amely kimondja: ,,a
keretszerz6dés teljesitése lehetetlenné valt”,
a szerz6dést a févaros a maga részér6l meg
kivanja sziintetni. Ezzel elvben elharult az
akadaly az alapitvanyi zenekarra valés el6l.

Az 6rdog azonban, mint tudjuk, a rész-
letekben lakik. A zenészeket az elmiilt ho-
napok erdsen probdra tették, bar sokakban
munkalt egyfajta dac. Tobben is azt
mondtdk, ha mi kiiiliink a p6édiumra, ne-
kiink csak a zene, a siker szamit, mi va-
gyunk olyan jok, hogy dldatlan viszonyok
kozott is magasan teljesitsiink. Szadmukra
most valt igazdn bizonyossd, nincs to-
véabb, hogy a 2001. augusztus 31-ig biz-
tosnak latszé kozalkalmazotti jogviszony
hetek milva megszlinhet és hogy a free
lance foglalkoztatds mit jelent.

,»A tagokat keretszerz6dés koti a zenekar-
hoz: a felajanlott koncertek jelentSs részét el
kell vallalniuk, ennek fejében a zenekar Sket
kéri fel el6szor kozremitikodésre... Tekin-
tettel arra, hogy a zenekar Osszetétele rugal-
mas, tobb lehetdség nyilik kisebb, vagy szo-
katlan hangszerelésti miivek el6addsara. A
free lance zenekar kiaddsait a bevételek
alapjan tervezheti: ha forrasai novekednek,
tobb, nagyobb zenei eseményt tarthat” — {r-
ja koncepciGjdban Fischer. Ugy ldtja, hogy a
BFZ ebben a formaban annyi koncertet ad-
hatna, amennyi bevételeibdl finanszirozhat6
lenne. Ha a févaros évi 200 milli6é Ft-ot szdn
a zenekarra, teljesitheté a jelenlegit megko-
zelitd szamu hangverseny, bar a hangsily
eltolédna a kisebb 1étszamu koncertek ird-
nyaba. A zenekar legnagyobb létszamu m-
sorait egyes meghatdrozott periédusokban
tartan. Allandé fizetés helyett a zenekari ta-
gok egyes probakra és koncertekre kapna-
nak honordriumot. A nagyzenekari periédu-

sok kozott kamarazenekar miikodne, igy ki-
alakulna a legtobb zenésznek kedvezd mun-
kamennyiség. A nagyzenekari periddusok
alkalmabdl folytatddhatnanak a turnék, a le-
mezfelvételek. A honorarium pedig fokoza-
tosan kozelitene ahhoz a tarifahoz, amelyet
a szerényebb Nyugat-Eurépai szabadfoglal-
kozasu zenekarok alkalmaznak.”

»A kovetkez6 évre mindenképpen biz-
tonsdgban tudhatndk magukat a tagok — 4l-
litja Marschall Mikl6s kozgazdasz, a BFZ
Alapitvany kuratériumanak elnoke, akinek
anno, f&polgarmester-helyettesként része
volt az egyiittes Ondlldsitadsaban. — Ezalatt
létrehozhatunk egy kozhasznud tirsasigot.
De az alapitviny még igy is legaldbb ot
évig képes szildrdan éllni az egyiittes mo-
gott. Ezt kell vildgosan elmagyardznunk
nekik. Sajnos, az elmult idészak hercehur-
céja nem haszndlt ennek a kiilonben magas
moralitdsi egyiittesnek” — jegyzi meg
szkeptikusan. ,,Kizardlag akkor véllalom
ezt a zenekari format, ha a zenészek is
akarjak, elfogadjdk” — nyilatkozta Fischer
Ivéan. A japéan és az osztrdk turné alatt sza-
vazott a zenekar, és bizony mind a kétszer
azt deriilt ki, hogy a tagok kb. fele marcius
6ta véltoztatott véleményén, inkabb kozal-
kalmazotti, tehat intézményi alkalmazas-
ban maradna. A 2001. augusztus 31-éig
fonnall6 kozalkalmazotti jogviszony tiszte-
letben tartasat kérte 2000. mdjus 16-4n a
févarostdl levelében a BFZ kozalkalma-
zotti tanacsanak elnoke, Acs Akos. Tl ké-
sén. Azon, hogy e kérésiiket érvényesithes-
sék, tullépett az id6, barhogy is bizik az in-
tézmény vezetGje és néhany munkatdrsa
abban, hogy a folyamat visszafordithato.
Ha a muzsikusok tobbségének hozzijaru-
lasat junius 16-4ig megszerzik, az alapit-
vény is aldirja a '92-es egyiittmiikodési ke-
retszerz6dés megsziintetését.

A zenekarnak, amely mogott elég moz-
galmas és farasztdé évad all mar 2003-ra is
élnek lekotott szerzGdései, '98 tavaszan,
'99 nyardn mar egy sor ilyen targyaldson
tdl volt Korner Tamds menedzserigazga-
td, és jo elére megallapodasokat kotottek
Budapestre latogaté neves vendégmiivé-
szekkel. A munkanak mennie kell, amit a
zeneigazgat6 ugy képzel el, hogy ,,2001
augusztusdig tehat célszer(, hogy az in-
tézmény Uj kinevezett igazgatdja lathassa
el a folyamatos hazai koncertezéssel kap-
csolatos feladatokat, az alapitvany pedig a
kiilfoldi turnékra és az utdnpotlassal kap-
csolatos Uj kezdeményezések elGkészité-
sére koncentrdlhasson.” (Aligha fordulhat
még egyszer eld, hogy egy Gidon Krémer
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nagysagrendd szoélista kétféle informaciot

Erre az utébbira is kész a koncepcid. Az
otlet nem teljesen uj, Eotvos Péter 1990-ben
mér kidolgozta egy nemzetkozi karmester és
zenekari muzsikusképzd intézet tervét, ame-
lyet Godollén szeretett volna megnyitni.
Tudjuk, az E6tvos Intézet végiil nem nalunk,
hanem a hollandiai Hilversumban nyilt meg.
De lassuk Fischer Ivan planumét, amely a
free lance muzsikusoknak ebben is szerepet
kindl: ,,Egy 14j zeneakadémia alapitdsat ter-
vezziik, amely két funkcidt 14t el: ifjisagi ze-
nekart nevel fel, és rendszeres mesterkurzu-
sokat tart. A BFZ mellett, az erre legréter-

mettebb zenekari tagok vezetésével ifjusagi
zenekart alapitunk, amely a legfiatalabb
hangszeres jatékra alkalmas kortdl (13-14
év) zenekari képzést biztosit. A fiatal részt-
vevOkkel tandraik folyamatosan foglalkoz-
néanak, felkészitve ket az ifjusagi zenekar
mikodési periédusaira. Ezek az iskolai
sziinid6ben torténnek, de egyes hétvégeken
szélamok, és néha az egész zenekar felké-
sziilési probakat tart. Az akadémia mester-
kurzusokat rendez hangszereseknek, kar-
mestereknek, zeneszerzéknek, zenetuddsok-
nak. Olyan zenei intézetet szeretnénk létre-
hozni, ahova rovid (egy-két hetes) id&szak-
okra nemzetkozi szaktekintélyeket hivnank

el, és ahol els6sorban az ezektdl elszigetelt
Kelet-Eurdpai didkok tanulhatnak. Az aka-
démia koltségeit magantdmogatdsok és 0sz-
tondijak fedeznék. A kétéves felkésziilés és
dtmenet koltségeire palydzatot nyujtottunk
be a Nemzetkozi Soros Alapitvanyhoz.”

A képzést, ahhoz, hogy hasznalhat6 pa-
pirt, méghozza az EU-ban érvényeset adjon,
akkreditaltatni kell, és ehhez id6 és megfele-
16 koriilmények kellenek, ezek megteremté-
se nem lesz kis feladat. A f6évaros és a BFZ
alapitvany kozti kozszolgaltatasi szerz6dés
egyébként készen 4ll, csak ald kell frni.

Albert Mdria

ZENEKARI KORKEP AZ EZREDFORDULON IV.

Osszehuzott nadragszijjal a béke szigetén —
A MAV Szimfonikusok

Beszélgetés Fenyo Gdbor zenekari igazgatoval

— Utoljdara tavaly be-
szélgettiink a MAV
Szimfonikus zenekar
Japdn iitja kapcsdn, az-
ota azonban eltelt némi
idd, ami alatt bizony
sok vdltozds tortént
Magyarorszagon. A
koltségvetési, gazdasd-
gi problémdk el6bb-
utobb minden miivé-
szeti egyiittesnél "beje-
lentkeznek", Onoknél
azonban, mint a Ma-
gyar  Allamvasutak
egyik szervezeti egysé-
génél, nyilvan gyor-
sabban és hatékonyab-

nek. Ebbdl a szem-
pontbdl nagyon
rosszul sikeriilt a
két utols6 év. 1999
kozepén arviz pusz-
titott, amely vasuti
pélyakat is megron-
galt és alapvetden
rengette meg a ma-
gyar  gazdasagot,
szdmos szallitas
maradt el emiatt.
Ugyanilyen erdvel
rombolt a jugoszlav
habord és a robban-
tasok sordn megron-
galt, megsziint ju-
goszldv vasidtvona-

ban érvényesiilnek e
folyamatok. Nem is szolva a zenekaraink
életében diilo, nem annyira zenei foganta-
tdsu viharokrol, amelynek kozvetett kovet-
kezményei dt— meg dtjdrjdk egész zenei
életiinket. Vdltozott-e a legutobb ecsetelt
harmonikus kapcsolatuk a fenntartéval?
Mennyi optimizmussal és mennyi aggoda-
lommal tud a MAV Szimfonikusok 2000-
ben kialakult helyzetérdl szolni?

— Viszonyunk a fenntartéval tovabbra
is nagyon szivélyes, arculatuk részének
tekintenek minket és biiszkék arra, hogy
a vildgon egyediili vasut tdrsasdgként
szimfonikus zenekart miikodtetnek. Lé-
tinket tehdt nem fenyegeti veszély.
Sokkal inkdbb fenyeget viszont az a ve-
szély, hogy kiszolgaltatottak vagyunk a
vasuti tdrsasdg gazdasigi eredményei-

lak. Tobbmillidrdos
veszteséggel zdrta a MAV a tavalyi esz-
tend6t. Ez tobb anndl az elfogadhat6 de-
ficitnél, amivel minden ilyen vasiti tar-
sasdgnak szdmolnia kell, a kiaddsokat
tehat mérsékelni kellett. Mar 1999 dere-
kan 10%-kal csokkentették az arra az
évre elfogadott koltségvetésiinket. A
140 milliébél igy megmaradt 126 millié
nem tdl sok, kiilondsen ha figyeljiik és
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