ZENEI KOZELETUNK

Sztarok — podiumon, hangfelvetelen es mediumokban

Mi sem jellemezhetné jobban napjaink kulturdlis (ezen beliil zenei) életét mint az, hogy egy ilyen szakmai

konferencidn idbben és terjedelemben éppen a valoban szakmai dolgokrol esett a legkevesebb szo. Ez termé-

szetesen nem jelenti azt, hogy akdr a témak, akdr az eléadok jelentéktelenebbek lettek volna. Ellenkezdleg.

A muzsikusokat elsosorban ezek a problémdk érdeklik igazdn: hogy , lesznek” a sztdrok, miért juthat valaki

tobb, mds pedig kevesebb podium-, rddio- és CD-felvétel lehetdséghez, miért irnak tobbet az egyik, kevesebbet

a mdsik kollégdrol? Sok értékes informdciot kaptunk ezekrol a témdkrol Devich Janos, a Nemzeti Kulturdlis

Orokség Minisztériuma féosztdlyvezetdjének ,,A sztdrjelenség dltaldnos és gazdasdgi értelmezése a magyar

zenei életben” cimii eléaddsdabol és Komlos Péter, a Bartok Vondsnégyes primdriusdnak korreferdtumdbol,

valamint dr. Alfoldy-Boruss Istvdn, a Bartok Rddio adofoszerkesztojének ,,A zenei felvételek és kozvetitések

helyzete a kozszolgdlati radiokban” és Feuer Mdria, a Muzsika foszerkesztojének ,, Tiikor dltal homdlyosan

— a zene képe az irott sajtéban” cimii beszdmolojdbol.

A sztarsag torténete és jelenlegi
allapota

Devich Janos referdtumdnak
és Komlos Péter korreferdtumdnak
osszefoglaldsa

I. A zene idedlis és piaci
allapota

A zenei el6adé-miivészet szempontjabol
két zenetorténeti korszakot kiilonboztet-
hetiink meg.

a) Az idedlis dllapot, amikor a zene
még nem 4ru, hanem a mindennapi
élet velejardja.

b) A polgarsag igényeivel teret hodité
allapot, amikor a zene aru, megvasa-
rolhaté és anndl nagyobb a publi-
kum, minél nagyobb produkcidkra
ahitozik.

E masodik stddiumban vélik egyre fon-
tosabba a hangszerek szerepe, hiszen esz-
kozei lettek a kozonséget szérakoztatd és
dmulatba ejt§ virtuozitdsnak, az opera-
szinpadtdl eltekintve ezekkel elégitették
ki a hangszerkészit6k az egyre hangosab-
ban és latvanyosabban iinnepelt sztarok
igényeit. Fontos azonban, hogy e mdso-
dik stddium is két szakaszra bonthat6. Az
elsében a virtu6zok — Paganini, Liszt,
Chopin — sajat miiveiket jatszottak, ki-
haszndlva hangszerilk minden 1étezd
adottsdgat. A masodik szakaszban azon-
ban egymastdl elvdlt dllapotban élt to-
véabb a zeneszerzdi illetve el6adomiivészi
tevékenység. Ez a szétvélas djabb lendii-
letet adott a hangszerek tokéletesitésének
és valamilyen szintd misztifikdlasanak,

hiszen mas irta és mds jatszotta a darabo-
kat — s6t mdsok jatszottdk a miveket, ami
versenyhelyzetet teremtett az el6ad6-md-
vészetben és ez a verseny a hangszerépi-
tésben is jelentkezett. Fokozatosan ala-
kultak ki az ehhez sziikséges kiilonbozd
infrastruktdrdk: az oktatds, a technika fej-
16désével a hangrogzités és a ma minde-
niitt jelenlévé menedzsment, ami lassan-
ként nagyobb szerepet kap a ,,sztarcsind-
lasban”, mint maga a muzsika.

I1. Muzsikus és hangszere
a zene piacan
Sajatos médon ugyanakkor a hangszere-
ket és muzsikusokat koriilolel mitosz két
id&beli dimenziét alkot — legaldbbis ami a
vonods hangszereket illeti. Hosszu évtize-
dek, s6t évszazadok 6ta jatszanak ugyan-
azokon illetve adott modell szerint épitett
hangszereken a muzsikusok, olyan zenét,
amelynek szinte minden porcikdja gyoke-
resen 4dtalakult azéta — példdul atondlis
zenét a kvinthangoldsii hangszereken.
Koztudott, hogy egy régi olasz mesterhe-
gedli ma mar sokak szdmdra nem hang-
szerként, hanem tSkebefektetésként igen
becses. Soha nem latott rekldmerd egy
miivész szdmdra ha feltiinteti, mely szé-
zadbdél mondjuk mely cremonai mester
remekét haszndlja. Oddig azonban még
nem jutottunk el, hogy kortdrs hangszer-
épiték minden igényt kielégitd instru-
mentumai ugyanilyen erdt képviseljenek.
Egészen mas ,kategdriat” jelent az a zon-
gorista, akirdl kideriil, hogy csak egy bi-
zonyos cég adott hangszerén jatszik, amit
minden koncertjére a helyszinre széllittat,
mint az, aki leiil a hangversenytermek sa-

jat zongordi mellé. Ez is egyik adaléka
annak, hogyan ,késziilhetnek” sztarok.
Mindez nem lenne probléma, ha valéban
akkora miivészi differencia lenne koztiik
és a kivalg, de nem sztarolt elGadok ko-
zott, akik szintén nagyszeri muzsikusok,
de nincs pénziik ilyen menedzsmentre.
Tapasztalt miivészek tudjak, hogy bar-
mennyire is fontos tényezS a hangszer,
fetisizdlni nem szabad. Rossz koriilmé-
nyek kozott inspirdlhat a hangszer, de jt-
szani rajta mégiscsak a muzsikusnak kell.

IIL. ,,A sztarcsinalas” ara

Ez utébbi nélkiil pedig manapsig nehéz
boldogulni, hiszen ha nagyon egyszertien
Ossze akarnank foglalni a sztarrd valas le-
het&ségének receptjét, akkor a tehetség,
szorgalom, sok szerencse mellett a renge-
teg koncertet kellene emliteni. A vildg
Osszeszikiilt, gyakorlatilag nincsenek ta-
volsdgok — ha valaki fizetni tudja a repii-
16jegyeket. Akinek nincs rd pénze, ismét
lemarad. Az utazdsok megszervezése
ezen kiviil masik szakma — sokan jottek
mar ra a mi miivészeink koziil is arra,
hogy a gyakorlds helyett tdmogatdkat,
hangverseny lehetGségeket keres6 muzsi-
kus nem tudja felvenni a folyamatosan
gyakorld, minden egyéb dolgat massal in-
téztetd muzsikussal a versenyt.

IV. ,,A sztarcsinalas” arnyoldala

Ezzel egyiitt egy orszdg zenei kultdrajat
nem a sztirok sokasdga, hanem kimfivelt
fiil zenehallgat6 polgarok sokasdga fém-
jelzi. Ennek kulcsa pedig a zeneoktatdsban
van, jelesiil az ut6bbi évtizedekben altala-
nossa valt dllami finanszirozdsu zeneokta-
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tasban, amely napjainkban bizony — tébbek
kozott érdeklddés hidnyaban — komoly val-
saggal kiizd ndlunk. Amellett, hogy keve-
sebben tanulnak zenét, az iskolak zenehall-
gatok helyett is inkdbb sztarokat akarnak
nevelni — és nincs szdnalmasabb a mér fel-
ndttként csalddott, esetleges palyatéveszté-
sét mar késén észlels zenésznél.

Sztarcsinalds folyik a versenyeken is,
amelyek nélkiil sokak elképzelhetetlen-
nek tartjdk egy zenészpdlya elinduldsat.
Vannak természetesen redlis eredmények,
de hiny olyan vildgnagysdgot ismeriink,
aki sosem nyert versenyt, és hanyan van-
nak folyamatosan j6 helyezést elérd, ruti-
nos versenyzdk, akikbdl sosem lesznek
jelentds miivészek!

V. A sztarok ara

Az amugy is szorit6é konkurenciat fokozza
csak a kozvetitések és hangrogzitések hi-
hetetlen széles skaldja, rohamosan tokéle-
tesedd mindsége. Barmilyen zenemfivet
meg lehet hallgatni a legjobb el6addsok
sokasdgédban otthon, a fotelben iilve. EI6-
szor csillan meg az el6adémiivészek elott
a halhatatlansag reménye. Eddig csak az
alkotok valhattak azza, most mar masok
is. A hangfelvételek gyartdsa szintén kel-
léke a sztarcsindlds mesterségének, de
mint minden ilyesmi, ez is pénzbe kertil.

Mindezen tényezdk kovetkeztében ter-
mészetesen nagyon dragdk a sztirok —
akar koncertteremben, akdr hanghordozén
kivanjuk hallgatni Gket. Kifizetni csak a
nagyon tehetds tarsadalmi elitnek 4&ll
moédjaban — és nem biztos, hogy éppen 6k
azok a zeneértdk, akiket kozonségként
dhitozunk. Az ,elitek” ilyen taldlkozdsa
nem egészséges, de ezzel tényként kell
szamolni. Egyre kelend6bbek a sztirok
mar nem koncertként, hanem produkcié-
ként definidlhat6 fellépései. Emellett Ma-
gyarorszagon azért 1étezik az a szinvona-
las, egészséges hangversenyélet is,
amelynek megdrzéséhez, 21. szdzadi to-
vabbéléséhez feltehetéen sziikség van a
népes kozonséget vonzé produkcidkra, hi-
szen ilyen alkalmakkor is sziilethetnek jo-
v6Bben — a sz0 eredeti, nemes értelmében —
zenerajongok.

Ebben a folyamatban szerepe lehet a
kritikdnak, ami képes befolydsolni az em-
berek értékitéletét. A mlivész szdmdra fel-
tétleniil sziikséges a publicitds, amit akkor
is véllalnak legtobben, ha a megjelent kri-
tika nem éppen pozitiv. Mdra megvalto-
zott a helyzet: alig jelenik meg kritika,
sokkal inkdbb foglalkoznak a lapok a

sztarok magénéletével, keresik a kisebb-
nagyobb botranyokat, hogy a lapot minél
jobban el lehessen adni.

Pénz annyi van, amennyi; a baj, hogy
nem oda keriil, ahovd feltétleniil kell. Nd-
lunk a kortdrs zene a mostoha — a feltétlen
megtériilést vdaro szponzorok szempontjd-
bol szinte esélytelen ez a miifaj. Nem biz-
tos, hogy a zenei életnek mindig a miiltba
kell vezetnie.

VL A ,,sztarcsinalas” kellékei —
radio

(dr. Alfoldy-Boruss Istvdn)
A Barték Radié 1996 6ta miikodik 6nallé
szervezetként és 1998 oktéberében ala-
kult ki ma is é16 miisorrendje. Feladata
mindaz, amit egy kereskedelmi rddié nem
tesz meg, azaz a kozszolgélatisag:

* zenei kultura és zenei értékek terjesz-

tése,

* ismeretterjesztés,

* gyarapitds,

* zenekritika,

* amatSr mozgalmak tdmogatasa,

* hangversenyrendezés.

1996 6ta, amidta a korszeriibb, nyugati
frekvencidra tért 4t a radi6, megnétt hall-
gatottsdga is. Autdban is lehet hallgatni,
és a fiatal értelmiség szempontjabol ez
fontos tényezd. Lassan egy éve 24 Oras
mfisorideje van, amikor éjjel magyar kon-
certek, magyar el6adok, magyar alkotok
felvételeit sugdrozza. Es éppen ez az az
id6szak, amikor a legtobben kapcsoljdk
be a Bartok Radiot.

Szamos olyan, mindig azonos id6pont-
ban jelentkez§ misora van, amikor ko-
molyzenét hallgathat a raddiéz6. Vannak
népszeriibb, rovid miiveket, tételeket tar-
talmazo6 programok és vannak ,,inyencek-
nek” valé mfisorok is. Tagja az Eur6pai
Rédidk Unidjanak, igy kozvetithet Eur6pa
legrangosabb koncerttermeibdl, fesztival-
helyeirdl. Ezek 80%-a szimfonikus zene-
kari hangverseny.

Ami a magyar szimfonikus zenekaro-
kat illeti: szeptember 26-tdl ismét elindul-
nak a Magyar Nemzeti Galériabeli kozve-
titések, amelyek kordbban kimondottan a
vidéki zenekarok férumaként funkciondl-
tak. Most azonban — az alapelv megtarta-
saval — figyelembe kell venniink a szallit-
hatésdgot (a finanszirozhat6sag, azaz a
pénz miatt). Tovabbra is 1étezik a Szdza-
dunk zenéje, aminek keretében 20 dj md-
vet is sugdroz majd a radié még ebben az
esztendGben.

VIIL. A ,,sztarcsinalas’ kellékei —
irott kritika

(Feuer Mdria)

Az frott sajté homadlyos képet ad hazank
gazdag zenei életébdl. Mint annyi
mindennek, ennek is egyik legfontosabb
oka a pénz. Egyrészt, mert a lapokat el
kell adni, ehhez pedig szenzacié kell.
Vagy olyan, ami nem is foglalkozik a
sztarok, a muzsikusok produkcidival
(csak maganéletiikkel), vagy olyan,
amelynek stilusa, hangvétele jelent szen-
zaci6t, ugyanakkor rendkiviil artalmas
magdra a kritika miifajara. Mdsrészt pedig
megvéltozott a tulajdonosi struktiira és a
napilapokban egyszertien nincs erre hely.

Fontos szerepe van pedig a kritikdnak:

— batoritania kell(ene) az alkotdkat,

elGadokat;

— fejlesztenie kell(ene) a kozonség iz1ését.

Ma azonban a lapok eladhatésdga a cél,
amit a k6zonség igénye/igénytelensége is
inspirdl. Ha marad is hely a komolyzenei
eseményeknek, csupan egy hiradds erejé-
ig. A 20. Széazadi zenérdl pedig egyaltalan
nem sziiletnek kritikdk. Lehet, hogy nem-
csak a kozonség, de a szerkeszts {z1€sén is
mulnak ezek a dolgok.

A hetilapok is — sajnos — a ,,piacrdl él-
nek”, tehat ott is megfigyelhet§ ez a jelen-
ség. Sikeriilt elérni, hogy az egyetlen rend-
szeresen zenekritikdt k6z16 napilap publicis-
tdja, aki nap mint nap kovetett el becsiilet-
sértést tisztességes muzsikusok ellen, ne le-
gyen egyiittal az Elet és Irodalom egyetlen
zenekritikusa is. Haldsz Péter személyében
ott most valéban j6 szakember publikal.

Sok olyan hidny van, amin a szaklapok
elmdlt 10 évben megndtt kindlata sem se-
gitett. Ezek specidlis feladatokat latnak el,
megkonnyitve a sokdig egyediil egziszta-
16 Muzsika dolgat. Tovabbra sem sziilet-
nek azonban operakritikdk, kortdrs zene
elemzések és kritikdk. A Muzsika probal-
ja tovabbra is mindezt ellatni Fodor Géza,
illetve Kovacs Sandor és Farkas Zoltdn
kozremiikodésével. Ami az ugyancsak hi-
dnyz6é napi hangversenykritikdkat illeti,
nehéz ezt felvallalni egy havonta megjele-
nd folyodiratnak. Kiilondsen nagy gondot
jelent a févaroson kiviili zenei élet, amire
végképp nincs pénze a lapnak.

Tobb zenekari igazgatd javaslatdra na-
pirendre keriilhet e kérdés megolddsa, ha
az érintett varosok anyagilag hozzajarul-
nak a PR-ban — netdn sztdrrd vélasban? —
oly fontos hangversenykritikdk megsziile-
téséhez. Toth Anna
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