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A Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma 2000. november
16-4n egyeztetd megbeszélésre hivta az érdekvédelmi és szakmai
szervezeteket — koztiik az MZTSZ-t és a MSZZSZ-t —a KJT vég-
rehajtasardl, illetve a kozalkalmazottak jogviszonyaval osszefiig-

26 egyes kérdések rendezésérél szol6 150/1992. (XI. 20.) Korm.
rendelet modositasa kapcsan. A médositasi javaslat két f6 vonala a miivészeti, tovabba a kozmiive-
16dési és kozgytjteményi teriileten foglalkoztatott kozalkalmazottak jogviszonyaval 6sszefiiggden a
magasabb vezetdk, vagy vezetSk kinevezési gyakorlatdnak, illetve a szimfonikus zenekarok szolga-
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lat-elszamolasi rendszerének megvaltoztatasara iranyult. Az egyeztetd targyalast megel6z6en a M-
vészeti Szakszervezetek Szovetsége a Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetségével egyeztetve le-
vélben fordult a NKOM illetékeseihez. (Lasd: 7. old.) A NKOM médositdsi javaslatainak legna-
gyobb részét az egyeztets targyalason résztvevd felek nem tdmogattak. A meghivottak véleményé-
nek ismeretében a tarca rovidesen dont a kormény elé terjesztendé médositasokrol.

Aggodo figyelem

Rémhirek a BM Duna Szimfonikus zenekar haza tajan

A zenésztarsadalom, a kollégdk megtiszteld fi-
gyelmét és aggddasat tapasztaltuk az elmult he-
tekben, amikor a Duna Szimfonikus Zenekar at-
szervezésének hirére sokan érdeklddtek az
egyiittes sorsanak alakuldsa fel6l. Konkrét rész-
letekkel még most sem lehet szolgalni, mert ha-
sonléan az elmuilt években tobbszor felvetddott
atszervezési gondolathoz, most latszanak kiraj-
zolédni a pontos megvalositds korvonalai.

A fenntarté Beliigyminisztérium miivészetet
szeretG vezetGi elismerik az itt végzett munkat,
ezért olyan megoldast keres két hivatdsos egyiit-
tese (a szimfonikus zenekar €s a tancegyiittes)
szamara, hogy a két hasonld, de egymastdl még-
is fiiggetlen szakmai miihely a jovdben is teljesit-
hesse feladatait a magyar és a nemzetkozi kultu-
ralis életben. A probléma megoldasa nem egy-
szerti feladat, hiszen nincs ma Magyarorszagon
példaértékd modell, amely megmutatnd, hogyan
lehetne ellenstilyozni a 1étiik alapjat jelent6 alla-
mi finanszirozast.

Az elmiilt években zajos botranyokt6l men-
tesen probalta olyanna kialakitani specidlis pro-
filjat a zenekar, amelyet 1étszdma és anyagi le-
hetGségei szdmdra megengedtek. A Magyar
Szimfonikus Zenekarok Szovetségének tagja-
ként az élesedd versenyhelyzet ellenére is igye-
kezett megtaldlni a helyét zenei életiinkben,
nem lépte 4t az egészséges konkurencia hatarait
a tdrszenekarokkal szemben sem.

Alland6 hangverseny-helyszine, a Duna Pa-
lota igazi otthonava valt az évi 100-120 zene-
kari esten, a szamos kamara rendezvényen, ahol
sok-sok hazai és kiilfoldi vendég volt tanidja
ezeknek a koncerteknek.

A kollégékkal folytatott beszélgetések legin-
kéabb az atszervezésekrél, mindsitésekrsl, meg-
mérettetésekrdl sz6lnak, amelyek tobbnyire ag-
godalommal toltik el a muzsikusokat mind sa-

jat, mind pedig zenésztarsaik sorsdanak alakula-
sa miatt. Mennyivel nagyobb 6rom lenne sike-
res szakmai programokrol, kiilfoldi fellépések-
161, 4j hangszerekrdl, jobb munkakoriilmények-
rdl, sikerélményekrdl beszélgetni!

Zenekari miivészként egyre nehezebb kiil-
detésiink lényegét — igényes miivészi produk-
cidkat — megvaldsitani.

A hétkoznapok gondjai a tisztes megélhetés
megteremtése, a sok kellemetlen, a miivészettel
nehezen GsszeegyeztethetS koriilmény feldolgo-
zdsa igen nagy onszuggesztiét kivan a muzsiku-
soktdl, hogy mindezek ellenére esténként moso-
lyogva, teljes odaadassal 1épjenek szinpadra.

A masik oldalon viszont ott az elvéras a ki-
emelked6 produkciodk, a hibétlan elGadas, a ver-
senyképesség elérése — ahol arban , keleti”, mi-
ndségben viszont ,,nyugati” a feldllitott mérce.
Es ott van a bevételi terv, amit optimalis eset-
ben is csak megkozeliteni lehet, elmaradasa
esetén még szégyenkezniink kellene!?

A lehetSségek sajnos korldtozottak, kevés a
muzsikusok eszkoze a koriilmények megvaltoz-
tatdsdra, befolydsolasara. Mindezek ellenére esté-
rél-estére meg szeretnének felelni f6 feladatuk-
nak: képesek létrehozni a varazslatot, elnyerik a
kozonség jutalmat, a mosolygo, elismerd tekinte-
teket, a rdadast kovetel vastapsokat. A k6zonség
tinneplése az, ami képes feltolteni a mindennap-
ok 1étéért vald kiizdelmeiben a meggyotort, el-el-
fdrad6 lelkeket. Ez ad erdt egy-egy hangverseny
utan is az djrakezdéshez. Ujrakezdeni a probater-
mi mihelymunkat, atéIni a bizonyitas izgalmat a
hangversenytermekben, a talalkozds gyonyortisé-
gét a szebbnél-szebb miivekkel, amelyek tjra el-
hozhatjak a sikert, a ragyogast, amelynek szeren-
csére részesei vagyunk.

Szklendr Ferenc
miivészeti igazgato

AZ EVAD LEGJOBB ZENEKARI 1999/2000

2000-ben a hivatdsos szimfonikus zenekarok és énekkarok tdrsulatai titkos szavazdssal a
kovetkezd muzsikusoknak itélték az 1999/2000. évad legjobb zenekari miivésze oklevelet:

Szimfonikus zenekarok:
Debreceni Filharmonikus Zenekar
MATAYV Szimfonikus Zenekar
MAV Szimfonikus Zenekar

Magyar Radié Szimfonikus Zenekara (Dohnanyi Erng Dij)

Szegedi Szimfonikus Zenekar

Cs@sz Janos
Varga Istvan
Oross Veronika
Varga Gabor
Belhizy Gyula

2000 szeptemberében a 125. tanévet nyitotta meg a Zeneakadémia rektora és errdl az évfordulérél mélté médon meg
is emlékezett a hivatalosan ma Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem nevet visel§ intézmény. Szamos tdmogato se-
gitségével sziiletett meg a Hires tandrok és hires tanitvanyok a 125 éves Zeneakadémidn cimi reprezentativ konyv,
amelybd] fényképekkel illusztralva ismerheti meg az olvasé szdmos vilaghiriivé valt egykori novendék életutjat.

Novemberben tudomanyos konferencia foglalkozott az intézmény szakmai életével, az évente megrendezés-
re keriil6 november 14-i hangverseny, amelyen évrdl évre zenei életiink kivalosdgai szoktak fellépni a Zeneaka-
démia javdra most a jeles évfordul6tdl kapott kiilonosen tinnepi kontost.

Dupla CD-t, jubileumi eziistérmét, emléklapot, postabélyeget adott kozre az intézmény, dicséretes médon
nemcsak reprezentativ célokkal, hanem azért is, hogy a jelenleg ott dolgozok is részesiiljenek a jubileumi em-
1éktargyakbol.
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Gyimesi Laszlo fotitkar a szakszervezet celjairol,
eredmenyeirdl, gondjairdl

— Altaldnossdgban hogyan itéli meg a zenei
teriileten miikod6 érdekvédelem helyzetét,
befolyasat?

— Attdl fiigg, hogy milyen szempontok
szerint vizsgdljuk. Ha a gazdasdgilag fejlett
orszagokban, tobb évtizede miikods, nagy
hagyomanyokkal rendelkez$ szakszerveze-
tekkel hasonlitjuk 6ssze, akkor nyilvanvalo,
hogy a magyar szervezet gyengébb. Ha a
ndlunk elmaradottabb dllamok érdekvédel-
méhez viszonyitjuk, akkor nagyon erds. De
ha a Magyarorszagon miikodd, tobbi szak-
szervezetekhez hasonlitjuk, a Zenemf{ivé-
szek és Tancmiivészek szervezete akkor is a
jOl dolgozdk kozé tartozik. Rdaddsul olyan
miifajban, ahol nem 4llnak rendelkezésre
olyan érdekérvényesitési eszkozok, mint
amilyen példdul a vasutas szakszervezetnél.
Persze, a tagok, a muzsikusok nem feltétle-
niil latjdk igy a munkdnkat. 6k mésképp
mérik az eredményességet, mint mi, akik
naponta ezért dolgozunk.

— Miben mutatkozik meg, miben mérhe-
t0k mégis az eredményeik?

— Ma Magyarorszagon, ebben a véltozd
tarsadalmi rendszerben az eredmények nem
feltétleniil kézzelfoghatéak. Egy ilyen gaz-
dasdgi, politikai és intézményrendszeri
szempontbdl radikdlisan atalakul6 orszagban
a f6 célunk a veszteségek minimalizélasa,
csokkentése. Lehet, hogy furcsan hangzik,
de ahol intézmények, munkahelyek szdzez-
rei szlinnek meg, mi legf6képp azt igyek-
sziink elérni, hogy ezek a valtozasok lehetd-

leg ne a mi tagsdgunkat sdjtsdk. S ahhoz ké-
pest, hogy otven zenészt is elbocsédthatnak,
nagy eredmény, ha csak tiz keriil az utcéra, s
az pedig még nagyobb, ha senki. Persze, egy
kolléga szemszogébdl ez nem igy jelenik
meg, 6 csak a végeredményt érzékeli és adott
esetben még a tiz elbocsatott muzsikust is
soknak tartja. Mindenesetre, a magyarorsza-
gi tendencidkkal ellentétben, egyetlenegy ze-
nei intézmény, egyiittes sem sziint meg, se-
hol sem torténtek szdmottevs 1étszamcsok-
kentések. A zenészek nem véltak sem szor-
vanyosan, sem tomegesen munkanélkiilivé.
Ezt komoly eredményként konyveljiik el, hi-
szen ha van foglalkoztatdsi hely, akkor mar
tudunk mir6l alkudozni, targyalni. igy kettSs
irdnyud harcot folytatunk. Igyeksziink védeni
a rendszert, de a rendszeren beliil is eredmé-
nyeket felmutatni. Igazdn tagjaink akkor
méltanyoljdk az erdfeszitéseinket, ha munka-
helyiik kozvetlen veszélybe keriil, s nekiink
ezt a fenyegetést sikeriil megsziintetniink. S
ha olyan eredményesen dolgozunk, hogy a
zenészek nem érzékelik a vesz€lyt, akkor fel
sem tlinik nekik a munkénk.

— Milyen eszk6zok allnak a rendelkezé-
siikre? Hiszen mig a vasutasok meg tudjak
bénitani az orszdg kozlekedését, addig ha
sztrdjk miatt elmarad egy hangverseny, leg-
feljebb az a néhdny szdz ember diihdng,
akinek aznapra szolt a koncertbérlete.

— Ez borzaszté érzékeny dolog. Nagy
kérdés, hogy hogyan viszonyul a magyar
kozvélemény az ilyen megmozduldsokhoz.
A tapasztalataink szerint elég vegyesek a
reakciok. Egy ilyen orszdgban, ahol az 4t-
alakulds kapcsan mindenki nehéz helyzetbe
keriilt, nem igazan szolidérisak a sztrajko-
16kkal. Megosztott a kdzvélemény és ez a
szakszervezeteket is Gvatossagra inti a vég-
s6 eszkOz, a munkabesziintetés bevetésénél.

— S6t, megfigyelhet6 volt, hogy amikor a
lapok rendszeresen irtak a Fesztivdlzenekar-
ndl vagy a Nemzeti Filharmonikusoknal ki-
alakult valsaghelyzetekrdl, egy id6 utdn az
olvasok meguntik ezeket a cikkeket, s az
volt a véleményiik, hogy Gket csak a jo kon-
certek érdeklik, nem a kiilonféle csataroza-
sok.

— Egy ilyen gazdasigi helyzetben 1évé
orszagnal, mint Magyarorszag, a miivésze-
tek nem az alapellatds részei. A lakossdg kis
részét érdekli, mi torténik a kulturalis élet-
ben, s ezeknek is csak egy toredéke jar
rendszeresen hangversenyekre. Mégis, a
magyar kozélet szereti a zenészeit, érzelmi-
leg kotddik hozza, s felnéz arra, mert vala-
mi olyat tud, amit az dtlagember nem. Ha

azonban a csoddlt miivész harcos, maga-
sabb fizetést kovetels személlyé valik, ak-
kor dsszezavarodik a kép, s mindez ambiva-
lens érzelmeket kelt. Egy mivészeti ag
szakszervezte éppen ezért nem viselkedhet
gy, mint egy ipardgé, mert mas lesz a ta-
mogatottsaga. Persze, mindez nem azt je-
lenti, hogy nem kell harcolnunk a céljain-
kért, csak mds modszereket kell haszndl-
nunk. Részt kell venni az elosztasi csatdro-
zasokban, kiizdeni, targyalni, vitatkozni
kell. Magyarorszdgon nem megfelel§ érv,
hogy a nekiink juttatott 6sszeg kevés, hi-
szen ezt minden szakma képviseldi el tud-
jdk mondani. Finomabb technikakkal kell
dolgozni, s a szakszervezet vezet§ségének
azt is at kell 14tni, hosszabb tdvon minek
milyen kovetkezményei lesznek. Ezekben a
jatszmarendszerekben a szakszervezetek
egymas kozotti viszonya, pozicidja is 1é-
nyeges, hiszen kiilonboz§ lobby-csoportok
léteznek. Szerencsére a miivészeti szakszer-
vezeteknél nincs belss fesziiltség, a szerve-
zetek jol, korrektiil miikodd szovetségbe t6-
moriilnek, s barmilyen kiils§ tigyben is egy-
ségesen tudunk fellépni.

— Januartél emelik a minimdlbért, s a
negyvenezer forintos 0sszeg kozelit a ze-
nészfizetésekhez, hiszen vidéken a zené-
szek atlagos keresete 48—52 ezer forint ko-
zott van. Mindez jelzi, mennyire lecstszott,
mennyire rossz életkoriilmények kozé ke-
riilt ez a réteg. A szakszervezet mit tud ten-
ni, milyen bérharc jellegti célkitiizései van-
nak?

— A zenészfizetések utébbi tiz évben tor-
tént értékvesztése rendkiviil nehéz helyzetet
teremtett, bar szinte az Osszes értelmiségi
bér ilyen radikdlis mértékben csokkent. A
szakszervezet természetesen harcol a na-
gyobb anyagi megbecsiiltségért, csak saj-
nos, rengeteg nehézségiink akad, s szinte
zenekaronként kell mdssal és mdsrdl tar-
gyalnunk. A kilencvenes évek elStt a ma-
gyar zenekarok egy kalapbdl kaptak meg a
pénziiket, mindez kozponti dontésen ala-
pult, igy nem alakultak ki szdmottevé kii-
Ionbségek. A févarosi fizetések mar akkor
is nagyobbak voltak, de a vidéken dolgozé
muzsikusok bére is elfogadhaté volt. Ma-
gyarorszagon azonban az ut6bbi tiz eszten-
dében a fenntarték kore nagyon széles lett.
Akadnak minisztériumi, Onkormanyzati
fenntartasu egyiittesek, részvénytarsasdgok
altal tdmogatott illetve alapitvanyi fenntar-
tdsban 1évS zenekarok. igy nagyon nehéz
mindenkivel ugyanarrél megallapodni. A
szovetséggel egyiitt mdr eddig is tobb kisér-
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letet tettiink, hogy prébaljunk akar torvényi
szabdlyozast kiharcolni, azonban egyeldre
ennek nem latszik, hogy barmi realitdsa is
lenne. Torvényi szinten egyébként is csak a
minimdlszinteket lehet érvényesiteni. Olyan
tarifa-rendszert, ami a nagyobb hagyoma-
nyokkal rendelkez8 orszagokban kialakult,
itthon ma még nem lehet keresztiilvinni. S
annak ellenére, hogy a domindns réteg a ze-
nészeknél is kozalkalmazott, hidba azonos a

szétverni egy kialakult rendszert. Nem mint-
ha azt akarndm, hogy mindenki a langyos
vizben 16gdzza a 1abét, de a mostanaban ki-
alakul6 viszonyok mér alkotmdnyos elveket
is kezdenek sérteni. Az akkori, 1992-es kor-
manyzat, azért, hogy mérsékelje a kiilonbsé-
geket és tompitsa a bérfesziiltséget, a koz-
vetlen érdekeltségekbe tartozd egyiittesek-
nél is emelte a fizetéseket, a tobbi zenekar
azonban Ohatatlanul leszakadt. Kialakult

vidéki egyiittesek szamara. Ezzel a finanszi-
rozas is megosztotta valt, a vidéki zenekar-
ok pedig olyan lehet&séghez jutottak, amel-
lyel novelhetik a személyi kifizetések. Ez
ma is 1étez6 dolog. Mi pedig tovabbra is
prébéljuk elérni, hogy emelkedjenek a koz-
alkalmazotti fizetések, igyeksziink p6tléko-
kat, plusz jovedelmeket kiharcolni.

A Nemzeti Filharmonikusokndl egyediil-
allo, fantasztikus dolog tortént, a kormdny

jogviszony, mds és
méds a fenntart6. A
vidéki, onkormény-
zati egyiitteseknél al-
taldban igy csupén a
kotelez6 minimumot
tudjdk kifizetni. Ez
nem tobb és nem ke-
vesebb, mint amire a
politika az értelmisé-
gi foglalkozdsokat
értékeli. Reményeim
szerint lesz itt is ja-
vulds, a mi javasla-
tunk alapjan ugyanis
a kormany a mostani
koltségvetésben
szeptembertSl husz
szdzalékos fejlesztést
szentel a miivészeti,
zenész munkakorre.
Bizom benne, hogy
ezt a tervezetet elfo-
gadjdk, s jovG szep-
tembert§l mar az
emelt Osszeget kap-
jak tagjaink. Ez egy
1épés, ami a nulldhoz
képest sok, a vagyak-
hoz és az indokolt
kovetelményekhez
képest viszont na-
gyon kevés.

— Mennyiben okoz
problémat, bérfe-
sziiltséget, hogy
ezeknek az dtlagbé-
reknek a hat-hétsze-
resét keresik meg a
Nemzeti Filharmoni-
kusok?

— Ez a bérproblé-
ma mar akkor felme-
riillt, amikor 1992-
ben, a févaros intéz-
ményként 1étrehozta
a Budapesti Feszti-
valzenekart, s az ot-
tani fizetések joval
magasabbak voltak
az addigi 4tlagndl. A

Piaci viszonyaink

Csatlakozott-e mdr a magyar muzsika Nyugat-Eurépdhoz?

A kérdés meglepd, sokak szdmadra pedig akar foloslegesnek is ttinhet: hat persze, hogy
csatlakozott; némely tekintetben pedig éppenséggel arrél beszélhetnénk, hogy a nyugat-euro-
pai zenei élet csatlakozott a magyarorszdgihoz. Ez azonban merd miivészeti okoskodds: a
szakmai szinvonal egzakt médon bajosan mérhetd, a ,,j6 hiren s néven” pedig legalabb any-
nyit kell dolgozniuk a profi, 0sszefiiggé marketinghdlézatokba tomoriilt mtivészmenedzse-
reknek, mint maguknak a muzsikusoknak. Az eurépai integracié a magyar komolyzene sz4-
mara tehdt azt is jelenti: 6hatatlanul bekeriil a koncertszervezési, lemezkészitési fésodorba.
(Igaz, csak a legkivalobb ,,aruvédjegyekkel”, hiszen hirtelenében a konkurencia is megszapo-
rodik — a szerényebb képességliek pedig visszaszorulnak a regiondlis piacra.)

A csatlakozas kérdése azonban nemcsak érvényesiilési, nemcsak miivészi szempontbdl
megkeriilhetetlen: épp annyira 1ényeges egzisztencidlisan is. Aligha kell ecsetelni, mekkora,
nagysédgrendileg eltérd 6sszeg van a bankszdmldjan egy hazai és egy németorszdgi els§ he-
gedisnek — sokdig ezt még csak folemlegetni is komolytalan volt. A csereszabatos magyar
muzsikus szdimdra adédott ugyan egy individudlis egérit: emigracio, kitelepiilés, késébb eset-
leg kiszerz6dés az ideiglenesség minden nytigével — az unids csatlakozds azonban a maga
élességében ziditja a szimfonikus zenekari szférdra is a problémat: ugyanabban az ,,orszag-
ban” mérhetetlen bérfesziiltségek keletkeznek.

Az Unié pedig — amelynek a sok aggodalom ellenére is egyik alapelve a munkaer$ szabad
vandorldsa — ugy védekezik, ahogy tud: eldirja a tagjelolteknek, hogy a csatlakozas idSpontja-
ig tegyék rendbe, hozzdk szintre a magyarorszagi jovedelmeket, hogy az olcsébb magyar mun-
kaerd el ne drassza a kissé elkényelmesedett nyugati régidkat. A politikai szférdban zajlé mi-
nimalbérvita épp ezért tartalmatlan: a korményzatnak nincs igazan vélasztdsa a negyvenezres
emelést tekintve — a torténelmi korrekciét akdr briisszeli diktdtumnak is tekinthetjiik. S6t, iga-
z4abol szazezerrel kellene az dj évezredet kezdeni — ez viszont mdér tényleg bedonthetné a mai
(er6teljesen kizsdkmdnyol6 jellegii) gazdasdgi struktira szdmos valyogbdstydjat.

A zenekarokat a minimdlbér drasztikusnak mondhaté emelése annyiban érinti kinosan,
hogy a tagok atlagjovedelme igencsak kozel keriil ehhez a minimumszinthez. Hidba ugyanis
a nemes kormdnyzati szdndék, hogy ett6l a 1épéstdl az egyéb bérek is ,,automatikusan” emel-
kedjenek, ha a bért sok esetben nem a koltségvetés dllja. Forrashidnyra hivatkozni pedig a ki-
lencvenes évek egyik untig ismert sldgere volt — s kicsi az esélye, hogy épp a magas miivé-
szetek szférajaban kezdjék az értékelvi ,,rendbetételt”.

Pedig mihamarabb tarsadalmi konszenzusra kellene jutni arr6l, mi mennyibe keriil. Kony-
nyen beldthatd: a tobb évtizedes zenei képzés koltsége kitba dobott pénz a magyar adéfize-
t6k szamdra, ha aztan az illet§ fivos vagy vonds — a piac torvényeinek engedelmeskedve —
az ir, a finn vagy a portugél zenerajongdkat gyonyorkodteti, s hazdjdba legfeljebb ritka ven-
dégjatékok alkalmdval jut el. Ha mér egyszer betettiik a pénzt a kalapba, még hozza kell ten-
ni annyit, amennyiért el§jon onnét a fehér nyul a hosszi mutatvany végén.

Ezeket a dilemmakat a kulturdlis kormanyzat €s a fenntartok mar ma sem hessegethetik el
— a piac mdr most sem fikcid: itt van az ajtén beliil. Par esztendeje Fischer Ivén, az akkor fel-
tlinden pozitivan diszkrimindlt zenekarvezetd még némiképp cinikusan mondhatta, amikor
mas zenekarokt6l a magasabb dijazds mézesmadzagdval meghatirozé embereket csabitott el:
hja kérem, ilyen a piac... Most viszont felhdborodottan reagdl arra, hogy két kiirtosét —
ugyancsak egzisztencidlis alapon — t6le ragadtdk el. Kicsit hasonlit ez a politikusok kettds
mércéjére (szalka és gerenda), de tekintsiik inkdbb idSben jott figyelmeztetésnek: a piac va-
16ban miikodni kezdett, s nemcsak a mulandé belpolitikai hitbizomanyokra, hanem az Unién
beliili orszdghatarokra sem lesz tekintettel.

onként, minden kiilsé
kényszer nélkiil ugy
dontott, hogy egymil-
lidrd forintos Osszeg-
gel tdmogatja a ma-
gyar zenei életet. Re-
mek, hogy ezt a hatal-
mas Osszeget kifeje-
zetten bérekre akarja
forditani. A bajok ott
kezd&dnek, hogy ezt
a szintet a jelenlegi,
onkorményzati zene-
kari 4atlagos OGtven-
egyezer forintos fize-
téssel lehetetlen akar
megkozeliteni, akdr
utolérni.  Irredlisan
nagy a tavolsag. Elfo-
gadom, hogy a mi-
nisztérium nem akar
egyenl@sdit, s ezért a
pénzért  minGséget
kovetel, de igy a sajat
intézményi korében
megoldhatatlan hely-
zetet teremt. Azonos
diplomaji, azonos
képzettségli emberek
kozott dllami pénzek-
bdl dridsi szakadékot
teremtett. Ugyanak-
kor egyidejtileg alig-
ha tiltakozhatunk a
Nemzeti Filharmoni-
kusokndl végrehajtott
kozel haromszaz-sza-
zalékos béremelés el-
len!

— A zenészek azt sze-
rették volna, ha az
oridsi  kiilonbségek
helyett megfelel§ dif-
ferencidlds alakul ki.
Megszabottd  vélik
annak az Osszegnek a
minimuma és a maxi-
muma, amennyit pél-
ddul egy tuttista ke-
reshet, s ezeken a ke-
reteken beliil minden-

BFZ emelt béreinek az lett az elénye, hogy
jovedelem tekintetében sziiletett egy huizoe-
gyiittes, amelyre okkal hivatkozhatott min-
denki. Hétrdnya pedig az volt, hogy szétzi-
lalta az addig kialakult viszonyokat. A sajat
allaspontom ez iigyben az, hogy nem jé

egy Oriasi szakadék, amelyet azéta sem le-
het dthidalni. Mi azonban mdr kordbban is
prébaltunk segiteni a vidéki zenekarok hely-
zetén. 1991-ben sikeriilt némi javitdst elér-
niink, s a kozponti koltségvetésbe bekeriilt
egy kiilon tdimogatasi Osszeg, kifejezetten a

ki annyi pénzt kap, amennyit a munkdja
alapjan megérdemel. Az lenne a lényeg,
hogy ne az egyiittesektdl, hanem a min&ség-
t6l fiiggjon a bér.

— A zenészek a magyar alkotmdnynak azt
a pontjat kérik itt szimon, amely kimondja,

4  JENEKAR
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Gyimesi Laszlo oktdber 5-en kelt, Baan LaszIo allamtitkarnak irott levele:

Tisztelt Allamtitkdr Ur!

Hivatkozva személyes megbeszélésiinkre is, a Magyar Koztarsasag 2001. és 2002. évi koltségvetési torvényjavaslattal kapcsolatban az alabbi észrevé-
teleket és javaslatokat tessziik:

1. Szakszervezetiink tobb alkalommal — frdsban és sz6ban — kifejtette mar a NKOM vezetd képvisel6i elétt is 4llaspontjat a Nemzeti Filharméni-
andl végrehajtott intézkedések varhatd pozitiv és negativ hatasairdl, ezért ezt jelen sorokban nem kivanjuk megismételni. Az azonban kétség-
telen, hogy a kétéves koltségvetési javaslat a kozponti intézményi koron beliil olyan mértékben dllanddsitja az ardnytalansdgot a miivészeti
munkakorben foglalkoztatott kozalkalmazottak kozott, illetve az 6nkormanyzati és a kozponti intézményi kor 6sszevetésében, amely ardny mdr
alkotmanyossagi kérdéssé valhat. Konkrétabban: a kozponti zenei- és tincmiivészeti intézmények (Magyar Allami Operahdz, Magyar Allami
Népi Egyiittes) miivészeinek illetménye — azonos fenntarté mellett — kb. 30—40%-4t éri el a Nemzeti Filharmonikusok édtlaganak, mig az 6n-
kormdnyzati fenntartdsd intézmények esetében ez a 20%-ot sem éri el. Ezek az ardnyok azonos munkakorok betoltése esetén, azonos iskolai
végzettség mellett tarthatatlanok. A helyzet 4tfogé megolddsa érdekében — elndkségiink 2000. mdjus 24-én elfogadott alldsfoglaldsdban meg-
fogalmazott javaslatot megismételve — a megegyezés célkitlizésével ismét kezdeményezziik e kérdések atfogd attekintését.

2. A torvényjavaslattal 6sszefiiggésben az alabbi konkrét médositd javaslatokat tessziik:

a) Szakszervezetiink és egyben a Miivészeti Szakszervezetek Szovetsége képviseletében javasoljuk, hogy a miivészeti munkakort betoltd koz-

alkalmazottak illetményének szakmai szorzdja, a kulturdlis tertilet mds kozalkalmazottaira vonatkozé mértékkel azonosan keriiljon megallapi-

tasra. Ezért javasoljuk, hogy a térvényjavaslat 16. szamud mellékletének [3. szimu melléklet az 1992. évi XXXIII. torvényhez] 7. pontja az aldb-

biak szerint egésziiljon ki és egyben javasoljuk a 8. pont elhagyasat:

»71. Miivészeti, levéltdri, muizeumi, konyvtdri, kozmidvel6dési, mibemlékvédelmi.......... szakképesitéssel torténs ellatasa
1,20”

Indoklds: A torvényjavaslat a 2000. évi koltségvetési torvény vonatkozo szabalyozdsaval szemben kiemeli és egyben kizarja a kulturalis terii-

let szakmai szorzdjanak hatdlya aldl a miivészeti intézményekben folytatott tevékenységeket, és ezzel az illetmény novekedést 1ényegesen ala-

csonyabb mértékben teszi lehetévé. A modosito javaslat a kulturdlis teriilet kozalkalmazottjainak ilyen megkiilonboztetésének kizarasat céloz-

za, és egyidejlileg lehet6vé teszi a miivészeti intézmények kozalkalmazottjai szamdra is — mas magasan kvalifikalt munkavallalékhoz hason-

16an — a bérezési helyzet javitasat.

Koltségvetési hatasa a javaslatnak dontéen az onkormanyzati korben jelentkezik, €s 6sszességében kb. 1500 f6 kozalkalmazott illetményét érinti.

A javaslat koltségvetési hatdsai (becsiilt adatok)

Az érintett kozalkalmazottak 1étszdma

zenekarok énekkarok szinhazak miivészegyiittesek Osszesen
550 {6 50 f6 700 £6 200 f6 1500 f6

A 2001. szeptember 1-t6l alkalmazand6 1,20 mértékd szakmai szorz6 illetménynovelS hatdsa atlagosan 8000.- Ft/h6, a 2001. évi dsszes kolt-
ségvetési tobblet igény:
Atlag 8000.- Ft x 4 h6 x 1500 & azaz 8000x4x1500 = 48.000.000.- Ft
tarsadalombiztositdsi jarulék = 15.840.000.- Ft
2001. 09. 01-t81 6sszes tobbletigény kb.= 63.840.000.- Ft

A 2002. évi koltségvetési tobbletigény hozzavetdleg 200 milli6 forint, (kb. 65 millié dthizédo és és 135 millié targyévi)

b) Javasoljuk a torvényjavaslat 5. szamu melléklete 11. pontja ,,Helyi 6nkormanyzatok hivatasos zenekari és énekkari tamogatdsa” igénybe-
vételének feltételei illetve Osszegének modositasat kettd valtozatban:

1. valtozat (a 2000. évi koltségvetési torvényben megfogalmazott szoveg felhasznalasaval):

,.Helyi onkormdanyzat fenntartdsdban, vagy kozhasznu tarsasdgi formdban miikdd hivatdsos zenekarok és énekkarok kiaddsaihoz a helyi on-
korményzatok tdmogatést vehetnek igénybe. A helyi nkormanyzatokat a timogatési keretbdl 2001-ben 29604 345 milli6 forint, 2002-ben 3464
430 milli6 forint mtikodési kiaddsokra, 2001-ben 110 milli6 forint, 2002-ben 120 milli6 forint az dnkormdnyzati hozzdjarulds ardnydban illeti
meg. A tamogatas igénybevételét a nemzeti kulturalis 6rokség minisztere 2001. februar 15-ig rendeletben szabalyozza.

ElGirdnyzat 2001 évben: {46864 455 milli6 Ft, 2002 évben: 4554 550 milli6 Ft”

2. véltozat (a torvényjavaslat kiegészitésével)

,.Igényelhetik a helyi onkormanyzatok, ha hivatdsos zenekart és/vagy énekkart tartanak fenn, illetve abban az esetben, ha olyan hivatisos ze-
nekart és/vagy énekkart tdmogatnak, amellyel a zene-, illetve az énekkar miikodtetésére hosszi tavi — legaldbb 5 éves — kozhaszni megélla-
podist [kozszolgéltatdsi szerzédésy kotottek. A helyi 6nkormdnyzatokat a tdmogatasi keretbSl 2001-ben 2964 345 millié forint, 2002-ben
2464 430 milli6 forint mikodési kiadasokra, 2001-ben 110 milli6 forint, 2002-ben 120 millié forint az 6nkormanyzati hozzajarulas aranyaban
illeti meg. A tamogatds igénybevételét a nemzeti kulturdlis 6rokség minisztere targyév februar 15-ig rendeletben szabalyozza.

ElGirdnyzat 2001 évben: 4863 455 milli6 Ft, 2002 évben: 4554 550 milli6 Ft”

Indoklds: A javaslat egyfeldl technikai jellegti, mert a torvényjavaslat jelen szovegezése a tdmogatas igénybevételét az intézményeket fenntar-
té onkormanyzatok szamara nem teszi lehet&vé, illetve pontosité annyiban, hogy a nem intézményi kor esetében az igénybevétel feltételéiil
kozhaszni megéllapodas megkotését hatarozza meg, a miivészeti szolgaltatasok soraban értelmezhetetlen kozszolgaltatasi szerzGdés helyett.
Maisfel6l a tdmogatdsi Osszeg emelésére tett inditvany, forrdst teremtene a kozponti intézményeknél immadr kett§ esztendeje bevezetett
50-300% mértékben meghatarozott mivészeti munkakori potlékhoz hasonld, de lényegesen mérsékeltebb mértéki személyi juttatasi rendszer
kialakitasahoz. A kozponti €s az 6nkormanyzati intézményi korben a jovedelmek tekintetében olyan silyos ardnytalansag alakult ki, amelyet
a javaslat mérsékelni szdndékozik. A novekmény felhasznaldsanak részleteit ugyancsak a miniszteri rendelet szabalyozna.

Tobbletigény 2001-ben 55 millié Ft, 2002-ben 95 millié Ft (4thiz6dé 55 millid, targyévi 45 millié)

A tobbletigényt megalapoz6 tdjékoztaté adatokat mellékeljiik.

c) Javasoljuk a torvényjavaslat 1. szamu melléklete II. Orszaggytilés fejezete 6-8. cim 10. Cimszam 2. Alcimszam alatt szerepl$ “Magyar
Ra4di6 miivészeti egyiitteseinek tdimogatdsa” elGirdnyzat 2001-re meghatarozott 500 millié Ft 550 millié Ft-ra, és a 2002-ra tervezett 6sszeg 600
millié Ft-ra tortén6 megdllapitasat

Indoklds: A javaslat a Magyar Radié miivészeti egyiittesei miivészei szimara megalapozna az atlagos minimalis bérfejlesztés lehetGségét, en-
nek hianyédban erre semmiféle forras nem all rendelkezésre.

Kérjiik javaslataink szives mérlegelését és lehetGség szerinti timogatasat.
Tisztelettel
Gyimesi Laszl6
fétitkar
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hogy azonos munkdért azonos bért kapjon
mindenki. E szerint valaki, aki példaul az
Opera Zenekardban jol muzsikal, ne kapja a
felét, vagy még kevesebbet, mint a Nemzeti
Filharmonikusok tagja. Alkotmdnyos ala-
pon a szakszervezet megtimadhatnd ezt az
intézkedést, de ez kétféle dontést eredmé-
nyezhet. — Mit tudnak hat tenni?

— Hivatkozhatndnk ennek az intézkedésnek
az alkotmanyellenességére is. Megtdmadni
azonban nem tlinik célszertinek, hiszen az két-
éld fegyver, mert az esetleges alkotmanyelle-
nesség nem feltétleniil abban allapithaté meg,
hogy az egyik fizetés il alacsony, hanem ab-
ban is, hogy a mdsik tiil magas. Nekiink érté-
kesebb a hivatkozas, mint az, hogy egy kétsé-
ges alkotmanybirdsagi dontésbe belemenjiink.
En tgy vélem, a sok konfliktussal teli és ko-
rantsem lezarult filharmonikus torténetbSl a
zenésztarsadalomnak azt kell kihdmozni, hogy
ez az els§ kormdny, amelyik valéban pénzt 4l-
doz a komolyzenére. Tovabb kell menni ezen
az tton és megnézni, milyen garancidk mellett
hajlandé a tovébbi fejlesztésekre és akkor tu-
dunk hivatkozni. Nem hiszem, hogy a kor-
ményt emiatt meg kell tdmadni.

— Mennyire elégedett a Nemzeti Filhar-
monikusoknal elért szakszervezeti eredmé-
nyekkel?

— Elégedett azzal lehetek, hogy végre van
Magyarorszagon egy olyan zenekar, amely az
eurdpai bérszinvonal alsé kategéridjanak meg-
felel. Rdadasul ez az egész intézkedéssorozat
nem sziintetett meg munkahelyeket, s nincs is
olyan szandék, amely szerint csokkenteni
akarnd az egyiittes 1étszamat. Ez kormanyzati
oldalrdl bizonyitéka annak, hogy a kozalkal-
mazotti jogviszony keretei kozott is lehet mi-
ndséget, mobilitast, flexibilitdst teremteni.
Mindez végre megcafolta azt az évek ota 1éte-
28 koncepcidt, hogy a kozalkalmazotti stitusz
alkalmazhatatlan a miivészeti foglalkozasok-
ndl. Nekiink mindig is az volt a véleményiink,
hogy nem a jogviszonnyal van probléma, ha-
nem a rendszerben meglévd pénzzel, illetve
annak hidnydval. A kozalkalmazotti jogvi-
szony nagyobb biztonsagot jelent a muzsiku-
soknak is. Ami rendkiviil megnehezitette ezt
az egész ligyet, az véleményem szerint nem a
dontések, hanem az ezt megel6zd, tobbéves
id6szak volt. Hirom esztendeje alakult at a
Filharmoénia s a folyamatos atalakuldsban 1é-
v§, vezetdi bizonytalansdgban miikodd egyiit-
tesben fesziiltségek, bizalmatlansag, konflik-
tusok halmozdédtak fel. Ennek részben az volt
a kovetkezménye, hogy a vezetGség képtelen
volt a zenekarral megfeleléen kommunikalni.
Az egyiittes feje felett folyamatos fenyegetett-
ség lebegett, igy a zenekar egy id6 utdn sem-
milyen bizalmat nem tudott adni senkinek.
Ezért folyamatosan elbeszéltek egymds mel-
lett. Pedig a minGségi véltoztatdsok sziiksé-
gességében mindenki egyetértett. Nem kellett
volna ezt az egészet ilyen médon végigesinal-
ni, ha kommunikacioképesek egymadssal. Ez
azonban elmaradt, s mindkét oldalrél egyre
jobban eldurvult a hang. A vezetés pedig min-

den hatalmi eszkozt bevetett. Jogszabdlyt al-
kottak, amit végre kellett hajtani, a zenészek
pedig harcoltak, csak nem feltétleniil azzal
szemben, amivel kellett volna.

— Ugy vélekedik, a szakszervezet min-
dent megtett, ami erejébdl tellett?

— Kommunikacidés zavarok voltak és egy
alléhabortds helyzet alakult ki, amely kap-
csdn a miniszteri biztos gy dontott, hogy
ezt a konfliktust kiviilrdl oldja meg. Kiviil-
r6l hozott eszkozt, egy rendeletet. Ettdl
kezdve a felelGsség teljes egészében atharult
rajuk. A rendeleten keresztiil akartak komp-
romisszumot kotni, de az mar nem valdsa-
gos kompromisszum volt, hiszen a feltétele-
ket 6k diktaltak. Ezt nem lett volna szabad
ily médon megtenni, meg lehetett volna él-
lapodni a rendelet keretein beliil is ugy,
hogy az ne valtsa ki azt a helyzetet, amit
okozott. A felelGsség az 6vék, 6k a jogalko-
tok, 6k rendelkeznek a pénzzel. Mi felhiv-
tuk mindenkinek a figyelmét arra, hogy mit
tesz. A kompromisszum, ami megsziiletett,
az egy ilyen légkorben sziiletett megegyezés
volt. Konny( elmarasztalni a szakszerveze-
tet és a kozalkalmazotti tanics vezetdit
azoknak, akik maguk nem igazan voltak ak-
tivak ebben az iigyben. A helyi szakszerve-
zet és a kozalkalmazotti tanics elfogadta,
hogy kompromisszumot két, én pedig nem
is tehettem mast, megértettem Gket, hiszen a
megéllapodds a legkisebb veszteség elve
alapjan sziiletett. Egyediil az id6zitést nem
tartottam a legszerencsésebbnek. De végiil
is a kompromisszum komoly eredményeket
hozott. A munkaltaté megtehette volna,
hogy negyven embernek atadja a felmondo
levelét. Ennél sokkal jobb megoldds volt az,
hogy a zenészek kivétel nélkiil lehetGséget
kaptak a k6zos megegyezéssel torténd elva-
lasra, igy tobben megkaptdk azt a végkielé-
gitést is, amely egyoldald felmondds esetén
nem jar. Néhanyan nem fogadtak el ezt a le-
het&séget, aki kérte, azoknak segit a jogse-
gély -szolgdlatunk a pereskedésben, s majd
ennek is lesz egy végeredménye.

— Nemrég zajlott egy egyezteto targyalds
a tarcdval, s a minisztérium kormanyrende-
let-javaslataban szo volt a kozalkalmazotti
szabalyok mddositisarol, arrol, hogy a fel-
s6bb vezetSk kinevezése ne legyen szakird-
nyt végzettséghez kotott, valamint a szim-
fonikus zenekarok tagjainak szolgalatsza-
mdval 0Osszefiiggd munkaidé szabalyozds
novelésérdl is. Milyen végeredménnyel z4-
rult ez a tandcskozds?

— Ennek a kormdnyrendeletnek az egyik
pontja nemcsak a zenei, hanem az egész kul-
turdlis teriiletet érinti, hiszen a jelenlegi sza-
balyok szakiranyu felsGfokd végzettséghez,
szakmai gyakorlathoz kotik a magasabb ve-
zetdi illetve vezetdi tisztségeket. A kormany
mobdosito javaslata e tekintetben tobbrétegt.
Altaldnos elvként fenntartja, a szakmai vég-
zettség €és gyakorlat sziikségességét. Akad
azonban egy érdekes fordulat is, ami sza-
momra elég nehezen értelmezhetd, hiszen az

Uj tervezet szakirdnyu végzettséggel egyenér-
téktinek tekinti a jogtudomdnyi illetve a koz-
gazdasdgtudoményi végzettséget is. Ugy vé-
lem, igy akar reciprocitésa is lehetne a diplo-
maknak, hiszen ha ezek egyenértékiiek, ak-
kor zenészmiivészeti egyetemen szerzett vég-
zettséggel valaki nyugodtan lehetne jogasz is.
A térca szerint egyébként ezzel a javaslattal a
manager-tipust vezetSknek akar lehetSséget
biztositani. A tervezet masik része szerint a
miivészeti dijakat is elismernék szakirdnyud
végzettségnek. Ezt mi is értékelhetSbbnek ta-
l1aljuk a szakszervezet részérdl, s ha nem is
az Osszes elismerés esetében. Példaul egy
Kossuth-dijas miivészt, ha egyébként rendel-
kezik az iskolai végzettségtdl is fiiggetleniil
olyan vezetSi adottsdgokkal, objektivitdssal,
amellyel igazi dsszetartdja és a sz6 nem szak-
mai értelmében “karmestere”, 0sszehangold
egyénisége egy kozosségnek, akkor mi is el
tudjuk képzelni, hogy ha nem is els§ szamu
munkéltatoként, de vezet6ként dolgozzon.
Egyébként a kormanyrendelettel kapcsolatos
egyeztetés minden résztvevdje, tehat a szak-
szervezetek mellett a kiilonbozd kulturlis,
miivészeti szervezetek képviseldi, s6t a mu-
zeumigazgatoktol egészen a onkormdnyzati
képviselSkig mindenki egyhangian gy vé-
lekedett, hogy a mostani szabdlyozds jo, s
mindenki egyetértett abban is, hogy nincs
sziikség a modositdsra. Ehhez képest a mi-
nisztérium alldspontja gyokeresen més. Az §
érvelésiik vilagos, logikus, egyetlen problé-
mdja az, hogy maga az alapfeltételezés téves.
Eszerint ugyanis nincs sziikség szakmai ta-
pasztalatra, jartassdgra, végzettségre ahhoz,
hogy valaki vezessen egy kulturdlis, miivé-
szeti intézményt. A felek, pontosabban vala-
mennyi érdekelt és a minisztérium képviseldi
tehdt nem értettek egyet. De hogy mi torté-
nik, az mar a minisztérium felelGssége. A
szimfonikus zenekarok szolgédlatszdmdval
Osszefiiggd munkaidS szabdlyozas tekinteté-
ben azonban — az eddigi informacidk szerint
- eredményesek voltunk, szakszervezetiink
kiilon tartott egy egyeztetést a minisztérium
képviselGjével, amelyen elmondtuk, miért
tartjuk ezt a javaslatot helytelennek. A ta-
nacskozason sikeriilt megfelel6 megoldast
taldlnunk. Eszerint tovdbbra is maradnak a
jelenlegi kormdnyrendelet szerinti szabélyok,
de a zenekari (intézményi) kollektiv szerz6-
dés keretein beliil meg lehet eltéré feltételek-
ben is allapodni. Viszont igy csak az adott,
helyi szakszervezet jovahagydsaval véltozhat
a helyzet.

— Tobb zenekar helyzete vdlt bizonytalan-
nd az utobbi idében. Mit tud tenni akkor a
szervezet, ha bejelentik, megsziintetik vala-
melyik egyiittest?

— Sajnos, a fenntarténak ehhez is joga
van. Mi annyit tehetiink, hogy folyamatosan
mindeniitt jelen vagyunk, érveliink, targya-
lunk, megoldasokat keresiink, megéllapoda-
sokat kotiink. Ilyen esetekben igyeksziink a
mar emlitett legkisebb veszteség elvét érvé-
nyesiteni. S bar csoddkat tenni nem tudunk,
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Gyimesi Laszlo oktober 20-an kelt, Baan Laszlo allamtitkarhoz irott levele:

Tisztelt Allamtitkdr Ur!

A kozalkalmazottak jogdlldsarél sz616 1992. évi XXXIII. térvény végrehajtdsardl a miivészeti, a kozmiivel6dési és a kozgytjteményi teriileten foglal-
koztatott kozalkalmazottak jogviszonyaval osszefiiggd egyes kérdések rendezésérdl szol6 150/1992. (XI. 20.) Korm. rendelet modositasanak tervezetét
2000. oktéber 18—an kaptuk meg.

Eloljaroban megjegyezziik azt, hogy a véleményezésre meghatdrozott 5 napos véleményezési hataridé elfogadhatatlanul rovid arra, hogy barmely tes-
tiileti, vagy akdr alaposabb szakmai véleményt lehessen kialakitani. Felhivjuk szives figyelmét arra is, hogy szakszervezeti szovetségiinknek nem volt
lehetGsége arra, hogy a tervezet kidolgozasaban részt vegyen, tovabba ez idaig nem kertilt sor a kozalkalmazottak jogallasardl sz6l6 1992. évi XXXIII.
torvény (Kjt.) 4.§ (1) bekezdésének a) pontja, illetve (3) bekezdése szerinti egyeztetésre sem.

Jelen leveliinktdl fiiggetleniil ez utbbi egyeztetést — a tervezet napirendre tizésével — eziiton kezdeményezziik, kivéve azt az esetet, ha az elGterjeszté
elfogadja véleményiinket, és az altalunk kifogasolt javaslatait6l elall.

Véleményiink 6sszefoglaldan:
A vezetSi megbizasokra vonatkozo szabalyozasi tervet rendkiviil aggalyosnak tartjuk, a zenekarok szolgalatszdmara vonatkozo javaslatot pedig a leg-
hatdrozottabban elutasitjuk. A tervezettel ezért nem értiink egyet.

Véleményiink részletesen kifejtve:

1. A javaslat 1.§ — a a magasabb vezetdi és vezetdi megbizdsok szakképesitési és szakmai gyakorlatra vonatkozé szabdlyozast alapvetGen atalakitja.
Ezen torekvések figyelmen kiviil hagyjdk azt, hogy a szabdlyozadsi terv a teljes miivészeti intézményrendszeren beliil — a kdzponti és az onkormany-
zati intézményi korben egyarant — elértékteleniti a szakirdnyd végzettség tekintélyét, példaul azzal, hogy a jogi vagy kozgazda végzettséget egyen-
értékiinek mindsiti a zeneakadémiai diplomaval. Tovabba, a tervezettek alapjan — szemben barmely kozalkalmazotti és értelmiségi tertilettel — gya-
korlatilag akarmilyen tipusi, nem szakiranyu felsGfoku végzettséggel és minimalis szakmai gyakorlattal, akar az orszdg meghatarozo jelentGségi in-
tézményében szinte barki, ha ezt a miniszter indokoltnak talalja, fGigazgat6 lehet, vagy egyéb magasabb vezetSi megbizast kaphat.

Véleményiink szerint a hatdlyos szabalyozas bevalt és ilyen tipusu 4lalakitasat semmi nem indokolja, ezért a javaslat 1.§-dban és a 4. §-dban megfo-
galmazott modositdsokkal nem értiink egyet.

A javaslatbol csupén az 1.§ (7) pontjdnak megengedd szabdlyai kozott emlitett, a Kjt. 63.§-dnak (2) bekezdésére hivatkozé szabdlyozasi tervet tart-
juk megvizsgalhatonak.

2. A javaslat 2.§-aban megfogalmazott mddositasokat teljesen elfogadhatatlannak tartjuk.

a) A jelenlegi szabalyozas szerint a szolgélatszam éves szinten 308, ezen beliil legfeljebb havi 32 szolgdlat lehet. Tekintettel az egyhdnapnyi szabad-

sagidére is, a 308 szolgalat alapja a 11 hénapra szamitott 28 szolgélat (11x28=308). A havi 32 szolgdlat elGirasaval a szabalyozas bGséges, havi
14 %-nak megteleld tovabbi szolgélat-elrendelési lehetdséget biztosit a munkaltaté szamara. Amennyiben a feladatellatas ezt igényli, akkor a mun-
kaltaté a Munka Torvénykonyvérdl szolo 1992. évi XXII. torvény (Mtv.) és a Kjt. szabdlyainak figyelembevételével tovabbi munkat rendelhet el.
Ezért ennek a szabdlynak a megvaltoztatdsdra a munkaltaténak — az indoklasban kifejtett érveléssel ellentétben — munkajogi és munkaszervezési
szempontbodl nincs sziiksége, viszont a tilmunka dijazdsanak elkeriilése miatt érdeke lehet, és a javaslat kizar6lag ezt szolgalja. A javaslat megol-
dasa, - mely szerint a szolgédlatok szama harom hénap atlagaban kilencvenhat lehet — silyosan sérti a Mt. 117.§-aban, 118.§-aban és a Kjt. 54/A §-
ban megillapitott szabalyokat. Ugyanis a harom hénap atlagaban szdmitott szolgdlatok szaima a médositasi javaslat alapjan tgy is eloszthato, hogy
a kozalkalmazott egy honap alatt koteles teljesiteni a 96 szolgalatot (96x3 6ra = 288 6ra vagy 96x4 6ra =384 6ra havi munkaidd), mikozben a fel-
késziilési id6ként még egyetlen 6rat sem szamolt. A torvény jelenleg semmilyen koriilmények kozott nem enged meg ilyen szabdlyozast. Nem til-
z4s, hogy a javaslatnak a havi munkaidé maximalis mértékére vonatkoz6 megengedd szabalya példatlan a modern munkajogi szabalyozasban.

b) Nem értjiik azt, hogy miért sziikséges a javaslat masodik mondataban egy tj fogalmat, a ,.koncert” fogalmat bevezetni az els6 mondatban mar hasz-

nalt ,,el6adas” helyett, hiszen a hatdlyos magyar és nemzetk6zi jog is ez utébbi fogalmat hasznalja. Ugyancsak nem értjiik, hogy miért sziikséges
— az operaelGadas és szinpadi préba estén is ritkdn el6fordulé — négy 6ras szolgalatok korét a , koncert” szolgélattal bviteni, hiszen ilyen gyakor-
latilag soha nem fordul eld.

¢) A harmadik mondatban a meghosszabbitott szolgalat elszamoldsa szabalyainak médositasat kezdeményezi a javaslat. A gondolatjelek kozotti felsoro-

lasban a koncert mellett mar négyoras szolgalatta valik az el6z6 mondatban még harom 6rés zenekari proba is, ezzel teljesen kiiiritve az el6z6 két mon-
dat szimfonikus zenekarokra vonatkoz6 szabélyozasat, mely szerint: szolgdlat = proba €s el6adas, illetve egy szolgalat idGtartama harom ora.

Ez a szabaly tokéletesen ellentétes a hazai és nemzetkozi gyakorlattal. A javaslat indoklasa szerint a meghosszabbitott szolgalat elszdmolasanak rend-
je a jelenlegi szabalyozésban tilsdgosan nagyvonald. A hatalyos szabalyozés szerint 6ranként, vagyis hatvanpercenként fél szolgalatot, azaz kilencven
percet kell elszdmolni. Egy olyan tevékenységnél azonban, amely a tervezett szabalyozast rendre atlépd zenei tételekbdl, felvonasokbdl 4ll, ésszertien
aligha valdsithaté meg egy ilyen 6ran beliili osztasokra épiilS javaslat. A javaslat azt feltételezi, hogy a munkaltatd és a munkavallalok érdjukat egyez-
tetve — és mérési eredményeiket hiszpercenként 9sszevetve — vitatjak meg a teljesitett id6t. A hatdlyos szabalyozas konfliktusmentesen oldotta meg
ezt a kérdést, ezzel szemben a javaslat minden eleme szinte garancia az alland6 vitakra, a teljesen felesleges idéméricskélésbol eredd fesziiltségekre.

d) A javaslat utolsé6 mondata szerint az utazas idGtartama, ha az akar belf6ldon, akar kiilfoldon torténik, nem szamit szolgalatnak. Tekintettel arra, hogy az

utazds is a munkaltaté elrendelésén alapul, az a munkaidd része, azaz nem pihendidd. Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy egy olyan munkakorben, amely-
ben a munkavégzés a munkaltatd 4ltal elrendelt szolgalatok teljesitésével valésul meg, mivel lehet még mérni a munkavégzést massal, mit a szolgélat-
szammal. Ha jelenlegi szabalyok szerinti havi 32 szolgdlatot vessziik alapul, amely havi kilencvenhat 6ra szolgalatteljesitést tesz ki, akkor a havi atlagos
174 6ra teljes munkaiddt alapul véve 78 — elvileg szabad — munkadraval rendelkezhetne a munkaltaté. Ugyanakkor ez az id a felkésziilést szolgélja, ami
ugyancsak munkakori kotelezettség. A bel-és kiilfoldi el6adasokra is nyilvan felkésziilten kell utazni, tehdt az erre jogilag és elvileg rendelkezésre all6 id6t
ugyanakkor felkésziilésre kell forditani, amely id6 nem sok, atlagban napi 2-2 és fél 6ra. Az el6zdek alapjan az utazasra nem lehet mast forditani a nap
6raibol, mint a pihendiddt. Ez aligha képzelhet el, hiszen ez a Mtv. és a Kijt. szabalyait silyosan sértené, ezért véleményiink szerint kizarélag a szolga-
latszamok alapulvételével lehet — az eddigi gyakorlatnak megfelelGen a kollektiv szerz6dés keretei kozott — az ilyen, utazassal egyiitt jaré munkavégzés
munkaltatéi elrendelésének feltételeit és szamitasat szabalyozni. Ezért a javasolt szabalyozast megalapozatlannak €s sziikségtelennek tartjuk.

Osszegezve javasoljuk a tervezett médositdsok elhagydsit és a hatdlyos szabalyozds viltozatlan szovegezéssel torténd fenntartdsit. Megjegyezziik azt
is, hogy a munkavégzésre vonatkozé részletszabalyokat az intézményi kollektiv szerz6dések keretei kozott, az esetek dont6 tobbségében sikerrel alkot-
tdk meg az érintett munkdaltatok €s munkavallalok. Ezért is idGszer(tlennek és megalapozatlannak tartjuk egy tobb évtizede mitikodSképes, a nemzetko-
zi, és kiilonosen az eurdpai gyakorlattal is harmonizal6 szabalyrendszer ilyen atalakitasat.

Kérjiik véleményiink figyelembe vételét, amelyet a Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetségével egyetértésben alakitottunk ki. Egyben jelezziik, hogy
feltétlentil sziikségesnek tartjuk a tovabbi személyes konzultaciot.

Tisztelettel:
Gyimesi Laszl6
fétitkar, a Miivészeti Szakszervezetek Szovetsége elnoke
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Karmester a reformok jegyeben

— beszelgetes Hamar Zsolttal, a Nemzeti Filharmonikus Zenekar betanito
es a Pécsi Szimfonikus Zenekar vezetd karmesterevel —

Erdekes dolog, amikor egy nem virt ese-
mény olyan érzelmeket indit el az ember-
ben, amely szinte alapvetd véltozdsokat
motivdl gondolkodédsdban, életében. Pécsi
~munkavéllaldsom” ilyen érzelmek tarta-
lommal valé megtoltésének eredménye.
Harom évvel ezelStt jartam el8szor az
egyiittesnél, vendégkarmesternek hivtak
egy hangversenyre. Ut6lag mdr azt is §szin-
tén elmondhatom, hogy kicsit faradtan
utaztam oda, mivel elStte nagyon fontos
koncertem volt Berlinben, a Filharménia
Nagytermében, a Deutsche Symphonie
Orchesterrel. Ez volt németorszagi debiita-
ldsom, amelyet élGben kozvetitett a
Deutschland Radio is. Nagyon késziiltem
erre a fellépésre és most, csaknem harom év
elteltével mégis inkdbb a pécsi élmények
domindlnak, ha 1998 janudrjira gondolok,
jollehet nagyon jol sikeriilt a berlini bemu-
tatkozds is. A pécsi egyiittesben azonban
nagyon-nagyon kedves, lelkes, hihetetleniil
tehetséges és rendkiviil jol karbantartott
egyiittest ismertem meg. Nem véletleniil
hangsilyozom, hogy j6l karbantartott, hi-
szen két el6dom — Howard Williams és
Nicolas Pasque — nagyon alaposan, intenzi-
ven €s igényesen dolgoztak a zenekarral.
Az akkori egyetlen hangverseny utdn 4llan-
dé vendégkarmesterként folyamatos mun-
kakapcsolatban maradtam a tarsulattal. A
kovetkez$ évadban mar tobb koncerten ve-
zényeltem, tavaly pedig ahogy egy ,,macska
keriilgeti a forr6 kasat” kezdddott a puhato-
16z4s esetleges hajlandésdgom feldl.

El&szor természetesen nemet mondtam,
hiszen éppen akkor kezdtem el a Nemzeti
Filharmonikusokndl dolgozni, mégpedig
nagyon intenziven és hallatlan lelkesedés-
sel. Ugy éreztem (és azéta is tigy érzem),
hogy nekem itt dolgom van, semmiképpen
sem akartam itthagyni. Feladatom az éva-
donkénti meghatdrozott szdmud koncerte-
ken tdl az egyiittes karbantartdsa, elGzetes
felkészitése, probdldsa; a zenekarban kicsit
benne éI6 emberként mintegy pédlyaedzdi
feladatokat litok el. Mindezzel parhuza-
mosan korvonalazddott, hogy mennyi id6t
is kell itt eltoltenem. A tavalyi ismételt pé-
csi felkérésen ezért mar elgondolkodtam:
az idGegyeztetésen tul elsGsorban az fog-
lalkoztatott, hogy mi is lenne ott valdjaban
a dolgom. Mi érdekelne Pécsett? Mik le-
hetnek ott a céljaim? Jok-e ezek a célok,
akarja-e az ottani egyiittes, elérhetSek vagy
irredlisak ezek a célok?

Az elmilt évad volt a prdba ideje.
Howard Williams irdnyitotta az egyiittest,

de mdr én is benne éltem a mindennapok-
ban: hallottam 6romokrdl és gondokroél, bi-
zonyos hosszabb tdvid elhatdrozdsok eseté-
ben dontési helyzetem is volt — ott iiltem
példaul a prébajatékokon. Ennyibdl ki kell
deriilnie annak, hogy mindez dsszeegyeztet-
hetd a Nemzeti Filharmonikusokban végzett
munkdmmal vagy sem. Otthonosabbd val-
tam a zenekarban, tavaszra kialakitottam és
ismertettem a koncepciomat. Ekkor kellett
leiilndm Kocsis Zoltdn igazgato trral is be-
szélgetni és megkérdezni 6t, miként véle-
kedne arrdl, ha elvéllalndm a pécsi zenekar-
ral a munkdt. Ha ugy tetszik, elkéredzked-
tem; semmi sem indokolta volna, hogy
egyediil dontsek és 6t kész tények elé allit-
sam. Rendkiviil konstruktivan 4llt a terve-
imhez: sok kérdést tett fel és sok aggalyt fo-
galmazott meg. Sikeriilt azonban egyenként
mindenre vdlaszt taldlnunk és megdllapod-
tunk, hogy érdemes kiprébdlnom magam
Pécsett is. Abban is egyetértettiink, hogy ez
a Nemzeti Filharmonikus Zenekarnak is jot
tenne, hiszen az ott elkezdddott és még na-
gyon is az elején tarté reformsorozatnak is
jobbat tesz, ha nem marad egyedi, elszige-
telt kezdeményezés, hanem bizonyithatéan
egy atfogd folyamat kezdeteként lenne be-
mutathatd.

Ez azt jelenti, hogy tobb egyiittesnél — op-
timdlis esetben a teljes magyar zenei életet
dtfogva — szeretnék megvalositani a szimfo-
nikus zenekarok ilyen tipusii reformjdt? Lesz
erre pénz? A Nemzeti Filharmonikus Zene-
kar esetében ugyanis mindvégig azzal indo-
koltdk (és indokoljdk) az dtalakulds kelle-
metlenségeit, hogy cserében sosem ldtott
anyagi felemelkedést biztositanak. Pénz nél-
kiil nagyobb odafigyelésre serkenteni, eset-
leg kiilonmunkdrol lebeszélni embereket
nemigen lehet.

Ez minden bizonnyal igy van, de hangsu-
lyoznom kell, hogy a Nemzeti Filharmoniku-
soknal pénzzel, infrastruktdrdval, anyagi hat-
térrel, az egyiittesnek a hatalomhoz fliz6d6
viszonydval nekem soha semmilyen forma-
ban, egyetlen percig sem kellett foglalkoz-
nom. Az én gondom kizarélag az, hogy a
hangokkal foglalkozzam.

— A hangokat azonban el kell valakiknek
dllitani!

— Ebbdl a kérdésbdl engem az érdekel,
hogyan allitjdk el§ a hangokat. Sosem ha-
tdrozhattam meg €s nem is akartam megha-
térozni, kik iiljenek az egyiittesben. Mindig
is az a feladatom, hogy az elGttem iilGkkel
probdljak és lehetSleg a legjobbat produ-
kéljak. Jelenleg az a célom, hogy a Nemze-

ti Filharmonikusokndl most kapott meg-
djult alapanyagbdl igazi egyiittest épitsek,
hiszen e percben ez még nem egy egyiittes.
Nem homogén, nincsen stilusa, egységes
hangzédsa, nincsenek beidegz8dések — csu-
pa egyeldre hidnyzo, dm a jovot tekintve
sziikséges dolog. Nincsenek illdziéim
Péccsel kapcsolatban sem; elkezdtem a
munkat, mert a muzsikusok rendkiviil lel-
kesek és akarnak dolgozni. Azt sem gondo-
lom, hogy ez a lelkesedés 6rokké tart - op-
timdlis esetben egy-két, esetleg hdrom évre
gondolok. Ugy érzem ugyanakkor, hogy
bizalmi t6két kaptam a varostdl: a koncert-
jeinket esténként meghallgatéktol, a véros-
tol, ahonnan a pénzt kapjuk. Remélem,
hogy ha ezt a t8két ligyesen haszndlom,
olyan helyzetbe tudom hozni a zenekart,
amely valamilyen szint{i anyagi felemelke-
dést is jelent. Lehet, hogy kicsit nagyképti
vagyok, de azt a célt tliztem ki magam elé,
hogy két-harom éven beliil olyan egyiittest
szeretnék itt létrehozni szakmailag, anya-
gilag és misorszerkezetét illetGen, amely
igenis képes eurdpai szinvonald produkci-
okat 1étrehozni és minden tekintetben At-
Iépni az Eurdpdba nyil6é ajté kiiszobén.
Pontosan tudom természetesen, hogy ehhez
ebben a pillanatban két-hdromszazezer fo-
rintos dtlagbérek kellenének, két-harom év
milva pedig ennél ardnyosan tobbre van
sziikség. Most az a torekvésem, hogy meg-
probéljam ezt elérni. Ha nem sikertil, nincs
értelme ott lennem.

— Tisztdban vannak a fenntartok, hogy mik
a céljai?

— Beszéltiink errdl és a legfébb kérdés
az, hogy egy e percben is regiondlis felada-
tokat elldté egyiittest hogyan lehet statusz
és finanszirozds tekintetében is valdban
regiondlis egyiittessé alakitani. Meggy6z6-
désem, hogy ez lesz a jov6. Az Unidhoz
val6 csatlakozdsunk egyik alapfeltétele a
kozigazgatdsi rendszer atalakitdsa. Ez
mindeddig még nem tortént meg, aminek
az lehet az oka, hogy maga a sz6 nincs még
megtoltve tartalommal. Sem az egészség-
igy, sem az oktatdsiigy, sem a kultdra te-
kintetében nem taldltdk még ki, mit is je-
lent ez val6jaban. Lehet, hogy dltalanosabb
értelemben is fontos 1épést tesziink meg
azzal, hogy legaldbb egy szimfonikus ze-
nekar esetében tartalommal toltjiik meg a
,1égi6” fogalmit. Olyan koncepcidt, olyan
finanszirozasi struktira tervét szeretnénk
letenni az asztalra, amelyet ,helyzetben”
mar csak haszndlni kell. Ha a civil kezde-
ményezésnek mint kifejezésnek valahol is
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értelme van, ezt feltétleniil annak kell te-
kinteni. A munkdt mar elkezdtiik és az ér-
demi Iépéseknek is meg kell torténniiik két-
harom éven beliil. Akkor taldn dj idGszak
kezdddhet a magyar zenei életben; ennek
minden valdsziniség szerint lesznek vesz-
tesei is, de lényegesen tobben lesznek, akik
a reformok nyerteseivé valnak.

Karmesterként azonban azt tartom fon-
tosnak, hogy a meglévd, szlikds anyagi ke-
ret ellenére is egészen mas munka kezdd-
dott Pécsett. Uj probastruk-
tirat alkalmazunk, amely
id6ben kevesebb, a korab-
bihoz képest azonban sok-
kal intenzivebben, hatéko-
nyabban, 4tgondoltabban
dolgozunk. Mindez az én
dolgomat neheziti, mert
minden alkalommal percre
elére beosztott préba- és
munkarenddel dolgozom,
amit tartanom is kell ahhoz,
hogy eredményes legyen.
Szerencsére kollégdimtol
sok segitséget kapok.

— Partnerek alatt a sz0-
lamvezetdket vagy az egész
zenekart érti?

— MindkettSt és hangsu-
lyoznom kell azt is, hogy
Szkladdnyi Péter igazgatd
ur jovoltabdl — szinte vér-
veszteség nélkiil — olyan
generdcidvaltds tortént az
elmalt években, aminek
alapjdn hatdrozottan ifju
egyiittesr6l kell beszél-
niink. Egészen pontosan
nagyon jé az ardny az ifjd,
lelkes, tehetséges, ,ide ne-
kem az oroszlant is” hozza-
allasu zenészek és az i1d6-
sebb és f6leg tapasztaltabb,
megfontoltabb, a lelkese-
désbdl eredd hibdkat mar
kikeriilni képes kollégak
kozott. Es a két generacié
nem konfliktusokban itko-
zik meg egymdssal. Annyi-
ra, hogy a nekem annak
idején 100%-os bizalmat szavazott egyiittes
egyuttal a sz6 szoros értelmében imadja azt
a karmestert, aki elment és akinek a helyére
én jottem.

— Jo lehet igy elkezdeni egy munkdt.

— J6, mert nemcsak a bizalmukat élvezem,
hanem azt is, hogy semmilyen eredet(i utalat,
személyes konfliktus nem mételyezi a hangu-
latot.

— A Nemzeti Filharmonikus Zenekarndl
ekozben a ,pdlyaedzdi” feladatok kozben
mennyire dll mdédjdban ondllo koncerteken
vezényelni?

— A megallapodds szerint szezononként
négy nagy, zeneakadémiai bérletes hang-
verseny és egyéb alkalmi jellegli fellépé-

sek — a Vigaddban esti és ifjisagi koncer-
tek, a kiilonb6zd filharmoéniai kht-knak
ajanlott alkalmak és nydri hangversenyek
példdul Martonvdsdron vagy a Vaj-
dahunyad véraban. Evi hét-nyolc alkalom,
ami elég is.

— Minden hiresztelés és rosszizii pletyka el-
lenére tehdt tovdbbra is jol mitkodik egyiitt
Kocsis Zoltdnnal.

— Valéban igy van. Segit, meghallgat, ta-
nicsaimat is beépiti a maga munkdjdba.

— Nem is keriilt olyan helyzetbe az elmiilt
iddszakban, amikor dlldst kellet foglalnia a
kozvéleményt is borzolgato vitdk sordn? Egy-
dltaldn: milyen szinten kellett (vagy lehetett)
véleményt nyilvdnitania ezekben az iigyek-
ben?

— Soha. Kocsis Zoltdn meg akart engem
védeni az itt keletkezett konfliktusoktol.
Masfeldl az is igaz, hogy hozzdszoktatott:
azokkal az emberekkel kell dolgoznom, akik
elém iilnek, sosem kaptam olyan hatalmi
eszkozt a kezembe, amely barmilyen szank-
cidéra engem feljogositott volna. Meg kellett
tanulnom egyiitt dolgozni ezekkel a muzsi-
kusokkal és miutdn én nem tudok senkivel
sem haragban dolgozni, kialakult egy jo

kapcsolat az egyiittes és én kozottem. Barat-
sdgok is kialakultak, nem maradtam érzel-
mileg semleges.

— Minden érzelmet és indulatot félretéve ki
meri jelenteni, hogy ez a mostani nyersanyag
tényleg jobb az el6zonél?

— Igen. Annak idején, amikor idejottiink,
a Magyar Allami Hangversenyzenekar na-
gyon j0 egyiittes volt sok értékkel, és sok kis
apr6, de meghatdrozé problémdval. A leg-
fébb gond a munkahoz és az egész szakma-
hoz valé hozzaallas volt,
amin még mindig nagyon
sok véltoztatni val6 van. Az
elmult hénapokban sok
minden megvéltozott, de a
folyamat még tart.

Az sem megnyugtatd, hogy
a dolog messze tdlmutat a
zenekaron, hiszen — bar
nem voltam dontési hely-
zetben, - végig ott liltem a
probajatékokon. Az itthon-
rél jelentkezett fiatal mu-
zsikusok hihetetleniil gyen-
ge szinvonalon teljesitet-
tek, ami a Zeneakadémia-
nak ad okot az elgondolko-
zdsra.

— Hangszertuddsban vagy
zenekari ismeretben voltak
hidnyok?

— Nem lehet igazin ketté-
védlasztani a kett6t. A leg-
szembeotlbb, hogy nincs
ritmuskultdra, a legalapve-
tébb ritmusképletek sem
sz6lalnak meg egzakt mo-
don. A hegedis akkor for-
dul a vondval, amikor az
izmai azt megkivdnjdk;
nem is gondol arra, hogy
torténetesen egy adott rit-
musképlethez kellene azt
igazitania. Szé sincs dina-
mikardl — van generdlhan-
gos és generdlhalk. Szé
nincs arrél, hogy hallhaté-
an Ot-hatféle dinamikat
tudjanak megszdlaltatni.
Sz6 nincs tempotartdsrol —
csupa olyan dolog, ami nem kimondottan
hangszertechnikai vagy zenekari jaték spe-
cifikus. El kell jatszani mindazt, ami a kot-
tdban benne van. Meg lehet ehhez hallgatni
a hangfelvételeket — megvan a mddja a fel-
késziilésnek.

— Emellett a sok munka mellett jut ideje
mdsra is?

Igen, jut id6m még mds munkadra is. A Ma-
gyar Allami Operahdz megtisztel§ felkérésé-
re 2001 februdrjaban Petrovics Emil tanar ur
C’est la guerre cimii operdjdnak bemutat6jat
dirigdlom. Nagy lelkesedéssel és izgalommal
késziilok erre a feladatra is — nincs mikor
unatkoznom.

Toth Anna

VII. EVFOLYAM 5. SZAM

IENEKAR



ZENEI KOZELETUNK

Hogyan folytatdbdhat a MATAV Szimfonikus
Zenekar sikertortenete?

— Bemutatjuk dr. Bolvari-Takacs Gabort, az egyudttes Uj igazgatojat —

— Bolcsész és jogdsz végzettséggel egyszerre
csak arra adta a fejét, hogy megpdlydzza egy
szimfonikus zenekar igazgatoi helyét. Mi in-
dokolta ezt a dontését?

— Barmennyire is filosznak latszom, volt a
csalddunknak zeneakadémidt végzett tagja és
mindig is zenekozelben éltem. Bolcsészként és
jogaszként egyardnt a miivészet és a kulttra
szervezése, koriilményei érdekeltek. A Ténc-
miivészeti FSiskola fétitkdra voltam ot évig,
ami a zenével is majdnem olyan szoros kap-
csolatot tételezett fel részemrdl, mint a tanccal.

— A MATAYV Szimfonikus Zenekar volt az el-
muilt évek zenekari szakmdjdnak ,,sikerdgaza-
ta”, amelyet az On elddje kivdlo feltételek ko-
zott, kitiinden menedzselt. Ugyanazokat a fel-
tételeket kapta meg On is, vagy tortént valami
vdltozds az egyiittes pénziigyi hdttere koriil?

— Két hénapja toltom be az igazgat6i posz-
tot, ami tul kevés id§ a vdltoztatasokhoz. Tu-
domasom szerint ugyanazokkal a feltételekkel
kell most szdmolnom, mint amilyenekkel
Laczké Téth Gergely abbahagyta ezt a mun-
kiat. Nem is olyan igazgatét keresett a
MATAV Szimfonikus Zenekar, akinek vél-
sdgmenedzseléssel kellene foglalkoznia és re-
mélem, nem is var rdm ez a sors. Nagyon jo-
nak tartom, hogy az el6dom marketing—, zene-
kari arculat és miivészi szinvonal szempontja-
bdl egyarant komoly 1épéseket tett. Az is ked-
vez$, hogy Ligeti Andrds személyében to-
vabbra is ugyanaz, a megfeleld szakmai mun-
kat garantdl6 zenei irdnyitds marad. Az én fel-
adatom, hogy tovabbra is biztositsam mindazt,
ami a sikeres miikodéshez sziikséges és meg-
keressem azokat az esetleges kiegészit§ forra-
sokat, amelyekkel tovdbb lehet javitani az
anyagi kondicidkat. Mindezt mér nem tiltja,
hanem kimondottan szorgalmazza a MATAV.

— Komolyan gondolja, hogy szponzort ta-
ldl egy olyan egyiittesnek, amelynek mdr a
nevében is megjelenik a MATAV?

A kérdés gy meriil fel, hogy akad-e olyan
iizleti partner, akinek jo, ha neve egyiitt je-
lentkezik a MATAV nevével? Az sem mellé-
kes, hogy nem a miikodéshez, hanem cél-
programokhoz (egyes koncertekhez, egyedi
bérletekhez) keressiik a kiils6 szponzorok se-
gitségét.

— Annak idején, a néhdny évvel ezelotti nagy
vezetdvdltds utdn, a kuratorium elnokével be-
szélgettem, aki nagyon hatdrozottan érezhetd
mindségjavuldst kovetelt a zenekartol. Ennek
érdekében az akkor még szokatlan modszernek
tetsz0 meghallgatdsoktol sem riadtak vissza.
Azota eltelt pdr esztendd és valoban megvdltoz-
tak az egyiittes ,,mutatéi”. Onnel szemben
felmeriilt-e ehhez hasonlo kovetelmény, amikor
dtvette elddje helyét?

— Személyes beszélgetésiinkkor nem hang-
zott el konkrét utalds a szinvonalra, amibdl ar-
ra kovetkeztetek, hogy az akkori elvardsoknak
megfelelden folyt és folyik a munka. Nem is
kértek vezetSi programot a palydzati kifrdsban,
ami azt jelenti, nem lattak sziikségesnek a ,,vi-
lagmegvaltast”. Szakmai Onéletrajz és szemé-
lyes beszélgetés alapjan dontottek a beérkezett

T Ta—

huszonkét palydzat koziil arrdl, ki a leginkdbb
alkalmas az egyiittes adminisztrativ és pénz-
igyi hatterének folyamatos megteremtésére.

— Minden szakmdnak, minden miivészeti
dgnak megvannak a maga iratlan torvényei,
amelyeket nem drt ismerni, amikor valaki po-
rondra lép. Mennyire ismerte, mennyire isme-
ri a zenei élet azon szerepldit, akikkel mostan-
tol egy térfélen szerepel majd?

— Hetek 6ta folyamatosan bemutatd lato-
gatdsokat teszek, ami részemrdl nem pusztdn
udvariassdgi gesztus, hanem a gyakorlati
sziikségszerliség is. Bejelentkezem a tdrsin-
tézmények, a zenekarok, a sajtdorgdnumok
vezetSihez. Legtobbjiiket csak a szinpad tdl-
s6 oldaldrol, a néz5térrdl ismertem eddig.

— Mennyiben egyeztettek a jelenlegi prog-
ramokrol Ligeti karnagy tirral? Mennyire ki-
vdn tdjékozottnak lenni azokban — a példdul
miivészi — kérdésekben, amelyek egyébként
nem tartoznak az On munkateriiletéhez?

—Ez és a kovetkez6 évad terve teljesen ké-
szen van mar — régen rossz lenne, ha még ez-
zel kellene foglalkozni. Az azt kovetd szezon
programja is korvonalazédott. Ami ezutdn
jon, annak kialakitdsandl természetesen én is
jelen leszek, hiszen a megvaldsitishoz az én
aldfrasom is sziikséges. Semmiféle készteté-
sem nincs azonban arra, hogy beleszdljak a
miivészi koncepcidba.

— Volt-e olyan 6haja, hogy vannak miivek,
amelyeket kiilondsen szivesen hallgatna a ze-
nekar eléaddsdaban? Volt-e ilyen kivdnsdga,
amikor megnyerte a pdlydzatot?

— Ilyesmire nem gondoltam, de ha lennének
is kivdnsagaim, nem hiszem, hogy ezekkel ép-
pen Ligeti karnagy urat kellene felkeresnem.
Oriilok, ha olyat hallhatok, amely egyébként a
kedvencem — pl. a legutdbbi oktéberi hangver-
senyen, amikor Csajkovszkijt adott el§ a zene-
kar, a b-moll zongoraversenyt, Jand6 Jend szo-
16javal —, ez a munka azonban nem errdl sz6l.

— Sajdt megitélése szerint mik voltak a pd-
lydzatdnak azon pontjai, amelyek alapjdn ép-
pen Onre esett a vdlasztds?

—Tal4n a semlegességemet értékelték poziti-
van. Azt, hogy nem tartozom zenei €letiink
egyetlen csoportosuldsdhoz sem. Ez ugyan hét-
rany abbdl a szempontbdl, hogy a megismerés-
hez bizony id6 kell, ugyanakkor fiiggetlen va-
gyok, senki sem allt mogottem (és a palydza-
tom mogott), senkinek sem vagyok elkotele-
zettje. Bizonydra sokat szamitott az is, hogy f6-
titkarként szdmos olyan (pénziigyi, személyze-
ti, kiilkapcsolati, adminisztrativ) dologban sze-
reztem tapasztalatot, aminek itt komolyan
hasznét vehetem. Kitapasztaltam a felelGsség-
véllalds fortélyait, részt vettem nemzetkdzi
kulturélis menedzserképzé kurzusokon.

— Erzett-e valamilyen rdcsoddlkozdst a
muzsikusok részérdl, hogy azért mégiscsak a
zenei vildgon kiviilrdl keriilt kozéjiik?

— Bizonyara sokan csodélkoztak és bizonya-
ra tobben vélték gy, hogy muzsikus kell erre
a helyre. Ebbdl azonban semmit sem éreztem,
csupan bizalommal teli varakozdst. Még azt
sem gondolom, hogy ez a személyemnek szolt
—inkdbb taldn a helyzetnek, hogy egy interreg-
num utdn ismét van vezetGje az egyiittesnek.
Annal is inkabb, mert erre az idGszakra esett
néhdny mas személyi véltozds is, és bizony
volt egy-két feladat, ami gazdétlan maradt.

— Volt-e alkalma, és ha igen, élt-e vele,
hogy az elédjével konzultdljon?

— Minden poziciéban fontosnak tartom az
ilyen megbeszélést. Magam is megtettem ezt.
Az el6dom folhivta a figyelmemet az elkez-
dett, de még be nem fejezett munkékra, a va-
16ban jol és a kevésbé gordiilékenyen miiko-
dé folyamatokra.

— Tartott-e vagy tart-e még sajtotdjékozta-
tot? Szeretne-e személyesen bemutatkozni,
vagy a zenekar munkdja révén kivdnja meg-
ismertetni magdt a médiumokkal?

— Azt szeretném, ha a munkamat a zenekar
munkdja minGsitené. Tervezek azonban de-
cemberben egy sajtobeszélgetést sajit ren-
dezvényiink, a Zeneszalon keretében, addig
pedig csupén interjikban szélalok meg. Ugy
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gondolom, egy munkakor dtvételekor az em-
ber még csak a miltrdl tud besz€lni, arrdl pe-
dig nem sziikséges. Az érdemi munka elkez-
dése utan célszer(i a nyilvanossag elé dllni és
elmondani, ez és ez vagyok, mdr ezt és ezt
tettem, vagy kivdnom tenni.

Ahhoz, hogy a zenekarrdl nyilatkozhas-
sam, a tobbi egyiittes mdsorpolitikajat is is-
mernem kell. Meg kell ismernem sajat hator-
szdgomat, minden kollégat név szerint — egy-
széval mindent és mindenkit ahhoz, hogy
szOlni tudjak réluk.

— Megnovekedett-e programjdban a kon-
certldtogatdsok szdma?

— ElsGsorban a mi zenekarunk ritmusét vet-
tem fel és hallgattam meg a hangversenyeiket.
Fokozatosan hangolédom azonban a zenei koz-
élet irdnydba, kovetem a cikkeket és kritikdkat
a sajtéban, figyelem mdsok rendezvényeit.

— Folytatja-e azt az dsztondijas rendszert,
amelynek keretében zeneakadémistdk itt vég-
zik zenekari gyakorlatukat és osztondij fejé-
ben részt vesznek az egyiittes életében?

— Ezt természetesen folytatjuk, mert ez
mindenkinek j6 — a ndvendéknek és a zene-
karnak egyarant.

— Erezteti-e Onoknél hatdsdt a Nemzeti
Filharmonikus Zenekar uj bérezési rendsze-
re? Mdsképpen fogalmazva veszitett-e vonze-
rejébol az elmiilt években kiemelt bérezést
nyujto és emiatt nagyon jo erdket szerzodtetd
MATAYV Szimfonikus Zenekar?

— A térsulat tagjai természetesen ismerik a
kialakult helyzetet, ismerik a kérdéses dsszege-
ket is. Azt is tudjdk azonban, hogy tavlatilag a
Nemzeti Filharmonikusok helyzete még nem
belathato, hiszen ez az egyszeri finanszirozas
éppugy kotddhet egy adott kormdnypolitika-
hoz, mint ahogy valéban tartés megoldast is je-
lenthet. Sok olyan j6 zenekari miivész van, akik
szdmdra vonzobb egy kiszdmithatd, mint egy
esetleg joval magasabb bérezést igérd, de nehe-
zebben tervezhet§ jovékép. Ugyanakkor meg-
gy6z6désem: a kormany jol tette, hogy kiemelt
néhdny nemzeti intézményt és ezeket pénz-
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tigyileg is megerGsitette, erre ugyanis elGbb-

utébb minden egyiittesnek reagalnia kell, ami-
nek csak a muzsikus lehet a nyertese. Még ott
is, ahol az iizleti szféra 4ll az egyiittes mogott.

— Ha 2002-ben megsziinik a MATAV mo-
nopolhelyzete, érinti-e majd a zenekar létét,
miitkodését? Vannak-e szdmitdsok a fenntart-
hatosdgrol?

— A piac olyan gyorsan valtozik, hogy ezt
most nem lehet felbecsiilni. Stratégiai szamita-
sok bizonydra vannak, de nemcsak monop6li-
umvesztésr6l van sz, hanem a mobiltelefon-
piac villimgyors atalakuldsardl, az internet- és
kabeltévé halozat fejlédésérdl is, amelyek
szintén meghatdrozdak ebben az dgazatban.

— Ha egy év miilva ismét leiiliink igy be-
szélgetni, mit szeretne elmondani?

—Hogy teljesiiltek a kordbban kitiizott célok,
hogy a meghivott nemzetkozi rangu eléadok si-
kerrel koncerteztek nalunk, hogy asztalon van a
2003/2004-es évad programja és hogy nagyon
oriilok a djabb beszélgetésnek, mert a mostani
szerz&désem csak egy esztenddre szol.

Toth Anna

MAGYAR MUZSIKUSOK A VILAG VEZETO ZENEKARAIBAN

Aki mar harom evtizede fujja a kurtot

Nagy Miklos &sztol az Orchestre Philharmonique
du Luxembourg szolistaja

Igazi versenyzG@alkat. Remekiil koncent-
ral, még a legfesziiltebb helyzetekben is
képes maximumot kihozni magéabdl.
Nagy Miklés nemzetk6zi megméretteté-
seken tobb kiemelked$ helyezést szer-
zett, Genfben harmadik, Passauban ma-
sodik lett, Duinéban és Markneu-
kirchenben pedig a legjobb kiirtosnek bi-
zonyult. A miivész ugy vélekedik, dj alla-
sat is ennek a képességének koszonheti,
hiszen egy roppant nehéz, haromfordulds
prébajatékon nyerte el az Orchestre Phil-
harmonique du Luxembourg sz4lokiirtdsi
allasat. A miivész, aki négy esztenddn at
a Postds (MATAV) Szimfonikus Zenekar
elsd kiirtose volt, harom évig a Magyar
Allami Hangversenyzenekar elsG kiirto-
seként 1épett a poddiumra, 1992-t61 pedig
a Budapesti Fesztivdlzenekar szélamve-
zet§jeként dolgozott, szeptembert§l mar
Luxemburgban muzsikal.

— Mi az on jdtékdnak egyedi, mdssal nem
osszetéveszthetd karaktere?

— Igyekszem szuggesztiven jatszani, s
ugy muzsikdlni, hogy minden hang vezes-
sen valahova. Prébdlom az adott darabot a
legprecizebben, a legérdekesebben eldadni,

ugy, hogy kozben a produkciénak minél
tobb, minél szebb szine legyen.

— A luxemburgi prébajdtékon mi jelen-
tette a legnagyobb erdprobdt?

— Talan a zenekari sz6l6k szama, hi-
szen 4ltaldban 5-6 miivet kérnek, most
viszont tizenharom darabot kellett tudni,
s ebbdl tizenegyet meg is hallgatott a
zsliri. Emellett a kotelez§ programban
egy Mozart- és egy R. Strauss-kiirt-
verseny is szerepelt. Rdaddsul a megmé-
rettetés egyetlen nap alatt, déleldtt fél tiz-
tdl este hatig zajlott. Az elGzetes jelent-
kezés alapjan, melyben a szakmai onélet-
rajznak, ajdnldsnak, diploma-madsolatnak,
s6t még anyakonyvi kivonatnak is kellett
szerepelnie, otven mivészt hivtak meg, s
a probajatékon huszonhdrman vettek
részt. Az els6 forduléban mindenki para-
vdn mogott jatszott, én a huszonegyedik
voltam, fél kettGkor keriiltem sorra. Ha-
tan jutottunk be a méasodik fordul6ba, vé-
giil pedig koztem és egy holland kiirtos
holgy kozott dontott a birdlobizottsag. A
zsliri munkdjdban a zenekar rézfuvodsai
mellett kiilfoldi szakemberek, neves kiirt-
miivészek is részt vettek. Egyébként en-

gem egy esztend$s prébaiddre vettek fel,
s az egylittes tagjai a szezon végén don-
tenek arr6l, hogy véglegesitik-e a szerzg-
désemet.

— Az elsd luxemburgi évadja azonban
elég tragikusan kezdddott, hiszen zeneka-
rdnak vezetdje, David Shallon karmester
szeptember elején, negyvenkilenc évesen
meghalt.

— Az egész zenekar gydszolja, hiszen ki-
véalo, nemzetkozi hiri dirigens volt, aki
Bernstein mellett asszisztenskedhetett két
évig, s rengeteget tett az egyiittesért. Ha-
rom esztendével ezelStt vette at a luxem-
burgiak irdnyitdsat, 1997-ben, pélydzaton
nyerte el a zenekar miivészi vezetSi poszt-
jat, s azonnal nekildtott az egyiittes fejlesz-
tésének. Komoly prébajatékokat rendezett,
a legtehetségesebb fiatal muzsikusokat vet-
te fel, bOvitette az egyiittes repertodrjat, s
egy valdban rangos zenekart teremtett. Ep-
pen nydr végén szavaztak a zenészek arrol,
hogy tjabb hidrom esztendére 6t valasztjdk
az egyiittes vezet§jének. Az évadot azon-
l;an sajnos, nélkiile kellett elkezdeniink.
Igy most a zenekarnak nem lesz 4lland6
karmestere, vendégdirigensek vezénylik
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végig az évadot, s mi, a zenészek mindenki
munkadjat értékeljiik. A szezon végén azt a
karmestert hivjuk meg, aki a legeredmé-
nyesebben dolgozott veliink, aki a legtobb
pontot kapta.

— Milyen multra tekinthet vissza e ze-
nekar?

— Ezt az egyiittest annak idején Henri
Pensis hivta életre, kés6bb az RTL-€ lett,
miikodése leginkdbb a magyar Radidze-
nekarhoz hasonlithat6. Néhdny esztendd-
vel ezelStt azonban, amikor az adé elkol-
tozott innen, leadta az egyiittesét. Ekkor
a Hercegség és a Henri Pensis Alapitvany
lett a zenekar fenntartéja. SGt, a Nagy-
herceg még épittet is egy Filharmodnia
épiiletet az egyiittesnek, s ez az dj kon-
certhelyszin 2005-re késziil el. Addig az
Orchestre Philharmonique du Luxem-
bourg az RTL megmaradt stididjaban
gyakorol, s a Féiskola termében valamint
egy szinhdzban koncertezik.

— Hogyan dolgoznak a luxemburgi mu-
zsikusok?

— Hétf6tsl szerdaig délelstt délutan
prébalunk, csiitortokon és pénteken kon-
certeziink, kétszer adjuk el§ ugyanazt a
miisort. A szombat €és vasdrnap szabad, s
jut id6 a magantanitvianyokra is. A lu-
xemburgi repertodr eléggé eltér a magyar
programoktél, rengeteg benne a kortars
darab. Minden hénapbdl egy hét a mo-
dern miiveké. Ebben a szezonban barokk
kompozicidkat vagy Mozartot egyaltalan
nem jdtszunk, Beethoven, Stravinsky,
Prokofjev, Sosztakovics, Penderecki, Li-
geti és Kurtdg miivei szerepelnek a mi-
sorban. Az is érdekes, hogy az egyiittes
nem jar turnékra, varosunkon kiviil leg-
feljebb Metzben vagy Saarbriickenben
Iépiink a koncertdobogéra. A luxemburgi
kozonség pedig nagyon lelkes, a hang-
versenyek végén dllva tapsolnak.

— Milyen az egyiittes hangzdsa?

— Bar ez egy roppant heterogén 6ssze-
tételd tdarsulat, a muzsikusok nyolcvan
szdzaléka kiilfoldi, mégis homogén a
hangzds. Kiilondsen a vonds szélam na-
gyon egységes, de jok a fuvds szélam
szOlistdi is. A zenekar negyven hetet dol-
gozik egy évben, s ebbdl nekem, mint
sz6lokiirtosnek vagy harminc hetet kell
jatszanom. Egyébként az egyiittesben
oten vagyunk magyarok.

— Miért dont 1igy a Budapesti Feszti-
vdlzenekar szolamvezetdje, hogy vdltoz-
tat, és egy kiilfoldi egyiitteshez szerzd-
dik?

— Mindig is vonz6 volt szdmomra, hogy
a hatdron tul is kiprébdljam magam, de ér-
dekes moédon, hiaba szereztem korabban
versenygy6zelmeket, valamiért mégsem
tudott elindulni a kiilfoldi karrierem. Hia-
ba hivtak meg prébajatékokra, sokszor

id6hidny, az itthoni biirokratikus ttvesz-
t6k miatt, el sem jutottam a megméretteté-
sekre. Most nydron, amikor a Das
Orchesterben olvastam a luxemburgi pro-
bajatékrol, dgy dontdttem, teszek ismét
egy kisérletet. Magyarorszagon a zenekari
allapotok ma nem elég kiegyensilyozot-
tak. En pedig csak teljes nyugalomban tu-
dok jol muzsikdlni. Sziikségem van egy
olyan kozegre, ahol harmoénia uralkodik,
ahol szeretnek, ahol kiegyensilyozottan
tudok dolgozni, s ahova éveken at tartoz-
hatok. A luxemburgi egyiittes egyeldre
ilyennek latszik, s az ottani szerzdésben
jogokat is taldlni, nemcsak kotelességeket.

— Konnyen befogadtdik a zenekarba?

— Igen. Mdr az els6 probdk sordn oda-
jott hozzam az egyiittes nagy része, a ze-
nészek bemutatkoztak, s nagyon kedve-
sen, mindenféle nyelven tidvozoltek, sok
szerencsét kivdntak. Egyre otthonosab-
ban érzem magam Luxemburgban, hi-
szen tanulok francidul, s gyonyord a va-
ros, ahol lakdst bérelek.

— A csalddjadt is magdval vitte?

— Igen, 6k is Luxemburgban toltik ve-
lem ezt a szezont, hiszen a kisfitink, Mik-
16s Mark még csak masfél esztendds, igy
a feleségem, T6th Rita, aki egyébként a
Budapesti Fesztivalzenekar hegedimii-
vésze, még masfél évig GYED-en lesz
vele. A folytatdst pedig majd meglatjuk.

— A luxemburgi zenekar mellett jut majd
ideje a Budapest Fesztivdl Kiirtkvartettre,
amely mdr hét esztendeje muzsikdl?

— Szerencsére be tudom ugy osztani a
szolgédlataimat, hogy a kamarazenélésre
is réérjek. Nagyon élvezem ezeket az
egylittmuzsikdldsokat Rdkos Lészldval,
Gal Laszléval és Maruzsa Tiborral,
akikkel 6szt6l a Nemzeti Filharmoniku-
sokndl jatszunk. Kvartettiinknek idén
méjusban megsziiletett mar a mdasodik
CD-je is, Cornologia 2(000) cimmel, s ez
az album a magankiadds utdn nemsokara
a Hungaroton djdonsdgaként is napvila-
got l4at. Rdadédsul egyre mdasra kapjuk a
szebbnél-szebb felkéréseket, ebben a sze-
zonban jatszhatunk példdul a pdrizsi
Sorbonne-n, egy Nantes-i fesztivdlon,
sGt, Japanban is adunk négy-ot koncertet.

— Milyen miivek szolalnak meg négy
kiirton?

— Akad eredetileg is kiirtkvarettre irt
darab, ilyen Schumann Konzertstiickje,
néhany romantikus kompozici6é vagy egy
Mozart-karabeli m. Természetesen a le-
mezeken €s a koncerteken szdmos feldol-
gozdst is bemutatunk, Balogh Sandor és
Rédkos Laszl6 mellett én is készitek atira-
tokat, s felhangzik négy kiirtén tobbek
kozott Liszt II. rapszédidja, Héndel
Vizizenéje, Tizijaték-szvitje, s miiso-

runkban az izraeli népdalok mellett
Bach-darabok valamint a Monti -csdrdds
is szerepel. Egyébként éppen most ter-
vezziik, hogy kortdrs kiirtkvartettekbdl is
készitiink lemezt, s az Gj album négy-o6t
kompozicidja méar megsziiletett. De sze-
retnénk, ha Dubrovay Ldaszlé, Orban
Gyorgy és Vajda Janos is irna az egyiitte-
siinknek dj mdveket.

— Mdr hdrom évtizede jdtszik ezen a
hangszeren, hiszen hét évesen ismerke-
dett meg a kiirttel. Miért éppen ezt az
instrumentumot vdlasztotta?

— A komolyzenével mar kordn megis-
merkedtem, hiszen édesanydm nagyon
kedvelte a klasszikus szerzSket és volt
operabérlete is. Igy aztdn az altaldnos is-
koldban zenei osztdlyba keriiltem, ahol
kotelezd volt hangszert vdlasztani. Mivel
elég megtermett voltam, rdaddsul balke-
zes, az énektandrném elvitt Gergely Gyu-
1dhoz, aki kiirtot adott a kezembe. Igazin
akkor szerettem meg ezt a hangszert,
amikor a XV. keriileti Ifjusagi Fuvés Ze-
nekarba keriiltem, mert remek volt a tar-
sasdg, a mai baridtaim zomével is ebben
az egyiittesben ismerkedtem meg. Igy ké-
sébb sem jutott eszembe, hogy mds inst-
rumentumot vdlasszak magamnak, a kiirt
egyre jobban hozzdm tartozott.

— Pedig egy nagyon kényes hangszer.

— Valéban konnyii vele gikszert fujni,
éppen ezért igényel a megszolaltatdsa
nemcsak teljes fizikai, hanem szellemi
kondiciét is. S mivel nem konny{ rajta
szépen, tisztdn jatszani, éppen ezért érté-
kelik, ha valakinek sikeriil. En pedig
mindig is élveztem a kihivdsokat, a meg-
mérettetéseket, ezért is szeretem a sz410-
feladatokat, a kamaramuzsikdldst, s nagy
Orom szadmomra, ha egy magas szinvona-
1d egyiittesben jatszhatok.

— Ilyennek ldtszik most a luxemburgi
zenekar. Mi lesz a folytatds?

— Bar elég nyughatatlan természetd va-
gyok, a luxemburgi egyiittestdl egyeldre
nem vagyom ujabb zenekarba. Az azon-
ban tovdbbra is nagyon lényeges szi-
momra, hogy tovdbblépjek, djabb és
ujabb kihivasokat teljesitsek. Bar akad
egy-egy magantanitvanyom, az oktatds
egyelSre nem tolt be jelentSs szerepet a
mindennapjaimban. Most a jaték a leg-
fontosabb. Szeretnék minél tobbet sz616z-
ni, sokat muzsikdlni a kvartettel. Most a
leglényegesebbnek azt tartom, hogy a ma-
gyar zenét terjesszem minél tobbfel€ a vi-
lagban. Epp ezért akarom az Gj CD anya-
gat, amelyen szdmos érdekesség, kiilonle-
gesség is akad, minél tobbszor eljatszani
a magyarorszagi koncerteken. Szeretnék
sokat hazajarni, gyakran koncertdobogdra
1épni. Muzsikdlni. Fdjni a kiirtot.

Réfi Zsuzsanna
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Kedves trombitasok!

e - ]

Amikor Egry Jozsef azt mondja: ahhoz, hogy a szemem el6tt 1évét le tudjam festeni, tudnom kell mi van a hatam mogott, Iévén, hogy
egyik a mdsik nélkiil nem Iétezik és hatnak egymdsra.

J
,,INem az a fontos, hogy mit latok, hanem
hogy a latottak mit lattatnak™
(Egry Jozsef)

Vagy amikor Borsos Miklos kitejti: A fest6 mikor fiatal, kilométereket'is gyalogol eszkozeivel folpakolva: témat keres. 6 maga is
rotta a kilométereket és nagyon sokszor hazatérve a Kapu elott talalta Ireg\é témat, ami megfogta.

,.... em ez J aszontalannak tino energiapocsékolas,
vdndorldsok;’ kivauncsisdgok kielégitése kell e ahhoz, hogy
végiil a legkisebb jelenségben is eszrevegyuk a nagyot”
] (Borsos Miklos)

akkal kimond atjjl: velem, hogy sziikségem volt fiatalsagom erdltetett —

Szoval akkor mikor mindezeket olvasom, szinte €ro:
sokszor nyakatekert — braviiroskodo jatékara ahhoz, ho,
riédust.

Mindez tigy tiinhet maganiigy. Csak ram-tatozik.. V' bem-en is 1gy gomlizgm egészen addig, ameddig ez a felismerés magyara-

X“.késébb rendesen el tudjak jitszani egy sajat egyszertiségében is szEp pe-

zatul nem szolgalt arra vonatkozoan, hogy egyebkez&nagxszcru’lf atal €5 mar nem'egészen fiatal jatékosok is milyen nehezen birkoz-
nak meg a nemesen egyszerii — elvileg kannyyn JatszhatOA—(-&ﬁiépsf)’ t°t%, el, vagy (nem versenymiivek esetében) a kevés latva-
nyossagot magaban foglalo darabrészletekkel. 4 a2 ey
A szép, egyszerl — egyszeriien szép — jatek e]eresc ugyan idéi; _genyes de ‘id6nél fontosabb az igény. Az igényesség. A széles
latokor. R4 kell jonniink valahogyan, mlkeﬂ'l'ﬂigg 08sze az eﬂgﬁm V6 a mogottiink rejtézkodével, sziikség van a sok — ldtszolag
foloslegesen — lerott kilométerre. Vagy1sbogy, belye'gan 3‘261“:1 és jdi ekstﬂrébelz kalandozdsoknak. A tegnap még tetszot konnyd
szivvel cseréljiik a majd holnap nem tetszore és- b1zZunk‘ ) holnaputén mindenhatésagaban.
Mindezek hozomdnyaként esélyiink lehet arra, hogy az éteri magassagokbol kapott ihlett6l megérintve kijatsszuk magunkbol ami
benniink, az ingiink alatt lakozik. 1 A RIR
.. hogy végiil észrevegyiik magunkban i 15
(a magunk kicsinységében) a nagyot” (G. étirat) w1
Koriilbeliil ennyit szerettem volna, ... de ...

Most, mikor visszaolvasom a fent leirtakat, felmeriil bennem, hogy hem bonyolitottam e tiil a mondandémat. Irdsom igazi céljat
széles ivi, kissé kodos szerpentinen kozelitettem. Egy meredekebb, tisztdbh utat vdlasztva talan csak ennyit kellett volna irnom:

o i B
Kedves trombitasok! |

2z 2

Tessék néha koriilnézni. A kotelezo és rendszeres n;’ip1 munka mell_c tt — nem csak “ansatz”-bol all a vilag — feloldédni a szép-
ségekben. Konyvek lapozdsa vagy éppen egy-egy orso} és Egry mil elm'F’Iyiilt szemlélése sokat segithet az Otvonalas rendszeren

beliili rejtélyek megfejteseben és hozza]amlhat az Gszinte gondolat1sag pt gdban foglalo egyszert, szép jaték elsajdtitasaban.
Lehet, még ez is hosszu, mert hat mit is akartam ,ﬂondam"

Kedves trombitdsok! \ )

‘)\. I

8l

Csak trombitdlni — az kevés — .

Geiger Gyorgy

. e . pe s d . e Pe Pd - \ .. , .. .. el
U.i.: No ez mdr igazan lényegretord. De szigort, Iélekbetord, sommas, 01}‘/311 osszehtzott szemoldokii.
\

De hat akkor hogyan is mondjam el
Kedves trombitdsok?!

VIl EVFOLYAM 5. SZAM JENEKAR 13



MUHELY

Wolfgang Behr

Marketing — szimfonikus zenekaroknak

Dr. Wolfgang Behr zenetudomdnyi tanulmd-
nyai utdn zenekari muzsikusként, szerkeszto-
ként, terjesztoként, valamint rendezvényter-
vezésben és a nyilvdnossdg iigyeiben dolgo-
zik, jelenleg zenekari marketing tandcsado
iigynokséget miikodtet Mainzban.

A ,Marketing szimfonikus zenekarok
szamara” témaban, az utobbi években eld-
szor is olyan értekezések jelentek meg,
amelyek atfogé empirikus tanulmanyokon
nyugodtak és szdmadatokkal tdmasztottdk
ald azt, amit az ember kordbban is feltéte-
lezhetett. Habér ennek a témanak sok zene-
kar kritikus helyzete miatt minden felel§s
zenekarmenedzser, zenekari muzsikus és a
zene irant érdekl8d6 kozonség szamadra je-
lentdsséggel kellene birnia, a tanulmédnyok
eredményérdl és a targyalt marketing mod-
szerekr6l a zenei szakfolydiratok alig adtak
hirt. Ezért itt néhdny szempontot 6sszefog-
lalunk, és a témat sajat meggondoldsunkkal
egészitettiik.

Schmidt-Ott vizsgdlata alapjan a német
zenekarok marketingorientaltsdgardl megle-
het§sen sotét képet kapunk. A legtobben egy-
altalan nem végeznek marketing tevékenysé-
get, a megkérdezett egyiittesek koziil egy
sem rendelkezik marketing részleggel. A ze-
nekarok majd felénél ugyan van statusz a saj-
t6- és PR tevékenységre, marketing alatt
mégis tobb mint 50 %-ban leginkdbb a rek-
lamtevékenységet és a koncertjegyek és bér-
letek eladdsat/terjesztését értik.

Miért hidnyzik sok zenekari menedzserbdl
a marketing-tudat? A szimfonikus zenekarok
teriiletén miért olyan ritka a marketing mdd-
szerek alkalmazasa? ,,Szimfonikus zenekar”
és ,,marketing” — gyakran roviditve reklam-
ként emlitve — sokak szdmdra olyan ellenté-
tes fogalomnak tlinik, ami kizarja egymast. A
tilnyomorészt szubvenciobol miikods, nem
elsGsorban bevételre orientalt zenekarok sza-
mdra a marketing mddszerek nyilvanvaléan
kevéssé tlinnek haszndlhatonak. Ehhez gyak-
ran a menedzsment funkcié téves értelmezé-
se is hozzdjarul.

Schmidt-Ort korkérdésére a megkérdezet-
tek 91 szézaléka azt vélaszolta, hogy egy at-
fogd marketing-menedzsmenthez hidnyoz-
nak a financialis forrasok, 75 szazalék a sze-
mélyi feltételek hidnyat emlitette. Meglepd
volt, hogy a megkérdezetteknek ugyancsak
75 szédzaléka gy vélte, a marketing hozadé-
ka tdl kevés lenne ahhoz, hogy a zenekar fi-
nancidlis problémdit megoldja. Mit jelent
most mar konkrétan a ,,zenekari marketing”,
és mennyiben segit hozz4 egyes zenekar-spe-
cifikus problémédk megolddsédhoz?

A krizisbol kivezetd ut?

Mit akarnak a hallgatok? A kozonségkuta-
tds a zenekari marketing egyik alapvetd épi-
tokove

A zenekar
és kapcsolatrendszere

A zenekari marketing szempontjabdl a zene-

kar kornyezetében tobb olyan csoport van,

mely a zenekarral 6sszekottetésben all. Eze-

ket a kovetkez$ osztdlyokba foglalhatjuk:

* aktudlis és potencidlis vevdk (kozonség,
adomdnyozdk, szponzorok),

o kozvetit6k (elgvételi pénztar, miivész-
tigynokség),

* kulturdlis ajanlok, versenyrendezdk,

¢ bankok,

e médiumok, kozonség,

* politikai dontéshozdk,

¢ kiils6 kozremiikoddk (zeneszerzdk, ki-
adok, szdlistak, dirigensek),

¢ mivészeti, adminisztrativ, technikai mun-
katdrsak.

Ha abbdl indulunk ki, hogy egy zenekar
kapcsolata ezekkel a csoportokkal nem adott,
hanem fel kell épiteni és dpolni azt, akkor a
marketinget a nonprofit teriileten, ahova a ze-
nekarok is tartoznak, elsGsorban kapcsolat-
marketingként (relationship-marketing) kell
érteni. ,,A zenekari hdlozat minden hatdsterii-
letéhez a kommunikdcio mds formdja tarto-
zik: a potencidlis hallgatot, akit bérlet vdsdr-
ldsdra szeretnénk rdvenni, mdsképp kell

megszolitani, mint a szponzort, akinek egy
kiilonleges koncerthez kérjiik hozzdjdruldsdt;
a zenekarfenntarté mds informdciokat vdr el
a zenekarrdl, mint a helyi lap tdrcairdja, a
zenekari muzsikusok mds médon motivdlan-
dok mint a gazdasdgi appardtus munkatdr-
sai.” Schmidt-Ott szerint a zenekari marke-
tinget ,,a zenekar és a vonzdskorzete kapcso-
latdnak optimalizdldsa, annak érdekében,
hogy az igényeket és kivdnsdgokat hasznot
hajtoan és tartosan lehessen kielégiteni.”

Igényanalizis
és kozonségszondazas:

Miért mennek az emberek hangversenyre?

A miivészetfogyasztas alapvetd okai:

* Szérakozds (,.egy kellemes, szdrakoztatd
este”)

e Tarsas élet (,,valamit cselekedni mds em-
berekkel egyiitt”),

e Presztizs (,,]atni és latszani”),

¢ Esztétikum (,,0rom a zene élvezetében).

»A szimfonikus zenekar zenét dllit eld, de
szorakoztatdsrol is gondoskodik”. A kon-
cert mint szolgdltatds tehdt az igények egész
sordt elégiti ki, mely az egyszerii zenehallga-
tdson keresztiil valosul meg”. A kozonségku-
tatas feladata ezeket az igényeket és ezaltal a
hangversenyjegyek megvasarlasanak moti-
vumait felfedezni. Itt hangstlyozni kell,
hogy a marketingtechnikdkkal nem lehet
olyan igényt felkelteni, vagy valamit eladni,
ami a vevd ellenére van. Meglévd igények
azonban nem kizdrdlag rakérdezésre deriil-
nek ki, hanem azokat marketingdontések &l-
tal meg kell er@siteni és csak ezutdn vélhat-
nak konkrét kérdésekké. Az érdeklédéseknél
nem indulhatunk ki pusztin a meglévd igé-
nyekbdl, a konkrét kérdések feltevése eltt
azokat marketingdontésekkel kell megala-
poznunk.

A marketing tehat megkisérli azt, hogy a
kérdésekkel az igényeket kommunikativ és
emociondlis moédszerekkel Osztonozze. Itt
azonban kiilonboz8 befolydsolé tényezdk,
mint nevelés/képzettség/miveltségi fok, kor,
anyagi helyzet, hivatds, elvardsok, tapaszta-
latok, koncertprogram (vendég)miivész,
drak, alternativ szabadid§ programajdnlatok
dra, varosnagysag, valamint kozonséges aka-
délyok, mint az oda vezetd ut, a jegyvasdrlds
koriilményessége, idéraforditds, parkoldsi
szitudci6 stb. is dontS szerepet jatszanak.

Egy zenekar {6 terméke az egyiittes, a sz6-
listdk és a dirigens zenei produkcidja. Egy
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hangverseny-rendezvénnyel azonban a zene-
kar ,formdlis” terméke mellett mindig még
egy tdgabb értelemben vett termékajanlat is
megjelenik. ,,A fétermék csomagoldsa, azaz a
Sformdlist még kiegészitd elonyok amit a vevd
kap vagy dtél, meghatdrozok lehetnek az iigy-
fél szdndékdra, hogy a belépdjegyet, vagy
bérletet megveszi-e vagy sem”.

Az analizistol a stratégiaig:

Marketing-celok és marketing-stratégiak

,»Egy cégvezetés csak akkor hozhat dontést a

HOGYAN-rdl (Stratégia)., ha tisztdban van

azzal, hogy MIT szeretne elérni (Cél). A ze-

nekari célok meghatarozasa alapvet§ jelentd-
ségli. A lehetséges zenekari célok koziil ki-
emelkedik:

» Teljesitményi célok (a repertodr és elGadas
mingsége),

¢ Piaci célok (bevétel, részesedés, hata-
lom/befolyés a kulturdlis- €s zenei életre,
valamint az élvezeti és szabadid§ piacra),

¢ Financidlis célok (biidzsésiker, takarékos
felhasznalds, produktivitds, a hallgatésag
maximadlasdval a kiaddsok fedezési rataja,
szponzorok és adomdnyozok szerzése és
koltségvetési bebiztositds),

* Pszichografikus célok (ismertség, kedvez-
mények, vevGkapcsolatok)

* Presztizscélok (fiiggetlenség, imazs),

¢ Alkalmazott-orientalt célok (munkatdrsak
megelégedettsége, kereseti biztonsag, szo-
cidlis biztonsag),

* Tarsadalompolitikai célok (tolerancia és
elfogadds a behajtési teriileten, parbeszéd
tarsadalmi csoportokkal).

Még ha egy zenekarndl a miivészeti és
okonémiai célok kozott konfliktusok is té-
madnédnak, akkor is meg kellene kisérelni
ezeket a célokat frisban rogziteni. Az frdsban
lefektetett célok a véllalatvezetést kényszeri-
tik arra, ,,hogy a célkitiizéseket egyszer szisz-
tematikusan dtgondolja. Mds részrél igy kon-
nyebb a vdllalati célok megismertetése a
munkatdrsakkal”.

A zenekarok az eredmény-optimalizélds-
hoz tobbek kozott a kovetkezd stratégiavalto-
zatokat alkalmazhatjak:

* Piacattorési stratégia:

Cél: magasabb latogatottsdgi ardny
* Piacfejlesztési stratégia

Cél: 4j vevdk, 4j hangverseny-helyszinek
» Termékfejlesztési stratégia

Cél: 1j koncertajanlatok
* Viltozatossag stratégia

Cél: 4j hangversenyajdnlatok, 0j helyszi-

neken, tj tigyfeleknek

Hangversenylatogatok
kikérdezése

A zenekari menedzser csekély érdeklddést
mutat a publikumardl készitett tanulmédnyok
irdnt. Ez a megéllapitds Schmidt-Otts-tdl

szarmazik, miutdn az dltala megkérdezett ze-
nekarok 71 szdzaléka semmilyen rendszeres
kozonségkikérdezést nem végzett. 17 széza-
1€k szerint ugyan tortént ilyen, de hogy leg-
utébb mikor, arrél nem nyilatkoztak. A publi-
kum kimondott vagy latens kivdnsdgainak
rendszeres megfigyelésérdl tehat nem lehet
sz0. 96 szdzaléka a megkérdezett zenekarok-
nak még sohasem miikodott egyiitt piackuta-
t6 intézettel.

A felel6s személyek nagy része tigy gon-
dolja, hogy a kozonség vételi szandékdra a
program-0sszedllitds, a miivészi szinvonal és
a hangversenyjegy vagy -bérlet ara van a leg-
nagyobb befolyassal. Ezeket a nyilatkozato-
kat 6vatosan kell kezelniink, mivel nyilvan-
valéan nem empirikus eredetliek, hanem in-
kébb az intendansok és zenekari menedzserek
elképzeléseit tiikrozik.

A kozonségkutatds a zenekari marketing
alapvet6 épit6kove és egy rendelkezésre al-
16 adatbdzis a kiindulé pontja minden stra-
tégiai valtozdsnak. Gondos, empirikus vizs-
gdlatokkal szerzett adatok nemcsak a kon-
zekvens vevotdjékoztatdst szolgdlhatjdk,
hanem hozzasegithetnek a szervezési folya-
matban 1év6 gyenge pontok és potencidlis
fejlesztési irdnyok felfedezéséhez is. A be-
fogaddsi magatartds vizsgalatanal még fon-
tosabb lehet a publikum befogadési készsé-
gének irdnyitasa.

A piac és az ligyfelek
szegmentalasa

A marketing stratégidkat dgy kellene kialaki-
tatni, hogy azok az tligyfelek igényeinek
megfeleljenek. Mint egy szimfonikus zene-
kar ,igyfele” nem minden koncertlatogatd
érdeklddik azonos okokbdl a hangverseny-
ajanlat irdnt és mindegyikiik mas és mds jel-
lemzdkkel rendelkezik. Eppen ezért, egy
marketing koncepcid kifejlesztésénél a kii-
16nbozd jellemzdket és igényeket kellene fi-
gyelembe venni. Ilyen esetben haszndljuk a
piacszegmentdlds modszerét. Ezalatt értjiik
,»a piac felosztdsdt relative homogén részek-
re (szegmensekre), melyek mindegyikét mint
egy-egy CELPIACOT tekinthetjiik”. A szak-
emberek abbdl indulnak ki, hogy piachaté-
konysdg tgy érhet6 el , ha ,a teljes piacot
gy kezeljiik, mintha minden résztvevdje azo-
nos érdeklddést tanisitana a termék irdnt és
azonos forrdasokkal rendelkezne”. Fontos te-
hét a ,,kozonség” fogalmat nem mint egy em-
bercsoportot érteni, melynek viselkedése és
bedllitottsdga messzemenden egyezik, és ha
mdr a kiilonb6z§ piacszegmenseket felismer-
tiik, ezeket a kiilonbozG elvarasaikhoz és
igényeikhez mérten kell megszdlitani.
Németorszdgban a zenekari menedzserek
leginkdbb abbdl indulnak ki, hogy kdzonsé-
gilik egyetlen homogén tomeg. Ugy tlnik,
hogy vevGiknek igényeit, motivaltsdgat €s
szerkezetét nem pontosan ismerik. Ismere-
teiket sejtésekre, intuitiv mérlegelésre,

szubjektiv tapasztalati értékekre és megér-
zésekre alapozzdk. Ennek ellenére a német
zenekarvezetésnek 88 szdzaléka a kozonsé-
get kora, 78 szdzaléka vételi szokdsa, 67
szdzaléka miivészi preferencidk szerint kii-
1onbozteti meg, a megkérdezett zenekari
menedzserek 54 szdzaléka pedig a piac. ill.
publikumszegmentéldst mint ,,zenekari po-
litikdjuk magas mértékben kovetett stratégi-
djdt” jelolte meg.

Konkurencia

Szdmos menedzser szerint a zenekaroknak
nincs igazi konkurencidja. Kézben leegysze-
rlisitve csupdn a direkt szdérakoztaté konku-
rencidt latjak (a hasonld produktumot és telje-
sitményeket létrehozé szervezetek kozotti
konkurencidt), &mde nem a generikus konku-
rencidt (produktumokat, melyek azonos igé-
nyeket elégitenek ki) vagy a hasonlé megjele-
nési formdval rendelkezd produktumok ko-
zOtti konkurencia-viszonyt (pl. mds koncer-
tek miisorat). Ha egy koncertldtogaté a széra-
kozési-, tarsadalmi-, presztizs- és esztétikai
igényeit ki akarja elégiteni, akkor ezt egy
szinhdzi-, kabaré- vagy babszinhazi elSada-
son is megteheti, egy mizeum- vagy mozila-
togatds alkalmaval, egy inyenc vendégldben
val6 étkezéssel vagy szinvonalas sporttevé-
kenységben vald részvétellel. Igen fontos a
zenekari menedzsereknek tudniuk, kik é€s mik
a konkurenseik és hogy sajdt teriiletiikon a
szabadid8s szdrakozdsi piac miként fest. A
tényleges konkurencia mellet a potencidlis
versenytarsakra is figyelni kell, akik gyakran
nagyobb veszélyt jelentenek, mint a val6sa-
gos versenytarsak.

Marketingismeretek

Szdmos mads teriilet van, melyben a zenekar-
ok er6sebb marketingorientdlt megkozelités-
sel mind a gazdasagi, mint m{ivészi tekintet-
ben javuldst érhetnének el, példdul (jegy)-
arusitdsi modokkal, a kozonség megnyerésé-
vel, kontroll eszkozként eladasi statisztikak
felhaszndlasaval, nagyobb jegykontingensek
értékesitésével, stb. A reklam és médiaterve-
z€s korében lehet§ség van a hirverés kiilon-
boz§ fajtdit (napilap, radié, brossira/
sz6rélap, hirdetés plakaton, moziban, prog-
ramfiizetben, Interneten) kihasznélni és egy
hirdetésuralta teriileten szokatlan rekldmfo-
gassal meglepetés-hatast kelteni. Hasonld
érvényes az drueladdsra is: de miért kell ezt
a bevételi lehetGséget csupan a kereskedSk-
nek dtengedni. A zenekaroknak is gazdag
valaszték 4all rendelkezésiikre (filhar-
monikus-shop, virtudlis zenebutik, stb.) — a
Berlini Filharmonikusok példat mutatnak
ebben.

Célzott imazs-rendezvényekkel és -kam-
panyokkal meg lehetne prébalni a nyilvanos-
sdg felé jobb képet mutatni, hogy a zenekar
ne csak a koncertlitogaték 1étszdm szerint
meglehetdsen kis csoportjandl legyen ismert,
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A Berlini Filharmonikus Zenekar ifjisdgi koncertje (1974)

hanem mint egy vdros vagy régié kedvelt
kulturdlis kovetének pozicidjat foglalja el.
Az 1j rendezvény- és koncertotletek a mas
zenekarok és kultdra ajanlok koziili kivalas-
nak, 4j célcsoportok megnyerésének és egy
pozitivabb médiamegitéltségnek bevalt esz-
kozei. Ezenkiviil a zenekaroknak sokféle ar-
és kedvezménypolitikai intézkedésekkel
(mint pl. elGvételi rabatt és last-minute ajin-
lat) kellene operélnia.

A vevGk vonzdsat célzo sikeres intézke-
dések kulcsa egy differencidlt vev§-adat-
bank segitségével felépitett hosszutavu ve-
vGkapcsolat. A direktposta-akcidk 6sszeha-
sonlithatatlanul nagyobb eredményt hoz-
nak, mint minden més az ,,egyéb” reklam-
eljarasokbdl. Minden hangversenyrendezd
bazisit a bérletesek jelentik, réluk a pénz-
tigyi lehetdségekhez mérten példdul infor-
mdacidés anyagok rendszeres kiildésével,
kedvezményekrdl sz616 tajékoztatdsokkal
dllandéan gondoskodni kell. Az a tény,
hogy a jové biztositdsa érdekében egy fia-
tal kozonséget a zenekar ajanlatai irdnt ér-
dekeltté kell tenni, nem kétséges. Annak el-
lenére, hogy pont gyermekek és csalddok
szdmdra mindig tjabb gyiimolcs6z6 kezde-
ményezések tlinnek fel, mégsem létezik
egy 4altaldnos, alkalmazhat6 koncepcid. Fel
lehetne haszndlni adott lehetségeket. Nem
kell mindig a Péter és a Farkas vagy fala-
tokban adagolt klasszikus részletek: miért
ne lehetne a tobb mint 6t tucat mesezene
tarhazabol vdlogatni? Hogy a gyerekeket és
ifjusdgot, de még a felndtteket is a klasszi-
kus zenével valé kapcsolat és a zenekari

hangzas iranti érdekl&dés és lelkesedés hia-
nya jellemzi, az amerikai filmzeneszerzd
John Williams Star Wars-sorozata és a
mindinkdbb népszeri angliai promenad
koncertek bizonyitjak.

Az biztos, hogy Amerikdval ellentétben,
a zenekar és publikum ko6zotti kommunika-
ci6-praktikdk ndlunk nem szokdsosak, vagy
még nem daltaldnosak. Egy kis fantdziaval
meggondolandé lenne az Onkéntesek jobb
bevondsa a zenekar adminisztrdciés munkd-
jéba, a zenekari tagok és a kozonség kozot-
ti aktivitdsokba - a koncerttermen kiviil is,
s6t adomdnyok szerzésébe vagy gdla-vacso-
rdk és jotékonysdgi drverések rendezésébe
mifelénk is.

Tavlatok

A németorszagi zenekarok is ki vannak téve a
jovében az erGsebb versenynek, mds, a hall-
gatosdg érdekében kulturalis, szérakoztatd-
és szabadidS tevékenységeket ajanlé szerve-
zetekkel. Itt vonzé (miivészi, igényorientalt)
ajanlatokkal, j6 szolgdltatdsokkal és a zeneél-
vezetnél tobbet nyijté (Elményszert) rendez-
vényekkel kell helyt allniuk. A zenekarok
szdmdra pozitiv fejlédési lehetGséget igér a
tobb szabadid§ és ezzel a tartalmas szabad-
id6-foglalkozasok irdnt emelkedd érdeklddés
irdnyzata.

A fenndll6 kozonség és bevétel-problé-
mak lekiizdésére a jovében mindinkdbb
sziikség lesz kreativitdsra és marketing-isme-
retekre, amihez a zenekarokndl a sziikséges
személyi feltételek nem adottak és a kivant

mértékben bizonydra nem is lesznek. Mds
gazdalkodasi teriiletekhez hasonléan a prob-
1émdk megolddsdndl erdsen a kiils§ tandcs-
adok igénybevétele és bizonyos tevékenysé-
gek kihelyezése lesz sziikséges. A modern-
marketing koncepcié a zenekarmenedzser-
nek ,,lehetdséget nyiijt szervezete hatékony-
sdgdnak és gazddlkoddsdnak novelésére. A
marketing ugyanakkor felelet a nyilvdnos-
sdgnak a rendelkezésre dllo szubvencidkkal
valé helyes gazddlkodds irdnti igényére. Es
nem utolsésorban a (sikeres) marketinggel a
miivészi célok nagyobb (anyagi) jdtékteret
nyernek. A marketingtudatos zenekar a zenét
nem druvd alakitja, hanem szolgdlati funkci-
ot hangsiilyoz a kozonség és bevétel fenndllo
problémdinak lekiizdésére”.

A zenekarokndl ma szokdsos eljaras: ,,az
iigyvezetésben egy PR munkahely létesitése,
a hatdsos zenekari marketinghez énmagd-
ban nem elegendd - zenekarok megteremt-
hetnek egy, a sajtoval és kozonséggel kap-
csolatot tarto, részleget, mégsem a fejlett
marketingelmélet szerint cselekednek”. Ahol
a marketinget elsésorban mint az iigyvezetés
elkiiloniilt funkcidjat vagy mint a (jegy-
Jeladds rafindlt formdjdt tekintik, valojaban
kevés vdltozds vdrhato. Csak ha egészében
véve elfogadjdk, hogy minden zenekari rész-
leg a zenéért és a kozonségért dolgozik és a
kulturdlis piacszervezés nem csupdn egy, a
zenekari tigyvezetésen beliili csoport elneve-
zése, hanem egy szervezési elv, amihez min-
denkinek aktivan hozzd kell jdrulnia, akkor
beszélhetiink a zenekari struktiiraban integ-
rdlt marketingrol”.
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Beethoven ,magyar” stilusa

Tancos luktetes az F-dur hegedlUromancban

Az F-ddr hegedtiromanc (op. 50) 1802-
ben késziilt, nagyjabdl a G-dir hegediiro-
madnccal (op. 40) egyidében. Pontos ke-
letkezési idejiik nem ismert.

Hogy Beethoven milyen alapliiktetést
szant miivének, az mindjart kideriil, ha a
masodik sz616rész (A beti) elbtti, a kiséret-
ben 1év6 négy ilitemét — mintegy elGjaték-
ként —, a darab elejére illesztjiik (1. kotta).

A
?é:’.'.‘g_; S T e T e—
[ - — 4 e
1. kotta

Az itt el6forduld, dupla pontozasu rit-
mika korabeli verbunkos tancainkban is
megtalalhat6, igy példaul a ,,7 Ungari-
sche fiir eine Violine componirt von Bi-
hary” cimmel, Bécsben, 1810-ben megje-
lent sorozat 4. sz. darabjdban (Studia
Musicologica, 21, 1979, 191.1.) (2. kotta):

2. kotta
Lassuk most az F-dir roméanc elsg§ szo-
16részét (3. kotta):

Adagio cantabile,
Solo. -

z8éprész hoz mozgalmassdgot az addig
dhitatos hangulatba, addig az F-dur ro-
madncban — az énekl$ dallamossdg mellett
— szinte dllandéan ott bujk4l valami mély-
bdl feldiiborgd, dramai fesziiltség, mintha
csak ellentéte lenne a benne megszolald,
»erzelmes dal”-nak, szétfeszitve a hagyo-
manyos romanc-kereteket.

A szenvedély fokozddasaval, a kordb-
ban a kiséretben elhelyezett, dupla pon-
tozdsu ritmusok meg-megjelennek a he-
gedlisz6léban is (a 2. sz616rész 7. litemé-
ben, a B-betli utdni 4. litem végén, és a
C-betii utani 7. iitemben), szenvedélyes-
séget, zaklatottsdgot, dradmai fesziiltsé-
get fel-felvillantva a romdnc beliil lefoj-
tott, ,,megszeliditett”, de a drdmai alap-
karaktert és liiktetést mindvégig ébren
tart6 dalolasdban.

Ez a liiktetés jarja at a darab szinte
minden pélusat, amit most a ritmikus liik-
tetésbe dgyazott vaz-dallam segitségével
(14sd: els6 4 iitem) probalunk meg érzé-
keltetni (4. kotta).

A belsé fesziiltséget kifejez6 ritmikus
liikktetést a dallamhangokkal koriilirt-ko-
riilfont, behizelgé dalolds lagy érzelem-
mel hatja at, felvonultatva az improviza-
tiv dallamszovés megannyi lehetGségét.

A magas héfokd, belsS izzas, feltiizelt
szenvedély hol szeliden epekedd, hol
szenvedélyes, szigord, majd konyorogve

kéré médon jut kifeje-
y — zésre. Beethoven a C-
beti utdni 7. iitemben

3. kotta

A két romancot 6sszehasonlitva tgy ta-
laljuk, hogy mig egyfeldl a lagy dalla-
mossag jellemzi 6ket, ugyanakkor mind-
két darab kozéprészében mozgalmasabb,
szenvedélyesebb, szilajabb, ,,h&sibb”
hangvétel valik uralkod6va, sok improvi-
zat{v elemmel.

Amig azonban a G-dir romdnc eseté-
ben ez a tartalmi kettdsség formailag is

PaA

elkiiloniil, vagyis a vérbd, élettel teli ko-

— dupla pontozéssal, a
3 legbensébb  érzelme-
ket kifejezG férfi-lira-
val, a G-huron hozza
a f6témat. (34. kotta)
Ebben a dupla pon-
tozasu liiktetésben —
amit a kiséretben fel-
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4. kotta
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morajlé ritmika id6r6l-idére felidéz — ta-
ldlja meg a bécsi mester azt az érzelmi
hulldimzasnak megfelelen j6l alkalmaz-
hat6, feszes liiktetést biztosité stildris
keretet, amely ritmikai, dallamszdvésbe-
li és improvizativ lehetdségeinél fogva
kivalé teret biztosit a darab megformala-
sdhoz. Az F-dir roménc szépségét és
valtozatossagat éppen a tancos liiktetés-
ben rejld, ritmikai és dallamszovésbeli
lehet&ségek nagyszeri kiakndzdsanak
koszonheti.

Beethoven a valamivel kordbban ke-
letkezett G-ddir romdnc verbunkos ré-
szében (2. téma) mar tandjelét adta, mi-
lyen otthonosan mozog a lassd ,ma-
gyar” vildgdban. Induljunk hat ki ismét
a fenti részlet 11. litemébdl: ha felcse-
réljik az tlitem els§ és masodik felét,
csaknem ugyanaz a ritmika all elGttiink,
mint ami az F-ddr romdnc 1. iitemében
lathat6 (5. kotta):

5. kotta

Bartay Andrds gydjteményében (ldsd:
Papp G.: A verbunkos kéziratos emlékei,
Bp., 1999. 210.1., 11.sz.) taldlhat6 (1820)
a kovetkez6 magyar tanc (6. kotta):

6. kotta

Rézsavolgyi 1814-ben megjelent da-
rabjdnak (l4sd: Papp G. i.m. 50.1., 3.sz.)
2. iitemében majdnem ugyanazt a ritmi-
kat taldljuk, mint az F-dir romanc 1.
itemében. Rdaddsul, ha a jelzett 2.
item mellé illesztjik Hunyady Janos
Keresztély Pesten, 1826-ban, Trois
Hongroises cimmel k6zzé tett sorozata-
nak 1. sz. darabjabdl a 2. és 3. iitemet,
csaknem ugyanazt a ritmikdt kapjuk,
mint ami az F-ddr roménc E-betli utdni
harom iitemében lathaté! (7. és 8.
kotta).
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21.

Hongroise |

MUHELY

(1L
Adagio muolto
2 aLm

jelenés idejét, 1asd
Studia M. 21,
1979, 162.1.) (12.
kotta).

- -

7. kotta

Macsioso

8. kotta

Kauer Ferdinand 12 Hongroises (Bécs,
1808) cimii kiadvanyéanak 4. sz. tincaként
jelent meg az aldbbi darab, 14sd az 1. litem
ritmikdjat (Studia Musicologica, 21,
1979, 185.1., 4.5z.) (9. kotta):

9. kotta

Lassuk Stradl Félix 1812-ben, Budan
kiadott Tizenkét Magyar N6tdk c. soroza-
tanak 6. sz. darabjabdl a 2. és 3. litemet. A
ritmika egyezik az F-dur romdnc 1. iite-
mével (Studia M., 21, 1979, 202.1., 6.sz.)
(10. kotta):

10. kotta

Ime Tsukly Mihaly 1824-ben, Pesten
kiadott, Trois Hongroises c. sorozatdbdl
az 1-es szamu verbunkos (Studia M., 26,
1984, 63.1.,, 2.sz.) (11. kotta):

Amint lattuk, a
verbunkos stilus
szivesen  alkal-
mazza az F-dar
romanc 1. iitemé-
ben is el6forduld,
f a ritmikus sémat
dallamossd ,,gom-
bolyits” diszitést.

Ha Beethoven az
elsG iitemben a

¢) Kossovits Jozsef ,Lassi magyar‘Sja, Csokonai red alkalmazott szive-
gével (A reményhez, 1794; az 1808-i bécsi kiadds nyomdn)

Lassan’s illetodve

ke tapasztalatai nyoman — mér magétol ér-
tet6dS szamunkra, miért (harmincketted ér-
tékii) el6két ir Beethoven, és miért nem az
1. titem masodik felében lathatd, pontozott
nyolcad - tizenhatod ritmikat szerepelteti:
természetesen a tancos liiktetés ébren tarta-
sa érdekében (13., 14. és 15. kotta).

% 13. kotta

14. kotta
[ Adagio assai
== e
. F}p;{- i‘ ¥ 'w * 4 15. kotta

solto voce

Ugy tiinik, nagyon
kedvére valé az a
mozgdastér, amit a

e = : = ; am
Ky e Re gy % we wre % tancos liktetés( las-
Fil.di - ek - kel jit - szé E - gi  ti.ne . meny P L e
%Kit teremt ma - gd nak A bol-dog-ta . lanm sd kindl fanta21aja

szamara, hiszen a
romdnc lényegében

szd Csal-fa

nak

Is - ten-ség-nek  Jit
S mint véd-an - gya - ld

12. kotta

harminckettedek helyett tizenhatodokat
irt volna, ,,szEép”, énekld, hagyomdanyos
romanc lehetett volna a darabbdl, de nél-
kiilozte volna azt a sajatos verbunkos liik-
tetést, amelynek hol szeliden dalolé, hol
belsd zaklatottsagot tiikroz6 kettGssége
rabul ejt és lebilincsel benniinket. A ro-
manc 1. és 3. litemében, a dallamban ural-
kod6 feszes, dupla pontozdsi ritmikat
(lasd a harmincketted értéket képviseld
el6kéket, illetve sorozatunkban a G-dir
romanc verbunkos részének 12. iitemérdl,
valamint az Eroica-szimfénia lassu tételé-
nek 1. itemérdl irottakat), mintegy oldjdk
a 2. és 4. iitem szeliden énekl§ tizen-
hatodjai, és hasonl6

s R f 1 a helyzet a periédus
o0 pors. 4\;_,.,:?_::_.___7_._%:-: _ o s : mzr}sol?k fe.:ll(eben 1s.,
= — — — = -

———a , e = = ekintsiik most at

11. kotta

Ha Kossovits hires dallama 6. titemének
elsé feléhez illesztjiik az 5. titem els§ felét,
majd a 3. iitem masodik felét, el6ttiink all
az F-dir romanc els6 két titemének ritmi-
kdja. Kiilon figyelmet érdemel a bécsi
megjelentetés dadtuma, ami nagyon kozel
esik az F-dur romanc keletkezési idejéhez.
(Az 1803-as datum és kottapélda Szabol-
csi: A magyar zenetorténet kézikonyve,
Bp., 1955, 86. lapjan taldlhat6. Papp Géza
,»1800 koriil” hatdrozza meg a bécsi meg-

az F-ddr romancot a

korabeli verbunkos

kiadvanyokbdl vett
kottapéldak segitségével. Figyeljiikk meg,
milyen ismerds elemeket, egy életerGs,
»egzotikus” zenei stilus mely jegyeit fe-
dezhetjiik fel a bécsi mester vildgszerte
népszeriivé valt mivében, az alapliiktetés-
b6l addédo, jellegzetes ritmikai elemek
Osszehasonlitasaval.

Az F-dir romdnc 3. iitemét latva — a G-
ddr romdnc verbunkosédnak 4. és 12. titemé-
ben és az Eroica gyészinduld 1. iitemében
mdr megismert, ritmikus, ,,beethoveni” el§-

Bé - kol um-.ta

dallam-koriilirasos
improvizécid, amint
a dallam vazat be-
mutaté  kottapél-
dankbdl is kitdnik.

Az 5. iitem elején taldlhaté formula
szintén verbunkos hatasrél tanuskodik,
amint a mellékelt Csermak- és Bihari-kot-
tapélddk mutatjak (Studia M. 21, 1979,
168.1. 4.sz. és Studia M. 24, 1982, 45.1.
29.sz. és 72.1. 2.sz.) (16. kotta: Csermdk /
Pest, 1804, 17. kotta: Bihari/ Bécs, 1824,
18. kotta: Bihari / Pest, 1823).

vak re . mény!
- lan!

16. kotta

J6l megfigyelhetd az is, milyen liikte-
tésbe dgyazva alakul ki a ,,dallamositott”
séma, ha megnézziik Csermdk darabjit
(16.sz. kottapélda).

Haladjunk tovébb, folytatva az Gssze-
hasonlitast a korabeli verbunkos kiad-
vanyokkal.

F-dir roménc, 7. iitem: (3. kotta).

J.B. Wanhal, Bécs, 1809, lasd: Studia
M. 21, 1979, 190.1. 39/1. szam (I9.
kotta).

Csermak, Bécs, 1827, lasd: Studia M.
24,1982, 80.1. 25/1. szam (20. kotta).

Csermak, 1809-10, Budakeszi, lasd:
Papp G. i.m. 148.1. 1. szdm (21. kotta).

18 JENEKAR
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Lassa Magyar®

] <

=% Adagio mm molto = .
et e =T,
OGP e et

Rézsavolgyi: El-
jen a magyar, trid,
(1843), lasd: Papp
G. i.m. 95.1. 76.sz.
(26. kotta).

A roméanc B-betfi
el6tti 2. iiteme:
(27. kotta); és Bi-
hari: Lassdi ma-
gyar-ja (Requiem

F
17. kotta

18. kotta fia haldlara), 9.
iitem (Magyar No6-
Tlonsruim r 1 tdk Veszprém Viarmegyébdl, 1. szdm,

Bécs, 1823). A Requiemben taldlhat6 és

a 28. kottapélddban bemutatott litem
képlete meglehetésen gyakori korabeli
kiadvanyainkban, 1dsd példaul az emli-

tett veszprémi sorozat 5. szamat (9.

2
= 2

LI

Hongrorse
= Anaante

A romanc B-betli utani 4. iiteme: (30.
kotta) és néhany, hasonlé sémdt kovetd
verbunkos példa:

Bihari (Requiem), 1823, Bécs, lasd:
Studia M. 38.1. 1.sz. (31. kotta).

Rézsavolgyi Papai emlék, 1842, lasd:
Papp G. i.m. 43.1. 30.sz. Trio (32. kotta).

Gaal Gyorgy, 1828, Bécs, lasd: Studia
M. 26, 1984, 89.1. 3.sz. (33. kotta)

A romanc C-betiinél induld, f-moll, — a
darab korabbi részéhez képest ,,szila-

-
-, R .l

e pte 2=
¥ JI—

32. kotta
=

2ol -
e e

22. kotta

Megjelent: Bécs, 1815, 14sd: Studia M.
26, 1984, 128.1. 2. szam.

F-dir romanc, A-beti utdni 9. iitem:
(23. kotta). :

Rézsavolgyi, 1811, Pest, 1dsd: Studia L J
M. 21, 1979, 200.1. 5.8z. (24. kotta).

Ruzitska Ignac, 1824, Bécs, lasd: Studia
M. 24, 1982, 43.1. 18.sz. (25. kotta)

B —

a
£ Rip T~

= = =

30. kotta

iitem, Sarkozy Kazmér a szerzd), 13.
szdmét (Bihari: ,Hatvagds verbung”,
17. litem), 25. szdmat (Csermdk darabja,
17. iitem) és 129. szamat (a ,,Martino-
vics indulé” Liszt Janos atirataban, 5. és
13. ilitem).

A romanc B-beti el6tti szakaszaban 1€-
v§ varidcids rész ritmikdja tiinik fel Cser-
mak darabjaban (1825,
Bécs, lasd: Studia M.

23. kotta

& ; oo
vz

Rumsa 241982, 47.1. 37.sz.
= __::#_—.—_—— . s .
S = Trio 3.-4. iitem): (29.
= - 24T

kotta).

— T

33. kotta

jabb”, szenvedélyesebb — kozéprészének
2. liteme bejarja a jellegzetes ,,hGsi” har-
monikus moll sort, a vezetShangt6l a kis

szextig, majd — ezittal spontan hirtelen-

i N

s :

B Y > N —— T
e, e e
e " T Lo ===t

séggel — merészen a vezetShang felé haj-
lik, ezzel is erdsitve a sajatos, hdsi hangu-
lat-tipust (34. kotta).

Most lassuk a C-betdi utani 3. iite-
met, az utana kezd8d4 triolds variaciot,
valamint néhdny korabeli verbunkos
példat:

Csermak, 1804, Pest, lasd: Studia M.
21, 1979, 168.1. 6.sz. (35. kotta).

Csermdk (Romances Hongroises),
1804, Pest, lasd: Studia M. 21, 1979,
169.1. 1.sz. Trio (Csermdk ,Magyar ro-
mancok”-nak nevezi el ezt a sorozatot!)
(36. kotta).

Lavotta, 1810, Bécs, lasd: Studia M. 21,
1979, 192,1. 42/3. sz. Triol (37. kotta).

A romanc D-betli utdni iitemei: (38.
kotta), és Rozsavolgyi 1811-ben, Pesten
megjelent ,,Gravé”-ja, lasd: Studia M. 21,
1979, 200.1. 2.sz.: (39. kotta).

Trit ( \l Lassi Magyar® r‘L :I\I' a 1 _
L "’"“"’,/F,H___H__\‘ | Adagio /I\I‘J'er:luusu Bihary
LRSS B A S s @r g 2 — T T et
26. kotta 31. kotta
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b Fl’isr.h

4.
—— N N
sy 2 add ARy H'._[f-_’r'.“ D
i o S ol Tt g e L ——r
. == == o 12T
42. kotta

e F 5 T e et > — =
43. kotta
Lassu Magyar® ( "

38 Adagio Gratinso /Ku‘:l\-c-_grn

Ruzitska

45. kotta

38. kotta

1I. Tcmpt_)_(‘l‘i \]:rbul"!;{

A kovetkezd szdm megjelenési
ideje: 1807, Bécs, lasd: Studia M.
21, 1979, 179.1. 4.sz. (42. kotta).
Angyal Bandi, 1826, Bécs, lasd:
Studia M. 26, 1984, 78.1. 22/1.
szam (Friss) (43. kotta).

lasd: Studia M. 24, 1982, 47.1.
38.5z. (44. kotta) az el6z6 ver-
bunkos Figura-része (45. kotta).
A romanc F-bet{i utani 9. iiteme:
(46. kotta) és két hasonld példa:
Megjelent: 1806, Bécs, lasd:
Studia M. 21, 1979, 173.1. 4.sz.

(47. kotta). Megjelent: 1810-11,

1. Bécs, (Ungarische National-
tinze), lasd: Studia M. 21, 1979,
194.1. 10.sz. (Adagio) (48. kotta).

A darab befejezs$ iitemeiben
Beethoven pdératlan szépségi

»~erzelmes dala” valdsdggal a

40. kotta

.

,mennyekbe” emelkedik, és ott
pihen meg.

& sk ok

3 -~
5- S e == s HE
%‘L"i"'p 2 i [ g f i'&"g'g{gr] A fenti Osszehasonlité vizsgalddas ré-

41. kotta

A romanc E-betii utani 3. és 4. iiteme:
(40. kotta), és néhany, mult szdzad elejé-
r6l val6 verbunkos kiadvany:

Ungarische  Nationaltaenze... aus
Galantha, 1803, Bécs, lasd: Studia M. 21,
1979, 166.1. 2.sz. (41. kotta).

vén elGtérbe keriilt verbunkos elemek, a
magyaros jelleg megerGsiteni latszanak a
feltételezést, hogy az F-dur romanc ihle-
téje Beethoven magyar kapcsolatai koré-
ben keresendd, pontosabban az 1801
szeptembere és 1802 &sze kozotti iddsza-
kot érdemes vizsgdlnunk, amikor a hege-
dliromdnc keletkezhetett.

Amennyiben el6bbi feltételezésiink he-
lyes, akkor viszont a nyomok a Brunszvik

Ruzitska Igndc, 1825, Bécs, Hj——=

47. kotta
Adagio
0. o
19 2-n "‘-"h"-" .'}?“?’oa—u-- e on Pt
E]
48. kotta

csaladhoz, Brunszvik Zsuzsanna lednyé-
hoz, a szép Guicciardi Julidhoz (Giulietta-
hoz) vezetnek, akinek az Op. 27 Nr.2
cisz-moll zongoraszonata ajanldsa (1801)
is sz6l... (Amint korabban mar utaltunk ra,
valésziniileg 6 volt a G-dir romdnc mu-
zsdja is.)

Az F-dir romdnc ma taldn a legnépsze-
ribb hegediidarab. Nem milik el nap,
hogy fel ne csendiilne valahol a vilagon.

Kodaly Zoltan irja (Visszatekintés, Bp.,
1982, II. kotet, 170.1.): ,,...sok esetben
nagy mesterek maradandé miivei 6riznek
magyar szint és jelleget tavoli jovendd
szdmdra is...”

Eziittal egy ilyen miivet szerettiink volna
bemutatni, a magyar millennium tiszteletére
készitett Beethoven-sorozatunk keretében.

(Folytatjuk)
Rakos Miklés
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KRITIKA

Az evadkezdes legemlekezetesebb koncertjerdl

Kiszdmithatatlan és kiismerhetetlen a ko-
zonség. Néha manipuldlhatd, méaskor mar-
mar Onfejien-dacosan ragaszkodik ,,véle-
ményéhez”. A torzskozonség pedig elkote-
lezetten szubjektiv. Kedvencét elfogadja
olyannak, amilyen — hozzd igazitja a kép-
zeletbeli mércét. Az mar kiilon probléma,
hogy szélsGséges esetben (példdul ha ked-
vence elképzelhetetleniil jol szerepel), ész-
reveszi-e a szeretetteli elfogultsdg sz{ir§jén
keresztiil a mingségi kiilonbséget. De bar-
hogy is legyen, Iényegében mindig-minden
érte, a hallgatésagért torténik.

Mint minden zenekarnak, az MR Szim-
fonikus zenekardnak is megvannak a hivei-
rajongo6i (vagy taldn érdemesebb a Vasary-
jelenségre utalni?). A Hungdria 2000 soro-
zat masodik estje azonban vélhetSleg vala-
mennyi hallgatdjanak egészen hihetetlen
élményt jelentett oktéber 17-én.

A koncert négy miisorszdma koziil egy
jutott az els§ ,,félidére”: Bartok Zene hii-
ros-, titbhangszerekre és cselesztdra cimi
kompozicidja. Ma mar szinte kdzismert az
a tény, hogy Bartok a kettSs zenekar alkal-
mazdsaval a sztered-szinpad ezidStdjt még
ki nem akndzott lehetdségeivel élt. A szin-
pad dtrendezése indokolta a mii elhangzdsa
utdn a sziinetet — technikailag. Tartalmi-
lag-1ényegileg pedig az, hogy a mi halla-
tdn onmagdban zdrt, komplex élményhez
jutottunk. Tény: a jdtékosok szdmdra, sz6-
lamkottdbo6l, kordntsem egyszer(i a mii el6-
addsa. (A kompoziciés logika e forrdsbol
nemigen mutatkozik meg.) Szdmukra nem-
igen deriil ki, hogy hol foglalnak helyet
egy-egy adott folyamatban. Ezért perdon-
t6, hogy olyan karmester irdnyitsa a m
megszOlaltatdsat, aki maximdlisan érti-tud-
ja a darab struktdrdjit (annak tartalmi je-
lentésével egyiitt!). s annak megfelelGen ad
konkrét jelzéseket-utasitdsokat a szdla-
moknak, a szerz$ altal megdlmodott ara-
nyos hangzé struktira létrehozdsaért —
ugyanakkor a zenekar részérdl elengedhe-
tetlentil sziikséges az a bizalom, melynek
birtokdban tudjak: tuddsukkal-teljesitmé-
nylikkel a mii egész plasztikus megszolal-
tatdsdhoz jarulnak hozza.

Viasary Tamds hires (hirhedett) memori-
dja ezittal kiillonosképp impondl6 volt:
mindvégig irdnyitotta az épp megsziilet§
hangzast. Eziittal tehdt a gyakorlatban 14t-
tuk — azaz hallottuk — hasznét annak a jo
kapcsolatnak, amely a karmestert egyiitte-
séhez flizi!

A sziinet utdn kovetkezett az az el6re ki-
szamithatatlan, mindenképp meglepetés-
szdmba mend élmény, ami egészen rendki-
viili élménnyé avatta az estet. Liszt Ferenc

Magyar fantdzidja jellegzetesen 19. szdza-
di zenem{, szdmunkra, a rohané 20. szazad
gyermekei szdmdra elképzelhetetlen vila-
got jelenit meg. Szokds az ilyen miiveket
romantikus dicsfénnyel felruhdzni, ami
persze csupdn a jelenség soha-tobbé-nem-
aktudlis voltara emlékeztet, s nemritkan
ugy elSadni, hogy a kései utéd mar-mar ne
is értse: hogyan lehetett ,,aktudlis” ez a ze-
ne a sajat kordban. Vagyis, amellett, hogy
a kortdrs-miivészet idegeniil hagyja a hall-
gatét, voltaképp a kozvetlen multtdl va-
gyunk a legtdvolabb — mert régebbi korok-
hoz megannyi segédeszkoz segitségével
szinte kozvetleniil, empatikusan képesek
vagyunk hozzaférni. Nos, Vdsary Tamds
jovoltabol, ezen az esten megelevenedett a
19. szdzadi romantikus mult, pontosabban,
jelenvaldévd vélt mindaz, amirdl egyébként
csak attételesen lehetne tudomadsunk.
Viésary komolyan vette mindazt, amit Liszt
leirt a kottdba; kezdve a metrum-jelektél és
a tempoé-karaktertSl, egészen a legkisebb
szegmentumokig. Ennek aztdn az lett az
eredménye, hogy mindaz, ami méaskor eset-
leg pongyola elGaddsban, megmosolyogta-
tonak tiint, ezittal tartassal rendelkezd, ka-
rakteres zenei anyagként 1épett fel. Mast ne
mondjunk, a ,,Magasan repiil a daru” ilye-
tén elGaddsa mar-mdr arra késztette a hall-
gatét, hogy himnusz mddjéra dllva hallgas-
sa a ,,himnikus” dallamot.

Bergman hires Vardzsfuvola-filmjének
emlékezetes jelenetei azok, amikor ,be-
vag” kozonség-képeket, a mesébe belefe-
ledkezd gyermeket, felnéttet, aki spontdn
moédon dtadja magdt a torténéseknek — és
még sorolhatndnk. Nos, a Zeneakadémia
Nagytermének kozonsége teljes 1étszdm-
ban alkalmas lett volna ilyen felvételek —
meglesett pillanatok — készitésére! Mert-
hogy egy id§ utdn (és ez egészen rovid
volt, abszolut értékkel mérve!) mindenki
megszlnt fizikai valéjaban létezni, nehéz-
kedve iilnie a székében. Egyre-mdsra gya-
rapodott azok szdma, akik csatlakoztak ah-
hoz a spiritudlis dramlathoz, ami azt ered-
ményezte, hogy mosoly iiljon ki az arcok-
ra, és hihetetlen-elképzelhetetlen boldog-
sdg-érzet arassza el a személyiségeket. Ze-
neértd és zenekedveld ezekben a percekben
tokéletesen egyazon vildg részesévé vilt, a
tudds nem képezte akaddlydt a miélvezet-
nek, s a nem-tudéds sem jelentett hatranyos
koriilményt — CSODA kapott helyet a
Nagyteremben, embert-magdval-ragado él-
mény. Hosszu hetekkel késébb persze lehet
»okosnak” lenni, megindokolva, hogy a
perfekt tudds gyiimolcsozott — de aligha
csak err6l volt szo! Korszellemet idézett

meg Vésdry, olyan elhihet§ erével, hogy
ellendllhatatlanul részesévé valt neki min-
den jelenlévd. Minden jelenlévé: igy sza-
batos a meghatdrozds, mert a kozonségen
kiviil (sét, elStte!) a zenekar is ily médon
atlényegiilt! Nem hangokat, frazisokat, fu-
tamokat, stb. jatszottak, hanem produkcié-
juk elementdris erdvel idézte meg a mult
szdzadot! Aligha lehetett volna mindez a
nélkiil a csoda nélkiil, amit a vezényl§
Viasary hangszerével, a zongordval produ-
kalt!

Sokan vagyunk még, akik emléksziink
arra a mintegy két évtizedes élményre,
amit Vasdry — hosszi ideig tarté tdvollét
utdn hazatérve — tobbek kozott Chopin- és
Mozart-jatékdval keltett. Amikoris nem
volt kérdés, hogy valami ,hiteles-e”, vagy
sem. Amikor mindig-minden perfekt volt,
szinte felfoghatatlanul, rdaddsul a perfek-
cié sohasem ment az élményszertiség rova-
sdra! Vasary azéta sokminden djat mondott
— és mutatott — a hazai kozonségnek, e
ténykedése hattérbe szorult. Most megint
koszonthettiik az id6tlen pianistat (aki a ro-
mantikus virtuéz egyébként elképzelni-is-
nehéz prototipusit is megjeleniti egyben),
aki mindent tud, aki nem ismert lehetetlent.
Mert a melléiitések emberivé tehetnek egy
miivészt — de a mlivész emberségét nem a
melléiitések szdma szavatolja! Vasdary bril-
lidns teljesitménye érthetSen szdrnyakat
adott a zenekarnak, mely egyiittes, remél-
het6leg, ennek az élménynek az emlékével
soha tobbé nem fog kozombosen jdtszani
romantikus kompoziciét. (Mert nemcsak
minden kében, de minden férfiben benne
van a David-szobor...)

,Ennyi” — regisztrdlhatta volna barmely
rutinos koncert-latogatd. De nem! Mert ko-
vetkezett a folytatds: Dohndnyi: Szimfoni-
kus percek cimi fenomenalis kompoziciéja
(ilyenkor kapunk képet — hangképet — arrdl
a Dohndnyirdl, aki annakidején korszak-
meghatdrozé muzsikus volt Pest-Buda éle-
tében). Az auditiv élményekkel telitett
hallgato ezittal jogosan ,,dtment” vizudlis-
ba: élmény volt mar csak latni is, mit ,,dol-
goznak” a zenekar vondsai. E percek utdn a
zenekari jatékosok aligha hirdethették vol-
na bracsdjukat (a kozismert viccnek megfe-
lelGen) alig-hasznéltként, merthogy ,,fiis-
tolt” a sziporkdzd virtuozitds!

Nem tudom, vajon oriilne-e a zenekar
annak, ha e percekben rogziti teljesitmé-
nyét egy fensébb meds, és a tovdbbiakban
ezt kéri szdmon rajtuk... Mindenesetre, ki-
deriilt: hihetetlen tartalékokkal rendelkezik
a zenekar — csak épp el§ kell csalogatni,
karmesternek, miisornak, szereplési lehetd-
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ségnek. Rdaddsul nemcsak technikai tudds-
rél van sz6 (ami persze onmagaban sem ke-
vés!), hanem elSaddi érzékenységrdl, sti-
lusismeretrél és -érzékenységrél, a hangje-
gyekbe rogzitett mondandd érté-érzé ki-
bontasardl. FeltehetGen sokminden kell eh-
hez (a képességek megléte onmagédban ke-
vés), de hogy a rutin nem 6li ki az érzé-
kenységet, annak kevés beszédesebb példa-
jat lattuk-hallottuk az elmult évek sordn!
Kodalytél a Galdntai tdncok, ezekutan,
mdr csak ,,rdadds” volt. A hallgatésdgnak
csak kis része regisztralhatta, hogy ,,rovid”
koncerten volt, fél tiz utan mar ki-ki a koz-

lekedési eszkozre vart, tilesve a ruhatari
tillekedésen — ugyanakkor aligha érezte va-
laki is kevésnek a kapottakat. Ritka jelen-
ségre is volt példa: hogy zenekari jatékosok
és a hallgatdsag tagjai nem elrohantak, ha-
nem egyiitt maradtak, a ruhatdrndl, a porté-
ndl, netdn a sarki villanyrendér magasaga-
ban ledlltak beszélgetni, mert j6 volt egyiitt
lenni, egyiitt maradni, mert fokozatosan
csengett le benniik (benniink) a rendkiviil
intenziv élmény.

Sokszor keriil széba: mi a magyar a ze-
nében — nos ez a magyar, a hangokkal kife-
jezett mondand6 kozérthet6sége, ami mo-

KONYV, UJSAGCIKK

Egyszerre hélds és halatlan feladat Bonis
Ferenc barmely publikdcidjardl {rni. Hélds,
mert kordbbi munkdi ismeretében ,,biztosra
mehetiink”” — ugyanakkor halatlan, mert nem
kertilhetd el, hogy a legijabb termést szem-
besitsiik a kordbbiakkal.

Bonis a hazai (él6) zenetorténész-garda
egyik legmarkdnsabb profild egyénisége,
akinek palyajat végigkiséri az a kettGsség,
hogy szerkeszt§ és iré-ember. Rdaddsul,
szerkesztéként is , kétfunkcids”: csaknem
félszazados radids multtal sohasem téveszti
szem elGl potencidlis kozonségét. Ez {rasai-
ban olymédon kamatozik, hogy elvont kér-
désekrdl, specidlis szakteriileten végzett
részmunkdlatokrél is dgy tud beszamolni,
hogy lekosse az érdekl&ddk figyelmét. Mi-
vel az utébbit csak a legkevesebbekrdl
mondhatjuk el, méltdin fogadja varakozas
valamennyi publikaciéjat.

Sajat kotettel legutobb 1992-ben jelent-
kezett Bonis a Piiski Kiadénal (Hddolat
Bartéknak és Koddlynak). Ugyanitt latott
napvildgot az dj konyv is, hasonléképp szép
kivitelben (mdr a boriton felismerjiik Szanté
Tibor munkdjit). Bonis torténészi érdekld-
désének kozéppontjdban a magyar zene 4ll,
az Uj konyv is a magyar zenérdl sz616 iraso-
kat tartalmaz, szdm szerint 28-at. A nagy
szam arra enged kovetkeztetni, hogy rész-
problémakkal is foglalkozik a szerzd,
,.-mélyfurdsai” eredményét is nyilvanossig
elé tarja. A cimben szerepls két név: kétség-
kiviil értékmérd, életik-munkassaguk pedig
behatdrolja a tdrgyaltak korit-idejét. Egy-
szersmind azt is sejteti: nem célszer(i a ma-
gyar zenetorténetet kornyezetétdl elhatdrol-
va, izoldltan vizsgalni, hiszen a hatdsok-ins-
pirdcick mdr tényszertiségiikkel is sokat-
monddak, a konkrét vizsgdlatok pedig meg-

Bonis Ferenc

Mozarttdl Bartokig

lepé eredményeket hozhatnak. Erthetd,
hogy a Mozarttdl Bartokig terjedd idGszakot
nem egyenletesen targyalja a konyv, hanem
az egyes fejezetek (megannyi kiilonallo
iras!) inkabb lényegi gécpontokra engednek
kovetkeztetni. Mozart-hatas, Beethoven-ha-
tds, romantikus szerz8k kapcsolatai (Erkel
és Mosonyi, Schumann ¢és Mosonyi,
Richard Wagner és Mosonyi, Mahler és Er-
kel), Brahms és a magyar zene — majd egy
merész valtdssal az alkotokrol 4tkeriil a suly
a magyar zenetorténet-irds atyamesterére,
Szabolcsira. Innen magatdl értetédGen foly-
tatodik a témavalasztds ive: Szabolcsi Ben-
ce lipcsei levelei Koddly Zoltdnhoz — ez
utdn Koddly-mfinek ,,kell” kovetkezni, majd
a folytatds és a konyv végallomdsa: Bartok.

A kotet el6szavabol megtudjuk, hogy ,,va-
lamennyi irds az évezred utolsé esztendejé-
ben nyerte el itt kozolt formdjat. Netdni ko-
rabbi kozlésiiket a szerz$ vazlatnak vagy
el6tanulmanynak tekinti, jegyzékbefoglala-
sukkal nem terheli az olvasét”. Ez utébbi
sajndlatos, mert gylimolcsozének éreztiik a
korabbi, még a Hodolat... esetében is meglé-
v§ gyakorlatot, amikoris feltiintette vala-
mennyi irds els6 megjelenésének adatait.
Mert példdul masképp olvassuk ugyanazt a
szoveget, ha tudjuk, hogy eredetileg kiilfol-
diek szdmdra késziilt (magyar olvasé nehez-
ményezheti evidencidk szajbardgasat, am ér-
tékeli a szerzd koriiltekintését, ha kiilfoldiek
vélemény- és értékitéletének kialakitdsat se-
gitette azzal). Azért is kdr, hogy nem tudjuk,
melyik irds mikor keletkezett (ill. valt barmi-
lyen férumon ismertté), mert az id6 mulasa-
val az id6hatarozdk ,.eléviilnek”. Amire jo-
gos a felfedezés idején racsodilkozni, ké-
s6bb evidenssé valik (s igy a gesztus meg-
mosolyogtatéva valik). Tény: néha kideriil,

solyt vardzsolt az arcokra, s aminek ko-
szonhetSen mindenki pihentebben tdvozott
a koncert utdn, mint ahogyan a napi hajsza-
bodl oda beesett.

Leirva-olvasva taldn patetikusnak hat ez
a ,helyzetjelentés”. Megélve természetes
volt, egy megtaldlt boldogsdgforras, er6for-
rds, melybdl feltdltekezve mindenki tobb-
nek érezhette magat.

2000-ben oktéber 17-e a Magyar Zene
Napjét jelentett mindazok szdmara, akik
meghallgattik az MR Szimfonikus Zenekar
és Vasary Tamds koncertjét.

Fittler Katalin

maskor kikovetkeztethetS a kordbbi publika-
14s helye €s ideje — de aligha varhat6 el, hogy
ehhez minden olvasé vegye a faradsagot.

A kiilonboz6 férumokhoz szokott szerzd
egyarant otthonos hallgatésag el6tti felolva-
soként, mikrofonkozelben, vagy fehéren-fe-
ketével publikdloként. Ezt az eredeti ,,s0k-
miifajisagot” 6rzi a konyv — néha ugyan saj-
naljuk, hogy a legidjabb verzi6 elkészitése-
kor miifajilag nem egységesitett még erétel-
jesebben. Nehéz megindokolni, miért elég-
szik meg a ,,vdzlatos referitum” jelleggel
példaul a ,Beethoven és a magyar zene”
esetében. Mig a referatum idStartama korla-
tozott — az irdsos publikacid terét tetszSlege-
sen vélaszthatta meg. Erdemes lett volna él-
nie ezzel a szabadsdggal, akdr még annak a
dontésnek dran is, hogy valamely kordbban
— nemrég — mér publikdlt munka részlege-
sen atdolgozott tjrakozlésérdl lemond.

Szivesen eltekintettem volna példdul a
Szabolcsi-levelek ismételten kozzétételétdl.
A konyv a legterjedelmesebb fejezetében a
kozreadott anyag — érthetd médon — nem val-
tozott az 1992-es megjelenés Ota, s a kicsit
részletesebb jegyzetanyag sem hoz érdemi
valtozast (harommal béviilt a Bartok és Ko-
daly munkéssagat folytaté-kovetd muzikol6-
gus-nemzedék listdja, leforditasra keriilt né-
hidny — de nem minden — német kifejezés
vagy idézet a levélb6l), s maradt még annyi
kiegészitenivald, hogy maskor is kozolni le-
hessen, quasi-ij verzidban. Taldn azért is
,,50K” az olvasénak a konyvben a Szabolcsi-
rél szol6 olvasnivald, mert a réla szolo iras,
Szabolcsi Bence, hdrmas tiikorben amugyis
behatdan foglalkozik személyével. Ebben az
egykori Szabolcsi-tanitvany érezhetGen
,»nosztalgiazik”, visszaemlékezve példamuta-
t6 tandrara. Masként aligha keriilne ki tolla
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alél Kodalyra utalva a ,,profétatekintetii He-
gyl Vardzsl6”, s aki sokat olvasott Szabolcsi-
tél, mar-mdr stilusparédiaként (parafrazis-
ként) értékeli a kovetkezd, egyébként 1€lekta-
nilag feltehetSen valés allitast: ,,Annak el-
vesztését, akit egy életen at, joban-rosszban,
mindenkor maga folott és maga mellett tud-
hatott, Szabolcsi soha nem tudta kiheverni”.

Vannak furcsa dolgok a publikacié vilaga-
ban. Példaul, hogy tudomanyos kozlésekben is
kipontoznak bizonyos ,kozolhetetlen” szove-
gl részleteket (jollehet, aki pikdns-pajzan-
malac-stb. olvasnivaléra vagyik, aligha ezen
kotetek olvasétaboraban keresendd... Elhall-
gatdsok (méas okkal-szandékkal) gyakran tor-
ténnek, akdr annak sejtésével, hogy az ir6 —
hasonléan Oscarjahoz — ,tudja, de nem mond-
ja”, akdr bizonytalansdgban hagyva az olvasot.
Emberi szemérmesség, valamint kényes poli-
tikai meggondolasok egyarant hozzajarulnak
ahhoz, hogy a torténelem tér-id6 szinpada
olyan legyen, mint egy végtelen kapards-sors-
jegy, melyen mindig marad tovabbi felfede-
zésre vard. Manapsag, amikor a szébeli kozlé-
sek felértékelddnek (az oral history mar-mar
miifaj rangot nyer), taldn még inkabb ajdnlatos
lenne mindenfajta homdly eloszlatisa. Ilyen
szempontbdl sajndlatos, hogy Boénis tudatosan
tart vissza informéciot: . helyiitt szandékosan
elhallgatva a cikkiré nevét”, jollehet az vissza-
kereshetd. Vajon igy izgalmasabb?!

Amir8l a szerz6 nem tehet: a zenei
konyvkiadas decentralizaléddsa 6ta koordi-
ndlatlan a helyzet. Dehét azért, mindennek
ellenére, mégiscsak sajndlatos a ,,dupldzas”
olyankor, amikor djdonsdgokkal is ki lehet-
ne tolteni a helyet. (A Bartok hat nyilatkoza-

ta cimi irasra gondolok, amelyek a kozel-
multban ismételten megjelentek a Beszélge-
tések Bartokkal cimi interjukdtetben, aholis
Wilheim Andrds Bénis 1988-as publikacio-
jat utdnkozlésként jelolte meg.)

A gytijteményes kotetek egy része min-
dig 6nmagdban is maradandé értéket képvi-
sel. Eziittal (id6faktor fiiggvényében) ilyen-
nek azt a tanulményt tartjuk, amely Bartok
korai ,,Liebeslieder” ciklusat mutatja be. A
kompozicié hasonmés kiaddsa - mint az el6-
sz6bdl megtudtuk — Barték Péter gondoza-
sdban jelenik meg, el§szoként e tanulmany
rovid valtozatdval. (Hogy mennyire tjdon-
sdg ez még a zenész-szakma szdmdra is, ki-
deriil abbdl, hogy a Bartdk-6sszkiadds CD-
verzidjat kiegészits, ritkasdgokat tartalmazé
korongon sem szerepel.)

A ,Barték modositasai A fabol faragott
kirdlyfi zongorakivonatdban, Ferencsik Ja-
nos példanya szerint” cim{i munka technika-
ilag is j6 elStanulmdny lehet a konyv filold-
giai érdekességéhez: ,Pillantds Bartok mi-
helyébe: a II. Hegediiverseny korrekturdja-
nak tanulsagai”. Sajnos, Murphy nem pihen:
a gondos-preciz szerkeszt§ épp itt felejti a
publikdlt szovegben a legtobb aprd hibdt,
pontatlansdgot, mikoézben megkockéztatja
»azt a kijelentést, hogy Bartoknak még a
korrigdl6 stilusa is kompromisszumot nem
ismer§ jellemét tiikrozi”. A korrektirdzas
munkdjdban jartas szelid mosollyal olvashat-
ja az olyan sommads megjegyzést, mint hogy
~Bartok szdmdra a kottakép egysége — az,
hogy azonos effektust vagy jelenséget min-
dig egyazon eszkozzel vagy jellel dbrdzoljon
— nagyon fontos volt”. Nem kell ahhoz Bar-

Molnar Antal

toknak lenni! Mds kérdés, hogy sikeriil-e a
nyomdai munkalatok sok fazisa sordn ér-
vényt szerezni a szerzdi kivansagnak. Lam,
még Bartéknak sem mindig sikeriilt...
Mintegy négyszdz oldal olvasnivald. Van
benne mindenki szamdra érdekes-tanulsa-
gos, van Osszehasonlité dallamvizsgalat
(mely tendenciit Szabolcsi életmiivében ré-
gen egyontetli csoddlattal fogadtuk, épp a
hatalmas irodalom-ismeret kapcsan, tdjab-
ban viszont hiradds, mely mar névum mivol-
tdval megkiilonboztetett figyelemre tart
igényt, s van értékelG-elemzd, tanulmany-
ként kategorizdlhatd, valéban tanitd szan-
dék-jellegti kozlés. Es nem hidnyoznak az
olyan miniatlrok, amelyek 6rzik els§-koz1é-
siik alkalmat-mffajat, ,,bunte Blitter” a ze-
netudomany gazdag birodalmabdl. Ami
egységessé teszi mindezt, az a Bonis Fe-
rencre jellemz6 mives (néhol veretes) stilus,
ami még a kisebb jelentGségli vagy hatdsu
jelenségeket sem engedi elbagatellizdlni. A
kutaté komolysaga: megbecsiili az anyagot,
amivel dolgozik, s tisztdban van azzal, hogy
az alkotomunka értékeket hoz 1étre. Sokak
szamdra valdszintsiti, hogy érdemes és ér-
dekes foglalkozni a zenével, zenetorténettel.
Kideriil: mennyi mulik azon, hogy valéban
ért6 kutato tesz fel kérdéseket a mult fenn-
maradt emlékeinek-adatainak. Ilyesformdn
remélhetSleg a gyakorlé muzsikusok (hang-
szeresek €s énekesek) korében is rangot sze-
rez a mult-feltard, mind teljesebb megisme-
résre torekvd, a jelent a milttal azonos mé-
don targyald (igy mindenkor aktudlis) vizs-
galdédasoknak.
Fittler Katalin

AZ U] BUDAPESTI ZENEPALOTA DOLGA

abort utan sok hatalmas épiilet-
Htel lesz gazdagabb az orszag. A

rengeteg iskola és kérhaz kozott
egy Uj févarosi zenepalotanak is helyet
kell majd szoritani, mert sziiksége vég-
leg aktualissa lett. Hatalmas follendiilé
tarsadalmi életiink zene-éhsége nagyobb
lesz, mint valaha és egészen specifikus
magyar zenemozgalomra is nyilik kila-
tas. Ezzel szemben semmit sem nyujta-
nak a rendelkezésre allé termek. Minden
valamire valé zenészt allandé csodalko-
zasra késztet, hogyan juthattak valaha
arra a gondolatra, hogy a févaros nagy
tanctermében, a Vigad6ban, komoly ze-
nekar-el6adasokat tartsanak. A Vigado
akusztikaja erre a célra teljesen haszna-
vehetetlen, mert — mint kéztudomasua —

erds visszhangja van, vagyis az egymas-
utan kovetkez6 akkordok Osszeolvad-
nak. Egyik-masik kiilfoldi karmester ugy
proébal segiteni a bajon, hogy egyes na-
gyon kényes helyeken t.n. Luftpausat
tart, azaz var, mig az utancsengés eltd-
nik. Ezaltal persze meghamisitja a ritmus
képét, két rossz koziil a talan kevésbé
rosszat valasztja. A zeneakadémia terme
afféle majdnem-aranyt terem, zenekar-
nak kicsi, kamarazenének nagy. Legin-
kdbb még zongora-ének-el6adasok sza-
mara volna vald, ha j6 lenne az akuszti-
kéja. Erésebb fuvohelyek szinte fullasz-
téan hatnak, a vondsok szinesziirke, ha-
lott. Kamarazene-darabok pedig eltiin-
nek benne, kényszeredetten szélnak.
Utoébbi baj azdta valt csapassa, midta a
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hatésag megengedte, hogy az idealis
Royal-termet moziv4 alakitsdk. Ha azok,
akiket — velem egytitt — fajjdalmasan érin-
tett ez a szerbiai vandalizmus, megbot-
rankozasuk kell6 szavait hasznalnék, ha-
marosan cstunya affair-ekbe keveredhet-
nének.

Elsésorban az akusztika kérdése lesz te-
hat, ami az Gj termek épitésénél nagy
sullyal el6lép. Itt azonban ismét talalko-
zunk a régi nétaval: a j6 akusztika még
megoldatlan probléma és véletlen rahiba-
zas dolga. De nem egészen igy van a do-
log. Mert igaz ugyan, hogy teljesen , biz-
tosra” ma még nem lehet menni, de van a
kérdés elméletének egy néhany alapvetd
pontja, melynek elhanyagoldsa okvetlen
megbosszulja magat. Két része van a
problémanak: 1. az anyag, 2. a forma.
Hogy milyen legyen egyik, milyen a ma-
sik, azt ma még végleg eldonteni nem
tudjak. Megesett, hogy kitlin6 termet gy
anyagban, mint formaban teljesen lema-
soltak, és rossz lett az eredmény. Itt tehat
elég mélyen fekvo bajokkal kell szdmolni.
De hogy milyen ne legyen az anyag és a
forma, azt mar meg tudjak mondani. Az
anyag ne legyen oly nyers, mint pl. a Vi-
gado ké-masszaja, mert akkor ordit, mint
egy lépcsShaz.

Es ne legyen tilsdgosan puha sem,
mert akkor belefil a hang, mint szénye-
ges és karpitozott szalonjainkban. (Mi-
ért szol oly rosszul a jo-zene gazdag
urainknal? mert szényegek és szovetek
tomege eszi a hangot. Miért szol ugyan-
ott oly nagyszertien, esetleg tiil élesen a
lab ala val6 tanczene? mert elveszik a
szényeget tanc alkalmabél.) A forma
kérdésének {6 szabalya: minél kevesebb
iireg, minél kevesebb disz, vagyis ne le-
gyenek aranytalan bemélyedések, kidu-
dorodasok; lehet, hogy az akadémia ter-
mének diszei szolgaltatjak részben a
kontra-példat. Nem szabad alkalmat
adni a hangnak, hogy egy kiilonallo
visszhang-teret keressen maganak, ahol
onall6 életet él a terem gros-jatol fiig-
getleniil (a Vigad6 paholyai, hats6 kor-
respondealé6 apszisza, folyosdja),
ugyancsak rontja a hangot, ha kinytlé
formék vannak jelen (pl. az elsé erkély a
foldszint folott kiszogell6k, 1. Akadé-
mia, Népszinhaz). Remek akusztikaja
van a bécsi, a pesti operdnak, utobbi el-
sérendd moédon alkalmas zenekar-
hangversenyek rendezésére. Erthetet-
len, miért nem veszik ezt észre a Filhar-
monikusok, miért mennek elnyeletni
magukat a Vigadéba, vagy végleg elte-
metkezni abba a ,,Népopera” nevet vi-
selé épiiletbe, mely a romai amphithe-
atrumok mintajara gyilkolasra szolgal,
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csakhogy a mai tdrsadalom szegény,
kiizd6 rabszolgdjat: a miivészetet gyil-
kolja le.— A vilag legels6 rendi termei
kozott mintaul szolgédlhat az amsterda-
mi zenepalota nagy- és kisterme. Ezek
falai 4llit6lag parafaburkolatot viselnek.

Mésodik kérdés a termek szama. Ugy
gondolom, harom teremre van sziikség.
Egy nagyteremre, orgondval és hatalmas
,orchesterrel” énekkar szamara. Egy kis-
teremre intim-zene szdmara, és egy ko-
zépnagysagura, melyben kisebb zenekar,
ének, énekkar, kamaraszimfénia, na-
gyobb kamara-egyiittesek (szeptett stb.)
jatszananak. A kozépterem valamivel ki-
sebb lehetne az akadémidnal, a kisterem
valamivel kisebb a megboldogult
Royalnal. Persze arra is gondot kell fordi-
tani, hogy a termek ne legyenek egymas
szomszédjai, mint a bécsi Musikverein-
saal kis- és nagyterme, kiilonben zavarjak
egymast.

Kovetkezik a termek berendezésének
kérdése. Elsé és legfontosabb kovetelés
(amivel nalunk oly kevéssé és pl. Bécs-
ben oly nagyon torédnek) a kényelmes
iilés. Hogyan meriiljon el transzcenden-
talis vilagokban a hallgat6, ha folyton
arra kell gondolnia, hogy ne valjék ter-
hére szomszédainak? Nem az a fontos,
hogy paradicsomi barsonyokba siillyed-
jen az ember (mint a berlini Kammer-
spielekben), hamen az, hogy kell§ tavol-
sagban 1ljon szomszédaitdl, hogy azok
jelenléte 6t és az 6 jelenléte azokat ne
zavarhassa.

Mindhérom terem pédiumat tgy kell
épiteni, hogy le legyenek siillyeszthetSk,
a pincében elhelyezett kozismert szerke-
zet segitségével. Tly médon elértiik azt,
hogy az el6adas teljesen az el6addk izlé-
se szerint mehessen végbe. Ha az énekes-
ng szereti, hogy latjak, amint magas han-
gokndl egetvivé tolcsért készit szajabol,
énekeljen fonn. (A két kisebb teremnél
egyébként szamitasba johet a terem elso-
tétitése is, bar szerintem még a zongora-
kiséré kis villanykortéje is zavar, ezenki-
viil az el6ad6t sem lehet megfosztani at-
tél, hogy szovegébe nézzen.) Roppant za-
varé a fuvok szajtartasanak és a vondsok
mozdulatainak latasa is. A zene hatasa-
nak semmi koze ahhoz, hogyan készitik a
hangzéasat. Tagadhatatlan, hogy a publi-
kummal val6 kozlekedés az énekes sza-
mara, ki részben mimikus hatasokkal is
dolgozik, bizonyos fokig sziikséglet. A
modern dalt nem igen fogjak latatlanul
eldadni, de viszont anndl inkabb a régi
irodalom kevésbé individualis, pl. egyha-
zi darabjait. Hit karmesterek dirigalja-
nak fonn (aki nem kivancsi ,gyonyord”
mozdulataikra, lehunyhatja szemét), iga-

zi zenészek, a Wagner értelmezésében
nagy dirigensek eltakarjak személyiiket
és hagyjak a zenét 6nmagéaban hatni. Ami
a karmester esztétikus mozdulatait illeti,
azok ugyis csupdn csak a jatsz6 muzsikus
szamara vannak, azt készitik harmonikus
beleolvadédsra. Az a publikum, melyet
Loewe tornaszasa érdekel, nem is sejti,
miért j6 ez a dirigens. Azért, mert ily mo-
don tudja szuggeralni a zenészeit, de aho-
gyan Oket szuggerdlja, az cstinya, gro-
teszk. Ha nem is latndk, csak a gyonyorid
eléadast hallandk (sokkal intenzivebben
persze, mert semmi sem zavarna szemiin-
ket, ami végteleniil fontos), 6 ugyanigy
kapalédzna, mert ez az 6 mddszere, de
ahhoz hallgatds kozben épp oly kevéssé
van koziink, mint hogy a zongorista ho-
gyan applikalja az ujjait. Nincs undori-
tobb és a miivészetet lealazobb, mint a
mivész meglatcsovezése eladas koz-
ben. Ha azonban a mtivész maga a ko-
zOnség sotét rétegeivel van egy nézeten,
mindig rendelkezésre allhat a poédium
fels6 elhelyezése. A siillyeszt6 gépezet
azonban okvetlentil elmaradhatatlan esz-
tétikai kovetelmény.

Fentiek teljesen beillenek a tarsadalom
fejlédésének logikajaba. A mtvészet mai
polgari uralmanak koszonhetjitk a l'art
pour l'art-t, s igy csak sziikségszert, hogy
ez az elv a hangversenyek berendezésé-
ben is megtalalhaté legyen. Hogy eddig
hidnyzott, csak azt jelenti, hogy a polgari
fejlédés foka még nem allt a kell6 magas-
sagban. De minden jel arra mutat, hogy a
habort utani korszak vezetS jelensége a
kozéposztaly végso viragzasa, uralmanak
tetéfoka lesz.

Hogy miért legyen a legels6 siily-
lyesztheté pédiummal berendezett kon-
certterem éppen Magyarorszagon?
Amiért a legels6 lanchid itt ivelt at fo-
lyot, amiért ez az orszag — még mindig,
mindenek utdn — tud sziilni tehetséget,
lelket és belatast.

Az igazsag érdekében még egy meg-
jegyzést: Zeneakadémiank épitdje allito-
lag johatést akusztika-regulatort alkal-
mazott az emeleti nagy tiveg-tombok
el6tt mozgathat6 fiiggonyok alakjaban.
Aszerint, hogy nagyobb vagy kisebb
iiveg-feliiletet teszlink szabadda, lesz
élesebb vagy tompabb a hangzas. Kii-
lonféle egyiittesek szamara kiilonféle-
képp kellene moédositani a fliggonyok
helyzetét. Lehet, hogy ilyenforman egé-
szen kitiné akusztikat kapnank, de
minthogy sohasem hasznaljak fol ezt az
egyszerl ,gépezetet”, és bizonyara nem
is akarjak folhasznalni: a végeredmény
csak ugyanaz.

1916. szeptember 1.
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A Molnar Antal cikk
kozreaddjanak
kommentarja

Molnédr Antal — sajnos — mindmdig aktudlis
elaboratuma nem valami hivatali fréasztalban
elsiillyesztett s levéltarba kertilt beadvany, ha-
nem a Nyugat folydirat 1916. szeptember 1-jei
szaméban kinyomtatott cikk. Tobb, mint két
évtizede bukkantam rd s vettem fel a foly6irat
70. sziiletésnapjat koszontd antolégiamba (Ze-
nei {rasok a Nyugatban. Szerk.: Breuer Janos.
Zenemiikiado, 1978. 130-134.0.). Molnar Ta-
nar Ur barmikor irhatta volna hosszi élete
(1890-1983) folyamén, mint ahogy 1983 6ta
is megirhatnd barki. Tudtommal dolgozata ze-
nekultirdnk torténetében az elsd, hangver-
senyterem épitését 0sztonzé publikacio.
Ugyan Bérczy Istvan f&polgarmester szorgal-
mazasdra a varoshiaza adminisztriciéja 1909
ota foglalkozott egy megfelel§ hangversenyte-
rem épitésével, ez azonban a tervezésig sem
jutott el, mivel az 1. vildghabord lehetetlenné
tett minden ,,folosleges”, hadi célt nem szolga-
16 beruhdzast. Pedig a habords években mér-
hetetleniil megndtt a zene irdnti érdekl6dés.
Filharmonikusainak alapitasuktél (1853)
majd’ 60 évre volt sziikségiik ahhoz, hogy
négyrdl tizre emeljék egy-egy évadban tartott
hangversenyeik szdmdt. 1914/15-ben 30 kon-
certjiik volt, igaz, ezt a stiri programot lehet-
vé tette, hogy az elsé hdborus évadban az Ope-
rahaz sziineteltette az elGadasait, elmaradtak
tehat a szinhazi szolgdlatok. De ebbdl nem ko-
vetkezett, hogy — amint tortént — a 2.000 f6t
befogadd Vigad6bol athelyezzék fellépéseiket
a 3.200 iilést kindlé6 Népoperdba (ma: Erkel
sebb nézbtérrel).

Profetikus irds a Molnar Antalé. Utdpia
benne csupdn a lesiillyeszthetd pddium igé-
nye, mert az akusztikus benyomdsokhoz €16
zene hallgatdsakor igenis hozzatartozik a lat-
vany. Amennyire tudom, mindmadig sem épiilt
a vilagban olyan koncertterem, amely eltiintet-
né az ének- és zenekart, karmesterestdl, szolis-
tastdl, a kozonség szeme elSl. A Zenekar mu-
zsikus-olvasoi, kik nagysdgrendekkel tSbb
kiilfoldi pédiumot ismernek, mint ahany nézé-
teret én, megerGsithetik — vagy cafolhatjak —
allitasomat. Tévedett Molndr Antal a habord
utdni magyarorszagi helyzet megitélésében.
Epitkezési boom-ot remélt 6, a polgéri fejlédés
kiteljesedése nyoman; nem lathatta meg 1916-
ban Trianont, nem sejthette annak tarsadalmi-
gazdasagi-kuturdlis kovetkezményeit. Végiil,
azt sem josolhatta meg, hogy szazada masodik
felében olyan 4j mivek is sziiletnek, amelyek
hangszercsoportok térbeli elhelyezését igény-
lik, a quadrofénidig — és tovabb. A termek el-
képzelésekor erre nem térhetett ki tehat.

Irasabol kideriil, hogy a hangversenyte-
rem léte vagy hidnya nem mennyiségi kérdés
— s6t, els6 sorban nem az — , hanem a mindg-
ségé. A 10-es évek Budapestjének épp elég-
gé tagas volt az akkori Vigadd, plane a Nép-
opera (ma is beérnénk 3.200 fényi kdzonsé-

get befogad6 zenecsarnokkal!). Kulcskérdé-
se a zenekari kultdrdnak, hogy mi hallik a te-
remben. Ugyan nem mentenék fel egyetlen
zenészt sem szélama gondos megtanulasa-
nak-kigyakorldsanak kotelezettsége aldl, de
a svdjci 6ra precizitdsaval mikodS zenekar
is tehetetlen a rossz akusztika ellenében.

Molnér Antalndl is élesebben fogalmazta
meg ezt egy emberdltd multin Kodaly (A
Vigad6 hangversenyterme. 1946): ,,Szinte
hihetetlen, hogy Budapestnek mai napig sin-
csen olyan terme, ahol nagyobb zene- és
énekkari miiveket teljesen kielégité johang-
zéssal lehetne megszodlaltatni. [...] Aki csak a
Vigaddban hallgatott zenekart, nem is tud-
hatja, mi az. Mindny4junknak, akik ott ne-
velkedtiink, hdlyog hullott le a szemérdl, mi-
kor el&szor hallottunk zenét j6 termekben.
Itthon nemcsak a hangszercsoportok
val6rviszonyai tolddtak el, hanem egy-egy
erGsebb hangsily utdn kovetkez$ halkabb
iitemek mindenestSl elmeriiltek a visszhang
hulldmaiban. Csak kottdval a kézben lehetett
megallapitani, hogy voltaképpen mit jatsza-
nak; anélkiil sokszor csak sejteni lehetett.”

Az elsé pesti Vigadét Hentzi 16tte romma
1849-ben, a helyén épiilt masodikat — errdl ir
Molnér Antal, majd Koddly — Budapest ost-
roma 1945-ben (csak a féfalak maradtak meg
ugy, ahogy); a ma is szolgdlé harmadikat a
miemlékvéddk teszik tonkre majd, békés
eszkozokkel zsugoritjak kamarateremmé.

Az elpusztult elsé Vigaddénak €16 tanudja
természetesen nincs. Aktiv zenekari muzsi-
kus nem akad, aki még jatszott volna az
1865-t61 90 évig koncertteremként (is) hasz-
ndlt 4j Vigadéban. A ndlam csak egy-két esz-
tenddvel fiatalabbak kozonségként sem jar-
tak benne (magam tgy 10-11 évesen). Talan
nem folosleges ismertetnem, mitdl volt nagy
és mitdl volt rossz — milyen volt egyéltalan.

Nos, a Vigad6 (franciabdl vett eredeti ne-
vén: redoute) balteremnek épiilt, jollehet
megnyitdsakor azonnal oda koltozott a
hangversenyélet. EttSl persze lehetett volna
akusztikailag alkalmas jatszoéhely, mint a
bécsi Burgban a Redoutensaal, a pozsonyi
Redut, a Szlovak Filharmonikusok otthona,
vagy a Molnar Antal &4ltal megsiratott
Royal. Lehetett volna, de nem volt. Helyet-
te fény és pompa, az el6keld tarsasdg tinc-
mulatsdgainak hangulatat fokozandé.

Téjolasa éppen forditott volt, mint a ma-
i€. A széksorok észak felé néztek, a mai Vi-
gado utca irdnydba. A pddium nagyjabdl a
mai biifé kdzepe tdjan kezdSdhetett. A do-
bogot tiillszerti fehér anyaggal boritott, har-
monikaszerfien nyithat6 iivegezett ajtdsor
valasztotta el a mogotte 1évS hangoltol, né-
hany miivész-szobatdl. A Dedk Ferenc utcai
mellékhomlokzatra nézett a kisterem, ame-
lyet a nagytdl egy fentebb leirt ajtésor va-
lasztott el. A két termet konnytiszerrel egy-
benyitottdk egy Casals vagy Huberman
hangversenyén (igy lett hely 2.000 f6nyi ko-
zonségnek), a balozok pedig hatalmas tinc-
parkettet vehettek birtokukba, mivel a szék-
sorokkal egyiitt a pédium is ,tdvozott” s a
termet egybe nyitottdk a hangoléval.

,,Els0 és legfontosabb kovetelés (amivel
nalunk oly kevéssé és pl. Bécsben oly na-
gyon tor6dnek (a kényelmes iilés.” — {rja az
altala elképzelt termek berendezésérdl
Molnér. Zsollye, az nem volt a Vigadéban
egy szél sem. Olyan karfa nélkiili széksor-
okkal rendezték be, amilyeneket a Zene-
akadémia Nagytermének orgonaiilésén 14-
tunk, meg a pédiumra bezstifolva hirneves
vildgsztarok fellépésein. A stirt, de kényel-
metlen iiltetési rend kovetkeztében fértek
el oly sokan a Vigad6ban. Ezeket a fapados
széksorokat, amelyek nem voltak a pado-
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zathoz rogzitve, bali esték elStt konnyi-
szerrel kihordtdk a hérukk-emberek.

Hatalmas madrvanyboritdsi doboz volt a
Vigadd, a fényes marvanylapok ugy verték
vissza a hangot, hogy a tihanyi ech¢ elsapadt
volna az irigységtdl, ha hallja. Kozvetleniil a
Dunéra néz6 f6homlokzat mentén volt az
ugynevezett tiikkorfolyosd, hatalmas ablaksor
tiikrokkel ,,livegezve”, pompds hangvissza-
ver$ feliilet. Amikor a bélterem megnyilt,
elenyészd lehetett a terembe amugy akadaly-
talanul besziireml§ utcai zaj. Hanem, amikor
én jartam benne, behallatszott a Duna fel6l a
sok hajokiirt, a villamosok induldsét jelz8
csengl, meg a Vigado-térre telepiilt zenés
szorakozohely, a Hangli muzsikdja (f6 von-
zereje Racz Vali diz6z, kinek népszeriisége a
Karddy Katalinéval vetekedett).

Zenekari prébaterem természetesen nem
volt a Vigaddban, hisz arra a bdlozdknak
sziiksége nincs. Eredetileg ilyen célra épiilt
helyiség egyébként Trianon eldtt is, utdn is
mindossze egy akadt az egész orszdgban: az
Operahdzé. Aki jart, vagy kivalt jatszott ben-
ne, emlékezhet, nem volt a probahely olyan
akusztikai remekelés, mint a dalszinhaz né-
z6tere. (Zenekari kultirdnknak egyébként
mindmdig tehertétele, hogy a _
kényszer sziilte prébatermekben |
merében madst hallani, mint a |
hangversenyek helyszinén.)

Molnar Antal nem az elsd, aki
a Zeneakadémia szdmunkra oly
kedves Nagytermét birdlja. A
Népszava mar az 1907 mdjusi
avatélinnepség utdn széba hozta:
»[...] bels6 pompdjaval legkevés-
bé all ardnyban a beosztds és
haszndlhat6sdg helyessége. A
nagy hangversenyterem mar elsd
pillanatra is foltinGen kicsi.”

A Vigadéval foglalkoz6 irds-
ban Koddly is visszatért erre:
,-Mikor felépiilt a Zeneakadémia,
azt hitték, megolddédott a problé-
ma. Am csakhamar kideriilt, a te-
rem zenekarnak kicsi, kamaraze-
nének nagy. Hogy ardnyaiban el-
hibaztdk, annak részben a rovid
telek az oka. Akkoriban bdven
védlogathattak volna telkekben.”

Hogy ez mennyire kidertilt, jel-
zi: a hangversenyélet harom teljes
évadon at tokéletesen negligdlta az 1j jatszo-
helyet. Ma, amikor — persze némi tilzdssal —
évekre elbre kell lefoglalni egy hajnali ha-
romkor kezd6d§ koncertre a Nagytermet,
szinte hihetetlen, hogy benne a zenei honfog-
lalds 1910 &szén egy Richard Strauss pianis-
ta kozremiikodésével rendezett dal- és kama-
raesttel, Pablo Casals bemutatkozasdval kez-
dédott. Addig évadonként gy 15 estén volt
foglalt, az Akadémiai Zenekar jtszott benne,
a Zeneakadémia tandrokkal megerdsitett no-
vendékzenekara, melyet felvéltva vezényelt
két nem-karmester, Hubay Jend a zsenidlis
hegediis és Popper Dédvid a nem kevésbé je-

lentékeny csellista, meg a Népszinhdz-
Vigopera tagjaibol alakult Orszdgos Szimf6-
niai Zenekar, melyet szintén egy nem-kar-
mester vezényelt, Kun L4szl6, a Zeneakadé-
mia cimbalomtandra, ki mellesleg vezényelni
tanitotta a mindenkori negyedéves zeneszer-
z8osztalyt is. (Gondolom, mint az intézet
professzora, olcson, vagy éppen ingyen jutott
a Nagyteremhez). JellemzG, hogy az Akadé-
mia két ifjd tandranak, Bartoknak és Kodaly-
nak eszébe sem jutott 1910 madrciusdban,
hogy szerzdi estjét ott is megtarthatnd — vagy
a két hangverseny rendezdjének, Rézsavol-
gyinek nem jutott eszébe e lehetSség.
Lassan, mondhatni vonakodva koltozott a
hangverseny a Zeneakadémidra. Jellemzd,
hogy a kor vezet§ zenekara, a Filharméniai
Tarsasag is csupdan 1919 8széEt6l vette rend-
szeres haszndlatba. A Vigad6t meg nem t6lt6
bel- és kiilfoldi szolistdk, kamaraegyiittesek
otthona a Royal, az Erzsébet-koriton 1896-
ban felépiilt luxusszalloda diszterme, azaz
bélterme volt. Alighanem a véletlen miive,
hogy falai k6zott j6 volt az akusztika, hisz er-
re a tdnchoz nem volt semmi sziikség. Nem
véletlen, hogy Molndr Antal valésidggal ha-
borus biincselekménynek mindsitette moziva
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alakitdsat (1915 oktober 31-én nyilt meg az
eldkeld Royal Apollé mozgéképszinhiz, a
mi idénkben Vords Csillag, majd ismét
Royal Apoll6 — évek 6ta zarva). A szallodds-
nak nyilvén tobb pénzt hozott a napi ki tudja
hany vetités, mint a heti két-hdrom koncert
meg a bali szezon nyujtotta forgalom.

A Royal volt a szintere Bartok, Kodaly
emlitett szerzGi estjének, ott mutatkozott be
Wilhelm Backhaus, zongorazott Dohnanyi,
tartotta 1910/11-ben elsd bérleti koncertso-
rozatat a Waldbauer-Kerpely vondsnégyes.
A Zeneakadémia Nagyterménél valamivel
kisebb volt, épp megfelel6 méretd a felso-

rolt — és fel nem sorolt — szdlistaknak, ka-
maraegyiitteseknek.
Molndr Antal fantdzidjdban nyilvanvaléan
a két bécsi ,,szomszédvar”, a Konzerthaus meg
a Musikverein lebegett, haromtermes hang-
verseny-nagyiizemet rajtuk kiviil nem ismert.
Ne vetitsiik vissza gondolatmenetére a mai po-
litikai divatszot; 6, aki elsGként mivelte a ze-
neszocioldgiat Magyarorszdgon, valdban a
polgdri fejlédés kiteljesedésétdl remélte ama
zenepalota megépiiltét, amelyben megszolal-
hat Mahler VIIIL. szimfénidja, de mélt6 helyet
kaphat a szerény érdeklddésre szamité avant-
garde zene is. Zenekultirdnk megkésett fejls-
désének eredménye, hogy éppen a hdbords
években érett meg koncertterem épitésére a
helyzet. Ilyet addig Nagymagyarorszdgon
nem emeltek egyet sem, mert nem volt rd
sziikség. Szinhazak, konyvtarak, muizeumok
épiiltek a kiegyezéstl 1914-ig, a hangver-
senyélet sziikségleteit azonban kielégitették a
tarsadalmi élet szinteréiil szolgdlé kaszindk, a
béltermek — 6ndlldak, mint a vigadok, vagy
szélloddk nélkiilozhetetlen épiiletszarnyai
(Arany Bika Debrecen, Tisza Szill6 Szeged,
stb.) —, a k&szinhazak; vagyis csupa akusztikai
kovetelmények nélkiili, vagy nem hangver-
seny-akusztikdra tervezett hely. A
zeneiskoldkba, ide értve a majd-
nem-Zeneakadémia funkciét betoltd
Nemzeti Zenedét, jellemzGen no-
vendékkoncertek tartdsdra.
1d6, az lett volna az 1. vilaghdbord
befejezése Ota arra, hogy Molndr
Antal dlma valéra valjék, hanem
olyan nyugalmas és felfelé ivelS
hosszu periédus, amilyen 1867-
1914 kozott koszontott rdnk nem
volt tobbé leguijabbkori torténel-
miinkben. Akkor épiilt ki szinte a
teljes, maig haszndlt, kulturélis,
pontosabban miivészi infrastrukti-
ra— a hangversenytermeket kivéve.
Viltozatlanul idGszer tehdt Mol-
ndr viziéja 1916-bol. Meglehet, ak-
tualisabb, mint kivannok, hiszen a
legujabb terv — még nem meghirde-
tett stddiumban — arrdl szdlna, hogy
az Erkel-Szinhaz belsejébe valami
dobozféle keriilne, mely a monst-
rumbdl hangversenytermet hasita-
na ki. Nem vagyok babonds, de a
Népoperan (Vdrosi Szinhaz, Ma-
gyar Miivel6dés Haza, Varosi Szinhdz, Erkel
Szinhdz) megnyitdsa, 1911. december 7-e,
Gta valami atok iil. Fél8, hogy a rossz szelle-
mek a belé rakott ,,dobozbol” sem koltozné-
nek ki, nézdtere sziikségképpen kisebb lenne
a kivanatosnal. Akusztikdja...?? Rdad4sul ter-
vezGt-kivitelezGt az annak idején hevenyében
és panamaszagdan emelt falak bontasa-atala-
kitasa kozben sok meglepetés érné, ami az al-
moskonyv szerint tetemes plusz koltséget je-
lent. Keriilne tan annyiba is a végelszamolas-
kor, amennyi a Molnar Antal 84 éves projekt-
jének dra a ki tudja, megoldand-e gondjaink?
Breuer Jdnos
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Joga — muzsikusoknak

Zenekari muzsikusok pszicho-fizikai terhelésenek kiegyenliteési modszere

Cornelia Heinrich 18 éve a Neue Philhar-
monie Westfalen szolofuvoldsa. 20 éve fog-
lalkozik jogdval és 1995-1998 kozott a
Bundes Deutscher Yogalehrer (BDY) és az
Europdischer Yoga Union (EYO) irdnyelvei
szerint kifejlesztett hdarom és fél éves képzé-
sen jogatandri diplomdt szerzett. Zenekari te-
vékenysége mellett jelenleg kifejezetten ze-
nészekre szabott joga koncepciok kidolgozd-
sdval foglalkozik, azokat joga kurzusokon és
specidlis szemindriumokon bocsdtja az érde-
kelt muzsikusok rendelkezésére.

A hivatdsos muzsikusélet egészségiigyi kér-
dései néhany éve 1ényegesen tobbszor képe-
zik vita targydt, mint kordbban. Bar mdr a 18.
szdzadban sziilettek olyan irdsok, melyek a
mivészek egészségiigyi problémait targyal-
tak, de az érintettek, s6t az orvosok vagy az
ltaldnos nyilvdnossdg részérdl is kevés ér-
dekl&dés mutatkozott irdntuk. Néhany évvel
ezel6ttig példaul még elGfordulhatott, hogy a
zenészt hatfdjdalmai miatt orvostdl orvosig
kiildték, majd végiil az ,.ezzel pedig egyiitt
kell élnie” mondattal, kezelés nélkiil bocsa-
tottdk el. Ebben most, igy tiinik, koszonhetd-
en a mi palydnk irdnt érdekl6dS orvosok el-
kotelezettségének, alapvetd valtozds 4ll be.
Néhdny, részben meglehetdsen terjedelmes
tanulmany, orvosi konyvek, orvosi folydirat-
okban megjelent cikkek, valamint e folyo-
iratban megjelend, egészség szempontjabol
lényeges irasok jarulnak hozza ahhoz, hogy a
probléma az érintettek tudatahoz eljusson. A
megterheléseket és azoknak az egész ember-
re gyakorolt hatdsat ugyan mar tobbszor leir-
tak. Jelen cikk azt szeretné megmutatni, hogy
a jogatechnikdk miért jelenthetnek hatdsos
segitséget a muzsikusoknak.

A zenészek fizikai és pszichikai
terhelése

Minden zenész érzi sajadtmagin az Gt érintd
terheléseket, még akkor is, ha néha nem szi-
vesen beszél errdl kollegdival. A terhelési
faktorokat itt részletesen felsorolni nem fel-
tétleniil sziikséges. Mindazonaltal, az ismert
problémdk felsoroldsa ésszertinek tlinik an-
nak a lehet§ségnek a tisztdzasara, hogy a jo-
ga segitségével ki lehet-e egyenliteni.
Fizikai szinten sok probléma adddik az iz-
mok kiegyenlitetlen miikodése miatt, aminek
eredete a hangszer statikai, sokszor nem ter-
mészetes tartdsdra, valamint bizonyos izom-
csoportok egyoldald terhelésére vezethetd

vissza. Ez kiilonosen az asszimetrikus tartasu
hangszerek esetében igaz, mint pl. tobbek ko-
z0tt a magas vonds hangszereknél és bricsa-
ndl, fuvolandl, fagottndl. A kiegyensilyozat-
lansdg aztdn a tovdbbiakban tehermentesitd
mozgdsokhoz és konnyit§ tartishoz vezet,
ami tovabb fokozza a fesziiltséget az izmok
allandé felesleges feszitése miatt. Ez az 6rdo-
gi kor aztdn a végén magatdl értetédden hi-
bas tartast eredményez, ami éveken keresztiil
tartd terhelésnél a muzsikusok gerincoszlo-
panak és kezének rontgenfelvétellel is bizo-
nyithaté deformdltsdgahoz vezet.

A zenészek sziv és érrendszeri terhelését
1965-ben Schmale és Schmidtke, valamint
1971-ben Piperek vizsgélta és Der Orchester-
musiker és Stress und Kunst c. munkdikban
hatdsosan dokumentéltdk. Mivel fizikai tekin-
tetben a prébdkon €s a hangverseny alatt elvi-
leg ugyanaz a munka folyik, a terhelések fizi-
kai 0sszetételére vonatkozdan itt j6 timpontot
kapunk. ElSadasi helyzetben a nagyobb men-
talis fesziiltség a jelentGsen megnovekvd pul-
zusértékekben tiikkrozddik és valészintileg
mint erdsebb izomtevékenység is mérhetd
lenne. Az EEG vizsgdlatok lelete szokatlanul
hosszu idGtartamu, rendkiviili koncentracio-
1ol drulkodik.

Sajnos, ezen kiviil egész sor nyilvanvalo-
an elkeriilhetetlen stresszfaktor jelentkezik a
zenekari muzsikusok életében, mint pl. a kol-
legdk rejtett, vagy éppen nyilvanval teljesit-
ménykontrollja; a megbetegedett kollegét
egy el6addson - természetesen proba nélkiil
- helyettesit6 zenésznek magdara kell vennie;
néha nagyon rosszul olvashaté a kotta; né-
hény helyen még mindig alkalmatlanok az
iilések és a vildgitds; rosszak az akusztikai
koriilmények; vannak karmesterek, akik nem
ndttek fel feladatukhoz; egyszdval rossz a
préba atmoszféra... A lista tetszés szerint ki-
egészithetd.

Mindezek a dolgok mar 6nmagukban is
olyan fesziilt alaphangulatot teremtenek, ami
alkalmas a muzsikus pszicho-fizikai egyen-
sulydnak érzékeny megzavardsidhoz. Mivel
ezeknek a problémdknak éltalanos megolda-
sa bizonydra soha sem lesz realizalhato, a
muzsikus szdmdra csak az a lehetSség marad,
hogy alkalmazkodjon az adott helyzethez,
mert kiilonben felérlédik és szakmai tevé-
kenységét id§ el6tt fel kell adnia. Pozitiv be-
allitottsdgdhoz azonban rendkiviil jo stressz-
rezisztencidra van sziiksége, valamint arra a
képességre, hogy minden kellemetlenség el-
lenére sajdt jatékdra koncentrdlni tudjon. A
mindennapok sordn a muzsikus fent bemuta-
tott terhelésére alig van megfelel6 kompen-

zacid, mivel § munkarendje miatt csak kivé-
teles esetben tud rendszeres tréning-, vagy
torna gyakorlatokon, példdul sportegyesiile-
tekben, kurzusokon, joga iskoldkon részt
venni. Az itt kdvetkezs fejtegetésekbdl belat-
hat6, hogy megfelel§ kiegyenlités a két sik
(pszichikai-fizikai) koziil nemcsak az egyik-
re vonatkozhat. Jobbanmondva mindkét sikot
érintenie kell és kolcsonos 4thatdssal a ki-
egyenlités pszicho-fizikai mddszerét kell
szembe 4llitania a muzsikus pszicho-fizikai
terhelésével.

A gerincoszlop mint kozponti
tengely

A Kklasszikus joga Indidban mintegy 2000
éves miultra tekint vissza. Gyfijt6 fogalom-
ként technikdknak és mddszereknek Osszes-
ségévé valt, ahol mindegyik elemnek egyet-
len célja van: segiteni az embert az igazi
Iényidentitdsanak (Gjra)-megteremtésében. A
joga praxisdban (gyokér: yuj = Osszekotni,
egyesiteni) arrdl van szd, hogy az embert sa-
jat kiilonbozd aspektusaiban kell sajatmagé-
val 6sszekotni, azaz a testet, lelket és szelle-
met harmonizdlni. Ilyen szempontbdl a jogat
ugy is tekinthetjiik, mint az ember integracio-
jat 1étének minden szintjén.

a valliztlet
eléreddlése

2y a kar- és
valliztletek
helytelen
terhelése

Példa a hangszertartdasbol eredo féloldalas
terhelés kovetkezményeire
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A joéganak a Baghavadgitiban (cca. Krisz-
tus utdn 200-ban) leirt 17 ttja koziil a legis-
mertebb a munka, a szerelem és a megismerés
utja. A Tantrismus (=misztikus indiai vallas) a
7. és 10. évszazad kozott 1étrejott a Hatha-joga
utja, ami a testhez kapcsolt praktikdk egész
szisztémdjat fogta at. Ezek viszonylag részle-
tes lefrasat késébb, a 16. és 17. szazadban,
Hatha-Pradipika és Gheranda-Samhitd kony-
veiben megtaldljuk. A kifejlesztett technikdk a
fizikai egészség stabilizdldsat szolgaljdk és
ugyanakkor a fenti integracié értelmében az
embernek a lelki-szellemi fejlédését segitik
elé. A Hatha-J6ga praktikdiban pszicho-fizi-
kai hatdsu gyakorlatok rendszerérdl van szo.
Kriya (méregtelenits eljarasok), dszandk (test-
tartdsok), prandjamdk (1égz8 gyakorlatok) és
meditdcié kifejezéseket haszndljuk itt a
Hatha-J6ga technikdinak nevesitésére.

Kiilonbségek harom teriileten

Elsé teriiletnek a fizikai sikot tekintjiik; az el-
jards inditéka és célja: f6leg testi problémak
csokkentése vagy gydgyitdsa, mint pl. hatfaj-
dalmak, emésztési zavarok, nyak- és hattdji
fesziiltségek stb. valamint az altaldnos egész-
ségi dllapot javitdsa. Itt 1ényegében az
dszandkat és néhdny kriyat alkalmazunk.

A pszichikai teriilet (és pszicho-fizikai is) a
fenti problémak mellett elsGsorban az idegi fe-
sziiltségeket és az ezzel komplex mddon
osszekottetésben 4ll, a szakmai- és minden-
napi életre vonatkozo, korldtozottsagot fogja
at. A stressz lekiizdése ill. a stresszrezisztencia
novelése, valamint az idegrendszer ezzel kap-
csolatos tehermentesitése és a fesziiltség eny-
hitése itt a jogat végzd {6 célja. Ebben az eset-
ben az dszandk alkalmazdsat kell intenzivebbé
tenni és kiterjeszteni a prandja-

Atlasz (1. nyakcsigolya) —
AXis (2. nyakcsigolya)

Csigolyaizulet
(Articulatio zygapophysialis)

Csigolyatest
(Corpus vertebrae)

Porckorong
(Discus intervertebralis)

Kereszttaji
porckorong
(Piomactorium)

o+ nyakcsigolyak

Processus spinosus

“Bordaizleti fellletek

Processus transversus

~ Foramen intervertebrale

Facies auricuralis

Keresztcsont (Os sacrum)

Farkcsont (Os coccygis)

ma gyakorlatokkal és egyszer(i
mediticids technikdkkal.

A mentélis-szellemi teriilet az
emberben rejlé azt a forrast
jelenti, amibdl végiil is a ze-
néhez vald kapcsolatunk tap-
lalkozik €s aminek intenzivi-
tdsdhoz és elmélyitéséhez a
praxis vezet. A joga filozofiai
alapjai és tovabbi meditdcids
technikdk egészitik ki a koz-
ben mar feldolgozott és itt at-
fogébb dszana és prandjama
gyakorl6 programokat.

Mivel az Osszes teriilet atfogd
lefrasa szétfeszitené egy cikk
kereteit, a kovetkezGkben
csupin az els§ két teriiletet
targyaljuk roviden, a muzsi-
kusok pszicho-fizikai terhelé-
sének kiegyenlitését szolgdld
funkcidiban.

Testtartas

Az &4szandkhoz nytjté, huzé
és erdsitd gyakorlatok tartoz-
nak, tartdsok, amik az egyen-
sulyérzetet edzik é€s gyakorla-

A gerincoszlopnak mint az ember kizponti tengelyének
teherhordo szerepe van a Hatha-Joga dsszkoncepciijaban.

A gerincoszlop ebben a koncepciéban az
ember kozponti tengelyének tekinthetS. Eh-
hez még hordoz6 funkcidjat is emliteni kell,
ami szdmos gyakorlatban flexibilitdsdban és
stabilitdsdban jelentkezik. Amikor a kovetke-
z6kben jogardl beszéliink, akkor ez a kifeje-
zés mindig a Hatha-J6ga formdira vonatko-
zik, aminek praxisat kiilonboz8 szemszogbdl
vizsgaljuk. A sajat alkalmazdst aztdn az egyé-
nileg kivélasztott sdlyponttal kell Ossze-
egyeztetni. Lehet8ség a differencidldsra ha-
rom teriileten adédik. Ezeknek a teriileteknek
a hatdrait természetesen inkdbb folyamatos
atmeneteknek kell tekinteniink.

tok, melyek Osszességiikben a
test és a sajatos, specidlis izi-
letek mozgékonysagat javit-

jak. Ezeket lassan, nagy belsd figyelemmel
kell végrehajtani. Ez4ltal lelki-szellemi meg-
nyugvds kovetkezik be, aminek stresszleépits
hatdsa van. Ez osztdlyozhat6 példdul a ge-
rincoszlop mozgdsformdin és a térben elfog-
lalt pozicion keresztiil: hdtmeghajlds, (gerinc-
oszlop) fordulds, el6rehajlds, oldalhajlés,
egyensulyi tartds, forduld tartas, (fej a testko-
z€p alatt), UG tartds. A gyakorlatok elnevezé-
sét gyakran 4llatok (teve, hal), tdrgyakbol
(eke, iv), nagymesterek (Matsyendriszana),
vagy testrészek (fej-dllas) nevébdl szarmaz-
tatjak.

A tartdsoknak elsd és legfontosabb alap-
szabdlya: stabilnak és kellemesnek kell lenni-
iik. Ez azt jelenti, hogy a gyakorlatokat a gya-
korl6 testi feltételeihez kell szabni, hogy a
tartdsok jo érzéseket keltsenek. Csak ilyen
moédon érhetd el lazulds, az eljards valddi cél-
ja, a joga pszicho-fizikai hatdsa. A tartdsnal a
belsé figyelmet elsGsorban az izomzat 1étre-
jott nyujtasara kell sszpontositani, mely kel-
lemesnek, némelykor intenzivnek érezhetd,
ami azonban semmi esetre sem okozhat féj-
dalmat (a sériilés elkeriilésének szabélya).

A nytjtott izomzat célzott lazitdsa egy-
szerre eredményez lelki ellazuldst és hatdst az
izmok reflex-érzékenységére. Rendszeres
gyakorldsndl azonos tartasban addig kell ma-
radni, mig abbdl profitdlni lehet (kezdetben
néhdny mdsodpercig, késdbb néhany percig,
az eljards gyakorlottsdgdnak és intenzitdsa-
nak megfelelGen). A hosszantarté gyakorlat-
ndl a szabdlyos Iélegzetvételre kell koncent-
ralni, aminek alapjdbanvéve mindig nyugodt-
nak és egyenletesnek kellene lennie.

Ezekkel a sajatossagokkal a joga 1ényege-
sen kiilonbozik mind a tornagyakorlatok min-
den fajtdjatdl, mind pusztdn a nyujtézkodds-
t6l. Mindkét emlitett tréningvaltozatndl az el-
jards 1ényegében a fizikai teriiletre korlatozé-
dik. A gimnasztikdban dinamikusan nagysza-
mu ismétléssel dolgoznak, amik ugyan hozzi-
jarulnak az izmok fejlédéséhez, de a tudatos
ellazuldst és a megrovidiilt izmok sziikséges
nydjtasat is figyelmen kiviil hagyjak. A nyuj-
tasndl sokszor olyan gyakorlatok szerepelnek,
amik a Hatha-J6gabdl szdrmaznak. A joga,
mint egységes rendszer filozéfiai és a szellemi
hatterének ismerete nélkiil, ezek a gyakorlatok
csupdn az izmok nydjtdsdnak fizikai eredmé-
nyét hozzdk, eredetileg szént hatdsuknak igy
csupan toredékét tudjak kifejteni.

Nytijtozkodo kutya: példakép a jobboldali, ,,a lefelé nézd kutya” gyakorlathoz
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kilégzé_s>

{__belégzes

r6l  Osszességében
tobb informécié 4ll
rendelkezésre és egy
kifinomult testmo-
dell fejlédik ki (a sa-
jat test érzékelésé-
nek képessége foko-

Mire hatnak a gyakorlatok?

Fiziolégiai szempontbdl a gyakorlatoknak
egész sor vizsgdlhaté hatdsa van. fgy az
dszandk (testtartisok) rendszeres praxisa
altal, Ebert szerint, a kovetkezd teriiletek
érintettek és trenirozhatdk (a tréninget itt
ugy értelmezziik, mint a test kiilonb6zd
komponensei egyiittjdtékdnak optimaliz4la-
sat):

* Thorax: a kiilonboz§ tiidorészek atlégzésé-
nek és atvérzésének javitdsa a melliireg ta-
gitdsa és fellazitdsa révén

» Hasiireg, gyomor-bél-motorika: a perisz-
taltika pozitiv befolydsoldsa a testtartdsok
folyaman a hasiiregben a sima izmok nyuj-
tasa €s 0sszehtizddasa révén 1étrejovs nyo-
masvéltozassal

* Vérkeringés, véndk, hidrosztatikus nyomas,
mikrocirkulacié: Az intravaskularis nyo-
mads (ér belsé nyomds) emelése, ami a haj-
szélér tartomanyban a vér megnovelt filtrs-
ci6jahoz vezet. A hidrosztatikus nyomadsfel-
tételek a testtartds szerint ersen megvéltoz-
nak (pl. fejallas) és ez befolydsolja a mikro-
cirkuldciés filtracié-mennyiséget.

* Szomatoszenzibilis (testérzékenységre ird-
nyuld) és viscerdlis (a belsd szerveket érin-
t6) receptorok: A test igénybevétele a kii-
16nboz4 tartdsokban a receptorok kiilonfé-
le fajtdjara van ingerl$ hatdssal. Ez a vis-
cerdlis-motorikus (a bels§ szervek mozga-
sara vonatkozo) és a kutano-visceralis ref-
lexeket (a bdr és a bels§ szervek kozotti
reflexkapcsolatokat) aktivizdlja, ami a
fiziotherdpids reflexzona-masszazsnadl is-
mert jelenség.

» Az éberség fokozdsa (€brenlét, figyelem):
A kiilonboz4 testtartdsok egy informdacio-
dramlést idéznek eld a test és az agy ko-
zott. Ezek az impulzusok az ébrenlét- és
ébresztd kozpontot is érintik és ezaltal az
éberség fokozddasahoz vezetnek.

* A testérzékelés tudata: A gyakorlatok tu-
datos és koncentralt kivitelezésével a test-

Meég a nagyon egyszeriinek kinézd gyakorla-
toknak is lehet hatdrozottan érezhetd hatdsa

z6dik és kifinomul-

tabba valik).

* A vegetativ hatékonysdg javitisa és a
szenzomotorikus szabdlyozds optimalizé-
lasa: A gyakorlatokndl alkalmazott kezde-
ti erdkifejtés az érintett izomzat 6sszehan-
goldsdval fokozatosan csokken. Azonos
testtartdsok egy id6 utdn lassibb szivverés
mellett hosszabban tarthat6k.

* A koncentracioképesség javitasa: Az alta-
lanos figyelem 4szandk gyakorldsa koz-
ben, az intenziv koncentricidé az érintett
testrészekre és kiilondsen az egyenstly-
helyzetek tartdsa javitjadk a koncentracio-
képességet.

* Az izomzat fejlesztése: Az azonos test-
helyzet tartdsa az aktivizélt izmok gyenge,
izometrikus Osszehtizédasdhoz vezet. Ez-
altal az izmok az egyéni gyakorlé prog-
ramnak megfelel§ hatdrig er6sodnek, ami
elsGsorban a lassan 0sszehudzddo, tartds
teljesitményt biztositd vords izomszovete-
ket érintik.

Egy kiegyensilyozott dszana program
Osszhatdsat tekintve a fizikai tartomédnyban
egyértelmtien tobb teriiletet fog at mint egy
»streching” program, ugyanakkor az izmokra
teljes értékli nydjtéhatdst gyakorolt minden
ismert pozitiv hatdsaval. (l. fent)

A jégapraxis, mint antistressz eszkoz fizi-
kai hatdsa a vegetativ € motorikus ténus 0sz-
szekapcsoldddsdn alapszik. Az izomzat
nagyfoku fesziiltségének megsziintetése a ve-
getativ idegrendszer elernyedéséhez és teher-
mentesitéséhez vezet. A joga tartés gyakorla-
sa tehdt a vegetativ nyugalmi dllapot
vagotonidjdhoz (az éltaldnos fesziiltség-alla-
pot megnyugvds-irdnyu eltoldddsdhoz) vezet.
Ez a hatds a nyugalmi pulzus és 1égzésszam,
nyal-kivdlasztds és borellendlldas méréssel
igazolhato.

Légzés és psziché

A 1égzés és a psziché Osszekottetése, mint
ahogy azt tulajdonképpen naponta tobbé-ke-
vésbé tudatosan (és nem tudatosan) megéljiik,
lehetSséget ad arra, hogy belsé fesziiltségiink
mértékét célzatosan befolydsoljuk. Az Gssze-
fliggés a hiperventillacié (felfokozott 1€gzés)
és a lampaldz kozott példaul egy dj tanul-
manyban hatdsosan bizonyitott. (Widmer/A.
Conway/S. Cohen/P. Davies: ,,.Die Hyper-
ventilation als korrelierender und mitbestim-
mender Faktor von stérendem Lampenfieber
bei Musikern”, Musikphysiologie und
Musikermedizin 3/1998) A joga 1égzésgya-
korlatok ebbdl a szempontbdl mér rég prakti-
kus tapasztalatokra alapozddnak. A kiléleg-

z¢és meghosszabbitdsdnak célja: 4ltaldnos
megnyugtatds. A tovdbbiakban a lélegzési
sziinetekben a has- és csipéteriileten tele tii-
ddben végzett izom-Osszehtizdddsok a kiva-
lasztasi funkciok megjavitdsdhoz vezetnek.
Fizikai sikon a l1égzésfolyam visszatartdsa az
agyi folyamatban jelentGs lelassuldst eredmé-
nyez egészen a teljes nyugalom idGszakdig. A
prandjama gyakorlat hagyomdnyosan a test
regenerdldsahoz és méregtelenitéséhez, az
idegrendszer jobb integracidjahoz, valamint a
figyelem és éberség novekvd szintjével jard
indulati reakcié csokkentéséhez ajanlhato.

Igy tulajdonképpen a meditaci6 pszicho-fi-
zioldgiai eldfeltételei valosulnak meg. A mu-
zsikus szdmdra a joga nemcsak a 1élegzése fe-
letti uralom elsérendd eszkoze (ez f6ként a
fivosok szdmdra nagy praktikus érték), ha-
nem ezen feliil a bels6 fesziiltség szabdlyoza-
sdnak is megbizhat$ instrumentuma, ami né-
mi tapasztalattal, az idevagd gyakorlattal,
még konkrét koncert-szitudcidban is alkal-
mazhato.

Végkovetkeztetés és kitekintés

Annak ellenére, hogy sok minden még tudo-
manyos bizonyitdst igényel, ezzel a cikkel
szeretnénk a figyelmet felhivni arra, hogy
nem feltétleniil tiszta véletlen, ha egy ze-
nész a joga moédszereiben szakmai problé-
mdihoz hatdsos segitséget taldl. Bizonydra
nem a joga az egyetlen, hanem egy a kiilon-
b6z6 — a muzsikust segit6 — mddszerek
kozott. A muzsikusnak onmaga szdmdra a
valéban relevdns kiinduldsi pont, ami az
egyik vagy mdsik mddszer alkalmazdsdhoz

Nyomasndvekedés a hastregben mélyen fekvd
rekeszizomnal mely belégzés kozben

BRPERL

a feszitett
| hasizmok-
tol nyo-
masnove-
kedés a
has-
Uregben

:

Az ellils® agyekesigolya-oszlop részek stabilizalasa
a hasizomzat és a rekeszizom nyomasa altal
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hogy 15 perctSl 60-70 percig ter-
jedd idoraforditasbdl indulhatunk
ki.

A kezdeti egyiittmunkdlkodds
egy kvalifikalt tandrral itt éppen
olyan nélkiilozhetetlen, mint a
hangszertanuldsnal. Kis csoport
volna optimdlis (4-6 f6vel), ha-
sonlé elvdrdssal és érdekldés-
sel rendelkez8 csoporttagokkal.
Specidlis problémaval kiiszk6d6
ember szdmdra nagyobb cso-
portban egy 6ra hatdsossdga erd-
sen csokken. A legjobb tanar
sem képes 10-12 f6t vagy tob-
bet magdban foglalé csoportban
az egyes személyekkel ugyan-
olyan médon foglalkozni, mint
kisebb csoportban vagy rendki-
viili esetben egyéni foglalkozas-
nal.

Ehhez a tandrnak még abban a
helyzetben is kell lennie, hogy a
muzsikus mindennapok problé-
mait ismerje és a mindenkor al-
kalmas gyakorlatokat vélaszt-
hassa ki (egy meger6ltetd szol-
gdlat utdn a praxisban példdul
egészen mashova kell helyeznie
a stlypontokat, mint a szolgalat
folyamédn!) Az &szandknak az
adott testhez mért gyakorldsat a
kezdeteknél mindig kontrolldlni
kell, mivel helytelen gyakorlas
vagy nem a sajit testhez mért
gyakorlatok drtalmasak is lehet-

A meditdcio tulajdonképpeni elokészito fazisahoz tartoznak a tradiciondlis koncentrdlo tdrgyak,

az un. Yantrdak

vezet, fligg a személyiség bedllitottsagatol
és gyakran kapcsolatban all a mindenkori
elérhetd ajanlatokkal (kurzusok, tanarok, az
egyéni foglalkozds lehetGségei). Az eljards
ismertetGjelei, amik mér az els§ joga ora
utdn megélhetSk és aztdn oda hatnak, hogy
az illet§ a joga mellett dont, a kdvetkezs-
képpen irhatok le:

* megnyugvds, visszataldlunk Onmagunk
hoz,

* spontdn segitség fesziiltség-keltette hatfa-
jasokhoz, amik kiilonben csak nagyon ne-
hezen kezelhetsk,

* a bels§ erdtartalék, ami egy megerdltetd
szolgdlat utdn gyakran nagyon kimeriil —
az ember kizsigerelve és tokéletesen iires-
nek érzi magit —, a gyakorlatoktdl ismét
foltoltédik és a pszichikai és fizikai rege-
nerdci6 érezhetSen gyorsabban belendiil.

o kozéptavon érezhet§ segitség, az olyan
nem specifikus panaszoknal, mint amilye-
nek az emésztési- és alvdszavarok.

A jogapraxis fizioldgiai hatdsa, amint azt a
,Mire hatnak a gyakorlatok” cimsz¢ alatt tar-
gyaltuk, tudomdnyosan is bizonyitdst nyert.
A jéga mindenképpen bevalt eszkdznek te-

kinthet$ az izomzati egyensilyzavar megel6-
zéséhez, a stressz karos hatdsainak kivédésé-
hez. Specidlisan muzsikusok igényeire és
problémdira szabott eljirdsra jellemz$§ az
dszandk megfelel§ kivalasztasa, és az indivi-
dudlis probléma kor tekintetbe vétele. Még a
meditdcié terén is mod van a szakmdhoz
kreativen kapcsolddni, koncentraltan lehet el-
mélkedni egy hangzaton, esti szdélonkon,
vagy egy mas fontos dlldson.

Sajnos a jéga sem csodaszer, mivel vannak
olyan gyakorlati el6feltételek, amelyeket
mindenképp tekintetbe kell venni. El6szor is
egyaltalan késznek kell lenni arra, hogy ilyen
intenziv médon foglalkozzunk 6nmagunkkal.
Mivel a muzsikus naponta ki van téve foglal-
kozasi terheléseknek, a kiegyensilyozdsnak
is a lehetGségekhez mérten gyakran kellene
torténnie, legjobb lenne azt is naponta gyako-
rolni. A foglalkozas idGtartama is egyénen-
ként kiilonbozS. A tapasztalat azt mutatja,
hogy egy regenerdciés és stresszmentesitd
program mdr 20-30 perc alat is nagyon jol el-
végezhetd. A személyre szabott praxis azon-
ban nagyon j6l alkalmazkodhat a muzsikus
mindennapjainak keretfeltételeihez, gy,

nek. Ebben az esetben pedig saj-
nos valdszintileg a jogiat okol-
ndk, amit az legfels6bb paran-
csaval, az ahimsdval (semmi
erdszak, nem kdrt okozni!) ép-
pen elkeriilni szeretne.

Még egy sz6 a tandr kivdlasztdsdhoz:
minden muzsikus tudja, hogy nem mindig
passzol 0ssze a novendék a tandarral (és for-
ditva). Azonos hullimhosszon kell lenniiik,
hogy bizalmi bdzisukat kialakithassdk,
amire minden j6 tanitds alapul. Mik a lehe-
téségek a megfelel§ tanar megtaldlasahoz?
Németorszdgban bizonyos jégaiskoldkban
préba ordkon lehet részt venni, a Bund
Deutscher Yogalehrer-nek listdja van a fel-
tigyelt tandrokrdl és joga intézmények szi-
vesen segitenek a lakéhely szerinti jogata-
ndr megkeresésében. A joga tandrnak a le-
hetdségek szerint az Eurdépai Jéga Unid
irdnyelveinek megfelel§ képesitéssel €s a
muzsikusok specidlis problémdi irdnti ér-
deklddéssel kellene rendelkeznie. Részt le-
hetne venni a szabadsdg ideje alatt is egy
harom-tél 6t hétig tarté kurzuson és ilyen
moédon rogton egy intenziv benyomdst
nyerni arr6l, hogy milyen a jéga a gyakor-
latban és miként hat az az egyénre.

(A cikk elsként a ,,Das Orchester” cimii lap
1072000 szdamdban jelent meg.
Koszonjiik a kozlés jogat.)
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Remenyi Ede hangszerei
egy lokalpatridta vilagpolgar rovid bemutatasa

A Somogyviri S. Gyula 4ltal
Osszegyjtott dokumentumok
segitségével és azok kiegészi-
tésével Kkicsit romantikus
hangvételd, de tényszerd tajé-
koztatast kaphat az olvasé ar-
r6l, milyen elvek és érzelmek
szerint valogatta, haszndlta
jobbndl jobb hangszereit a
mult szdzad vildghir magyar
hegedtivirtu6za. Egerben és
Bécsben (Josef Bohmnél) ta-
nult, még nem volt hiszesz-
tendds, amikor mar Parizsban,
Londonban vendégszerepelt.
Gorgey tabornok tabori hegediise volt, 1849
Gszén emigralnia kellett. Hosszas vandorlas
utdn az Egyesiilt Allamokban telepedett le,
ahonnan 1852-ben madr ismert virtuézként
térté vissza koncertezni Eurdpdba. Hang-
versenyezett Brahmsszal, 6t évig volt a ki-
ralyi zenekar szoélohegediise Londonban.
1857-ben meghivta anyjét és Katica ndvérét
Londonba, hogy tandi legyenek hegedimii-
vészi sikereinek. A csaldd élményben gaz-
dagon tért haza. Az elragadtatott ndvér le-
velet is irt a pesti Napkeletbe.

,Londonban jartunk és érkezésiinkkor
batydm nagy szomorusagunkra éppen Pa-
rizsban volt egy holgy meghivasara, ki ne-
ki elragad¢ jatékaért hegedtijének csavarja-
iba, kulcsaiba négy szép gyémantot met-
szettetett. Pénteken azonban kimondhatat-
lan 6romiinkre megérkezett Londonba...
batydm hegediijének vardzshatdsit leirni
képes nem vagyok.”

Genovdban, Paganini sziil§varosaban
olyan dolog tortént vele, amit nem hallgat-
hatott el:

»Masodszori fellépésem utdn, midén mar
az egész varos ismerte nevemet, egy levelet
kaptam a sindacotdl (f6polgarmestertdl),
amelyben személyemet a Varoshdzara hivta
meg — meg ne ijedj! Mid6én ott megjelen-
tem, szépen bevezetett egy szobdba, ahol
egy faliszekrényt nyitottak fel elSttem.

Egy rovid pillantdst odavetve azonnal
tudtam, hogy mind kellemes meglepetés
var redam. A faliszekrény tabldja tarulvan
ott lattam benne Paganini olajba festett
gyonyord arcképét, s alatta egy allvdnyon
a nagy olasz hegedlimlvész hires
Giuseppe Guarneri féle kedvenc hegedi-
jét. A pillanat hatdsa alatt — megvallom
—sirtam 6romomben, de a kellemes megle-
petésnek ezzel még nem volt vége.

A sindaco rdmutatva az iivegharangra —
amely a vdros cimerével négyszeresen volt
lepecsételve és amely alatt a vardzshangu

hegedli mar régéta pihent, miutin a nagy
mester keze alatt az egész vildgot elbiivolte
hangjaival — parancsot adott, hogy a pecsé-
teket torjék fel, amiket is nekem emlékiil
azonnal kézbesitettek.

,»A tiindéri hegediit én magam vettem ki
az livegharang aldl, miutdn erre szabdlyo-
san felkért a fépolgarmester, s kezembe
tartottam a viladghiri hangszert, amelyet
Paganini sziil§varosdnak testdlt 6rok em-
1ékiil. Elképzelheted hatdrtalan 6romomet
a meglepetés, s hizelgé kitiintetés felett.”

Az itthoniak 6rommel olvastdk a besza-
molot és elismeréssel adéztak nemcsak a si-
kerek, a tények, de a papirra vetett gondola-
tok miatt is.

1860-ban kapott amnesztidt
és tért vissza Magyarorszag-
ra. Kiilfoldi turnéin (és ter-
mészetesen itthon is) a ma-
gyar zene lelkes propagatora
volt, Liszt és Wagner bensd
bardtjaként a djromantikusok
miivészetét is népszerdsitet-
te. Pesten a Nemzeti Szinhdz
elsd hegeddse is volt, de vé-
giil Parizs, majd — 1878-t61 —
New York lett 4lland6 lakhe-
lye. 1891-ben Iépett fel utol-
jara Magyarorszagon.

A koncertezé Reményi

Az 1875-6s évben Reményi Ede ismét itt-
hon volt. Meglatogatta Nemessanyi Sa-
muelt, a kor hires magyar hegedtikészits-
jét, akinek munkdassagat igen sokra érté-
kelte. A taldlkozasr6l a mester fia,
Nemessanyi Bélanak leirdsabol értesiilhe-
tiink.

,»A Hatvan utca 7. szam alatti mtihelyben
gyakran megldtogatta apidmat Reményi
Ede, az akkori hires hegedlimiivész és 6rak
hosszat jatszott ingujjra vetkézve tj, vagy
javitott hegedijén. Kedvenc magyarnétii
voltak a Repiilj, fecském és a Cserebogir,
sdrga cserebogdr... Az akkor még fiatal
Hubay Jend és mdsok is sokan jartak apam
kis miihelyébe.”

1863-ban, olaszorszagi leveleiben a ko-
vetkezGkrdl szamolt be.

,Ime egy par nap miilva négy hava lesz,
hogy Olaszorszdgban jarok-kelek. Sok min-
denféle tapasztaldson mentem keresztiil, sok
szépet, dicsGt, bamulandét, elfelejthetetlent
lattam, észleltem. Velencét, Padovit,
Vicenzat, Milanét, Torin6t, Genovat, Parmat,
Piacenzét, Reggiot, Bolognit és Ferrart is be-
jartam heged@immel.

A magyar nevet terjesztettem €s ameny-
nyire csekély er6mbdl kitelt, édes hazank-
nak mindenhol és minden alkalommal bara-
tokat szereztem.”

1872 decemberében Egyiptomba uta-
zott zongorakisérGjével, Plotényi Nandor-
ral. Az alexandriai és kairéi koncertek
mellett kirdnduldson is részt vett a gizehi
piramisndl. A 450 14b magas gila tetején
eldvette hangszerét és eljatszotta el6szor
a Klapka indulét, majd a Himnusz, a Sz6-
zat kovetkezett, majd a Repiilj fecském.
Végiik Chopin egy preltidje és reményi
sajat szerzeményd torok darabjai szolal-
tak meg.
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Egy Guarneri modell utdn készitett Brandl hegedii méretei

A hegediigyiijté6 Reményi

Reményi Ede szenvedélyesen gyijtotte a
mesterhegediiket.

Magyarorszagi hangversenyttjat korab-
ban befejezve Parizsba utazott. Onnan kiil-
dott levelében emliti: ,,Vuillaume, a hires
hegedticsindlé expressz egy nagyszer(i he-
gediit készit szamomra. Erhardék nagyszerd
zongordt fognak prezentdlni négy-Otezer
frankért.

A remekmiiveket készit6 mestereket m-
vészeknek kijard tisztelettel becsiilte. Nem-
csak a gyonyorli hangzdssal, de az alap-

anyagként hasznalt fak min&sége, a lakkok
csillogdsa révén sziiletett vizualis élmény-
nyel sem tudott betelni Reményi — a szebb-
nél szebb hegedik keltette esztétikai élmé-
nyekrdl szamos korabeli dokumentum is ta-
ndskodik. Minden tulajdondban 1év§ hang-
szerr6l ugyanis naplé-félét vezetett, amely-
ben pontosan leirja a hegedik tulajdonsdga-
it, véleményezi azokat és gyakran ad hangot
elragadtatasanak is.

Hegedii kapcsan nem zarkdzott el a kiil-
sGleges hatdskeltéstsl sem. El6fordult, hogy
egy-egy hangversenyén fél tucat hegediit is
elhelyeztetett a zongoran és minden darabot
mdsik hangszeren jatszott.”

Ca *E.;s _-B!‘(tiéiff
fecit. Pasting 4

Reményi és Stradivari

Egyike volt azoknak, aki nemcsak képidk
segitségével izlelhette meg a klasszikus
cremonai iskola hangszereit, hanem ere-
detiben is. Stradivarijat az alabbi adatok-
kal jegyzik a legendds hegediépits katalo-
gusdban.

1720... Eine Violine von 1720 spielte
Rodolphe Kreutzer, doch vg. 1717

Herr Marcusson in Louis Villa, ehe-
mals im Besitz des ungarischen Violin-
virtuosen Eduard Reményi.

Abranyi Kornél, a neves zeneird és zene-
kedvel§ is megtapasztalhatta, milyen alapos
ismerdje volt hangszerének (hangszereinek)
Reményi Ede. ,,1849 szeptember havaban,
miel6tt kiilfoldre emigralt, Reményi Ede
megldtogatott Pesten...Kezébe adtam azt a
Stradivari hegedit, amelyet Lavotta ha-
gyott az atydmra... Alig tudott tSle meg-
vdlni, s tovabb egy 6randl jatszott rajta rop-
pant lelkesedéssel...

Mir akkor szenvedélyes hegediigyijts
volt, s mint ilyen kivalé szakértének bizo-
nyult, mert mindjart rajott, hogy a hegedd
nyaka €s csigdja nem valddi... Az elkop-
tatott nyak feszélyezte atydmat a jaték-
ban, a még kordbba ujat csindltatott he-
lyette az akkoriban hires hegedlikészits-
vel Teufersdorferrel.
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Egy alkalommal, amikor hazaérkezett
kiilfoldi koncertkoritjardl, magédval hozta
nagy ladajit, amiben hegeddit tartotta, és
igy szolt feleségéhez:

,,Varj, mutatok valami fenségeset. Ez egy
Stradivarius. Berlinben vettem és azt aka-
rom, hogy Te hallgasd el6szor. Hegediilni
kezdett és egy Oran tartott a koncert az
egyetlen hallgaté elétt..”

Nem sokkal késébb a Pesti Nemzeti Dal-
kor  hangversenyén  jatszott  el8szor
Stradivarijan. Produkcidja 6ridsi sikert aratott.

Reményi és Brandl Karoly

Brandl Kéroly 1821-ben sziiletett Szom-
bathelyen és 1865-ben halt Budapesten.
Eletrajzar6l egymdsnak ellentmondé ada-
tok maradtak rank. Dr. Geyer szerint 1842
és 1847 kozott tanult Tischenantnal, eb-
ben az esetben azonban csak 21 évesen
kezdte volna meg tanulmdnyait. Henley
ezzel szemben azt allitja, hogy 14 évesen
madr birtokdban volt mesterségének és 19
évesen els§ 6ndllé hangszerét is megépi-
tette. Ez azonban azt jelenti, hogy mér
1835-ben foglalkoznia kellett szakmdja-
val. Tanul6évei utdn Hoffmannhoz ment

egy évre, Bécsbe, ahol egyidejtileg
Wilhelm-Theodor Gutermann-nal is dol-
gozott.

1855-ben nyitotta meg 6ndllé mihelyét
Pesten, a jozsefvdrosi Hatvani (Granatos)
utcdban, ahol mindenek elStt aranyosan ki-
csinyitett Stradivari, vagy a korpusz hosszat
362 mm-re novelve Guarneri modellek
alapjdn épitett hangszereit. Kettds berakdsa-
ival a Hieronymus Amati és Maggini mo-
delleket is alkalmazta.

Hegediinek csigai meglehet&sen nagyok,
nyersen, de szépen, lendiiletesen faragottak.
A hangszerek egyaltalin nem tetszetSsek,
hangjuk til sotét, nem elég attetszd. Csen-
gésiik — a test nagysaga miatt — inkabb bra-
csaszerd, a felsd hurok élesen, az alsébbak
tobbnyire tompan sz6lnak.

1862-ben a londoni Vilagkiallitison
Brandl érmet is nyert hegedtivel, amelyek
kiilonosen kozkedveltek voltak ciganymu-
zsikusok korében erGs szerkezetiik és erds
hangjuk miatt.

Brandl és/vagy Stradivari?

Reményi Ede III. Napoleon el6tt is hege-
diilt. ,,A zeneterembe harom lakdj hozta
utdina a  hdrom  heged@jét: egy
Stradivariust, egy Guarneriust €s azt a re-
mek, erls és édes hangzasi hangszert,
amelyet a pesti Brandl mester készitett
szdmdra. Ez a hegedd ugy szolt, mintha
Cremondban alkottdk volna meg az 6sszes
nagy fortélyok ismeretében. Kdorisfa volt
ez is fels§ lapja pedig fenySfa; de azt,
hogy mivel pacolta, mivel szinezte, milyen

HANGSZERVILAG

mélyen véigta ki a
fenyGtorzset a
hangképz? iireg to-
kéletessé tételének
érdekében, titkolta
a mester. A néhdny
esztendGs hegedi
oly érett volt, oly
beavatottan szolt,
mintha szdzadok
zengenének rajta-
benne.”

Olaszorszdgban
gyakran  jatszott
Brandl hegediin Re-
ményi Ede, aminek
kapcsdn a pesti la-
poknak érdekes él-
ményrdl tudosit.

A hegedd hang-
ja oly tiszta, csengd,
édesded, mint a
Guarneriusom, ame-
lyet Londonban
2100 pengd forintért
vettem.

Olaszorszdgban
dllandéan a Brandl
hegediin jatszottam.
A zenészek mind
kérdezték: hol sze-
reztem a pompas
Stradivariust? Tisz-
tességes, becsiiletes,
Pesten késziilt ma-
gyar hegedti —felel-
tem.”

Brandl Kéroly oly
kival6 miivésze a he-
gedikészitésnek,
hogy Kkitlint volna
még Cremondban,
ha a 18. szdzad ele-
jén élt volna.

De szerencsénk
és az 6 szerencséje,
hogy most él, hogy
Pesten miikodik és
hogy haza iparunk
egyik  miivészeti
agéanak oly kiemelked§ ismerdje.”

Olaszorszagb6l hazatérve vidéki hang-
versenykorutat tervezett. ElStte azonban
felkereste Brandl Karolyt, hogy megko-
szonje neki azt a remek hangszert, amel-
lyel Olaszorszagban oly nagy sikert ara-
tott.

1896 - iinnepélyes naplemente

1896-t61 egyre romlott Reményi Ede fele-
ségének dllapota, Reményi maga is
betegeskedett... Draga hegeddit volt kény-
telen eladni, hogy fizetni tudja az orvoso-
kat ¢és a gyogyszereket. Eladta
Guarneriusat, majd Stradivariusat is... ez
utébbit azonban még megszolaltatta és

A Brandl hegedii feliilnézetben

Edison bardtja rogzitette is hangjat 4j gé-
pével, a fonograffal. Késébb a fonografot
is értékesiti. Egyetlen hangszertl nem
valt meg csupdn, a magyar készitésid
Brandl hegediit6l.

Reményi értékismerete és a hangszerek
sznobizmustél mentes, tisztdn a mindsé-
get alapul vevd tisztelete nem jellemezte a
millenniumhoz kozeled6 magyarorszagi
muzsikusokat. Abranyi Kornél az 1896-os
nagy millenniumi kidllitds hangszerrész-
legét ismertetve megdllapitotta, hogy ,.ki-
allitds a hangszer-sziikséglet dolgdban
még mindig nagy ardnytalansagot mutat a
kereslet és a kindlat kozott, mert amig ma-
napsdg is még mintegy hdrommillié fo-
rintra rig az orszdgba kiilfoldrsl importalt
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HANGSZERVILAG

kiilonboz6 hangszerek értéke, addig a mi
kiviteliink alig milja feliil a hat-hétszaz-
ezer forintot. Pedig az ezredéves zenekidl-
litds fényesen bizonyitott amellett, hogy
ha a magyar kozonség nem lenne oly any-
nyira rabja a kiilfoldi izlésnek, e tekintet-
ben szintén kielégithetné a legkényesebb
igényeit is. A Pilat Pal cég példaul ha-
zankban a hangszeripar egyik legérdeme-
sebb és méltan keresett képvisel§je; vonds
hangszerekben a legkivaldbbakat allitotta
ki s vondsnégyese méltan figyelmet kel-
tett minden szakért§ elStt. Vonoi kiilfold-
on is keresettek. Reményi Mihdly vonds
kiallitdasa, f&leg sikeriilt Stradivari,
Guarnerius, Maggini és Gaspari utdnza-
tokkal tlint ki, valamint azzal a speciélis

olajlakkal, amely az § taldlmdnya, s atlat-
sz6v4 teszi a hangszerek fedélzetét. Erde-
kesen mutatta be a hegedtijavitds elényét
is kétszaz éves teljesen kiszdradt faanyag
segitségével.”

Bucsia

1898-ban még 4tutazott az Egyesiilt Alla-
mokba, hogy hangversenyeket adjon San
Franciscoban. Itt érte Gt a haldl, amirdl
Stockinger Ferenc New York-i f6konzul ér-
tesitette dcesét, reményi Antalt.

,,Néhany hénappal ezel6tt lattam utol-
jara, miel6tt az utolsé kordtra indult.

Vagy masfél évvel ezelStt cukor kdrban
nehéz beteg volt. Azoéta tejjel és fekete
kenyérrel tiplalkozott. Egyébirant koré-
hoz képest testileg-lelkileg csodalatosan
jol birta magat. Kedves hegediijén épp
oly tiizes hévvel jdtszott, mint 30 évvel
ezeldtt.

San Franciscoban érte a halal egy hang-
verseny kozepette. Sajat szerzeményid ame-
rikai hazafias himnusza utdn rengeteg taps
és ujjongds tdmadt. [smét kilépett, tintorog-
ni kezdett, a hegediit a melléhez szoritotta,
elesett €s meghalt.”

Ugy, ahogy annak idején azt elképzelte:

LEn sem akarok dgyban, pdrndk kozt
meghalni... A hangversenydobogon hulljon
ki kezembdl a vono.”

Toth anna

REJTVENY

AT — HALLAS
— Hormann dr, megjottem, €n vagyok a zongorahangold! (a vicce folytatasa). 3. A TB egyik elddje — inditékkal kapcsolatos,
kauzélis — a Pal utcai fitik vezére (Janos). 4. Darius Milhaud 1919-

ben bemutatott balettje. 5. Biztonsdgi berendezés — 1927-ben az

A vicc folytatdsa a rejtvényben taldlhatd!

VIZSZINTES: 1. Ennél is magasabb helyre — Dél-Afrikdban USA-ban kivégzett anarchista forradalmar (Nicola). 6. Régi
honos, fa nagysagu liliom. 2. Hormann dr mondja a hangolénak  hosszmérték — ... Lanka (Ceylon) — olimpiai bajnok japan torndsz
(Szavao). 7. Lobetegség — értékes régiség jelzGje —
illetve, rov. 8. Csbben vilagité giéz — Timothy,

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

H mobdosulat — Kassak Lajos lapja volt.

becézve — a felszinére. 9. Rettenetes — na, mi van?
10. Késik a randevirdl. 11. 1840 koriili egyesiilt
Gyenessel — suli — cselgancsfokozat. 13. Oxigén-

FUGGGLEGES: 1. Kemény rész! — a hangol6
valasza, azaz a vicc poénja. 2. Ladafia! — farmer-

-

marka — a Marquises-szigetek egyike, masik nevén

Masse. 3. Locsol — kukacot akaszt a bot végére!

4. Irodalmi miifaj — magaban foglalja a fénevet,

névmast, melléknevet és a szamnevet. 5. Ké-
ményben van! — abba az irdnyba — mar majdnem! —
az -en €s az -On tdrsa. 6. Felftjt, fonetikusan — ideig-

lenes allapot. 7. Tréf4s megszolitds — hdrom 1épésbdl

4ll6 tancmotivum. 8. Epiiletek kozepén vagy sarkan

0 N O 0 A N =
=

kiugr6 homlokzatrész — melyik személy tulajdona?

©

9. Keresztiil — tisztelt cim, rov. — idegen mozi —
s orosz helyeslés. 10. Bach életében is szerepet jatszo
észak-német varos — odébb tesz. 11. A Kingsmill-
szigetek egyik atoljahoz tartoz6 (ONOTOAI9 -
szinpad, szinhdz, angolul. 12. Ez pl. a rubin — Twin
Reflex (kétaknas,
fényképezdgép), rov. — svdjci szdrmazasu francia ird
(Claude). 13. Fél pont!

I
. B

L

10
11
12| E

ol

ZENERAR

Lens tiikkor-reflexes

SZ

Zdabo Gyula

VII. EVFOLYAM 5. SZAM

34



Hangszerkereskedelmi €s

szolgaltatd Kft.

1074 Budapest, flj és hasznalt hangszerek vétele, eladésa,
Df’?‘i;‘?’r“- 86. igazsagiigyi szakértd véleményezése, szakbecslése.
el./rax:
342-3623 . T
Nyitva: Alkatrészek, tartozékok, kiegészitok forgalmazasa:
hétf6—péntek hirok, vondk, tokok, huzatok, allvanyok stb.
9.30-t6l
18.00 (}I’Jlg Th . P. C lli ”, J h P k
Szombat omastic, Pirastro, Corelli és Jargar hiro
9.30-13.00

Minden ami a fijashoz kell!

TRADE MUSIC

A zenei hagyoméanyok mélté megirzése jegyében, a Fon-Trade Music Kft. Magyarorszdgon egyediilallé
hangszerkészlettel és szolgaltatisokkal dll a muzsikusok, zenei intézmények és kereskedo kollégik rendelkezésére.

* a vilig vezetd fivos markainak széles skaldjat kindljuk: ndlunk ezeket nem csak megrendelheti,

kézbe veheti, kiprobdlhatja, 6sszehasonlithatja.

e

* ritmus- és iitbhangszerek teljes tarhazat, az Orff-hangszerektdl a jazz- és rock szereléseken dt a szimfonikus hangszerekig.
* szavatolt mindséget a tanulé hangszerektdl a professzionalisig, melyek a vildg legnevesebb hangszergydrté cégeitdl kizvetleniil keriilnek iizletiinkbe.

» a fivés hangszerek szakszeril javitdsat, karbantartasat: javitomdhelyeinkben a legmodernebb és tradiciondlis technikdk stvizésével, elismert
mesterek irdnyitdsaval, eredeti gydri alkatrészek felhaszndldsdval folyik a munka. Igy magitél értetddd a garancia...

1081 Budapest, Kiss Jozsef utca 10-14., Telefon: 06 1 210 2790, Fax: 06 1 303 1158, E-mail: fontrade.music@axelero.hu

MegrendelGszelvény

A mai napon megrendelem a

ENEKAR
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! A lap egyedi szdmainak ara 200,— Ft.
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N Zenekari harfak

bedllitdsa, javitdsa, karbantartdsa, feltijitdsa
Z o _ KG. Technika Bt.

Karvaly Géza & Sashegyi Agnes
a Magyar Allami Operahéz harfamiivész
hivatalos héarfajavitGja

El6fizetési dij (6t szamra): 1000,— Ft.

NV e e

CIM/VATOS: eviiieeieeitiee ettt e e e e eeaaraee s

Tel. / Fax: +36-1-3123116 UECA: trviieeieiireeeeeeeiireeeeeeeetreeeeeeeetnreeeeeeeearreeeeeeetnneeeeeennns
8 531930 = 22 257 ITANYTEOSZAM: v.voveeeeeveeceee e
DAIUM: oo et

1068 Budapest, Szondi u. 79.




Elloptak egy OBOAT

a budapesti Barték Béla Zenem(ivészeti
Szakkdzépiskola és Gimnaziuim (1065 Bp. VI,
Nagymezd u. 1.) egyik névendékeétdl. Az iskola

tulajdonat képez6 Bufet-Crampon 9221 gyari
szamu hangszert, harom pénztarcat és egy mobil-
telefont vitt el a tolvaj a Hegedd utcai kollégium-
bél. Az oboat az iskolatédl kdlcsénzé kézépiskolai
névendéknek 1 millié forintot — a hangszer leltari
értékét — kellene az iskoldnak megfizetni, hiszen
a hangszer nem az éve.

Az iskola és a karosult névendékek keérik azokat,
akik a lopasrél barmilyen informacioval
rendelkeznek, hogy az iskola
titkarsagan — 34-27-780 —,
portajan — 32-17-514 —
vagy az igazgatésag barmely tagjanal jelentsék
be, amit tudnak.

Kdézrem(kodésiket a karosult szegény sorsu
névendékek nevében is kdszdnjuk.

lgazgatosag

A
ROSse

hangszeriizlet

minden munkatérsa
Kellemes Kar4csonyi Unnepeket
€s
Boldog Uj Esztendét
kivan minden kedves tligyfelének.
Sok szeretettel varunk mindenkit
lizletlinkben, a jov6 évezredben is.

Rosé Kft. 1065 Budapest, Hajés u. 9.
Tel:(1)353-3020, (1)269-5982, Fax:(1)269-5981,
E-mail:rose @ax.hu

PROGRAMOK

BM DUNA
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

2000. december 1. 19.00
Duna Palota
Téli bérlet
Ravel: Couperin sirja
Sain-Saéns: a-moll gordonkaver-
seny Op. 33
Debussy: Egy faun délutanja
Haydn: 85. B-dir szimfénia
(A kiralyné)
Vez.: Philippe de Chalendar
(Franciaorszag)
Km.: Barati Andras

December 10. 9.30 és 11.00

Duna Palota

Ifjusagi bérlet
Nagyhatalmak a zenében
Korutazds sok zenével, melybdl
Magyarorszag sem hidnyozhat
Misorvezets: Zelinka Tamas

December 22. 19.00 Duna Palota
Téli bérlet. Mozart est
F-ddr divertimento K. 138
A-dur hegediiverseny K. 219
g-moll szimfénia K. 183
Vez.: Dedk Andras
Km.: Barati Krist6f

December 25. 20.00 Duna Palota
Duna Koncert
Vez. : Deak Andras

December 26. 20.00 Duna Palota
Duna Koncert
Vez.: Dedk Andrds

December 29. 17.00 és 20.00
Duna Palota
Duna Koncert

Vez.: Vajda Gergely

December 30. 20.00 Duna Palota
Duna Koncert
Vez.: Vajda Gergely

2001. januar 26. 19.00

Duna Palota

Tavaszi bérlet. Kamarazenei est
Mozart: F-dir oboanégyes K.
370
Paganini: Hegedti-gitar du6
Haydn: F-dur fivosotos
Mozart: A-dir klarinét6tos K.
581
Malcolm: 3 tengerészdal
Joplin: Ragtime
Evans: Flute fiesta
Km.: a Zenekar kamaraegyiitte-
sei és szOlistdi

Februar 23. 19.00 Duna Palota
Tavaszi bérlet
Beethoven: Prometheus nyitdny
Liszt: Mefiszt6 kering6
Kiraly Laszlo: Elégia
a megsebzett gyermekért
Beethoven: VII. A-dur szimfénia
Vez.: Dedk Andrés
Km.: Zempléni Tamds

DEBRECENI
FILHARMONIKUS
ZENEKAR

2000. december 5. 19.00

KLTE auldja
J. S. Bach: 78. Kantata
J. S. Bach: 79. Kantata
J. S. Bach: Komm, Jesu, komm —
két kérusos motetta
J. S. Bach: Kardcsonyi oratérium
Vez.: Berkesi Sandor, Pazér Istvan
Km.: a Debreceni Reformatus
Kollégium Kantusa, a Nagyvara-
di Partium Keresztény Egyetem
Vegyeskara, Papp Vilhelmina,
Kovécs Annamadria, Bojte San-
dor, Racz Istvan, CsGsz Janos

December 11. 19.30

Barték Terem
Haydn: F-dir szimfénia HOB. 89
Poulenc: Versenymii
két zongorara és zenekarra
Rachmaninov: Szimfonikus tdncok
Vez.: Bartal Laszl6
Km.: Pertis Attila és Egri Ménika

December 14. 19.00

KLTE aulija
J. S. Bach: Magnificat
Vez.: Szab6 Sipos Maté
Km.: a Debreceni Egyetem Kon-
zervatérium Canticum Novum
Kamarakorusa
(Mivészeti vezetS: Torok Agnes),
CsGsz Janos

December 17. 19.00
Nyiregyhaza
J. S. Bach: Kardcsonyi oratérium

December 21. 18.00
Debreceni Egyetem Orvos és
Egészségtudomdnyi Centrum
Elméleti Galéridja
J. S. Bach: Kardcsonyi oratérium

2001. februar 10. 19.30

Barték terem

Farsangi hangverseny
Bernstein: West Side Story
F. Lowe: My Fair Lady
J. Bock: Fiddler on the Roof
Elgar: Royal Marsch
Vez.: Kollar Imre, Henry
Barenblatt (Németorszag)
Km.: Zsadon Andrea,
Szolnoki Tibor, Dragdn Lajos

30 JENEEAR
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Februar 12. 19.30

Bartok terem

Farsangi hangverseny
Miisor: mint 10-én

Februar 20. 19.00

KLTE aulaja
Erkel: Hunyadi nyitany
Hidas: Klarinétverseny
Weiner: Katonasdi
Weiner: Szerenad
Kodély: Nyari esték
Vez.: T6th Laszlo

Februar 26. 19.30 Bartok terem
Antonio Anichini: Requiem
(Gsbemutatd)

(A zenekar részére irt mi)

Vez.: Massimo Niccolai (Olasz-
orszag)

Km: a Debreceni Kodély Koérus,
(karig.: Szabé Sipos Maté)
Talamba UtShangszeres Egyiittes
(Mfv. vez.: Szabé Istvan)
Gabriella Cecchi, Lucia
Sciannimanico, Enrico Nenci
(Olaszorszag)

Marcius 5. 19.30 Barték terem
Hindel est
Szvit a “Rodrigo” c. operabdl
Concerto Grosso No. 12
Concerto Grosso Op. 3. No. 3
Passacaglia
Concerto No. 3 g-moll
D-dur szvit
Harfaverseny
Vez.: Kollar Imre
Km.: Hatvani Pél, Ludmany
Antal, CsGsz Janos, Ludmilla
Sirowajska (Lengyelorszag
Szervezd: Filh. Kht., DFZ
Marcius 6. 19.00 KLTE auldja
Hindel est
Misor: mint 5-én

Marcius 19. 19.30 Barték terem
Tavaszi Fesztival
Haydn: Esz-dir szimfénia No.
55 (Iskolamester)
Brahms: Varidciok egy Haydn
témara
Brahms: II. szimfénia D-dur
Vez.: Jarai Istvan (USA)

DOHNANYI
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

December 15. 19:00

Budafoki Varoshaza
Vivaldi: A négy évszak
Mozart: Jupiter szimfénia
Km.: Kall6 Zsolt — hegedi
Vez.: Vashegyi Gyorgy

PROGRAMOK
___________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________|

December 16. 15:00
Rézsavolgyi Kozosségi Haz
Zeneérto leszek

Barangolds a hangszerek

vilagdban

Utés és billenty(is hangszerek

December 16. 11:00

Budafoki Varoshaza

A zene titkai — ifj. bérlet
Vivaldi: A négy évszak
Km.: Kallé Zsolt — hegedii
Vez.: Vashegyi Gyorgy

December 17. 11:00 és 19:30
Pesti Vigadé
Vivaldi: A négy évszak
Mozart: Jupiter szimfénia
Km.: Kall6 Zsolt — hegedi
Vez.: Vashegyi Gyorgy

Januar 12. 19:00 Budafoki
Varoshaza
Ujévi hangverseny
Vez.: Antal Matyas

Januar 21. 19:30 Pesti Vigado
Sibelius: Heged{iverseny
Borodin: II. szimf6nia
Km.: Evgeny Sevenkov —
hegedii
Vez.: Dian Tsobanov

Februar 4. 19:30 Zeneakadémia
Dvogak: Zongoraverseny
Schubert: III. szimfénia
Rosamunda kozzene
Km.: Jand6 Jen$ — zongora
Vez.: Melles Kéroly

GYORI
FILHARMONIKUS
ZENEKAR

December 21. 19:00
Evangélikus Oregtemplom
Bach: Karacsonyi oratérium
Km.: énekes sz6listdk
Vez.: Medveczky Addm

Januar 8. 19.00
Nemzeti Szinhaz
Gyor
Farsangi koncert
Vez.: Sandor Janos

Januar 20. 11.00 Zeneakadémia
Csajkovszkij: 1812 nyitany
Beethoven: III. szimfénia — rész-
let
Wellington gy&zelme
Vez.: Medveczky Adam

Januar 23-24-25. Gyér
Ifjisagi koncertek
Weiner: Romanc
Dvogdk: h-moll cselléverseny
L. tétel
R. Strauss: II. kiirtverseny
Km.: Bélyei Adél
Molnar Gyula
Vez.: Jarmai Gyula

Februar 1-16. Veszprém megye
Ifjisagi sorozat

MATAYV
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

2000. december 7. 19.30 MTA
Roosevelt téri Diszterem
“C” bérlet
Mozart: A-dir szimfénia KV. 201
Haydn: Trombitaverseny
Schubert: V. szimfénia
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Molnér Zoltan

December 7. 19.30

MATAYV Zenehsz

Sinfonietta bérlet
Csemiczky Mikl6s: Antiphone
No. 2
Kocsdr Miklés: Capricorn,
Concerto
Boulez: Derive
Csemiczky Miklds: Comedia
senza parole
Vez.: Héja Domonkos

December 11. 19.30 Zeneakadémia
Oratérium bérlet
Brahms: Német Requiem
Vez.: Jurij Szimonov
Km.: Bétori Eva, Fokanov
Anatolij és a Nemzeti Enekkar
(karig.: Antal Matyais)

December 20 19.30 Zeneakadémia

Zeneakadémiai “A” bérlet
Corelli: Concerto grosso (“Kara-
csonyi) Op. 6. No. 8
Csajkovszkij: Di6tors — szvit
Rachmaninov: A harangok
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Szabdki Tiinde, Ludovit
Ludha, Fokanov Anatolij és a
MR Enekkara (karig.: Strausz
Kalman)

December 21. 19.30 Zeneakadémia
Zeneakadémiai “B” bérlet
Corelli: Concerto grosso
(“Kardcsonyi”) Op. 6. No. 8
Csajkovszkij: Diotors — szvit
Rachmaninov: A harangok
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Szabdki Tiinde, Ludovit
Ludha, Fokanov Anatolij és a
MR Enekkara
(karig.: Strausz Kalman)

December 22. 18.00

MTA Roosevelt téri Diszterme

Koraesti hangversenyek
Corelli: Concerto grosso
“Karacsonyi” Op. 6. No. 8.
Csajkovszkij: Di6tord szvit
Vez.: Ligeti Andrds

2001. januar 11. 19.30
Zeneakadémia
Zeneakadémiai “B” bérlet
Brahms: Varidciok egy
Haydn- téméra
Mendelssohn: Hegediiverseny
Schumann: III. “Rajnai”
szimfénia
Vez.: Ligeti Andras
Km.: ifj. Szalai Antal

Januar 12. 18.00

MTA Roosevelt téri Diszterme

Koraesti hangversenyek
Brahms: Varidciok
Mendelssohn: Heged{iverseny
Vez.: Ligeti Andras
Km.: ifj. Szalay Antal

Januar 18. 19.30
MTA Roosevelt téri Diszterem
Mozart: G-dir szimfénia KV. 199
Mendelssohn: Heged{iverseny
Schubert: VIII. h-moll befejezet-
len szimfénia
Vez.: Héja Domonkos
Km.: Kornyei Zs6fia

Januar 18. 19.30
MATAYV Zenehiz
Sinfonietta bérlet
Lutoslawsky: Chain No. 1
Sztravinszkij: Pribautki — dalok
Ravel: Bevezetés és Allegro
Berio: Népdalok
Sz6116sy Andrés: Pro Sonno
Igoris Strawinsky
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Hiivosvolgyi 1ldiké

Januar 24. 19.30 Zeneakadémia
Zeneakadémiai “A” bérlet
Barték: Magyar képek
Dubrovay: Concerto magyar népi
hangszerekre és zenekarra — &s-
bemutaté
Bartdk: Zene huros- lit6hang-
szerekre, €s cselesztara
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Havasréti Pél, Lanyi
Gyorgy, Juhdsz Zoltan,
Szeverényi Ilona

Februar 8. 19.30, Zeneakadémia
Zeneakadémiai “B” bérlet
Mahler: Egy vandorlegény dalai
Mahler: VI. szimfénia
Km.: Verebics Ibolya
Vez.: Ligeti Andrds
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Februar 14. 19.30 Zeneakadémiai
Zeneakadémiai “A” bérlet
Schubert: Rosamunda nyitany
Csajkovszkij: Rome6 és Jilia —
nyitanyfantazia
Beethoven: VI. “Pastorale”
szimfénia
Vez.: Ligeti Andras

Februar 16. 18.00

MTA Roosevelt téri Diszterme

Koraesti hangversenyek
Schubert: Rosamunda — nyitany
Csajkovszkij: Romeo és Jilia —
nyitanyfantazia
Vez.: Ligeti Andras

Februar 25. 19.30 Zeneakadémia
Oratorium bérlet
Mozart: c-moll mise KV. 427
Sztravinszkij: Oedipus Rex
Vez.: Ligeti Andras
Km.: Kertesi Ingrid, Verebics
Ibolya, Mukk Jozsef, Kovits
Kolos, Wiedemann Bernadett,
Ludovit Ludha, Récz Istvdn,
Moldvay Jézsef, Basky Istvan,
Micsai P4l és a MR Enekkara
(karig.: Strausz Kalman)

MAGYAR RADIO
ES TELEVIZIO
SZIMFONIKUS
ZENEKARA

2000. december 7. 19.30
Zeneakadémia
Oratérium bérlet
Bach: h-moll mise
Vez.: Vashegyi Gyorgy
Km.: Zadori Maria, Kiss Noémi,
Németh Judit, Drucker Péter,
Kovécs Istvéan és az MR Enekkara

December 17. 19.30 Zeneakadémia
Hungaria 2000 bérlet
Kodaly: Valtozatok magyar
népdalra
Liszt: Esz-ddr zongoraverseny
Barték: Concerto
Vezényel és zongoran
kozremiikodik: Vasary Tamas

2001. Januar 17. 19.30

Olasz Kultirintézet
Victor Maté: Fagottverseny
(bemutato)
Mozart: Esz-dur sinfonia concer-
tante, K. 297/b
Musszorgszkij-Elgar Howarth:
Egy kiallitas képei
(rézfivészenekari atirat)
Vez.: Vasary Tamas
Km.: Récz Ott6, Varga Gébor,
Pfujd Zsanett, Tallian Daniel,
Varga Zoltan

Januar 25. 19.30 Zeneakadémia
Oratorium bérlet
Mozart: Requiem
Vez.: Fischer Addm
Km.: Hamvasi Szilvia, Sandra
McMaster, Timothy Bentch,
Fried Péter és az MR Enekkara

MAYV SZIMFONIKUS
ZENEKAR

2000. december 6. 19.30

Zeneakadémia

Erdélyi Miklés bérlet
Beethoven: IV. szimfénia
Csajkovszkij: Hegediiverseny
Csajkovszkij: Di6tors — szvit
Vez.: Pal Tamés
Km.: Kokas Katalin

December 9. 11.00 és 14.30 Ma-
gyar Honvédség Miivelodési Haza
15.00 Zeneakadémia
Unokak és nagysziilok
hangversenyei
Mikulas-hangverseny
Csajkovszkij: Heged(iverseny —
részlet
Csajkovszkij: Di6tors — szvit
Vez.: Pal Tamas
Km.: Kokas Katalin

December 14. 19.30 Zeneakadémia
Lukacs Miklos bérlet
Beethoven: Missa Solemnis
Vez.: Jurij Szimonov
Km: a Magyar Radi6 Enekkara
(Karig.: Strausz Kdlman)

2001. januar 22. 19.30

Zeneakadémia

Erdélyi Miklos bérlet
Debussy: Egy faun délutanja
Lalo: Spanyol szimf6nia
Debussy: Ibéria — II. szvit
Ravel: Spanyol rapszddia
Vez.: Charles Olivieri-Munroe
(Kanada)
Km.: Barati Kristof

Januar 27. 19.30 Olasz
Kultirintézet
Verdi Fesztival
Verdi: Requiem
Vez.: Marco Boemi (Olaszorszag
Km.: a Magyar Radio
és Televizié Enekkara
(Karig.: Strausz Kéalman)

Februar 1. 19.30 Zeneakadémia
Erdélyi Miklos bérlet
Mozart: Figaro hdzassaga —
nyitany
Mozart: A-ddr klarinétverseny
K. 622
Bartok: A kékszakalld herceg vara
Vez.: Gal Tamas
Km.: Sélyomi Pél, Németh Judit,
Kovits Kolos

Februar 7. 19.30 Zeneakadémia
Lukacs Miklés bérlet
Mozart: Don Giovanni — nyitany
Bartok: Heged(iverseny
Wagner: Wesendonk-dalok
Wagner: Trisztan és Izolda — el6-
jaték és Izolda szerelmi haldla
Vez.: Gal Tamaés
Km.: Agoston Andrés
és Németh Judit

Februar 22. 19.30 Zeneakadémia
Lukacs Miklos bérlet
Bizet: Az arlesi lany — szvit
Bloch: Schelomo — héber rapszé-
dia gordonkara és zenekarra
Brahms: II. szimfénia
Vez.: Oberfrank Géza
Km.: Onczay Csaba

MISKOLCI
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

December 21.
Selyemréti Szent Istvan templom
Karacsonyi Hangverseny

2001. januar 5,6,7.

Ujévi Hangverseny

2001. januar 15.

Mozart-bérlet
Krusz c-moll szimfénia
Haydn: C-dur orgonaverseny
Lehotka Gabor: Hommage a
Hindel Orgonaverseny
Schubert: Esz-dir mise
Vez.: Vashegyi Gyorgy
Km.: Debreceni Koddly kérus

2001. februar 5.

Népszerii-bérlet
Dvogak: Stabet Mater
Vez.: Kovics Laszlo
Km.: Nemzeti Enekkar

2001. februar.ll.

Mesterbérlet
Ben Haim: Tehilim
Mendelssohn: e-moll hegediiver-
seny op.64.
Brahms: II. D-diir szimfénia
op.73.
Vezényel és kozremiikodik:
Shlomo Mintz

2001 februar 15.
Zenepalota

2001. februar 19.

Mozart-bérlet
Pergolesi: Stabat Mater
Haydn: fisz-moll “Bucsa*
szimfénia No.45.
Vezényel: Wolfgang Gabriel
Km.: a Miskolci Egyetem Bart6k
Béla Zenemiivészeti Intézetének
Leanykara

2001. februar 26.
Szezon-bérlet
Weber: Euryanthe nyitany
Lalo: Cselléverseny
Debussy: Egy Faun délutdnja
Respighi: Réma kiitjai
Vez.: Medveczky Addm
Km.: Onczai Csaba

NEMZETI
FILHARMONIKUSOK

2000. december 22. 20.00
Szent Erzsébet
Plébania Templom
Karacsonyi hangverseny
Bach: h-moll mise
Vez.: Kocsis Zoltan
Km: Kertesi Ingrid, Verebics
Ibolya, Panczél Eva, Timothy
Bentch, Ambrus Akos,
Bator Tamas
és a Nemzeti Enekkar
(karig.: Antal Matyds)

2000. januar 1. 15.00 Ujévi
koncert (Westel)

Januar 7. 19.30
Verdi: Requiem
Brahms: Hegedtiverseny
Vez.: P. G. Morandi
Km.: T. Machashi
és énekes szolistak

Januér 15. 19.30
Jubileumi hangverseny
a Nemzeti Enekkar
fennallasanak 15. évforduléja
alkalmaboél
J.S. Bach: 50. kantata
Orban: Te Deum — bemutatd
Webber: Requiem
Vez.: Antal Matyas
Km.: Nemzeti Enekkar és énekes
szolistak

Januar 16. Szeged
Misor: mint januar 15-én

Januar 31.
Bernstein: Candide — nyitdny
Gershwin: Concerto in F
Gershwin: Porgy és Bess — szvit
Vez.: Rico Saccani
Km.: Jeffrey Siegel

Februar 5.
Mozart: Vardzsfuvola — nyitany
Pendereczki: Klarinétverseny
Brahms: IV. (e-moll) szimfénia,
Op. 98
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Februar 16. és 17. Pécs
Csajkovszkij: I. szimfénia
(Téli 4lmok), Op. 13
Ljadov: Két miniatiir
Musszorgszkij-Ravel: Egy kialli-
tas képei
Vez.: Dmitrij Kitajenko

Februar 28.
Ravel: Le tombeau de Couprin
Prelude
Forlane
Rigaudon
Menuet
Toccata (Kocsis Z. tirata)
Rachmaninov: IV. (g-moll)
zongoraverseny, Op. 40
Janacek: Sinfoniette
Vez.: Kocsis Zoltan
Km.: Lilya Zilberstein

SZOMBATHELYI
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

December 14. 19:30

Barték Terem
Malek Miklés: Trombitaverseny
Gyulai Gadl Janos: Heged(iverseny
Gyulai Gaal Janos:
Zongoraverseny
Malek Miklés: Kiirtverseny
Km.: Geiger Gyorgy — trombita
Dudéas Marta — zongora
Sebestyén Erng (Németo.)
— hegedii
Varga Zoltan — kiirt
Vez.: a szerz6k

December 17. 18:00

Barték Terem
Bach: II. Brandenburgi verseny
Hindel: F-ddr orgonaverseny
Hindel: Tizijaték — részletek
Km.: Viragh Andras — orgona

December 20. 19:30
Filharm. Bérlet, Bartok Terem
Barokk-est
Km.: Liszt Ferenc Kamarazenekar
Hangversenymester: Rolla Janos

December 29., 30. 19:30
Rajter bérlet 5., Bartok Terem
Szilveszteri Gila
Részletek Csajkovszkij hires ba-
lettzenéibdl:
Csipkerdzsika
Di6tors
Hattyik tava
Vez.: Izaki Masahiro

Januar 5. 18:30, Kéormend,
Szinhazterem
Kormendi szarm. szolistak
hangversenye
Km.: Horvéth Roébert, Boda Esz-
ter — hegedi
Sabdli Laszl6 — zongora
Boda Gergely — trombita
Vez.: Philippe de Chalendar
Franciao.)

PROGRAMOK

Januar 7. 11:00
Vasarnapi Csaladi
Matinébérlet
Zenél6 varosok

Januar 9. 19:30 Filharm. Bérlet 4.
Bartok Terem
J. Strauss — est
Km.: Gyéri Filharmonikus Zenekar
Vez.: Sandor Janos (Kanada)

Januar 15. 19:30
Rajter bérlet 6.
Bartok Terem
Schumann: Manfred — nyitdny
Cselléverseny op. 129.
III. szimfénia op. 97.
Km.: Mérei Tamds
Vez,: Philippe de Chalendar

Januar 22. 19:30 Bartok Terem
Magyar Kultira Napja

Erkel: Bank ban —

oratérikus eladas

Km.: Ard6 Mdria

Wiedemann Bernadett

Hormai Jozsef

Bordés Gyorgy

Magyar Allami Operahdz miivészei

Vez.: Sandor Janos

Januar 24. Bartok Terem
Filharm. Bérlet 5.
“A kering6 apoteézisa”
Weber: Felhivas keringére
J. Strauss: Bécsi vér
R. Strauss: Rézsalovag — keringd
Berlioz: Fantasztikus szimfénia —
részlet
Prokofjev: VII. szimfénia — részlet
Ravel: La Valse
Km.: Nemzeti Filharmonikus
Zenekar
Vez.: Kesselyak Gergely

Januar 28. Pesti Vigado

Minifesztival - MZT rendezése
Balassa Sandor: Hunok volgye
Kocsdr Miklés: Csellverseny
Visky Janos: Hegediverseny
Maros Rudolf: Eufénia No. 3.
Km.: Mérei Tamds — cselld
Perényi Eszter — hegedi
Vez.: Kocsar Baldzs

Februar 15. 19:30

Bartok terem

Rajter bérlet 7.

Svajci vendégmiivészek
Rosetti: G-dir sinfonia
Mozart: G-dir fuvolaverseny
Veress Sandor: Concerto
“tilinko”

Beethoven: VIII. szimfénia

Km.: Nagy Istvan Zsolt (Svdjc) —
tilinké és fuvola

Vez.: Rybach Laszl6 (Svijc)

BUDAPESTI
FILHARMONIAI
TARSASAG
ZENEKARA

December 11.
Brahms: Akadémiai iinnepi
nyitany
Weber: f-moll klarinétverseny
Schumann: III. szimfénia
Km.: Varnai Beata
Vez.: Kovacs Janos

Januar 22-23.
Prokofjev: Klasszikus szimfénia
III. zongoraverseny
Csajkovszkij: 1. szimfénia
Km.: Demis Matsouev
Vez.: Rico Saccani

Februar 12-13.
Kodaly : Hary Jdnos — szvit
Schubert-Liszt: Wanderer —
fantazia
Bartok: Concerto
Km.: Frankl Péter
Vez.: Rico Saccani

SZEGEDI
SZIMFONIKUS
ZENEKAR

2000. december 4.
Beethoven: 1. szimfénia
Beethoven: Ah, perfido —
koncertaria
Brahms: B-dir zongoraverseny
Vez.: Lukics Ervin
Km.: Frank Péter, Cserna Ildik6

December 14.
Elgar: Tengeri képek
Britten: Variaciok és Figa egy
Purcell-témdra
Holst: A planétak
Vez.: Alan Tongue (Nagy-Bri-
tannia)
Km.: Lukin Marta és a Vaszy
Viktor Kérus (néi kar)

2001. januar 5-7. Adelsheim
Bach: Kardcsonyi oratérium

februar 1.
Bartok: Magyar képek
Lendvay Kamill6: Hegedtiver-
seny
Stravinsky: Petruska
Vez.: Gytidi Sandor
Km.: Szecsédy Ferenc

/

A Magyar Szimfonikus

Zenekarok
Szovetségének tagjai:

BM Duna Szimfonikus Zenekar
Cim: 1051 Budapest, Zrinyi u. 5.
Telefon: 317-3142
Probaterem: 1124 Budapest,
Németvolgyi Gt 41.
Tel./fax: 355-8330;
355-2611/156, 177

Budafoki Dohnényi Erné
Szimfonikus Zenekar
Cim: 1221 Budapest, Anna u. 15/b.
Tel./fax: 229-1821
Prébaterem: 1074 Budapest,
Rottenbiller u. 16-22.
Tel./fax: 322-1488, fax: 267-8667

Debreceni Filharmonikus Zenekar
4025 Debrecen, Simonffy u. 11/c.
Tel./fax: (52) 412-395
e-mail: j.kovacs@matavnet.hu

Gy6ri Filharmonikus Zenekar
9022 Gyér, Liszt Ferenc u. 13.
Tel.: (96) 312-452 Fax: (96) 910-099

Magyar Nemzeti Filharmonikus
Zenekar
1051 Budapest, Vorosmarty tér 1.
Tel.: 318-0162, fax: 327-4375
e-mail: natphilharm@mail.matav.hu

Magyar Allami Operahaz
Budapesti Filharméniai Tarsaséag
Zenekara
1061 Budapest, Andrassy ut 22.
Tel.: 331-2550, fax: 331-9478

Magyar Rédio6 és Televizio
Szimfonikus Zenekara
1088 Budapest, Brody S. u. 5-7.
Tel.: 328-8326, fax: 328-8910

MATAV Szimfonikus Zenekar

1094 Budapest, Pava u. 10-12.

Tel.: 215-5770, fax: 215-5462
e-mail: orchestra@mail.matav.hu

MAV Szimfonikus Zenekar
1088 Budapest, Mizeum u. 11.
Tel./fax: 338-4085
e-mail: bcorch.mav@matavnet.hu

Miskolci Szimfonikus Zenekar
3025 Miskolc, Fabian u. 6/a.
Tel.: (46) 506-695, fax: (46) 351-497
www.mso.hu.missyo@elender.hu

Pécsi Szimfonikus Zenekar
7621 Pécs, Kirély u. 10.
Tel.: (72) 324-350, 242-793,
fax: 324-350/18, 242-793/18
e-mail: pecssymp@externet.hu

Szegedi Szimfonikus Zenekar
6721 Szeged, Fest6 u. 6.
Tel.: (62) 426-102
e-mail: szeged-symphonie@deltav.hu

Szombathelyi
Szimfonikus Zenekar
9700 Szombathely,
Thokoly u. 14.
Tel.: (94) 314-472,
fax: 316-808

(94)
Tel.: (94) 314-472,
(94)

\ fax: 316-808
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