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Beethoven ,magyar” stilusa

Tancos luktetes az F-dur hegedlUromancban

Az F-ddr hegedtiromanc (op. 50) 1802-
ben késziilt, nagyjabdl a G-dir hegediiro-
madnccal (op. 40) egyidében. Pontos ke-
letkezési idejiik nem ismert.

Hogy Beethoven milyen alapliiktetést
szant miivének, az mindjart kideriil, ha a
masodik sz616rész (A beti) elbtti, a kiséret-
ben 1év6 négy ilitemét — mintegy elGjaték-
ként —, a darab elejére illesztjiik (1. kotta).
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Az itt el6forduld, dupla pontozasu rit-
mika korabeli verbunkos tancainkban is
megtalalhat6, igy példaul a ,,7 Ungari-
sche fiir eine Violine componirt von Bi-
hary” cimmel, Bécsben, 1810-ben megje-
lent sorozat 4. sz. darabjdban (Studia
Musicologica, 21, 1979, 191.1.) (2. kotta):

2. kotta
Lassuk most az F-dir roméanc elsg§ szo-
16részét (3. kotta):

Adagio cantabile,
Solo. -

z8éprész hoz mozgalmassdgot az addig
dhitatos hangulatba, addig az F-dur ro-
madncban — az énekl$ dallamossdg mellett
— szinte dllandéan ott bujk4l valami mély-
bdl feldiiborgd, dramai fesziiltség, mintha
csak ellentéte lenne a benne megszolald,
»erzelmes dal”-nak, szétfeszitve a hagyo-
manyos romanc-kereteket.

A szenvedély fokozddasaval, a kordb-
ban a kiséretben elhelyezett, dupla pon-
tozdsu ritmusok meg-megjelennek a he-
gedlisz6léban is (a 2. sz616rész 7. litemé-
ben, a B-betli utdni 4. litem végén, és a
C-betii utani 7. iitemben), szenvedélyes-
séget, zaklatottsdgot, dradmai fesziiltsé-
get fel-felvillantva a romdnc beliil lefoj-
tott, ,,megszeliditett”, de a drdmai alap-
karaktert és liiktetést mindvégig ébren
tart6 dalolasdban.

Ez a liiktetés jarja at a darab szinte
minden pélusat, amit most a ritmikus liik-
tetésbe dgyazott vaz-dallam segitségével
(14sd: els6 4 iitem) probalunk meg érzé-
keltetni (4. kotta).

A belsé fesziiltséget kifejez6 ritmikus
liikktetést a dallamhangokkal koriilirt-ko-
riilfont, behizelgé dalolds lagy érzelem-
mel hatja at, felvonultatva az improviza-
tiv dallamszovés megannyi lehetGségét.

A magas héfokd, belsS izzas, feltiizelt
szenvedély hol szeliden epekedd, hol
szenvedélyes, szigord, majd konyorogve

kéré médon jut kifeje-
y — zésre. Beethoven a C-
beti utdni 7. iitemben

3. kotta

A két romancot 6sszehasonlitva tgy ta-
laljuk, hogy mig egyfeldl a lagy dalla-
mossag jellemzi 6ket, ugyanakkor mind-
két darab kozéprészében mozgalmasabb,
szenvedélyesebb, szilajabb, ,,h&sibb”
hangvétel valik uralkod6va, sok improvi-
zat{v elemmel.

Amig azonban a G-dir romdnc eseté-
ben ez a tartalmi kettdsség formailag is
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elkiiloniil, vagyis a vérbd, élettel teli ko-

— dupla pontozéssal, a
3 legbensébb  érzelme-
ket kifejezG férfi-lira-
val, a G-huron hozza
a f6témat. (34. kotta)
Ebben a dupla pon-
tozasu liiktetésben —
amit a kiséretben fel-
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4. kotta

P

morajlé ritmika id6r6l-idére felidéz — ta-
ldlja meg a bécsi mester azt az érzelmi
hulldimzasnak megfelelen j6l alkalmaz-
hat6, feszes liiktetést biztosité stildris
keretet, amely ritmikai, dallamszdvésbe-
li és improvizativ lehetdségeinél fogva
kivalé teret biztosit a darab megformala-
sdhoz. Az F-dir roménc szépségét és
valtozatossagat éppen a tancos liiktetés-
ben rejld, ritmikai és dallamszovésbeli
lehet&ségek nagyszeri kiakndzdsanak
koszonheti.

Beethoven a valamivel kordbban ke-
letkezett G-ddir romdnc verbunkos ré-
szében (2. téma) mar tandjelét adta, mi-
lyen otthonosan mozog a lassd ,ma-
gyar” vildgdban. Induljunk hat ki ismét
a fenti részlet 11. litemébdl: ha felcse-
réljik az tlitem els§ és masodik felét,
csaknem ugyanaz a ritmika all elGttiink,
mint ami az F-ddr romdnc 1. iitemében
lathat6 (5. kotta):

5. kotta

Bartay Andrds gydjteményében (ldsd:
Papp G.: A verbunkos kéziratos emlékei,
Bp., 1999. 210.1., 11.sz.) taldlhat6 (1820)
a kovetkez6 magyar tanc (6. kotta):

6. kotta

Rézsavolgyi 1814-ben megjelent da-
rabjdnak (l4sd: Papp G. i.m. 50.1., 3.sz.)
2. iitemében majdnem ugyanazt a ritmi-
kat taldljuk, mint az F-dir romanc 1.
itemében. Rdaddsul, ha a jelzett 2.
item mellé illesztjik Hunyady Janos
Keresztély Pesten, 1826-ban, Trois
Hongroises cimmel k6zzé tett sorozata-
nak 1. sz. darabjabdl a 2. és 3. iitemet,
csaknem ugyanazt a ritmikdt kapjuk,
mint ami az F-ddr roménc E-betli utdni
harom iitemében lathaté! (7. és 8.
kotta).
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(1L
Adagio muolto
2 aLm

jelenés idejét, 1asd
Studia M. 21,
1979, 162.1.) (12.
kotta).

- -

7. kotta

Macsioso

8. kotta

Kauer Ferdinand 12 Hongroises (Bécs,
1808) cimii kiadvanyéanak 4. sz. tincaként
jelent meg az aldbbi darab, 14sd az 1. litem
ritmikdjat (Studia Musicologica, 21,
1979, 185.1., 4.5z.) (9. kotta):

9. kotta

Lassuk Stradl Félix 1812-ben, Budan
kiadott Tizenkét Magyar N6tdk c. soroza-
tanak 6. sz. darabjabdl a 2. és 3. litemet. A
ritmika egyezik az F-dur romdnc 1. iite-
mével (Studia M., 21, 1979, 202.1., 6.sz.)
(10. kotta):

10. kotta

Ime Tsukly Mihaly 1824-ben, Pesten
kiadott, Trois Hongroises c. sorozatdbdl
az 1-es szamu verbunkos (Studia M., 26,
1984, 63.1.,, 2.sz.) (11. kotta):

Amint lattuk, a
verbunkos stilus
szivesen  alkal-
mazza az F-dar
romanc 1. iitemé-
ben is el6forduld,
f a ritmikus sémat
dallamossd ,,gom-
bolyits” diszitést.

Ha Beethoven az
elsG iitemben a

¢) Kossovits Jozsef ,Lassi magyar‘Sja, Csokonai red alkalmazott szive-
gével (A reményhez, 1794; az 1808-i bécsi kiadds nyomdn)

Lassan’s illetodve

ke tapasztalatai nyoman — mér magétol ér-
tet6dS szamunkra, miért (harmincketted ér-
tékii) el6két ir Beethoven, és miért nem az
1. titem masodik felében lathatd, pontozott
nyolcad - tizenhatod ritmikat szerepelteti:
természetesen a tancos liiktetés ébren tarta-
sa érdekében (13., 14. és 15. kotta).

% 13. kotta

14. kotta
[ Adagio assai
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Ugy tiinik, nagyon
kedvére valé az a
mozgdastér, amit a
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12. kotta

harminckettedek helyett tizenhatodokat
irt volna, ,,szEép”, énekld, hagyomdanyos
romanc lehetett volna a darabbdl, de nél-
kiilozte volna azt a sajatos verbunkos liik-
tetést, amelynek hol szeliden dalolé, hol
belsd zaklatottsagot tiikroz6 kettGssége
rabul ejt és lebilincsel benniinket. A ro-
manc 1. és 3. litemében, a dallamban ural-
kod6 feszes, dupla pontozdsi ritmikat
(lasd a harmincketted értéket képviseld
el6kéket, illetve sorozatunkban a G-dir
romanc verbunkos részének 12. iitemérdl,
valamint az Eroica-szimfénia lassu tételé-
nek 1. itemérdl irottakat), mintegy oldjdk
a 2. és 4. iitem szeliden énekl§ tizen-
hatodjai, és hasonl6
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11. kotta

Ha Kossovits hires dallama 6. titemének
elsé feléhez illesztjiik az 5. titem els§ felét,
majd a 3. iitem masodik felét, el6ttiink all
az F-dir romanc els6 két titemének ritmi-
kdja. Kiilon figyelmet érdemel a bécsi
megjelentetés dadtuma, ami nagyon kozel
esik az F-dur romanc keletkezési idejéhez.
(Az 1803-as datum és kottapélda Szabol-
csi: A magyar zenetorténet kézikonyve,
Bp., 1955, 86. lapjan taldlhat6. Papp Géza
,»1800 koriil” hatdrozza meg a bécsi meg-

az F-ddr romancot a

korabeli verbunkos

kiadvanyokbdl vett
kottapéldak segitségével. Figyeljiikk meg,
milyen ismerds elemeket, egy életerGs,
»egzotikus” zenei stilus mely jegyeit fe-
dezhetjiik fel a bécsi mester vildgszerte
népszeriivé valt mivében, az alapliiktetés-
b6l addédo, jellegzetes ritmikai elemek
Osszehasonlitasaval.

Az F-dir romdnc 3. iitemét latva — a G-
ddr romdnc verbunkosédnak 4. és 12. titemé-
ben és az Eroica gyészinduld 1. iitemében
mdr megismert, ritmikus, ,,beethoveni” el§-

Bé - kol um-.ta

dallam-koriilirasos
improvizécid, amint
a dallam vazat be-
mutaté  kottapél-
dankbdl is kitdnik.

Az 5. iitem elején taldlhaté formula
szintén verbunkos hatasrél tanuskodik,
amint a mellékelt Csermak- és Bihari-kot-
tapélddk mutatjak (Studia M. 21, 1979,
168.1. 4.sz. és Studia M. 24, 1982, 45.1.
29.sz. és 72.1. 2.sz.) (16. kotta: Csermdk /
Pest, 1804, 17. kotta: Bihari/ Bécs, 1824,
18. kotta: Bihari / Pest, 1823).

vak re . mény!
- lan!

16. kotta

J6l megfigyelhetd az is, milyen liikte-
tésbe dgyazva alakul ki a ,,dallamositott”
séma, ha megnézziik Csermdk darabjit
(16.sz. kottapélda).

Haladjunk tovébb, folytatva az Gssze-
hasonlitast a korabeli verbunkos kiad-
vanyokkal.

F-dir roménc, 7. iitem: (3. kotta).

J.B. Wanhal, Bécs, 1809, lasd: Studia
M. 21, 1979, 190.1. 39/1. szam (I9.
kotta).

Csermak, Bécs, 1827, lasd: Studia M.
24,1982, 80.1. 25/1. szam (20. kotta).

Csermak, 1809-10, Budakeszi, lasd:
Papp G. i.m. 148.1. 1. szdm (21. kotta).
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Lassa Magyar®
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Rézsavolgyi: El-
jen a magyar, trid,
(1843), lasd: Papp
G. i.m. 95.1. 76.sz.
(26. kotta).

A roméanc B-betfi
el6tti 2. iiteme:
(27. kotta); és Bi-
hari: Lassdi ma-
gyar-ja (Requiem

F
17. kotta

18. kotta fia haldlara), 9.
iitem (Magyar No6-
Tlonsruim r 1 tdk Veszprém Viarmegyébdl, 1. szdm,

Bécs, 1823). A Requiemben taldlhat6 és

a 28. kottapélddban bemutatott litem
képlete meglehetésen gyakori korabeli
kiadvanyainkban, 1dsd példaul az emli-

tett veszprémi sorozat 5. szamat (9.

2
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Hongrorse
= Anaante

A romanc B-betli utani 4. iiteme: (30.
kotta) és néhany, hasonlé sémdt kovetd
verbunkos példa:

Bihari (Requiem), 1823, Bécs, lasd:
Studia M. 38.1. 1.sz. (31. kotta).

Rézsavolgyi Papai emlék, 1842, lasd:
Papp G. i.m. 43.1. 30.sz. Trio (32. kotta).

Gaal Gyorgy, 1828, Bécs, lasd: Studia
M. 26, 1984, 89.1. 3.sz. (33. kotta)

A romanc C-betiinél induld, f-moll, — a
darab korabbi részéhez képest ,,szila-
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22. kotta

Megjelent: Bécs, 1815, 14sd: Studia M.
26, 1984, 128.1. 2. szam.

F-dir romanc, A-beti utdni 9. iitem:
(23. kotta). :

Rézsavolgyi, 1811, Pest, 1dsd: Studia L J
M. 21, 1979, 200.1. 5.8z. (24. kotta).

Ruzitska Ignac, 1824, Bécs, lasd: Studia
M. 24, 1982, 43.1. 18.sz. (25. kotta)
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30. kotta

iitem, Sarkozy Kazmér a szerzd), 13.
szdmét (Bihari: ,Hatvagds verbung”,
17. litem), 25. szdmat (Csermdk darabja,
17. iitem) és 129. szamat (a ,,Martino-
vics indulé” Liszt Janos atirataban, 5. és
13. ilitem).

A romanc B-beti el6tti szakaszaban 1€-
v§ varidcids rész ritmikdja tiinik fel Cser-
mak darabjaban (1825,
Bécs, lasd: Studia M.

23. kotta
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Rumsa 241982, 47.1. 37.sz.
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S = Trio 3.-4. iitem): (29.
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kotta).
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33. kotta

jabb”, szenvedélyesebb — kozéprészének
2. liteme bejarja a jellegzetes ,,hGsi” har-
monikus moll sort, a vezetShangt6l a kis

szextig, majd — ezittal spontan hirtelen-
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séggel — merészen a vezetShang felé haj-
lik, ezzel is erdsitve a sajatos, hdsi hangu-
lat-tipust (34. kotta).

Most lassuk a C-betdi utani 3. iite-
met, az utana kezd8d4 triolds variaciot,
valamint néhdny korabeli verbunkos
példat:

Csermak, 1804, Pest, lasd: Studia M.
21, 1979, 168.1. 6.sz. (35. kotta).

Csermdk (Romances Hongroises),
1804, Pest, lasd: Studia M. 21, 1979,
169.1. 1.sz. Trio (Csermdk ,Magyar ro-
mancok”-nak nevezi el ezt a sorozatot!)
(36. kotta).

Lavotta, 1810, Bécs, lasd: Studia M. 21,
1979, 192,1. 42/3. sz. Triol (37. kotta).

A romanc D-betli utdni iitemei: (38.
kotta), és Rozsavolgyi 1811-ben, Pesten
megjelent ,,Gravé”-ja, lasd: Studia M. 21,
1979, 200.1. 2.sz.: (39. kotta).

Trit ( \l Lassi Magyar® r‘L :I\I' a 1 _
L "’"“"’,/F,H___H__\‘ | Adagio /I\I‘J'er:luusu Bihary
LRSS B A S s @r g 2 — T T et
26. kotta 31. kotta
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Lassu Magyar® ( "

38 Adagio Gratinso /Ku‘:l\-c-_grn

Ruzitska

45. kotta

38. kotta
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A kovetkezd szdm megjelenési
ideje: 1807, Bécs, lasd: Studia M.
21, 1979, 179.1. 4.sz. (42. kotta).
Angyal Bandi, 1826, Bécs, lasd:
Studia M. 26, 1984, 78.1. 22/1.
szam (Friss) (43. kotta).

lasd: Studia M. 24, 1982, 47.1.
38.5z. (44. kotta) az el6z6 ver-
bunkos Figura-része (45. kotta).
A romanc F-bet{i utani 9. iiteme:
(46. kotta) és két hasonld példa:
Megjelent: 1806, Bécs, lasd:
Studia M. 21, 1979, 173.1. 4.sz.

(47. kotta). Megjelent: 1810-11,

1. Bécs, (Ungarische National-
tinze), lasd: Studia M. 21, 1979,
194.1. 10.sz. (Adagio) (48. kotta).

A darab befejezs$ iitemeiben
Beethoven pdératlan szépségi

»~erzelmes dala” valdsdggal a

40. kotta

.

,mennyekbe” emelkedik, és ott
pihen meg.
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41. kotta

A romanc E-betii utani 3. és 4. iiteme:
(40. kotta), és néhany, mult szdzad elejé-
r6l val6 verbunkos kiadvany:

Ungarische  Nationaltaenze... aus
Galantha, 1803, Bécs, lasd: Studia M. 21,
1979, 166.1. 2.sz. (41. kotta).

vén elGtérbe keriilt verbunkos elemek, a
magyaros jelleg megerGsiteni latszanak a
feltételezést, hogy az F-dur romanc ihle-
téje Beethoven magyar kapcsolatai koré-
ben keresendd, pontosabban az 1801
szeptembere és 1802 &sze kozotti iddsza-
kot érdemes vizsgdlnunk, amikor a hege-
dliromdnc keletkezhetett.

Amennyiben el6bbi feltételezésiink he-
lyes, akkor viszont a nyomok a Brunszvik

Ruzitska Igndc, 1825, Bécs, Hj——=

47. kotta
Adagio
0. o
19 2-n "‘-"h"-" .'}?“?’oa—u-- e on Pt
E]
48. kotta

csaladhoz, Brunszvik Zsuzsanna lednyé-
hoz, a szép Guicciardi Julidhoz (Giulietta-
hoz) vezetnek, akinek az Op. 27 Nr.2
cisz-moll zongoraszonata ajanldsa (1801)
is sz6l... (Amint korabban mar utaltunk ra,
valésziniileg 6 volt a G-dir romdnc mu-
zsdja is.)

Az F-dir romdnc ma taldn a legnépsze-
ribb hegediidarab. Nem milik el nap,
hogy fel ne csendiilne valahol a vilagon.

Kodaly Zoltan irja (Visszatekintés, Bp.,
1982, II. kotet, 170.1.): ,,...sok esetben
nagy mesterek maradandé miivei 6riznek
magyar szint és jelleget tavoli jovendd
szdmdra is...”

Eziittal egy ilyen miivet szerettiink volna
bemutatni, a magyar millennium tiszteletére
készitett Beethoven-sorozatunk keretében.

(Folytatjuk)
Rakos Miklés
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