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Az immadron 6t éve megalakitott Magyar
Szimfonikus Zenekarok Szovetsége idén
is megtartotta rendes évi kozgytilését. A
jeles alkalom a jelenlévék (megbizott
képviselSk és igazgaték) szdmadra tette
csak érzékelhet6vé a szovetség elvégzett
munkdjat, illetve eredményeit. Eppen
ezért e lap hasdbjain sziikséges az egész
zenekari tarsadalmat tdjékoztatni gondja-
inkrdl éppugy, mint sikereinkrdl — termé-
szetesen az egész magyar zenei élet tiik-
rében. Ehhez j6 aprop6t nytjt a Magyar
Zenei Tanacs a ,,zenei élet alakuldsdrol,
zenekultiirdnk dllapotdrol 8 évvel a rend-
szervdltds kezdete utdn” cimmel a kozel-
multban kiadott jelentése. A cim 6nmaga-
ban is taldld, hiszen nyilvanval6va teszi,
hogy a ,,kezdete utdn” maghatarozas nem
a végét jelenti egy folyamatnak, de taldn
még a kozepét sem. A dolgozat szdmos
olyan kérdést érint, melynek (szenvedd)
alanyai éppen a zenekarok, vagy szovet-
ségiink: zenekaraink napi gondjai éppen
a rendszervéltasbdl, illetSleg annak ,be-
fejezetlenségébdl ,, fakadnak. Tény, hogy
a f6 feladat, a kozpontositott dllami struk-
tarak lebontésa, az allami szubvenciok le-
épitése fényesen sikeriilt. A feladat szlo-
genné valt, boldog-boldogtalan ismétel-
gette, mint valami vardzsigét, talin nem
is sejtve, hogy mit takarhat a generdlisan
alkalmazott elv, és éppen ezért mara mar
bizonyossa valt az is, hogy ,,rendszersem-
leges értékek” igenis sériiltek, vagy tel-
jességgel dldozatul estek. Amikor Szo-
vetségiink eredményeit, vagy akdr ered-
ménytelenségeit vizsgaljuk, csakis a min-
ket koriilvevd kozeg, a tarsadalmi és poli-
tikai életiink tiikrében tehetjiik. Tudnunk
kell, hogy a civil szervezetek miikodése
és 1éte ebbdl kifolyolag eredményessége
hajszalnyi koldokzsin6rtdl fligg, melynek
elvdgdsa éppugy lehetséges a teriilet irdnt
érzéketlen politikusok részérdl, mint az
altaluk kinevezett hivatalnokok részérdl.

A dolgozat is elismeri, hogy a stlyta-
lan civil szervezetek 6sszehangolt miko-
dését elGsegitendd 1990-ben 1étrehozott
zenei parlament, a Magyar Zenei Tanacs
sem tudta feladatat teljesiteni, (még ke-
vésbé a Magyar Zenei Kamara, mely ma
Muzsikus Féorumnak hivattatik) amennyi-
ben ,a kezdeti lelkesedés és lendiilet
aldbbhagyott és e tarsasdgok végiil is nem
lettek képesek a tdrsadalmi élet fontos
elemeivé valni”. Természetesen — olvas-

hatjuk a dolgozatban — ez elsGsorban a
Lwpolitikusok druldsdn” malott, ,akik a
gyakorlatban nem azt a szerepet szdnjdk
e szervezeteknek, mint a szépen csengd el-
méletekben”. Igen! Latjuk és érzékeljiik,
hogy elkeseredett harc folyik minden
olyan férumon , ahol e szervezetek miiko-
dési koltségeit biztosithatjadk. Mikozben
e szervezetek olyan teriileteket is képvi-
selnek, ahol a puszta fennmaraddsért fo-
lyik harc, nehezen képzelhet§ el, hogy a
tagsdg biztositani tudja az eredményes
miikodéshez sziikséges anyagi feltétele-
ket. Tekintettel arra, hogy a kiilonboz6
alapitvanyok miikodési koltségekre egy-
altalan nem adnak pénzt, a civil szerveze-
tek mikodése, miikodni tudasa csakis az
allam (a politikusok) ,,adakozé kedvén”
mulik. Még pontosabban, mennyit 6hajta-
nak visszaforgatni a civil szféraba az on-
nan befolyé adokbdl. Természetesen ez
nem csak gazdasagi kérdés! S6t, gazda-
sdgi kérdés csak mdsod sorban. A fG kér-
dés: van-e orszdgunkban olyan fokdu a de-
mokrécia, hogy igényelje a civil szerve-
zetek munkdjat, tényleges beleszélasat a
torvények el6készitésébe, vagy akdr az
elosztasi rendszerekbe, vagy csupan sta-
tisztaként mtikodhetnek, illetSleg statisz-
taként kényszeritédnek mikodni...

Teriiletiinkén is ennek megfelelGen
miikodik minden. Miutan (feltehetSen €s
remélhetdleg inkabb csak a megfelelS ve-
zet6 személy hidnydnak okdn, mint a ze-
nekultira egyre fajsilytalanabbd véladsa
miatt) megsziintették a Miivel6dési és
Kozoktatasi Minisztérium zenei f6oszta-
lyat, amely, ha mast nem is, de azt de-
monstrélta, hogy a zene még iigy, és 1ét-
rehoztak egy vegyes osztilyt, amely
egyiitt kezeli a szinhdz-, zene-, és a tanc-
miivészetek kérdését.

Ugyan ,életre hivtak™ ezzel parhuza-
mosan tobbségében civil szervezetek
képviselSibdl 4all6 tandcsadd testiileteket
is, melyek javaslattételi jog nélkiil sza-
badidejiikben elvégezhetik azt a vélemé-
nyezési feladatot, amire az illetékes hiva-
tal esetleg jéindulatd vezetSje eserleg fel-
kéri Gket, azonban a mi estiinkben az el-
mult évben megtartott tandcsad6-vélemé-
nyez{$ iilések szdma a meghozott donté-
sek szdmdnak ardnydban egyaltalain nem
keltik azt az érzetet, hogy komoly szerep-
hez jutott a civil szféra, kiilonosen annak
tiikkrében, ha figyelembe vessziik, hogy a

targyaland6 téma megvdélasztdsa nem ép-
pen e civil szervezetek javaslatara torténik.

Igy fordulhat el8 az, hogy bir teriile-
tiinkon egyre éget6bb sziikség lenne egy
atfogoé rendezésre az anomalidk megsziin-
tetése érdekében, ugy tlinik erre akkor
sincs egyenlére fogaddkészség, ha szo-
vetségiink immdron tobbedszer is nyoma-
tékosan felhivta az illetékesek figyelmét
egy zenekari torvény elSkészitésének
sziikségességére.

Az 4llami szubvencidk leépitésének
mamoraban senki nem figyelt arra, hogy
vannak teriiletek, melyek egyaltalan nem,
vagy csak részben tehetSk profit orien-
talttd. Tudvalévé, hogy egy orszdg gazda-
sagi erejének és kulturdlis szintjének fok-
mérdje, hogy milyen szinvonald és hany
szimfonikus zenekart tud eltartani, illetG-
leg hany szimfonikus zenekarra van a ko-
zonség részérdl igény. Aki azonban azt
hiszi, hogy egy szimfonikus zenekar csu-
padn a pillanatnyi gazdasdgi helyzet fiigg-
vényében boséges esztenddkben miikodte-
tendo, inséges esztendGkben a tevékeny-
sége visszaszorithat6, vagy akar meg-
sziintethetd, az téved. Az is téved, aki az-
zal alltatja magat, hogy egy allandé ki-
sebb mag koriil alkalmi muzsikusokkal
kiegészitve, a fenntartdsi koltségeket igy
mérsékelve igazi szimfonikus zenekart
tart fenn. Alkalmi és erdsen fluktudl6 ze-
nekarbdl sohasem lesz sajat stilussal és
hagyomanyokkal rendelkezd, vagyis iga-
zi szimfonikus zenekar. A szimfonikus ze-
nekar egy hosszii folyamat révén létrejott
élo organizmus, amely a benne megteste-
stilé anyagi és szellemi toke, és tapaszta-
lat révén megismételhetetleniil létreho-
zott kincs, mely nemzetek és kozosségek
sajdtja, tulajdona és sajdtossdga. Ennek
6rzése és megdrzése mindenki minden-
kori feladata!

A szimfonikus zenekarok esetében az
allami szubvencidk leépitése nem csupan
az atszervezések, a privatizacio és a poli-
tikusok hozzd nem értésén milott. Nagy
segitség volt ehhez egy Uj zenekar alapi-
tdsa érdekében a széles korben hangozta-
tott demagdgia, mely szerint ,igazadn jé
zenekar képes dllami tdmogatas nélkiil is
miikédni.” Nos az id6 mdst bizonyitott.
Bérmilyen jonak is kidltanak ki egy zene-
kart, az képtelen egyre novekvd dllami ta-
mogatds ( akdr koltségvetési elSirdnyzat,
akar miniszteri kiilon keret, akar minisz-
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tériumi pdlydztatds) nélkiil mikodni. En-
nek csak két oka lehet: az egyik, —
amennyiben igaz a fenti kitétel — akkor
mégsem olyan j6 a zenekar, a masik, hogy
nem igaz a fenti kitétel. Nem megleps
egyébként, hogy a nem bevalt demagdgi-
at hirdet6k ma — taldn ugyanazon cél érde-
kében — azt allitjak, hogy Magyarorsza-
gon til sok a zenekar, a ,,gyengébbeket” a
,,jobbak™ haszndra meg kell sziintetni, és a
tdmogatdsokat at kell csoportositani.

Mikozben a szimfonikus zenekarok
semmi massal 0ssze nem téveszthetd,
specidlis torvények és azonos mechaniz-
musok alapjan miikodd testiiletek, me-
lyek kozott miikodési kiilonbozdségek 1€-
nyegében nem léteznek, addig a kiilénbo-
76 fenntartok (6nkorményzatok, alapitva-
nyok, részvénytdrsasidgok, stb.) korébe
keriilt szimfonikus zenekaroknak kiilon-
boz6 mikodési feltételek mellett kell
megfelelni azonos feladatoknak. Es itt is-
mét csak a fenntartok esetleges joindula-
tan mulik a zenekar megfelel6 mikodése.
Az pedig sehol sincs el6irva, hogy a fenn-
tartd értsen is ahhoz, amit sok esetben
csak kegybdl tart. [gy torténhet meg az is,
hogy — mikdzben senki sem irigyli t6liik,
de mégis irigylésre méltéan — az dnkor-
manyzatok kapnak d4llami tdmogatast
egyiittesek miikodtetése érdekében, addig
ugyanolyan egyiitteseket miikodtets ala-
pitvanyok ¢és részvénytarsasigok mar
nem. Arrdl pedig mar nem is beszélhe-
tiink, hogy vajon a fenntarték szamdra
van-e valahol egy dtmutatas, egy szabdly,
egy torvény, amit szimfonikus zenekarok
miikodtetése esetén esetleg be kell tarta-
ni. Az életnek kevés olyan teriilete van,
ahol — feltéve, hogy eredményeket is el
akarnak érni — ne lenne egy ,, haszndlati
utasitds” egy terméket, egy létesitményt,
vagy akdr egy novényt illetéen. Ma mar
eljutottunk oddig, hogy még az ebtartast
is szabdlyozni tudtdk. Vajon mikor ju-
tunk el oddig, hogy a ,,zenekar-tartdst” is
szabalyozzdk? Nos ez a kérdés a magyar
civil szféra szandékosan kiépitett és sii-
lyozott struktdrdja folytdn nem csak a mi
szovetségiink kérdése lehetne, hanem
példaul az un. ,zenei parlamentek” kér-
dése is, amely szervezetek végiil is silyo-
zottan nagyobb dllami tdmogatds mellett
még tagdijat is szednek a képviselendd
tagszervezetektdl.

Nos, nekiink ebben a kozegben kell
szovetségiink eredményeit vizsgélni.

A finanszirozasi kérdéseknél maradva
az dnkormanyzati zenekarok idei — ha az
inflaci6 mértékének nem is megfeleld, de
nomindlisan ismét megnovekedett — ta-
mogatdsat nézziik, akkor is sikerként

konyvelhetd el, ha vannak e korbdl kiviil
rekedt zenekarok is.

Lapunk hasabjain mar tobbszor, és ki-
meritéen foglalkoztunk a PEARLE ma-
gyarorszagi konferencidjaval, ide mar csak
egy megjegyzés kivankozik: kevés olyan
tarsadalmi szervezet van Magyarorszagon,
amelyik ilyen elenyész$ allami tdmogatas
mellett, ilyen korlatozott infrastruktiraval
képes nemzetkozi rangot kivivni maganak.
Szép lenne, ha a jovSben e ,,zenekari nagy-
koveti” tevékenységre példaul éppen azok
az dllami szervek hoznanak létre egy allan-
dé keretet, amelyek munkdjit az eurdpai
jogharmonizécié kérdésében pont ezek a
faradsagosan kiépitett kapcsolatok jelent-
hetik a legf&bb segitséget.

Részben kapcsolddott a PEARLE
nemzetkozi konferencidjdhoz, részben pe-
dig régi igényt elégitett ki szovetségiink
tagzenekarairél kiadott évkonyv. Egyér-
telmd siker a kiadvany, hiszen alapszaba-
Iyunk legfontosabb célkitlizéseinek meg-
felelGen nem csupdn segitséget nyujt a ze-
nekarok nemzetkozi kapcsolatainak fej-
lesztéséhez, de végre nyilvanvaléva teszi
a ,,céh”-hez tartozdst, hogy mely zenekar
felel meg az eurdpai tradiciondlis elveken
nyugvé elvardsoknak, és végre tisztan lat-
hatévd teszi azt a teriiletet, melyet nem
»ad hoc” kezdeményezéseknek hivnak.
Mindamellett hasznos informacidk egész
soraval és rendszerbe szedett zenekari is-
mertetSkkel a magukrdl meglehetGsen ve-
gyes jellegli prospektusokat megjelentetd
tagzenekaraink is merithetnek otleteket.

Ha mar a kiadvanyoknal tartunk, siker-
ként konyvelhetjiik el a ,,Zenekar” cimi
Ujsdgunk rendszeres és egyre boviil§ sza-
mait éppligy, mint az irdnta megnyilvanu-
16 fokozodo érdeklddést is. Ez az orga-
num mindenesetre otthont adhatna mind-
azoknak a kisebb egyesiileti szaklapoknak
is, amelyek kiadasi gondokkal kiizdenek,
vagy ha nem, akkor sem tudnak szélesebb
rétegek felé informaciot kozvetiteni. Re-
méljiik, hogy a ,,Zenekar” egykor tényleg
zenekar lesz, és képviseltetni fogjdk ma-
gukat a kiilonb6z6 hangszerek, szakterii-
letek egyesiiletei is!

Kevésbé mondhaté sikeresnek szovet-
séglink kezdeményezésére és timogatisa-
val elinditott ,,szimfonikus zenekari fesz-
tival”, mely kicsit szégyenlGsen ,hazai”
jelzgvel illette a vidéket, amely megkii-
Ionboztetd jelz& a budapesti szervezés
szinvonaldt tekintve csak a vidékre értve
nem lehet pejorativ. Itt ismét kanyarod-
junk vissza a bevezetSben mar emlitett
Magyar Zenei Tandcs-jelentésre: ,,Sajnos
sok a ,,kozonség nélkiili” koncert. Igaz, a
rendez0k tobbségiikben nem is forditanak

kiilondsebb gondot a kdzonségszervezésre,
hiszen a jegybevétel a rendezés koltségei-
nek csak elenyészd hdanyaddt fedezheti”.

A megéllapitds igaz, de nem minden.
Szovetséglink magalakitdsanak az alap-
szabalybdl is kivildgléan nem csupdn az
volt a célja, hogy , kifelé¢” kozvetitsen in-
formdcidkat rélunk, hanem az is, hogy
egymdst jobban megismerjiik. Szomoru
az a tény, hogy egy dtlag budapesti zene-
kari muzsikus nemhogy a vidéki zeneka-
rokat nem hallotta még életében, de a hét
budapesti zenekar zomét sem. Hogyan
akar egy zenekari tag részt venni tényle-
gesen sajat zenekardnak jobbitdsaban, ha
még szlikebb kornyezetében sincs Gssze-
hasonlitasi alapja. De ugyanez elmondha-
té6 a budapesti zenekarok vezet6irdl is.
Sajndlatos, hogy az egyébként lapunk ha-
sdbjain is kozhirré tétetett hangversenye-
ken csak elvétve lathattunk mds zenekar-
okbdl barkit is! Kar hogy e nemes cél is az
ezt is letudtuk™ kategdridjaba” kertilt.
Csak remélhetjiik, hogy a sorozat hétralé-
v6 két hangversenye a Pesti Vigadéban
(méjus 4-én a Miskolci, majus 25-én pe-
dig a Gy6ri Szimfonikus Zenekar vendég-
szereplésével) népesebb nézdsereg elott
fog lezajlani!

Tanuljuk meg sajdt értékeinket becsiil-
ni, mert csak igy tudjuk azokat mdsokkal
is megbecsiiltetni!

Az amit berkeinkben csak ,,zenekari
torvényként hidnyolunk, annak tulajdon-
képpen kézmegegyezésen alapul6 ,,jaték-
szabdlynak”, gentlemen’s agreement’-
nek is kellene lennie. Ha ilyen nincs, ak-
kor 4ll el6 a maihoz hasonlé helyzet, ami-
kor nemcsak a fenntarték és a timogatok
korében, hanem a munkaltatok és munka-
vallalék korében is bizonytalansdg és
kapkodas taldlhaté. Nem egy tagzeneka-
runk a mindségi dtvedlés kontdsébe bujta-
tott atszervezés, kényszerl leépités idejét
éli ami esetenként lehet indokolt is! Azon-
ban megfelelS keretek hijan felesleges fe-
sziiltségeket keltenek a zavarosban buz-
g6lkodok. Van olyan tagzenekarunk ame-
lyik rovid id6 alatt a harmadik (valészind-
leg még nem is az utols6) miikddési sza-
balyzatat sziili, és van olyan is ahol a part-
allami id&szakban sziiletett —miikodési
szabdlyzatra hivatkozva prébaljdk meg a
munkdltaté védGernydje alatti vezetSk
személyes motivacidikat érvényesiteni.
Van olyan tagzenekar, ahol egymadssal is
alig sz6t értd bizottsdgok egész sora taldl-
hat6, és van olyan, ahol a ,,ne sz6lj szdm,
nem f4j fejem” a legjobb érdekvédelmi
szlogen. Van ahol vélasztott és bizalmat
élvezé igazgatdval nem értenek néha szat,
de vallvetve kiizzadjdk a legjobb megol-
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dasokat, &m van olyan is, ahol hitelét
vesztett, de kinevezett igazgatd tilkapdsa-
it tlirik némdn, nem is sejtve, hogy mi a
hallgatds dra. Valdban itt lenne az id6 tud-
nia minden érdekeltnek, hogy kinek men-
nyi és meddig, de csak annak tiikrében,
hogy egy hajéban eveziink és a szimfoni-
kus zenekar — végiil is még — nem kon-
centraciés tabor. A mindségi alkotdshoz
mindségi koriilmények és nem kevésbé
mindségi légkor sziikséges. Meg kell talal-
ni azt a kozéputat, amely a kiillonbozd ér-
dekek mentén a kisstild, testiileten beliili

A Magyar Szimfonikus Zenekarok Szo-
vetségének 1998. februdr 25-i kozgyiilé-
sén elfogadott meghatdrozas szovege:

Az allando hivatasos
szimfonikus zenekar

PREAMBULUM

Az allandé hivatdsos szimfonikus zene-
karok miikodtetésének az a célja, hogy a
magyar és egyetemes zenekultdra kiemel-
kedd értékei megfelel6en magas miivészi
szinvonalon vdljanak kozkinccsé hang-
versenyeken — az €16 zene hasonlithatat-
lan élményével — , valamint szakmai hoz-
zéaértéssel késziilt kép és hangfelvétele-
ken.

Feladata a magyar zenemiivészet rang-
jahoz méltéan részt venni a nemzeti zenei
kultira megdrzésében és megismertetésé-
ben itthon és kiilfoldon egyarant, a kiilfol-
di zenei alkotdsok megismertetése Ma-
gyarorszdgon, tovabba értékmentd, és te-
remt§ miihelyként a k6zonség intellektud-
lis szintjének fejlesztése.

A allamnak szem elGtt  kell tartania,
hogy minden ilyen intézmény csak ,,non
profit” elvek alapjan miikodhet, fiiggetle-
niil attél, hogy milyen fenntartdsud, tovab-
b4, hogy fejlédése — a megfeleld koriilmé-
nyek biztositdsa mellett — évtizedes kdzos
tanulds  szerves folyamatdnak eredmé-
nye, mely — az el6képzést és a kulturdlis
kolcsonhatdsokat is szem el6tt tartva —
minden esetben része a magyar zenekul-
turanak, nemzeti kincs.

Eppen ezért a hivatisos szimfonikus
zenekarok alapitdsa és mikodtetése csak-
is szigoru szabdlyok és elvek mentén tor-
ténhet és — a hazai realitdsokat figyelem-
be véve — nem nélkiilozheti az allam t4-
mogaté szerepét.

presztizs-harcok helyett egymads kvalifi-
kéltsagat elismerve valéban az eurdpai
tradicidk visszahonositdsdval akar valds
eredményeket elérni!

Csak a jovo fogja megmutatni, mekko-
ra l1épést tett ebben az irdnyban szovetsé-
glink amikor egy komplex zenekari tor-
vény elsé cikkelyét megalkotta. Akik
részt vettek a javaslat megtargyaldsaban,
azok tudjdk, milyen antagonisztikusnak
latsz6 ellentmondasok gatoltdk meg az el-
fogadott szoveg teljesebbé tételét, de 6k
tudjak azt is, hogy amennyiben szovetsé-

MEGHATAROZAS

Egy zenekar akkor nevezhets szimfonikus
zenekarnak, ha képes megszdlaltatni klas-
szikus értelemben vett szimfonikus zene-
kari mtiveket. Ezen miivek el6addsdhoz
sziikséges vonds, fivds és 1itds hangszerek
szamdnak ardnya az évszazados gyakorlat
alapjan alakult ki, a partitirdkban erre vi-
lagos utasitasok taldlhaték. Az ardnyok
megtartdsa kotelezS, azonban a vonds sz6-
lamok 1étszdma terem és akusztika filigg-
vényében bizonyos hatarok kozott, a kar-
mester kivansaga szerint ndvelhetd.

A szimfonikus zenekar legfdképpen
szimfonikus zenekari miveket ad elg,
(szimfénidk, szimfonikus koltemények,
versenymivek kisérete, stb.) hangver-
senypddiumon, vagy stidiéban, de profil-
jaba tartozhat operai kiséretek el6adasa
is.

Kiilonosen nem nevezhet6 szimfonikus
zenekarnak az a zenekar, mely kizdrélag
(tdlnyomorészt) operettet vagy mas kony-
nylizenei miiveket ad el§ szinhdzi arok-
ban, vagy csak idészakosan mikodik.

Hivatdsos szimfonikus zenekarnak ne-
vezhet$ az a zenekar, mely az aldbbi fel-
tételeknek megfelel:

e sajdt, jol megkiilonboztethetd, kizd-
rolagosan haszndlatos név

*  tagjai fofoglalkozdsu, fodlldsii zene-
kari miivészek, dontS tobbségben felsGfo-
kd végzettséggel, akik mds hivatdsos
szimfonikus zenekarnak nem lehetnek
tagjai

e rendszeres havi illetmény folyositd-
sa munkaszerz6dés vagy kozalkalmazotti
kinevezés alapjan, a miivészeti munkako-
rok sajdtossagait figyelembe vevé miivé-
szi potlékokkal, fizetett szabadsdggal,
szocidlis juttatdsokkal, vagy természetbe-
ni juttatdsokkal.

giink nem jut konszenzusra példdul 1ét-
szam-kérdésekben, akkor egy mégis meg-
sziilethetd szabdlyozé rendszer nem a 150
tagi zenekart fogja minimadlis 1étszamu-
nak elfogadni. Mindannyiunk k6z6s mun-
kdja sziikséges ahhoz, hogy problémadink-
ban felfedezziik a kozos vondsokat, a tor-
vényeket pedig nem sajat arculatunkra,
hanem a realitdsokra alapozva, egyetér-
téssel meg tudjuk alkotni a német
»TLarifvertrag” magyar véltozatét, a ,.kote-
lez6 ,, ajanlast zenekaraink egységes mi-
kodtetésére vonatkozdan.

*  megfelelo mennyiségii hangszerdl-
lomdny feletti rendelkezés, vagy kiilon
keret annak bérlésére

*  0ndllo jogi személyiség vagy sajdt
jogi stdtusz, tovdabbd bankszdmla, vagy
ilyennel rendelkezo fenntarto

»  szakmai vezetés: hatarozott idGre
szerzOdtetett karmester vagy miivészeti
vezets

e a fenntarté daltal hatdrozott iddre
megbizott vagy kinevezett igazgaté/me-
nedzser igazgat6 / menedzser és el6add(k)
*  miiszaki személyzet (1 vagy 2 sze-
mély berendezésre, kottakezelésre stb)

e sajdt (vagy bérelt) infrastruktira :
székhely, probaterem, kiszolgdl6 helysé-
gek (61t6z6, hangold, gyakorld, iroda, stb)
* az éves és havi szolgdlatszdmok jog-
szabadly, illetve kollektiv szerzodés szerin-
ti teljesitése

e kollektiv szerzodés, miikodési sza-
bdlyzat

*  miivészeti tandcs,

*  kozalkalmazotti / iizemi tandcs

e orszdgos érdekvédelmi és szakmai
szervezeti tagsdg

e dllando részvétel a magyar zenei
életben

A Magyar Szimfonikus Zenekarok
Szovetségének dllasfoglaldsa szerint
szimfonikus zenekarnak minGsiil az 1853-
t6] folyamatosan miikodé Budapesti Fil-
harméniai Tarsasag zenekara.

Miikodési formdk, illetSleg fenntarték
szerint: allami, onkormanyzati, intéz-
ményi, alapitvanyi és egyesiileti szimfo-
nikus zenekarok 1étezhetnek. A kiilonbo-
76 jellegli fenntartds esetén is azonos
alapilletmény jar az azonos kateg6ridju és
azonos beosztasu zenészeknél. A munkal-
tato ettdl csak felfelé térhet el mindség, és
egyéb indokok alapjan.
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