FANTOMZENEKAROK ES ,KALOZ" CD-K PARHUZAMBAN — A PEARLE* KONFERENCIA

Az irott szabalyokat neha talan at lehet hagni,
de az iratlanokat nem illik

(Moldova Gyorgy)

S hogy miért éppen Moldova? Mert ez a téma, amelyrdl, helyesebben amelynek egy megjelenési formdjdrol mdr tdargyalt a Ze-
nekar is (az 1996-os juniusi szamban), amely ondllo napirendi pontként szerepelt a PEARLE* egyik délutdni iilésén, nehezen
megfoghato, miutdn a névhaszndlatra vonatkozo szabdlyokat maga a torvény is 1igy rogziti, hogy az érdekeltek jo vagy rossz
beldtdsan miilik, mit engednek meg maguknak és mit nem. Az érdeklodés a névhaszndlat irdnt kiilonosen megndtt az utobbi
idében, aminek két, egymdstol fiiggetlen aktualitdsa van. Az egyik, hogy — bdr az illetékesek szerint onhibdjukon kiviil — a
Budapesti Fesztivdlzenekar nevét orozta el egy kamarazenekarnak is alig nevezhetd alkalmi tdrsulat és jdtszott kiilfoldon
(dallitolag) négy primmel Beethoven IX. szimfonidt. Korner Tamds, a Budapesti Fesztivdlzenekar igazgatoja repiilogépre iilt, és
az utolsé pillanatban ,, lebeszélte” a muzsikusokat a szinpadrdl, akik éppen elkezdték volna egyik koncertjiiket. Erveiben szemé-
lyekre szabott, magas pénzbirsdag szerepelt. Itthon aztdn korlevelet juttatott el a szimfonikus zenekarokhoz.

Kideriilt azonban, hogy nem kell
mindig rosszindulatot feltételezni ilyen
és hasonlo tévedések mogott, hiszen a
magyar szimfonikus zenekarok szinte
tobzodnak a nevekben: mdsképp
nevezik magukat itthon és kiilfoldon, a
kavarodds tehdt kézenfekvd. Ezt
szerette volna Fenyd Gdbor zenekari
igazgaté bemutatni a MAV Szimfonikus
Zenekart és néhdny mds egyiittest érin-
t6 példdkkal.

Osszel aztdn széles korben is nyilvdn-
valévd vdlt, hogy nevet vdlt az Allami
Hangversenyzenekar — uj miikodési for-
mdjdt a Nemzeti Filharmonikus Zenekar
néven kivdanja elkezdeni. Ezt tobben
sérelmezték, elséként természetesen a
magdt érintettnek érzdé Budapesti Filhar-
monia Tdrsasdg Zenekara, amely meg is
szerette volna akaddlyozni a névcserét,
és levélben fordult Magyar Bdlint
miivelddési és kozoktatdsi miniszterhez.
A joginak indulo vita aztdn kiszélesedett,
hiszen szdmos mds vonatkozdsban is
negativ megkiilonboztetést érzékel az
operai egyiittes, amely a kiilsédlegesnek
itélt megolddsok szerint a lényeget: a
munkdt javito koriilményeket érintd vdl-
tozdsokat ohajtana inkdbb.

Eldszor kovetkezzenek tehdt a rideg
tények: az illetékes torvény, az emlitett
levelek, majd a PEARLE*-kerekasztal
vdazlata, a kiilfoldi szakértok hozzd-
szoldsa. A zenekarok problémdival mds
dimenziokban foglalkozo nyilatkozatok
madsik cikkben kapnak helyet.

MIZERIA A SZIMFONIKUS
ZENEKAROK ELNEVEZESE KORUL

Mig a fejlett Nyugat-Eurdpa a lakosok szdmdhoz ardnyitva tobb zene-

karral biiszkélkedhet mint mi, addig hazdnk messze megeldzte Osszes
,vetélytdrsdat” az egy zenekarnak adhato nevek mennyiségében éppuigy,
mint a nem létezd, de névvel rendelkezd zenekarok szdmdt illetben is.
Valésziniileg az ellenség megtévesztése lehetett a cél, amikor az otvenes-
hatvanas években egyre-mdsra tijabb neveket kredlt az impresszdldsért
felelds Hivatal, ezzel is elérve, hogy magyar zenekart a neve utdn soha
tobbet ne tudjanak karakterisztikusan egymdstol megkiilonboztetni, de
még a ,,véletlen” csere is lehetové vdljék a (rosszul) cimzett meghivdsok
nyomdn. A névvdltoztatdsi ldz sajnos napjainkban sem csokkent. Ki
ezért, ki azért indokoltnak tartja az vjabb névkombindciok bevezetését.
Es kik profitdlnak ebb6l? A nyomddszok, a zavarosban haldszé fantom-
zenekarok, és a kaloz-CD-ket gydrték mindenképpen... ()

Szakmai szempontok, vagy
politikai kurzusok?

Farkas Istvdn Péter, a Magyar Allami
Operahdz Szakszervezeti Bizottsdgdnak
elnoke a Magyar Allami Hangverseny-
zenekar névvdltoztatdasa kapcsdn tijabb
teherrel érzi sulyosbitva a Budapesti Fil-
harmoniai Tdarsasdg Zenekardnak amigy
sem rozsds helyzetét. Politikai kurzusok-
tol fiiggetlen, igazsdagosabb elosztdson
alapulo dllami segitséget igényel a nem-
zeti kincsként szdmon tartott értékek
megovdsdra. A sajté néha manipuldlja az
olvasokat, mert félrevezeto, sot téves
informdciokat kozol a kivdlasztottakrol.

— Egy zenekarnak presztizse, hirneve
kialakitasdhoz hosszi id6 kell. Magyar-
orszagon Filharmonikusok kifejezés alatt
mindeddig a lassan 150 éves multtal
biiszkélkedé — a Magyar Allami Opera-
haz Zenekaranak tagjaibdl alakult — Bu-
dapesti Filharmoéniai Téarsasdg Zenekarat
értették. Az Allami Hangversenyzene-
karral és a Magyar Radi6 Szimfonikus
Zenekaraval e harmas alkotta a magyar
zenekarok legjobbjat. Furcsa, hogy val-
toztatdsok tirtigyén olyasmihez nyulnak,
aminek semmi koze sincs a zenekarokat
érint6 1ényegi dolgokhoz. Az AHZ tag-
jait — tehat az érintetteket — meg sem kér-
dezték a névvaltoztatds szandékarol. (Az-
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I. Az irott szabalyok
Polgari Torvénykonyv 77.§
(1

Mindenkinek joga van
a névviseléshez

(2) Tudomanyos, irodalmi, mii-
vészi vagy egyébként kozszereplés-
sel jaro tevékenységet — masok jo-
gainak és torvényes érdekeinek sé-
relme nélkiil — felvett névvel is lehet
folytatni.

(3) A jogi személy nevének kiilon-
boznie kell azoknak a korabban
nyilvantartasba vett jogi szemé-
lyeknek a nevétdl, amelyek hasonlé
miikodési korben és azonos teriile-
ten tevékenykednek.

(4) A névviselési jog sérelmét je-
lenti kiillonosen, ha valaki jogtala-
nul mas nevét hasznalja, vagy jog-
talanul maséhoz hasonlé nevet
hasznal. A tudomadnyos, irodalmi
vagy miivészi tevékenységet folytato
— ha neve oOsszetéveszthetd a mar
korabban is hasonlé tevékenységet
folytat6 személy nevével — az érin-
tett személy kérelmére sajat nevét is
csak megkiilonboztetd toldassal
vagy elhagyassal hasznalhatja e te-
vékenység gyakorlasa soran.

1. levél
(cimzettek a zenekarok
vezetoi)

Az utobbi években tobb alkalommal
eldfordult, hogy kiilonbozd vidéki
vagy budapesti zenekarok, illetve
magyar miivészekbol oOsszedllitott
alkalmi egyiittesek Budapesti Fesz-
tivdalzenekar, vagy ahhoz megté-
vesztéen hasonlo néven (példdul
Budapesti Fesztivdl Szimfonikus
Zenekar) léptek fel a nemzetkiozi

zenei ¢életben kétes hirnévnek
orvendd impresszdrios iroddk

(Scala Théatre, Grabovsky Ugy-
nokség, stb.) szervezésében Német-
orszdgban és Svdjcban. De tudunk
olyan esetrdl is, amikor egy ma-
gyar zenekar a Prdgai Filharmo-
nikusok neve alatt, egy vidéki ma-
gvar korus pedig a Magyar Allami
Operahdz Korusdnak neve alatt
koncertezett. (1]

FANTOMZENEKAROK ES ,KALOZ" CD-K

ota leveliikbdl kideriilt, nem is akartak ezt.)
Azon a néven szeretnék rangjukat meg-
tartani, amelyen ismertté valtak. Sokkal in-
kabb egzisztencidlis helyzetiik és munka-
feltételeik javitdsa szorulna valtoztatdsra.

— Azon til, hogy mennyire jdrnak jol,
vagy nem jol az AHZ muzsikusai ettél a
lépéstol amit igazdbol megitélni nem md-
sok kompetencidja — érinti-e ez a lépés a
Budapesti Filharmoniai Tdrsasdg Zene-
kardnak koreit, megitélés, szerzodés
szempontjabol.

— Eddig vildgosak voltak a kdztudatban
is forgd megjelolések. Mindenki tudta, ki-
re gondol, ha az AHZ-t, Radiozenekart,
vagy a Filharmonikusokat emlitette.
Mindegyiknek megvolt és megvan a sajét
kozonségbazisa. Ez a névviltoztatds ép-
pen ezeket az évtizedek alatt kialakult tra-
dicidkat zavarhatja meg.

— Hatdrainkon til is érezhetd e kavaro-
dds veszélye? Ha igen, ez nem 1j keleti,
hiszen német nyelvteriileten az AHZ har-
minc éve Ungarische Nationalphilharmo-
nie néven szerepel.

— Az elmilt par évben a valtozasok
kényszere alatt és Ota minden zenekar
igyekszik kozvetleniil is intézni a kiilfoldi
vendégszerepléseit. Félreértés eddig is eld-
fordult, s ezentul sincs kizarva. De nem el-
sOsorban a névtévesztés okan ,,adtak at”
tobb turnénkat régebben is a ,,magasabb
kultdrpolitikai” érdekek miatt. A kiilfoldi
vendégszereplés egy mas problémat is fel-
vet. Az Gjonnan €s egyre nagyobb szamban
alakul6, kell6 nemzetkozi tapasztalatokkal
nem rendelkez6 menedzseriroddk tevé-
kenysége (mint a gomba mddra szaporodd
utazasi iroddké) komoly veszélyt jelent a
zenekarok szdmdra. Ritka a megbizhato,
garancidkat is véllalni tudd, referencidkkal
rendelkezd és a zenekarokat értékiikon el-
adni tud6 ligynokség. Sok szerencselovag
jelent meg ezen a teriileten is, aldigérve
egymasnak, kiilonb6z6 nagy zeneka-
rokhoz hasonl6 fantazianevekkel, s ennek
mindig a muzsikusok isszdk meg a levét.
Neviinkon kaléz CD-k lattak napvilagot,
csak mi nem tudtunk réla. Zenekarunknak
évek Ota tartoznak lemez- és koncert-ga-
zsikkal, behajtdsuk szinte reménytelen.

Van-e olyan otlet, amelyet még nem
probadltak ki, és javitandnak a zenekarok
helyzetén?

— Prébadlkoztunk a zenekarok kategori-
zaldsdval, dgy, mint példaul Németor-
szagban. Ott az A, B, C kategdria meg-
jelolésnek mindségi jelentGsége, anyagi

vonzata van. Ennek kialakitdsandl itthon
mds szempontok kezdtek el érvényesiilni.
Folborult még az addig meglévd szakmai
és anyagi egyenstuly is.

— Mindezt hogyan kell értelmezni?

— Néhany év alatt a masodik, harmadik
vonalba tartozé zenekarok koziil kertiltek
ki a most jobban fizetett és jobb koriilmé-
nyek kozott dolgozé egyiittesek.

— Igen, bdr tudni kell, hogy egészen mds
(anyagi és munkajogi) kondicioi vannak
egy kozalkalmazotti stdtuszban vagy egy
részvénytdrsasdag dltal miikodtetett zene-
karnak.

— Hogyan tudna példdul az operazene-
kar vallalkozni, amikor egy nagy egész-
nek a része, a kozalkalmazotti 1ét nivellal-
ja a fizetését is. Ugyanebben a cipSben jar
az AHZ is, 6k is érezhetik, hogy nem a mii-
vészi teljesitmény ardnydban fizetik ma a
kiilonbozo egyiitteseket. A ,,gazda” is mas
és igy szempontjai is gyakran valtoznak,
de ritkdn a miivészi alapallasbol kiindulva.

— Szerintem a folyamatot inkdbb iigy le-
hetne rekonstrudlni, hogy a gazda fokoza-
tosan kivonult errdl a teriiletrol is, szere-
pét egyes esetekben vdllalkozdsi cégek
vették dt. Voltak, akik mindeniiket elvesz-
tették, régi poziciojukbol kiestek, uj fede-
let pedig nem taldltak a fejiik folé. Szeren-
csére azonban vannak olyanok is, akik
,,jobb lakdsba” tudtak koltozni. Nincs
olyan jogi véddernyé munkavdllaloik fe-
lett, mint a tovdbbra is kozalkalmazotti vi-
szonyban maradottakén, de — ha van dlld-
suk — jobb fizetést, jobb koriilményeket
élvezhetnek. Az dllam, mint fenntarto ettol
kezdve csak az dltala tovdbbra is finanszi-
rozott egyiitteseket mindsitheti és semmi
koze ahhoz, hogy egy részvénytdrsasdg-
nak mennyit ér egy mdsik (jobb vagy rosz-
szabb) zenekar miikodése.

— Félreértés ne essék, én ezt a masik
utat is jonak tartom, sziikséges viszont,
hogy az éllam is biztositsa sajat egyiitte-
seinek nemzeti értékhez mélté megélhe-
tési alapfeltételeit, éppen azért, mert a
legjobbak feje folé hajlandé emelni azt a
bizonyos véddernydt. ha a kiemelt intéz-
ményeket kezel6 gazda nem tud 1épést
tartani a versenyszféraval, az konfliktus-
hoz vezet. nem az egyes muzsikusok ko-
z0tt, hanem az orszdgot eddig legmaga-
sabb szinten reprezentdlé zenekarok Ko-
zott, mert ez tonkremenésiikhoz vezethet.

— Az dllam mondhatja azonban, hogy ot
nem érdekli az dtrendezddés; addig is volt
négy vilagszinvonalii zenekara amellyel ki-
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léphetett a vildg elé, ezutdn is fel tud ilyet
mutatni. Nemzetkozi hirneviink szempont-
Jjdbol pedig mindegy, hogy hivjdk ezeket.
Anndl is inkdbb, mert szinte mindegyik mds
nevet haszndl kiilfoldon, mint itthon.

— Ez aldl biztosan kivétel a Budapesti
Filharmoéniai Tdarsasdg Zenekara, mert
150 éve azonos néven szerepel bel- és kiil-
foldon. Az atrendezddéssel kapcsolatban
pedig annyit azért érdemes elmondani,
hogy a patinds, nagyhirt intézmények sok
muzsikusa biiszke arra, hogy tag lehet (hi-
szen a ,.hdz” és a miifaj irdnti szeretetbSl
nem ment el mashova), de a kikovetelt le-
épitések, az egyre keményed6 munkafel-
tételek kozott végzett munkét azért nem
kellene — ilyen megaldzé fizetések mellett
— megtiszteltetésként elfogadtatni. Az
operai dolgozék 90%-nak fizetése (csa-
laddal az egy fére es6 jovedelme) a Iétmi-
nimum hatdrdn mozog. Mellékkeresetre
kényszeriil — van muzsikus, aki szabad
déleléttjein a Bosnydk téren krumplit ci-
pel, este pedig szélista. Ez az éllapot so-
kdig nem tarthat6; a munkamoralt, szak-
mai szinvonalat veszélyezteti, rombold
hatdsd. Ekozben az Operahdz vezetGsége
még soha ilyen sok szocidlis tdmogatast
nem osztott szét, anyagi segitséget nem
adott a szakszervezeten keresztiil, igaz,
kordbban nem is volt ennyi kérelem. Ez
azonban csak tlizoltds; a megfelel6 bér-
rendezést nem a haz falain beliil, hanem a
felsébb allami szektornak kellene megol-
dani. Egyre kevesebben biznak abban,
hogy a mostani kultirpolitikai szemlélet
megvaltozik, a politikatdl vald fiiggsége
megszlinik.

Nagyon oriilnénk, ha példdul a f6pol-
garmester ur a kozel masfél évszdzada a
févaros nevét visel6 Budapesti Filharmo-
niai Tarsasdg Zenekarat is szive ligyének
tekintené és tdmogatna.

— Milyen vdltozdsokra gondol?

— Ne mindig csak egy irdnyba mutasson
a pénz és a tamogatds vandorldsi ttja.
Hidba dolgozott az elmilt harom évben a
Budapesti Filharméniai Térsasdg Zene-
kara valasztott vezetSje napi 10-15 orat,
hogy tisztességes eszkozokkel, a szaba-
lyokat betartva tobb tucat pélyazatot, ta-
mogatdsi kérelmet, levelet fogalmazzon
és irjon, a bankok és alapitvanyok kurat6-
riumaiban tobbnyire azok voltak tilsily-
ban, akik szinte mindig mdsokat tartottak
érdemesebbnek. Hol vannak most azok a
szakemberek, akik annak idején mindsi-
tették a zenekarokat, befolyasoltdk azok

sorsdt? Annyira sarokba lennének szorit-
va, hogy a temérdek — egylitteseket, mi-
vészeket, embereket — gdncsold dontések-
nél nem hallatjdk hangjukat? Hagyjak,
hogy az éltaluk jonak mindsitett dolgok
lepusztuljanak, és 6k (koztiik Kossuth di-
jas zeneszerzdk) nem szélalnak meg, nem
védik meg ezeket az értékeket?

— Bizonydra vannak olyanok, akiket ma
meg sem kérdeznek és nyilvdan olyanok is,
akik éppen ebben az uj ,,mechanizmus-
ban” vdltak érdekeltté. Ugy érzem, az el-
osztasban nem a szakmai szempontokat
ldtja érvényesiilni. Jol gondolom?

— Sajnos igen. Sikeriilt valahogy atvé-
szelniink az utébbi éveket gy, hogy utol-
s0 pillanatban csurgatott pénzekbdl tudtuk
megtartani meghirdetett bérleti koncert-
jeinket. Mostanra annyiban javult a hely-
zetiink, hogy kival6 karmesteriink van
Ricco Saccani személyében; a probak él-
vezetesek, a koncertek jok; mindez azon-
nal atlelkesiti a Tarsasdgot. Oridsi siker a
megtelt Erkel szinhdzban tartott ifjisagi
sorozatunk, amelynek egyébként nagy tra-
dicidi voltak mar a haboru eldtt is, késSbb
Mihély Andras nevezetes televizids isme-
retterjesztl el6addsai révén. Saccani az if-
jusdg bevondsdval egy régéta hidnyzo
klasszikus zenei ismeretterjesztést élesz-
tett Ujja élvezetes, hangulatos formdban.
Ez is szakmai kompetencidnk egyik bizo-
nyitéka €s reméljiik, majd a tdmogatdk fi-
gyelmét sem kertili el. Hiszen sok az olyan
kultdrpolitikus, aki eddig is tisztdn ér-
z€kelte az Operahdz helyzetét, hatalom
nélkiil azonban 6k is tehetetlenek. Bizo-
nyos szintig ugyanis eljutnak a kéréseink;
mindig ott akadnak el, ahol a megoldas
megsziiletne. Ez szamunkra egyértelmd — a
mostani dontéshozok mads orientédltsdgiak.

— Nem egyszeriien pénzhidnyrol, hanem
ardnytalan, nem szakmai szemponti el-
osztasrol van tehdt sz0?

— Pontosan. Amidta feltlint a zenei pa-
lettdn az ,,4j er6”, a dolgoknak tj értelme-
z€st is adtak. EIGszor csak sulykoljéak a fe-
jekbe, majd kozlik veliink (megmondjdk),
hogy ki a szép, ki a jo, ki a ,legesleges",
és mi a vildgszinvonal. 6k eldontotték, €s
ezentil ez igy is lesz! Barmit mondhat-
nak: lehet az csusztatds, tévedés, hazug-
sag, hitelrontds — nem szamit, hiszen sz6-
lasszabadsag van. Professzionista, agresz-
sziv propaganda.

Szamos olyan kozlemény latott napvi-
lagot amelyben ,,uttordként", elsd résztve-
vOként hirdették meg a széban forgd ze-

Igaz, hogy a magyar miivészekkel
nem kozolték eldre azt a tényt, hogy
a turnén nem sajdt neviikon, hanem
egy mdsik magyar (kiilfoldi) zene-
kar nevén fognak fellépni, ennek
azonban mdr az elsd koncerten vild-
gossd kellett szamukra vdlni, hiszen
a miisorfiizetekben, plakdtokon ldt-
hattdk a megtévesztd elnevezést. A
zenészek ennek ellenére folytattdk a
turnét, abban bizva, hogy ennek jo-
gi kovetkezményeit csak az Oket
szerzddtetd, a megtévesztd nevet ki-
taldlo és alkalmazo tigynokségnek
kell viselnie.

Eddig a Fesztivdlzenekar a jog-
talan vagy megtévesztd névhasznd-
lat miatt csak a kinti impresszdrio
ellen foganatositott jogi lépéseket.
A jovében azonban kénytelenek le-
sziink pert inditani minden olyan
hazai zenekar, és személy szerint
minden egyes miivész ellen, aki
részt vesz ilyen, a csalds jogi esetét
kimerité cselekményben. Ha ugya-
nis a miivész a biincselekmény (csa-
lds, megtévesztés) megvaldsuldsdt
kozremiikodésével (fellépésével)
eldsegiti, tdrstettesként 6t is fele-
lGsség terheli.

Biztos vagyok abban, hogy egyet
értenek: az ilyen esetek megakadd-
lyozdsa nemcsak az érintettek, de a
magyar zenei élet minden kozremii-
koddjének jol felfogott érdeke. Leve-
lem elkiildtem minden magyar szim-
fonikus zenekar vezetdjének és hdlds
lennék, ha a benne foglaltakrol tdjé-
koztatndk a zenekari miivészeket is.

Korner Tamds
a BFZ igazgatoja

2. levél
(cimzett a Zenekar
szerkesztosége)

Az egyiittes 1945. mdjus 1-jén
alakult Vasutas Hangversenyzene-
kar néven, és 1946 6szén ezen a né-
ven inditott hangversenysorozatot a
Zeneakadémidn. A kovetkezd évtol
mdr a MAV Szimfonikusok, illetve
MAYV Szimfonikus Zenekar elnevezést
haszndlta, és amikor 1947. dszén a
bécsi Musikvereinsaalban vendég-
szerepelt, Budapester MAV Symp-
honie Orchester néven hirdették.
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A kiilfoldi utak gyarapoddsdval
vdlt érdekessé a kiilfoldon hasznd-
latos név is. Itthon ugyanis minden-
ki ismerte és elismerte a zenekar
rangjdt, kiilfoldon azonban mindig
meg kellett magyardzni, hogy ez
nem szabad idejiikben muzsikdlo
vasutasok amatdr egyiittese, hanem
a MAV dltal szubvenciondlt, profi
zenekar.

A kérdés vizsgdlata kapcsdn de-
riilt ki, hogy a Rddiozenekar hasz-
ndlja kiilfoldon hagyomdnyosan a
Budapest Symphony Orchestra ne-
vet, az AHZ angol nyelvteriileten a
Hungarian State Orchestra, német
nyelvteriileten Ungarische Staats-
philharmonie. Ezen elnevezésekkel
semmiféle félreérthetd dtfedést nem
akarvdn vdlasztottuk kiilfoldi fel-
haszndldsra a Budapesti Hangver-
senyzenekar szo szerinti forditdsa-
ként, dm fészponzorunkrol sem
megfeledkezve a Budapest Concert
Orchestra MAV nevet.

A névhaszndlatbol egyszer td-
madt ,,tigyiink", amikor egy holland
impresszdario a plakdtokon a ma-
gyar neviink szo szerinti forditdsd-
bol kihagyta a MAV szécskdt, igy
ott Budapest Symphony Orchestra
név szerepelt és ez ellen a Rddioze-
nekar ottani képviseldi tiltakoztak.
A helyzet azért volt kényes, mert a
hibdt tudtunkon kiviil az impresz-
szdrio kovette el, mégis majdnem
rajtunk verték el a port.

Arrol, hogy a zenekarok hivatalo-
san haszndlt nevét mi modon lehet jo-
gilag rogziteni, mindmdig nem sike-
riilt pontos informdciot szerezniink.

Fenyd Gdbor
a MAV Szimfonikusok
Zenekari igazgatoja

3. levél
(a cimzett Magyar Balint
miivelodési és kozoktatasi
miniszter)

Mindenek elétt a Budapesti Fil-
harmoniai Tdrsasdg Zenekara ne-
vében szeretnék koszonetet mondani
Miniszter Urnak azért a hathatés
tdmogatdsért, mellyel a Filharmo-
nikusok kozeli jovdjét a Nemzeti
Kulturdlis Alap Miniszteri Kerete
segitségével jelentds mértékben
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nekart, mikozben a hir valddisdgat
konnyedén lehet cafolni. Ime néhany va-
I6tlan hir, és azok korrekciodi:

1.) A Salzburgi Unnepi Jatékokon
tobbszor is szerepelt a Budapesti Filhar-
moniai Tarsasdg Zenekara a harmincas
években Dohnényi Erng vezetésével. gy
az 1990-ben ott fellépé magyar zenekar
tehat legfeljebb csak masodik lehet a
sorban.

2.) Solti Gyorgy a nyolcvanas években
vezényelte a Budapesti Filharméniai Tar-
sasdg Zenekarét, az Allami Hangverseny-
zenekart és a Magyar Radi6é Szimfonikus
Zenekarat. A Kilencvenes években tehat
az altala vezényelt magyar zenekar
legfeljebb csak negyedik lehet a sorban.

3.) Az Edinbourghi Fesztivalon 1972-
ben kozremiikdott a Magyar Allami Ope-
rahaz Zenekara, élén Korodi Andrassal.
Igy a kilencvenes években felléps ma-
gyar egyiittes legfeljebb masodik lehet a
sorban. Stb...

Ezek természetesen nem nagy ligyek,
semmi koziik ahhoz, hogy milyen egy ze-
nekar szakmai szinvonala vagy rangja.
Egyszertien csak az érintetteket, a zenész-
tarsadalmat ingerl§ tévedés, tudatlansig
vagy szandékos félreinformalds. Nem de-
ril ki, hogy az Ujsdgiré vagy a riportalany
a ,,huny6”. Olyan cédfolat nem jelent meg
egyetlen egy Ujsdgird tollabol sem, hogy
,.Bocsanat, én masfél évtizede ott voltam
azon a hangversenyen, ahol Solti Gyorgy
dirigdlt". A zenekarok vezetGi nem teszik
fel a keziiket, mert nem akarnak viszalyt
szitani az egyiittesek kozott, hiszen a ze-
nészek kozotti jo viszony a korszak ars
poeticdja.

— Sajnos ez mds problémdit is felvet. Ta-
ldn az sem kizdrt, hogy aki az omindzus
irdst készitette Solti legutobbi vendégsze-
replésérdl, akkor hallotta elbszor a kar-
mester nevét, amikor a cikkre a megbizdst
kapta?

— Természetesen nem szabad minden
cikket és nyilatkozatot komolyan venni; a
muzsikusok nagy része ugyis sejti vagy
pontosan tudja, ki mit miért mond. Mi szdl
a kozonségnek, mi sz6l a ,,gazddnak” és
mi sz6l a szakmanak. Ha valaki a Zene-
akadémia halljdban, barati tarsasagban ki-
jelenti, hogy ,En elviselem az erdszakos,
para-mutatvanyos karmestert is, amig ha-
romszoros, négyszeres gazsit kapok”, ez
elszall, hiszen nem adta irasba. Mas azon-
ban ,,az én szuperfeliigyeletem alatt” a saj-

téban megjelend kijelentés, ami egyuttal
j6 még két TV szereplésre, harom radiori-
portra is.

Hogy is van a ,,semmibdl 1étrehozott ze-
nekar"? Az Allami Hangversenyzenekar-
bél, a Magyar Radié Szimfonikus Zeneka-
rab6l, a Magyar Allami Operahdz Zeneka-
rabol, a Zeneakadémia végzds ndvendé-
keibdl nagy orommel és lelkesedéssel jot-
tek a muzsikusok. A SEMMIBGL a nagy
VALAHOVA? ez azért mér razésabb!

Az Allami Hangversenyzenekarnak
nincsen stilusa? Tiz év mulva itt lesz a
legjobb, hiisz év miilva ott lesz a legjobb,
egyszer majd 6 lesz a ,,legesleges”? Ebben
pedig még tobb van. Ferencsik Janosnak —
7?7 Kobayashi extatikus kozonségsikere-
inek — az egész vildgot tobbszorosen vé-
gigkoncertezni, lemezek, felvételek soka-
sagdt elkésziteni — STILUS NELKUL??
Nos, ezek a kijelentések nem szdllnak el
az éterbe, hanem berobbannak a zeneka-
rok, a muzsikusok mindennapjaiba, gon-
dolatvildgaba. Ugyanigy, mint a tiz éve
hangoztatott lekicsinyld kijelentések, becs-
mérld nyilatkozatok, sérté megjegyzések,
mert taldn a nem is olyan NAGY BUTA
(és nem is annyira feledékeny) az, aki ezt
valaha is elhitte, ennek jelentdséget tulaj-
donitott.

Mindannyian jol tudjuk, hogy a lényeg
nem a nyilatkozaton mulik. Mindig a pro-
dukci6 a fontos — a pultokndl iil§ zenekari
miivészeké és a karmesteri dobogén 4ll6
karmesteré. Gardelli, Patane, Szimonov és
még sokan mdsok ,.csak” vezényeltek
(barmelyik zenekarndl), azt azonban vi-
lagszinvonalon. Ez mér bizonyiték — azt
igazolja, hogy a zenekarok szakmailag
felkésziiltek, nagyzenekaraink tagsdgdnak
dontd tobbsége magasan kvalifikdlt md-
vész. Legtobbjiik olyan kivalésdgokndl ta-
nult, mint dr. Ujfalussy Jozsef, Kurtdg
Gyorgy, Pernye Andrds, Simon Albert,
Mihaly Andrds — és még nagyon hosszu a
sor. Az élet tragédidja és szégyene, hogy
pont ezek, a szakmdjukat eurépai és vilag-
szinvonalon miivel§ emberek sorsa €s eg-
zisztencidja ma kozépszerli hivatalnokok
és politikusok kezében van egy — vélemé-
nyem szerint nagyon elhibdzott -
kultdrpolitika részeként.

— Mennyire értenek egyet ezekkel a
birdlatokkal az operahdzi kollégdk?

— Tisztemnél fogva médom van atlatni
az Operahaz teljes tagsdganak helyzetét.
Ugy gondolom, hogy jelen pillanatban a
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legfontosabb célok elérésében — miivészi
szinvonal tekintetében, a korabban emli-
tett fizetésrendezés kérdésében — teljes az
egyetértés az igazgatosag €s a tagsag ko-
zott. Szinetdr Miklds igazgaté urnak az a
véleménye, hogy a szégyenteljes fizeté-
sek, a mindennapos megélhetési gondok
ellenére a tagsdg pozitiv hozzadllassal és
elkotelezett miivészi inditékkal végzi
munkdjat.

Ezzel a miivészi aldzattal nem szabad
huzamosabb ideig visszaélni, mert sokak
helyzete mar-mar tarthatatlan. Bizom
benne, hogy az orszdg kiemelt intézmé-
nyei O0sszefogva urrd lesznek a krizisen,
hogy a Hangversenyzenekar (és tovabbra
is ezen a néven) 4j vezetSi és az Operahdz
vezetése kozosen, egymadst erdsitve 1€p-
nek fel a jogos igényekért.

Orommel tapasztalom, hogy kollégdim
nem irigyek a mdshol magasabb, redlisabb
jovedelemért dolgoz tarsaikra, de az a
célunk, azért kiizdiink, hogy mi is — szak-
madnkban egyik legtobbet dolgozo és taldn
a legnehezebb munkdt végzd tarsulatként
— emberhez mélt6 bérezést kapjunk.

Megszolal az iigyeletes biinbak
— Kovdcs Géza zenekari igazgato
vdlaszai a Nemzeti Filharmonikus
Zenekart (kordbban Allami
Hangversenyzenekart) éré vadakra, az
egyiittes Uj vezetését érintd aggodalmakra —

1. Az 1j név csak itthon j — kiilfoldon
mar ismert

— Nem szeretnék pdrhuzamot vonni egy
nem elsérangu, kiilfoldon a Fesztivdlzene-
kar neve alatt fellépd kis magyar ,, hakni-
zenekar” és az Allami Hangversenyzene-
kar kozott, mégis megkérdezem: nincs-e
ellentmondds a kozott, hogy On jogosnak
iteli Korner Tamds lépését, mikozben
azért harcol, hogy az évtizedeken keresz-
tiil AHZ-ként emlegetett, onmagdt annak
idején Hangversenyzenekarnak , keresz-
telt” egyiittes Nemzeti Filharmonikus Ze-
nekar néven élhesse tovdbbi életét? Jog-
szabdly ugyan nem tiltja, de a Polgdri
Torvénykonyv szerint elvdrja, hogy az
azonos vagy hasonlo névhaszndlat mdsok
érdekeit ne sértse. A Budapesti Filharmo-
niai Tdrsasdg Zenekara sértve érzi magdt
érdekeiben az Onok névvdlasztdsdtol. Az
is kideriilt, hogy maguk az AHZ tagjai is
sértve érzik magukat a névvdltoztatdstol,
leginkdbb azért, mert nem tudtak rola.
Mennyire érzi kovetkezetesnek dlldspont-

Jjait, illetve megalapozottnak a Budapesti
Filharmoniai Tdrsasdg Zenekardnak, va-
lamint sajdt zenekari tagjai méltatlanko-
ddsdt?

— Kezdjiik taldn ott, ahol legutébbi be-
sz€lgetésiinkkor abbahagytuk. A zenekar
valoban nemcsak szervezeti, hanem név-
valtoztatas el6tt is all, amit a zenekar ve-
zet6ségével, itthoni és kiilfoldi szakem-
berekkel tobbszorosen megbeszEltiink és
egyeztettiink mar. Aldatlan 4llapotnak tar-
tom tovabbra is, ha egy egyiittes egészen
mas néven miikodik itthon és egészen mas
néven miikodik kiilfoldon — tobbek kozott
ez az lzleti kondiciékat ronthatja. Ma-
gyarorszdgon ennek a tobbes névhasznd-
latnak torténete van, de ett6l még ezen
véltoztatni lehet és kell is. Nemcsak a
MAV Szimfonikus Zenekar (lisd Fenyd
Gabor levelét) és a mi zenekarunk (amely
német nyelvteriileten harminc éve
Ungarische Nationalphilharmonie) folya-
modott ehhez a megolddshoz, de példdul a
Radiézenekar is, amely Budapest
Symphony Orchestra néven szerepel
hatdrainkon til. Most a szervezeti valtoza-
sokat arra is felhasznaljuk, hogy végre ne-
vén nevezziik az egyiittest. E 1€pést szigo-
rd tizletpolitikai kényszer diktdlja. A meg-
felel6 elnevezés keresése kozben nem ta-
laltunk tul sok variaciot, mert nemzeti ze-
nekar mivoltunk nemcsak egy kategéria
megjelolésére, hanem névként is szolgal,
hiszen vildgszerte mikodnek ilyen funk-
ci6ju, ilyen névvel jelolt zenekarok (pél-
daul Orosz- és Franciaorszdgban). Az 4j
név egyik részének (az Allami helyett
Nemzeti jelzének) tehat ez a magyarazata.

Sajatos magyar sz6hasznalat az is, hogy
a legmagasabb szinten jatszo egyiittesek a
Hangversenyzenekar elnevezést haszndl-
jék — ,indoeurdépai” haszndlatban ugyanis
a Concert Orchestra, illetve Konzert-
orchester szimfonikus konnytizenét jatszo,
kibdvitett szalonzenekart jelol. A Buda-
pesti Hangversenyzenekar néven megala-
kult, id6kozben SzékesfGvarosi Zenekar-
ként miikodé Magyar Allami Hangver-
senyzenekar mellett nem is volt mds, ma-
gat hangversenyzenekarnak nevezd egytit-
tes. Ezért nem akarjuk a tovdbbiakban
Nemzeti Hangversenyzenekarként atoro-
kiteni a problémat. Ujabb konzultélds utdn
a Filharmonikus jelz6t valasztottuk, ami
utal a legmagasabb szinvonal képviselé-
sére. Konfliktusra nem gondoltunk, hiszen
Anglidban példaul harom filharmonikus
zenekar is megfér békében egymas mel-

o

anyagilag biztositia. Az évenkénti
konkrét programok megvaldsitdsd-
hoz utalando céltamogatds — kiegé-
szitve a pdlydzati és szponzorpén-
zekkel valamint bevételeinkkel — re-
mélhetoleg kelld biztositékot nyiijt
arra, hogy egyelére az 1998. és
1999. években tervezett sajdt szerve-
zésii koncertjeinket magas szinvona-
lon meg tudjuk valositani.

A koszonet szavai mellett egy md-
sik probléma is indokolttd teszi,
hogy levelemmel Onhéz forduljak.
Az Allami Hangversenyzenekar ve-
zetdségének beiktatdsakor — tudo-
mdsunk szerint — Miniszter iir ko-
zolte a sajto jelenlévd képviseldivel
a zenekar tervezett uj nevét. Ez az iij
név a Magyar Nemzeti Filharmo-
nikus Zenekar lenne. A sajtotdjékoz-
tato utdn felkerestek a Magyar Hir-
lap, a Magyar Rddio ujsdgiroi, akik
kérésére — a Vidlasztmdny vélemé-
nyét tolmdcsolva — elmondtam, hogy
a Budapesti Filharmonikusok nem
tartjdk szerencsésnek ezt a névvdl-
toztatdast. A zeneszeretd kozonség
korében ugyanis az egyes zenekaro-
kat a tobb évtized alatt kialakult ro-
viditett formdjukban emlegetik. Igy
a Magyar Rddio Szimfonikus Zene-
kardt ,,csak” Rddiozenekarnak, a
Magyar Allami Hangversenyzene-
kart ,,csak” AHZ-nak, a Budapesti
Filharmoniai Tdrsasdg Zenekardt
pedig ,,csak” Filharmonikusoknak
nevezik. Ez az elnevezés egyiitte-
siinkhoz kozel mdsfél évszdzada
kapcsolédik. Igy egy esetlegesen
megjelend ij filharmonikus zenekar
Budapest koncertéletében félreérté-
sekre adhat okot. Mint az a nyilatko-
zatban elhangzott, zenekarunk nem
tud és nem is akar ebben a hely-
zetben — a nagyzenekarok kozott ki-
alakult jo viszony érdekében — jogi
lépésekhez folyamodni, de — szdn-
déka szerint — mindenképpen elgon-
dolkoddsra szeretné késztetni az il-
letékeseket.

Rdaddsul ez a helyzet a mai nap-
pal megvdltozott, mivel az AHZ-16l
egy sokak dltal aldirt korlevél md-
solatdt kaptuk meg, melyben az ald-
irok — koztiik a zenekar vezetdségé-
nek tagjai (Koo Tamds, Bdrsony
Ldszlo) is — jelzik, hogy nem kivdn-
Jjdk az egyiittes nevét Magyar Nem-
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veti Filharmonikus Zenekarra vdl-

toztatni. Ok is — tobbek kozott — az d-
ltalunk is sugallt Magyar Nemzeti
Hangversenyzenekar elnevezést ja-
vasolndk. Igy végiil mindkét tdarsulat
azt, a sajdt hagyomdnyaihoz kozel
dllo nevét szeretné haszndlni, mely
a zeneszeretd kozonség korében —
még minimdlis vdltoztatds esetén is
— egyértelmiien azonosithato.
A fentiek értelmében kérjiik Minisz-
ter Ur megérté dontését, mely ered-
ményeként mindkét egyiittes magas
szinvonalii hangversenyekkel sze-
rezhet megbecsiilést a hazai és a
kiilfoldi kozonség korében sajdt, az
elmiilt évtizedekben kialakult jol el-
kiilonithetd nevével.

Tisztelettel:

Melis Béla

BFTZ

I1. Az (egyelore) iratlan
szabalyok Fantomzenekarok
és kal6z-CD-k

Ezutdn szamos levél kovetkezhet-
ne, amit sértett muzsikusok irhatnd-
nak, ha lenne értelme. Kinek lehetne
ugyanis megcimezni azt a levelet,
amelyben mondjuk a Budapesti
Filharmoniai Tdrsasdg Zenekardnak
tagjai méltatlankodndnak amiatt,
hogy kicsit mds névvel olyan CD-
felvétel jelent meg kiilfoldon, amely-
rol 6k nem tudtak és a felvétel szak-
mai szinvonala miatt nem is vdllal-
ndnak. De ugyanezt bizonydra el-
mondhatja akdr a Rddiozenekar,
akdr a Fesztivdlzenekar szdmos mu-
zsikusa. A jelenségrdl, a problémd-
rol, kompetens muzsikusok ezzel
kapcsolatos véleményérdl hosszu
cikk jelent meg a Zenekar 1996
Juniusi szdmdban, nem tortént, nem
torténhetett azonban semmi. Komoly
emberek felhivtdk a muzsikusok
figyelmét arra, hogy csak bejegyzett
hanglemezcégekkel, legdlisan dol-
gozzanak. Természetesen igazuk van.
Az illetékes muzsikus azonban nem
igy ldtja, amikor a kalozfelvételért
zsebbdl zsebbe fizetnek és & nyugod-
tan eltlinhet a tomegben, mert egyik
félnek sem érdeke a leleplezés.
Egyébként kdr is erre szot veszteget-
ni: minden etikai, szakmai érv hami-
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lett, mindegyik elsérangi, és nem érzik
sértve egymdstdl az ilizleti érdekeket.
Ezért meg sem fordult a fejiinkben, hogy
Uj neviink a Budapesti Filharméniai Tar-
sasdg Zenekardnak érdekeit sérteni, mert
az egy kozos Filharmonikus sz6tél elte-
kintve a két név mind akusztikdjdban,
mind piacpolitikdjaban gyokeresen eltérd
jelleget mutat. Meg lehet nyelvészeket,
reklamszakembereket is kérdezni, nem hi-
szem, hogy megtévesztonek, érdekeket
sértonek taldlndk dj neviinket.

A kiilfoldi elnevezéssel kapcsolatban
pedig elmondtam mar érveimet a Buda-
pesti Filharméniai Tarsasdg Zenekara el-
nokének: hogy az elmult harminc év alatt,
amig Ok is gyakran megfordultak német
nyelvteriileten és mi is Ungarische National-
philharmonie néven, nem érte Sket iizleti
sérelem.

ErthetSk természetesen az aggilyok az
itthon és kiilfoldon egyardnt kiélezett piaci
helyzetben, de ez az eset nem olyan, hogy
valami masnak a kardra torténik. Az is el-
hangzott, hogy az ¢ Filharmonikus Bér-
letnek nevezett hangverseny-sorozatukat
érné veszteség a hazai koncertldtogatok
megzavardsa miatt. Ekozben 1952-t61
miikodik Magyarorszdgon az Orszagos,
késébb Nemzeti Filharmonia, amelynek
hangzdsa nagyon hasonlit a Budapesti
Filharmoniai Tarsasdg Zenekardhoz — ha
elfogadom azt a logikét, hogy ko6zos go-
rog gyokert jelzd értelmi zavart okozhat.
Nem tudok réla, hogy a filharmoéniai
hangversenyek piaci zavart keltettek vol-
na a Filharmonikus Zenekar bérleteiben,
mint ahogy arrél sem tudok, hogy a Gydri
és Szegedi Filharmonikus Zenekar ittho-
ni és kiilfoldi mikodése kart okozott vol-
na a budapesti kollégdk munkdjaban.

Az AHZ-n beliil pedig stilyos aggalyok
meriiltek fol a varhat6 véltozasok kapcsan.
Sokan sotéten lattdk a zenekar jovajét és
minden Uj lépésre lehetséges veszélyként
tekintettek. Soka attol féltek, hogy eldszor
az egyiittes nevét veszik el, aztdn beke-
belezik az egész zenekart — hiszen alig egy
éve roppent fel a hir, hogy 6sszeolvasztjdk
az AHZ-t és a Radi6zenekart.

— Ez mind logikus, de a Hangversenyze-
nekarnak itthon miiltja, patindja van.
Fontos a piac, de sokan szeretnék anélkiil
megtartani-megszerezni a piacot, hogy
minden hagyomdnyt felriigndnak.

— Tisztdban vagyunk azzal, hogy még
vagy tiz évig AHZ-ként emlegetnek majd
minket, hiszen a Postas Zenekar is évti-

zede alakult Magyar Szimfonikus, majd
MATAV Szimfonikus Zenekarrd, és még
mindig vannak olyanok, akik a régi nevén
emlegetik az egyilittest.

A mi zenekarunk is megélt mar néhdny
valtozést, hiszen az 1923-ban megalakult
Székesfévarosi Zenekar, amely 1939-ben
egyesiilt a késébb 1étrejott Budapesti
Hangversenyzenekarral és felvette annak
nevét, majd 1945-ben tdjra kezdte az egé-
szet eldszor, rovid idére ismét Székesfs-
varosi Zenekarként, 1948-ban Budapesti
Hangversenyzenekarként, végiil — 1952-
t61 — Magyar Allami Hangversenyzene-
karként miikodott.

Nyelvészeti és marketing szempontok
helyett egészen mds helyeken keresem a
mi névvdltoztatasunkkal kapcsolatban fel-
mertilt aggdlyok gyokereit. Kiszamithatat-
lan és nehéz helyzetben van a Budapesti
Filharmoéniai Téarsasdg Zenekara és mi is.
Amidta megsziint az dllami tdmogatds, a
Filharmoéniai Téarsasdg Zenekara napi fil-
léres gondokkal kiiszkodik, €s most ugy
érzi, hogy még a neviikbe is belegdzoltak.
Ez nem igaz — a nyelvészet nem egy egzakt
természettudomdny, ahol grammra és mil-
liméterre lehet kifejezni azonossdgokat
vagy kiilonbségeket. Itthon és kiilf6ldon
szerzett ismereteim birtokdban tiszta lelki-
ismerettel kijelenthetem, hogy nem okoz
zavaré koriilményt, nem sérti senkinek
sem az érdekeit a mi tij neviink. Ugy gon-
dolom, szdmunkra is inkdbb elényt, mint
hatranyt jelent. A mi marketing stratégi-
ank feladata, hogy mindeniitt tudatositsuk:
mennyiben ugyanaz, esetleg mds ez az
egyiittes, mint amit Magyar Allami Hang-
versenyzenekar néven ismertek meg az el-
mult évtizedekben.

2.) Mit érint, mit hagy valtozatlanul és
mit fij(hat) el a valtozasok szele?

— Mi igaz abbol, hogy december 15-én
mindenkit érintd vonos-meghallgatdsokat
tervez a zenekar miivészeti vezetése?
Olyanoknak is jdtszani kell, akik tobb
évtizede itt tilnek, bizonyithatéan hangsze-
riik kivdlo mesterei és a zenekar kulcsem-
berei. Mi ennek a célja?

— Kocsis Zoltan, a zenekar 4j zeneigaz-
gatdja tartja ezt sziikségesnek, miutdn az
els6é néhany hét utdn vildgossa valt szama-
ra, hogy a fivos kollégdknak alkalmuk
van a probdk sordn kiilon-kiilon is meg-
nyilvanulni, az § arcukat, jatékukat mar be
tudja azonositani. A dolog természetébdl
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fakad6éan azonban a vonds szélamok in-
kabb masszdnak szamitanak. Igaz, az §
pératlan jo fiile sok mindent meghall. Egé-
szen mds azonban egyenként, mint csak
sz6lamban hallani Sket. Kocsis Zoltan ter-
vei kozott kamarazenei produkciok meg-
teremtése szerepel (a zenekaron beliil),
amikhez mar egészen meglepd helyszine-
ket is taldltunk. A meghallgatds elsGsor-
ban azt a célt szolgalja, hogy ehhez a pro-
dukciékhoz megtaldlja a megfelel6 muzsi-
kusokat. Nincs ebben semmilyen hatsé
szandék, ahogy azt sok ijedt kolléga felté-
telezi. A meghallgatds anyagit nem is
technikailag 6rdongos darabok alkotjdk,
hanem az éppen soron 1évG zenekari he-
lyekbdl kell néhdny iitemet eljdtszani.
Ilyen el6fordulhat barmikor: a karmester-
nek jogdban van arra kérni egy-egy muzsi-
kust, hogy a probédn egyediil is eljatsszon
néhdny ilitemet.

Most azonban hektikusak a koriilmé-
nyek: nem tudjuk, hol lesz a székhdzunk,
olyan pletykdk keringenek, hogy a zene-
kar kilencven szdzalékdt utcdra akarjak
tenni és mas, rivalis zenekarokbdl akarnak
a helyiikre iiltetni embereket. Hatdrozot-
tan leszogezhetem azonban, hogy ez nem
igaz. Nem errdl sz6l a meghallgatds sem:
senkit nem akarnak az utcara tenni, nem
akarnak koncertmestereket az utolsé tut-
tista pulthoz iiltetni. Ennek a meghallga-
tdsnak valoban csak az ismerkedés a célja;
jogi kovetkezménye nem is igen lehetne,
hiszen aki csak kicsit is jartas a munka-
jogban tudja, hogy rank — kozalkalmazot-
tak 1évén — olyan szigort védelmi jogsza-
balyok érvényesek, hogy nem lehet csak
ugy elbocsdtani valakit, mint részvénytar-
sasdgi vagy alapitvanyi formdaban miikodd
zenekarokndl. Kocsis Zoltdn ezen kiviil
minden féorumon — tarsulati iilésen, sajto-
ban — elmondta, hogy az elsd évet ismer-
kedéssel akarja tolteni. Sem bombasztikus
javuldsra, sem radikdlis 1étszdmcsokken-
tésre nem kell szdmitani. A zenekar va-
lasztott vezetGségeivel mar tobb mint egy
éve kialakitottuk a zenekar optimdlis — te-
hat sem nem tilsilyos, pazarld, sem nem
ésszertitleniil alacsony — 1étszdmanak ter-
vét. Hamarosan nyolc-tiz f6vel keveseb-
ben lesziink, a csokkentést pedig kizardlag
nyugdijazas révén érjiik el.

— A névvdltozdssal kapcsolatban megirt
korlevél szamos aldiroja azonban ugy gon-
dolja, hogy aggdlyoskoddsukért éppen a
meghallgatdson kovetkezik majd a retorzio.

— Nem értem egy ponton til, hogyan le-
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het ennyire panikba esni.

— Még ha nem is tartja megalapozott-
nak, akkor is meg kell tudni érteni, mivel
ndlunk ennek hagyomdnyai vannak. Lé-
lektanilag biztos van valamilyen alapja
még akkor is, ha tdargyszertien indokolat-
lan a félelem.

— Ez a zenekar éppen azzal szerzett ma-
ganak kiilonds megbecsiilést, hogy 1992-
ben szembenézett 6nmagaval, a Bécsi Fil-
harmonikusoktél felkért néhdny vonds
sz0lamvezetd kollegat és fliggony mogott
onként elgjatszott nekik, mégpedig nem is
csak zenekari dlldsokat azzal a szdndék-
kal, hogy tjra rendezzék szakmai soraikat.
A dolognak tehdt tétje volt: azt akartdk,
hogy a szakmailag megfelelSen felkésziilt,
tehetséges emberek iiljenek az egyiittes
stratégiai pontjaira. Sajnos tény az is,
hogy a szinte egzaktan megjelend eredmé-
nyeket mégsem vették figyelembe — ez
azonban madr torténelem. Itt most nincs
ilyen tét — valéban nem értem tehat a két-
ségbeesést.

A Rédiézenekar is csindlt annak idején
valami hasonlét, de ott is kozbeszolt a tor-
vény — egyetlen helyet leszamitva a kisza-
mithatatlan elbocsatds nem divat a magyar
zenekarokndl. Ugyanakkor ki merem
mondani: sajndlatos, hogy ilyenek a ma-
gyar torvények, mert néhdny esetben a
lustasdgot és tehetségtelenséget védi.

— Ez a kollégdk szamdra megnyugtato
helyzet ezek szerint nem is olyan jo, ha fi-
gyelembe vessziik a piaci torvényeket.

— En a magam poziciéjiban nem va-
gyok elégedett azzal a helyzettel, amit a
magyar jog kindl nekiink, hiszen elképzel-
hetd, hogy hivatalban, oktatéi karban
egyediil az ott eltoltott id6, a nagyobb ta-
pasztalat némi garanciat jelent az elvég-
zett munka mindségére és ilyen helyeken
sziikség van az dllami alkalmazottak tor-
vény dltal el6irt védelmére. De mi van a
miivészeti egyiittesekkel? Ahol az id6 mu-
ldsa nem sziikségszeriien jar egyiitt pozitiv
véltozdsokkal, ahol igen nehéz megbizha-
t6 kontrollt gyakorolni a munkavallalé fo-
lott. Szubjektiv teriilet a mivészet. A
kozalkalmazotti torvény pedig csak azt su-
gallja a kozalkalmazotti stdtuszban dolgo-
76 mivésznek, hogy karbatett kézzel lus-
tdlkodjék — ha 6 éppen olyan. Ha van ben-
ne Onbecsiilés, tisztelet €s aldzat a szak-
madja irdnt, netdn miivészi becsvagy, akkor
nincs baj a kdzalkalmazotti torvénnyel.

Eurépa kevés orszdgdban miikodnek
zenekarok kozalkalmazotti jogviszony-

san kezd csengeni, amikor a muzsikus
visszakérdez: erkolcsi vagy szakmai
becsiiletért vdsdroljak a boltban?

A mostani pearle* konferencia
felkindlta a régota dhitott lehetdsé-
get: levelet ugyan nincs értelme
irni, de otletet a segitséghez bizo-
nydra kaphatunk olyan szakembe-
rektdl, akik az elbadomiivészetet
érintéd szinte bdrmilyen eurdpai
szervezetet ismernek, vagy kapcso-
latba tudnak veliik lépni. A szd-
munkra mdr ismert témdt Kovdcs
Géza, a Nemzeti Filharmonikus Ze-
nekar igazgatoja ismertette az aldb-
bi szisztéma szerint

* Nem létezd, pontosabban nem bej-
egyzett zenekarok szerz6dnek
valamilyen formdban nem bejegy-
zett cégekkel, hogy hangfelvételt
készitsenek;

* A megegyezés el6nyos
1) a muzsikusoknak, mert pénzhez
jutnak és késébb szamonkérhe-
tetlen a dolog;
2) a cégnek, mert ezek a muzsiku-
sok megfizethetdk;
3) esetenként a vasarlénak, mert
viszonylag olcsén juthat komoly-
zenei felvételhez;

* A lebukas veszélye azért is kicsi,
mert — mint ahogy az ki is deriilt —
a magyar zenekarok egészen mads
néven jelennek meg kiilfoldon
(némelyik nyelvteriiletenként is
valtoztatja az elnevezést);

* A hasonld otletek szinte beldtha-
tatlanok: ezzel a technikdval el-
érhetd, hogy egy jo nevl egyiittes
egyszerre akar négy helyen is
(néhany eredeti és sok alkalmi tag-
gal) vendégszerepelhessen, hiszen
a tarsulatokon beliil nincs igazi
kohéziés er§ — néhanyan elmehet-
nek kisegit6kkel mondjuk Filhar-
moéniai  Kamarazenekar néven,
mdasok nagy egyiitteshez toboroz-
nak annyi kisegit6t, hogy tobb he-
lyen is fel tudjon egyszerre 1épni
az adott zenekar.

* A veszély nemcsak hangfel-
vételek, hanem legalizdlt turnék
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esetén is fenndll: a kelet-eurdpai
muzsikusok egy része (koztiik sok
kivalé egyiittes) olyan kevés
gazsiért, olyan kozépkori koril-
mények kozott is véllal turnét,
hogy komolyan ronthatja a tobbiek
esélyét, magyarul a piacgazdasag-
ban megengedhetetlen mddon
kindlja magat aron alul.

A tandcskozds résztvevsi eleinte
csak hiimmogtek, aztdn megsziilettek
a javaslatok:

* A bejegyzett, a piacon tisztes-
séggel miikods lemezcégek jegy-
z€ke legyen hozziférhetd az eld-
adémiivészek szamara;

* Megoldhaté az is, hogy a ndlunk

bejegyzett zenekarok is (hivatalos
neviikon) szerepeljenek abban a
hivatalos jegyzékben, amely a
hanghordozékat gyarték szdmadra
publikusak;
(Igaz, hogy a magyar viszonyok
rendezésével még nem megoldott
a kelet-eurdpai helyzet; barki, aki
valamilyen, a szerzdi jogokat érin-
t6 szerz6déstll tavolmarad, elko-
vethet hasonlot.)

* El kéne fogadtatni a piaccal azt a
technikdt, amit a markds ipar-
cikkek teriiletén mar sikeriilt: nem
kotelezd eredeti markds holmikat
forgalmazni, csak — szigoru el-
lendrzés és biintetések mellett —
kotelezd feltiintetni azt, ha valami
nem valdédi.

* Es végiil de nem utolsésorban —
Rudolf Wolfensberger javaslata
alapjan — nem kell annyit varidlni
a nevekkel: legyen mindenkinek
csak egyetlen egy, csupdn rd vo-
natkoz0, allanddéan hasznalt neve,
amit ne lehessen még a kiilfoldiek
el6tt sem Osszetéveszteni senki
mdssal.

Ha valaki nem hajlandé betar-
tani a torvényt (athagja az irott
szabalyokat), és/vagy nem ismeri
az illemet (athagja az iratlan sza-
balyokat), ne lehessen résztve-
vioje a muzsika nemzetkozi piaca-
nak.
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ban. Jurij Szimonov elmesélte, hogy Bel-
giumban, az egyik zenekarban iil egy fu-
vos kolléga, aki huszonéves kordban az
orszag egyik legjobb fuvésa volt és kitii-
nden jatszott, am ott dregedett meg, ma a
64. évét tapossa, negyven éve nyivi
hangszerét, amelynek hangja ma mar nem
is emlékeztet az adott fafivds hangszer
lagy, behizelgd tonusira, legfeljebb egy
Rédkoczi korabeli tdbori tdrogatééra. Nem
tudnak mit kezdeni az illet6vel. Ezzel a
problémadval nekiink is szembe kell néz-
niink. Minket azért tartanak ,,A” kategdrids
zenekarként, hogy a vildgon a legjobbak-
hoz mérjiik magunkat, de ha itt a feladatra
alkalmatlan emberek iiln(én)ek, nem ad a
jog lehetdséget arra, hogy — a zenekar ér-
dekében — barmit is 1épjlink elleniik. Ezt a
dolgot mindenképpen finoman és tapin-
tattal kell kezelni, mar csak abbdl a meg-
fontoldsbdl is, hogy rettegés ne gaitolja a
muzsikusokat.

— Zenekari miivészek vallomdsa és onval-
lomdsa alapjdn azonban ki lehet jelenteni,
hogy a kelld rutin elsajdtitasdhoz ebben a
szakmdban is jo néhdny évre van sziikség.

— Igen, a fiatalok alatt nem is friss dip-
lomasokat értek. Negyven év azonban egy
favés muzsikusnak mindenképpen sok a
pult mogott.

— Tudomdsom szerint huszonot éves
munkaviszony utdn a fiivosok nyugdijaz-
hatok

— Igen, de csak ha &, a munkavéllald
kezdeményezi, a munkaltaté nem. Es bi-
zony van olyan, hogy a karmester, a md-
vészeti vezetd nem ért egyet a mar kidre-
gedett kollégdval, aki szerint viszont nincs
néla jobb a Fold kerekén...Es nem lehet
semmit sem tenni!

— Ebben az egyiittesben milyenek most
az ardnyok?

— Van 6tven-hatvan egészen kival6é mu-
zsikus; fiatalok, de mar megvan a sziiksé-
ges 10-15 éves gyakorlatuk, frissek a zsi-
gereik, telve vannak becsvaggyal, intelli-
gensek, bolcsek. Ugyanakkor van j6 né-
hany kolléga, aki egészen ragyogdénak
tartja magat, nem hisz annak, aki ezt kétli,
hiszen az igazsdggal nem mindig kellemes
szembenézni. Emellett persze van szeren-
csére sok rutinos, idésebb, de még nem el-
faradt, lelkes muzsikusunk is.

— Az dtalakulds utdn is kozalkalmazotti
statuszban dolgozik majd a zenekar?

— Mint kiemelt nemzeti alapintézmény
feltétleniil. Tul az emlitett gondokon: nincs

olyan lehetetlenség, ami egy ekkora egyiit-
tesben ne taldlna tdptalajra. Igy tor-
ténhetett, hogy Osszesugtak: Kocsis Zoltan
titokban még mindig joban van Fischer
Ivannal és csak azért jott ide, hogy elvegye
a zenekar nevét, elkiildjon embereket és
aztan Osszecsapjak a két zenekart. Ez a
pletyka minden alapot nélkiiloz, de azért
el lehetett hinteni, annal is inkabb, mert a
két egyiittes sajnos vezet6i gyakran ha-
gyomanyosan acsarkodik egymasra.

— Miért? Hiszen mds egyiittesekbdl is
mentek dt a Fesztivdlzenekarba annak idején?

— Igen. csak mds egyiitteshez nem akart
Fischer Ivan vezetd karnagynak menni, az
AHZ muzsikusai pedig annak idején, Feren-
csik Janos haldla utan nem fogadtak 6t el.

— Mik az alapfeltételek, amelyeknek
meg kellett felelniiik a zenei vezetének?

— Legyen tekintélye, hatdrozott keze,
toltson el kell6 id6t az egyiittessel és val-
lalja ezt a felbolydult méhkashoz hasonld
tarsasagot.

— Mi a vdlasza arra a ,,vddra”, hogy
Kocsis Zoltdn annak idején nagyon nega-
tivan nyilatkozott az Allami Hangverseny-
zenekarrol?

— Kocsis Zoltan sosem tagadta meg el-
marasztal6 kritikdjat, véleményét mar az-
zal a ténnyel sem, hogy 1988 6ta, hosszu
éveken keresztiil nem lépett fel az AHZ-
val. Idekeriilésem utdn ezt azonnal
konstatdltam és meg is kerestem Kocsis
Zoltant, hogy fellépésre kérjem. EI-
vallalta, és akkor sziiletett meg az a nagy-
sikerti hangverseny az Operahdzban, ame-
lyen Varga Gilbert dirigalt, Bartok zongo-
raversenyt jatszott Kocsis. A préba és a
koncert igéretes egylittmiikodést ered-
ményezett a zongoramiivész és kozottiink,
majd ezt az estét kozos fellépések sora ko-
vette. Ezek utdn fel lehetett aztdn tenni a
kérdést: annyi éles birdlat utdn lehetséges-
e az egyiittmikodés. A vdlasz az volt,
hogy az & mércéje nagyon magas; sajat
magatdl és mindenkitdl, akivel egyiitt dol-
gozik, ezt meg is koveteli. Van egy szint,
ami alatt nem vallal mindséget. Kritikai
megjegyzéseit tovdbbra is vallalja, mert
azok nem indulatbdl, egyiittesek, szemé-
lyek ellen irdnyultak, hanem a szinvonal
érdekében sziilettek. Nincs tehat szé
meghasonlasrél. Nem vagyunk sem til j6,
sem tdl rossz helyzetben, de van mit tenni
szakmai téren. A szinvonalemelés munka-
val, esetleg kellemetlenséggel is jar.

Toth Anna

24 JENEKAR

IV. EVFOLYAM 5. SZAM





