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Eckhard John

/enekar — karmester nélkul
A moszkvai Perszimfansz (1922-1933)

75 éve, 1911 februdrjaban, mindaddig
példatlan modon, egy szimfonikus zene-
kar karmester nélkiil all kozonség elé. A
Perszimfansz néven (a Pervij Szim-
Sfonyicseszkij Anszambl [Els6 Szimfonikus
Zenekar/ roviditése), Moszkvaban bemu-
tatkoz6 zenekart a szakma bdmulatosan
gyorsan befogadja, s6t, a kortdrsak egy
része euforikusan tinnepli. ,,Uj, a kollektiv
eszmén alapulé miivészeti interpretdcio
sziiletésének lehetiink taniii. Az dltala fel-
szinre hozott miivészi értékek magasan
feliilmiiljdk a zenekarok teljesitményének
Jelenlegi mutatoit. Az uj irdnyzat majd a
jovében bontakozhat ki igazdn” - irja
Wladimir Vogel, berlini komponista
(1927).

A harmincas években azonban a fiatal
Szovjet-Oroszorszag szamtalan djszerd és
igéretes kulturdlis kezdeményezését el-
sOprd sztlini dikatatdra ezt a reménytel-
jes jovGképet is szertefoszlatja majd.

A Perszimfansz-zenekarnak mar a
megjelenése, a zenekari csoportok szoka-
sos lilésrendje is feltiinden eltért a kon-
certlitogaté szdmdra megszokottdl. A
zenészek kissé ovdlis korben foglaltak

helyet. A kor kozepén helyezkedtek el a

A Perszimfansz rendhagyo iilésrendje

fafivésok, egymadssal szemben, koriilot-
tilk a vondsok. A szinpad elejére keriilé
hegediisok ilymédon — hattal iiltek a ko-
zonségnek.

A Perszimfansz volt az els6 hosszabb
id6n 4t miikods, s6t intézményként is
fennallé, karmester nélkiili zenekar.
1922-33 kozott tobbszdz koncertet adtak
dirigens nélkiil. A karmester nélkiili
zenekar a huszas években egycsapdsra a
forradalmi Oroszorszdg kulturdlis torek-
véseinek szimbdlumdva valt. Kiemelkedd
miivészi teljesitménye egyontetli csoda-
latot és elimerést aratott, a karmester-nél-
kiiliség elve azonban heves vitdkat véltott
ki. A vita sordn érdekes, gyakran a huszas
évek meghatdarozo zenei vonulataival
ellentétes frontok formdlédtak. A mivé-
szi-esztétikai és a politikai szempontok
sajatos, feloldhatalan keveredése sajnos
mind a mai napig kihat a zenekar megité-
Iésére. A sematikus értékelések szerint a
Perszimfansz nem volt tobb, mint ,,a zenei
kollektivizmusra irdnyulé érdekes ki-
sérlet” (Boris Schwarz, 1982), amely, a
kommunizmus egész rendszerével egyiitt
bukasra {téltetett. A dirigdlas konzervativ
apologétdi szerint ugyanis természetsze-
rlleg ,,Kell egy olyan felelds vezetd, aki

osszetartia a produkciot. Bizonyos ér-
telemben igy igazolodik az a régi hason-
lat, mely szerint a dirigens olyan szdlista,
akinek a hangszere a zenekar.” (Harold
C. Schonberg, 1973) A Perszimfansz-tor-
ténet a zeneirodalomban ma mdr csupin
egy, a karmester sziikségességét alata-
maszté adalék. Mindennek azonban a té-
nyekhez igen kevés a koze. A Per-
szimfansz torténete €s hatdsa sokkal pon-
tosabb rekonstrukciét és elemzést ér-
demel.

Az alapité: Lev Cejtlin

Lev Cejtlin hegedlimiivész a forra-
dalom el6tt a moszkvai Kuszevickij-zene-
kar koncertmestere. A karnagy-nélkiili ze-
nekar gondolata mar ekkor foglalkoztatja.
Felfogdsa szerint a karmester nem fej-
leszti, s6t ellenkezdleg, inkabb gatolja a
zenekari zenészek kreativitasat. A kama-
raegyiittes elvein alapulé nagyzenekar
dirigens nélkiil uralhatnd a legnehezebb
szimfonikus zenei partitirdkat is.

1919-ben Cejtlin gyakorlati koncep-
ciéjat a Miivel6dési Népbiztossag elé ter-
jeszti. Itt azonban még siiket fiilekre talal.
Terve nem kelti fel sem Anatolij Luna-

50 JENEEAR

IV. EVFOLYAM 5. SZAM



ZENETORTENET

csarszkij, sem a zenei osztdly élén 4ll6
avantgard zeneszerz$, Arthur Lourié
érdekl&dését.

Héarom évvel kés6bb Cejtlin mégis
megvaldsitotta dlmat, igaz, a szovjet hatd-
sdgok tamogatdsa nélkiil. Lourié ekkorra
mar elhagyja a forradalmi Oroszorszagot.
Cejtlin felveszi a kapcsolatot a D.M.
Perszon vezetése alatt all6 4j moszkvai
koncertiigynokséggel, a Szimfonyijdval.
Egyiittmikodésiik sordn jon 1étre 1922-
ben, az Uj Gazdasagpolitika kezdeti id6-
szakdban a Perszimfansz. A moszkvai
Nagy Szinhdaz miivészeibdl alakult uj,
karnagy nélkiili zenekar 1922. februar 13-
an tartja bemutatkozé koncertjét a Szak-
szervezetek Hdaza hires oszloptermében.
A miisoron Beethoven-miivek szerepel-
nek: az Egmont-nyitdny, a Hegediiverseny
— a szolista: Lev Cejtlin — és az Eroica-
szimfonia. A koncertet egy héttel késGbb,
1922. februdr 22-én a Moszkvai Konzer-
vatérium nagytermében megismétlik. A
karmester nélkiili koncertek rendkiviili
érdeklddést valtottak ki. A siker val6sag-
gal elsoporte az el6késziiletek soran hall-
hat6 ellenséges hangokat, és a muzsiku-
sokban tovdbbérlelte az &dlland6 egyiitt-
miikodés tervét. A zenekar néhany hénap
mulva hdrom tovéabbi hangverseny tervé-
vel jelentkezett. A junius 19-i Csajkov-
szkij-koncertre kis programfiizetiik is el-
késziilt. A nydri sziinet el6tt még két alka-
lommal 4lltak nyilvdnossig elé: egy
Rimszkij-Korszakov- illetve egy Beet-
hoven-esttel (V., VIII. szimfonia). A diri-
gens nélkiili produkciék ismét nagy
feltinést valtottak ki, és djra fellangoltak
koriilotte az elvi vitdk. Eddigre azonban a
zenekar mar lelkes hiveket mondhat
magdénak. Szeptember 4-i hang-
versenylikrdl igy szamol be a kritika:

»Ez a Liszt-Wagner koncert valosdgos
tarsadalmi demonstrdciovd nétt. A lelkes,
tobbezer fonyi kozonség nem csupdn egy
kivdlo zenei elbaddsnak, hanem valami
sokkal tobbnek és fontosabbnak lehetett
tantija. Ez a 75 muzsikus nem csupdn
mesterember, hanem miivész, nem csupdn
zenekari alkalmazott, hanem valamennyi
egyenjogu,  feleldsségteljes  eldado.
Egyiittesiik egészen rendkiviili jelen-
t0ségii, erds tarsadalmi egységet alkot.
(...) Mindent, és minden percet dthat a
zenei megolddsok legaprobb részleteibe
mend, mindenre kiterjedé gondos rende-
78s, a rendezd pedig nem mds, mint maga
az eleven miire irdnyulo kollektiv abszoliit

akarat. (...) Ez a lehetd legtokéletesebb
miivészet. A terem sz0 szerint egyiitt ha-
ladt ezzel a zdrt fronttal. Uj szimfonikus
tomeghatds, 1ij miivészeti dg sziiletett.”

Ennek ellenére a kezdeti korszak a ne-
hézségektSl sem sem volt mentes. Az el-
lentdbor (pl. a Nagy Szinhdz) részérdl jo-
néhany kisérlet tortént a zenekar ala-
akndzdsdra. Végiil sikertilt energikus poli-
tikai partfogét taldlni az 4atfogd édllami
miivel6dési programokat szorgalmazd
Mihail Sz. Boguszlavszkij, személyében,
aki a karmester nélkiili zenekart intéz-
ményesen a Moszkvai Vérosi Szovjet ald
rendelte. E koncepciénak megfelelGen
kezte meg a Perszimfansz vasarnapi kon-
certsorozatdst a munkaskozonség szama-
ra, 1923. januar 1-jén, a Forradalmi Szin-
hazban. Mar ebben, az 1922-23-as, kezde-
ti évadban 84 koncertet adtak — termé-
szetesen karmester nélkiil.

Sorozatos sikerek

A Perszimfansz kezdetben elsGsorban a
hagyomdnyos repertodrra szoritkozott.
Kortars szerz&k miiveit az 1924-25-6s sze-
zon nyitékoncertjén tlizték miisorra elsé
izben (Glazunov: V. Szimfonia, Stra-
vinsky: Scherzo Fantastique, Prokofjev: I.
Zongoraverseny). 1924-ben a zenekar td-
mogatéi megalapitottdk a Perszimfansz
Barati Korét, és publikdcidkban is landzsat
tortek a karmesternélkiiliség eszméje mel-
lett. 1925. marcius 2-an, haroméves fenn-
allasa alkalmabdl a zenekar ismét Beetho-
ven-mfiiveket tizott iinnepi miisordra:
ismét az Egmont-nyitdnyt, a Hegediiver-
senyt, valamint a IX. Szimfonidt. A koncert
utan az eddig szkeptikus kritika is az elra-
gadtatds hangjan szolalt meg:

,Hallottam veliik a Kilencedik
Szimfonidt (...) Szerintem a karmesternél-
kiiliségé a jovd.(...) Ebben a zenekarban
uj, ismeretlen erdk ébrednek, (...) azdltal,
hogy a zenekar egészét egyetlen zenei
gondolat, a sajdt gondolata vezérli; hogy
nem kell szolgai modon aldvetnie magdt a
karmester elképzeléseinek. A jelenség
misztikus jellege egyre lenyiigozobb. A
sok ondllo szolam, a sok hangszer, a sok
emberi kéz csoddlatos harmonidban egye-
stil a zenei drdma sordn. Lehet, hogy erre
csak az orosz lélek képes. A bolsevizmus
érdekes produktuma ez.”

Lassan a kiilfold figyelme is a zenekar-
ra irdnyul. Mikozben Leopold Schmidt,
berlini zenekritikus a karmester nélkiili

zenekarban az orosz forradalom miivészi-
etlen torzsziilottjét latja, a szovjet-orosz-
orszagi vendégszerepléseikrSl hazatérG
neves német muzsikusok lelkesen sza-
molnak be a zenekar rendkiviili és egye-
diilalle  teljesitményérdl  (Hermann
Abendroth). Otto Klemperer szintén lel-
kesedéssel nyilatkozik réla: ,,Nagyszerii!
Csajkovszkij Patetikus Szimfénidjar nem
hallottam még ilyen tokéletes eloaddsban.
Ha igy haladunk, nekiink, karmesterek-
nek, lassan valamilyen uj foglalatossdag
utdn kell nézniink.”

Az atiit6 sikeri harmadik sziiletésnapi
koncert eredményeképp a Perszimfansz
végre hivatalos, dllami tdmogatdsban (10 000
rubel) részesiilt. A munka 0j lendiiletet
vett. Az 1925-26-os bérleti ciklusban a
klasszikus miivek mellett tobb kortars
szerz$ darabjat (Honegger, Majakovszkij,
Prokofjev, Strauss, Ravel) is mfisorra
tlizték. 1926-t6l kezve a koncertjeiket
rendszeresen kozvetiti a rddi6. Rovidesen
sajat ujsagjukat is megjelentetik Per-
szimfansz-Zsurnal cimen. Az ideolégiai
birdlatok természetesen minduntalan
kidomboritjdk a kollektiv szellemben
szervezd&dd tarsadalom és a karmester nél-
kiili zenekar tokéletes Osszhangjat — az
élesedd kulturpolitikai harcok sordn ez
végsG soron nem is hatranyos az egylittes
szamdra. A Perszimfansz felemelkedése,
érdekes mddon, egy mdésik tdrsadalmi je-
lenséggel is korreldl: az emigracidval ta-
vozé orosz karmesterek stlyos (irt hagy-
tak maguk utdn, kevés volt az igazan kva-
lifikélt orosz dirigens. A dirigens nélkiili
zenekar ugyanakkor a legjobb moszkvai
muzsikusokat sorakoztatta fel és képezte
ki végrehajt6 zenészbdl 6nalld eladémii-
vésszé. A huszas évek kozepén a Perszim-
fansz Moszkva legjobb zenekara.

Prokfjev a zenekarrol

1927-ben a zenekarnak sikertil felkérni
a kilenc év utdn az emigraciébol hazatérd
Prokofjevet miivei el6addsdra. Prokofjev
1920. janudr 20-4n érkezik Moszkvaba, és
mar masnap elkezdi a prébakat.

A probdt lényegében Cejtlin vezeti.
Nemcsak az elsé hegedii szolama van
eldtte a pulton, hanem a teljes partitiira,
amibe iddnként a tobbiek is belepillanta-
nak. Néha feldll a mdsodik harsona vagy
a harmadik kiirt: ‘Elvtdrsak, ezt igy meg
igy kellene csindlni.” A proba egyébként
simdn és jo légkorben zajlik.”
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Prokofjev részletes napléja (a fel-
jegyzések személyes jellegénél fogva)
rendkiviil értékes €s ritka bepillantast
nyujt az egylittes munkajaba. Prokofjev
el van ragadtatva a zene min&ségétdl,
ugyanakkor pontosan latja a buktatdkat
is.

., Dirigens nélkiil a zenekar természete-
sen nehezebben halad, mint vezénylettel.
Viszont mig mdshol a karmester sokat
bajlodik a nehezebb részek, a szolamok
kidolgozdsdval, itt mindenki lelkiismere-
tesen, becsiilettel, a sajdt feleldsségére
Jjdtszik, és betart minden eldirdst. A szola-
mukat nem a probdn tanuljdk meg, a ne-
héz részeket mdr otthon dtnézik.”

Egy faraszt6 rész kapcsan jegyzi meg a
kovetkezét: ,,Egy olyan ritardando kidol-
gozdsa, ami karmesterrel magdtol értetd-
do, itt legalabb 20 perc, mivel mindenki a
sajdt elképzelése szerint lassit.”

Prokofjev a janudr 22-i, masodik pré-
ban is igen elégedett a Le chout-szvit el6-
adasaval: ,,A zenekar hangzdsa szép, kie-
gyenlitett. A hangszerek kozti hangerdvi-
szonyok pontosan olyanok, amilyennek
szeretném, de ha véletleniil nem olyanok,
egy szora kijavitjdk. A Perszimfansz ellen-
ségei azt gondoljik, hogy karmester
nélkiil egy akkord sem lehet a helyén,
hanem gy kell szoljon, mintha valami
részeg huszdr jdatszand, arpeggio-szeriien.
Lehet; viszont mivel itt minden egyes
zenekari tag minden hangot pontosan a
helyén jdtszik, minden szol, és minden
pontosan ugy szolal meg, ahogy a szerzdé
akarta.”

Prokofjev pianistaként is hatalmas si-
kert aratott a zenekarral. Januar 24-i, elsg
kozos koncertjiikon kizdrdlag kordbbi
Prokofjev-miivek hangzottak el: a Le
chout-szvit (1915-20), a IIl. zongoraver-
seny (1921), és A hdrom narancs szerel-
me-szvit (1919). A hangversenyt kbvetSen
Prokofjev ezt jegyezte fel a napldjaba: ,,A
Perszimfansz kivdloan jdtszik, nagyon
tudatosan, vildgosan, lelkesen és kifejezd-
en (...) A koncert végén a kozonség tom-
bol. Soha sehol nem volt még ekkora si-
kerem.”

A koncertet janudr 31-én megismétlik.
Hatalmas sikerrel. Egy hét mulva, februar
7-én 1épnek ismét a kozonség elé. A mi-
sor a kovetkez8: az 0j Nyitdny 17 hang-
szerre op. 42 (1926), a II. zongoraverseny
(1913/1924), az Indulé és a Scherzo A

hdrom narancs szerelme-szvitb6l (1919)
és ismét a Le chout-szvit. Prokofjev
moszkvai fellépése a Perszimfansszal,
akkora szenzicid, hogy a prébdkon még
filmfelvételek is késziiltek. A koncert
ismét ,,oridsi diadal (...) a kozonség feldll-
va, fiilsiketité ovdcioval iinnepel”.

Prokofjevnek a Perszimfansz irdnti lel-
kesedése — ,,szerintem a vildg egyik leg-
jobb egyiittese” — kizarélag az egyiittes
zenei kvalitdsain alapult. Ebben tekintet-
ben mindig meg is védte a zenekart a ta-
maddkkal szemben. Ertékitélete fiiggetlen
maradt a rendkiviili zenekari formacidval
kapcsolatos tdrsadalmi-politikai hulldm-
verésektdl, jollehet ezeket is figyelemmel
kisérte. Ertetleniil szemléli, hogy Luna-
csarszkij kulturdlis minisztériuma megta-
gadja t6liik a timogatast. ,.Kihez forduljon
tdmogatdsért egy ilyen kommunisztikus
szellemiségii létesitmény, mint a karmes-
ter nélkiili zenekar, ha nem a Felvild-
gosito Népbiztossdghoz?”

A megjegyzés az Otéves fenndllasat
iinnepld zenekear jubileumi koncertjéhez
(1927. februar 10.) kapcsolddik, ahol a
hazalatogatd Prokofjev is részt vett. Te-
rmészetesen szenzaciészamba ment, hogy
az orosz Modernek Stravinsky melletti
legf6bb reménysége megtiszteli a kar-
mester nélkiili zenekar jubileumdt. A ko-
rabbi linnepségekhez képest jelentds
hangsilyeltol6dds tapasztalhaté az orosz
Modernek irdnydba. A miisoron szerepld
miivek koziil Szkrjabin Le poeme de I’ex-
tase és Prokofjev Szkita szvitje volt ,az
egyiittes biiszkesége”. Az dtéves jubileum
alkalmébdl kiadott vaskos konyv (a ze-
nekar az 6t év sordn Osszesen 170 kon-
certet adott) részletesen ismerteti a Per-
szimfansz munkdssagat.

Az év tovabbi kiemelkedd eseményei a
Beethoven-emlékév alkalmédbdl rendezett
Beethoven-ciklus, a Prokofjev-bucsukon-
cert, és az oktoberi forradalom tizedik
évfordul6ja alkalmabél rendezett {innepi
hangverseny, Jozef Sillinger Oktober op.
9 cimii szimfonikus rapszédidjanak Gsbe-
mutatdjaval. (Sillinger, az elsG orosz jazz-
zenekar alapitdja, a leningradi Modernek
vezet$ egyénisége.) Az orosz kortars zene
melletti elkotelezettségiik jegyében egy
mdsik Sillinger-md, a /7. Szondta-rapszo-
dia is szerepel a miisoron.

Az 1927-es, A zene a népek életében
cimid nagy frankfurti kidllitdsra a Szov-

jetuni6 kiilon katal6gust jelentetett meg a
Perszimfanszrdl. Ettd] kezdve a kiilfold is
egyre novekvs érdeklédéssel fordul a
zenekar munkdssdga felé. A karmester
nélkiili zenakar létjogosultsdgardl folyo
vita immar nemzetk6zi méreteket olt.

A német muzsikusok vitaja

Németorszdgban mindeddig csupdn a
Szovjetuniéban vendégszerepld német
miivészek elbeszéléseibdl ismerhették a
Perszimfansz munkdssagét. A zenekar ér-
dekes és sikeres kedeményezését és ma-
gas miivészi szinvonalat méltat6 kritikdk
ellenére megindult az elvi vita a karmester
nélkiili zenekar intézményérdl. Az ellen-
zOk szerint, karmester nélkiil a techni-
kailag tokéletes Osszjaték is csak mecha-
nikus és gépies lehet. Tobb karmester is
kétségbevonta a zenemftvek ,szellemi
vezetés nélkiili” tolmdcsoldsdnak miivészi
értékét (Hermann Abendroth). A kisérle-
tet mar csak a probdk nagy szdma miatt
sem tartottdk  ,.kifizetédonek” (Die
Musikwelt, 1924). A financidlis ellen-
érvek mellé sematikus politikai ellen-
vetések is tarsultak. A Perszimfansz nem
mads, mint ,,a kommunista idedl megvalo-
sitdsa a miivészet teriiletén” (Adolf
Weissmann), és ,,a szovjet kultiira kollek-
tivista mentalitdsdnak terméke” (Neue
Musik Zeitung,1928), nem mivészeti
irdnyzat, hanem inkdbb a politikai elvek
atvitele a zene teriiletére.

1927 utdn a sematikus tdmaddsok mel-
lett egyre tobb lesz az elimerd méltatas.
Egon Petri, zongoramiivész, aki gyakran
koncertezett vendégként a zenekarral, visz-
szautasitja a végtelen probakrol és a kény-
szeri-mechanikus muzsikalasrél keringd
hireszteléseket.

»A zenekar a legkivdlobb moszkvai
zenészekbol dll. Nem igaz, hogy a
karmester nélkiili jatékmod mecha-
nikussd, gépiessé tenné Oket. Ellenkezd-
leg, a partitiira ismeretében, nagyon tu-
datosan és tdrgyilagosan jdtszanak. (...) A
veliik valo jdték szamomra rendkiviili mii-
vészi élmény és kielégiilés: itt tapasztal-
hattam meg eldszor, hogy a szolista, kar-
mesteri kozvetités nélkiil, valoban eggyé
vdlik a zenekarral.”

Sokan elismeréssel méltattak a miivek
hii tolmdcsoldsat, és rdmutattak arra, hogy
a zenekar soha nincs kiszolgéltatva ko-
zépszerll vagy magamutogatd karmesteri
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alliroknek, ezért mindig eleget tehet a
szerzOk utasitdsainak. Még a szovjet zenei
életet legkritkusabb (és legszakavatot-
tabb) kritikusai is elismeréssel ad6znak a
zenekar mivészi kvalitdsai elott. Kar
volna, tagadni, hogy ebben az elméletben
valoban rejlik egy csopp, elgondolkodtato
igazsdg...” (Pult und Taktstock 1927).

Az otlet ragilyos

Az események hirtelen felgyorsultak.
1928. dprilis 20-dra a Leipziger Sympho-
nieorchester meghirdette els6 karmester

nélkiili koncertjét, nyilvinvaléan a
Perszimfansz mintdjara. Az djonnan

alakult New York-i American Symphonic
Orchestra ugyancsak karmester nélkiili
Beethoven-koncerten mutatkozott be,
1928. november 3-an, a Carnegie Hall-
ban, Paul Stassewitsch koncertmester
vezetésével. 1928 oktdberében a wiirzbur-
gi. majd a genfi, a varséi és a karlsbadi
szimfonikus zenekarok is kovették a
példat.

A Szovjetanioban természetesen mdr
kordbban is torténtek kisérletek a modell
bevezetésére. A kijevi szimfonikusok
(Kijevszkij Szimfansz, kés6bb  Ukr
Szimfansz) 1926. december 27-én
mutatkoztak be elGszor karmester nélkiil
(Misoruk: Kallinyikov I. szimfonia, Liszt
Le Préludes és Beethoven Hegediiverseny
/Szélista:  Lev Cejtlin/) A kijeviek
ugyanebben a szezonban mdég négy, a
kovetkezoben csak kettd, az 1928-29-es

évadban viszont tiz karmester nélkiili
hangversenyt is adtak. A 67 tagu egyiittes
1930-ig miikodott. A leningradi, harkovi,
bakui, ogyesszai €s voronyezsi Kisérletek
messze elmaradtak a moszkvai Perszim-
fansz mogott.

A Perszimfansz-korszak vége

1932, mdrcius 31-én a Perszimfansz
még iinnepi koncertet rendezett fenndlldsa
10 éves jubileuma alkalmabol. A kovet-
kezG évben azonban az egyiittes meg-
sziint. (Az utolsé hangverseny ddatuma:
1933. december 12., miisora: Csaj-
kovszKij Romeda és Jiilia — Nyitany, Hege-
ditverseny, és IV. szimfonia.) Megszlinésé-
nek pontos részleteit homadly fedi. azt
azonban biztosan tudjuk, hogy fennalldsa-
nak utolso 6t évében egyre fokozodo ne-
hézségekkel kellett szembenéznie. A re-
pertodrt a 30-as évek irdnyzatainak megfe-
lelGen at kellett formdlni a konzervativabb
klasszikus-romantikus irdnyzatnak meg-
felelGen. A zenekar silyos anyagi prob-
Iémdkkal kiizdott. 1929-ben djsdgjukat
ledllitottdk, a koncertek szama csokkent.

IdGkozben a moszkvai zenei élet, a
zenekarok szama is valtozott. A harmin-
cas évek elejére a kivdlo Radiézenckar
(1929-) és a Filharmoniazenekar (1931-)
is komoly konkurrencia a Perszimfansz
szamdra. A Perszimfansz sorsa azonban
nem miivészeti megfontolasokon alapul.,
hanem az erds6dG sztdlini diktatdra Kul-

turpolitikdjanak kovetkezménye. 1932-t61
kezve a kultiira teriiletén bevezetett szam-
talan uniformizalé intézkedés. az innova-
tiv kulturdlis tervek ledllitisa a hierar-
chikus-autoriter dirigizmusnak kedvezett.

A zenekar elvesztette f6 politikai
patronusait: Arnold Cukker, szovivajiik
¢és propagandistdjuk, f6 ideoldgiai mene-
dzseriik, aki a zenekar tigyét kordbban a
befolydsos partkorokben is egyengette,
1928-ban megvilt a zenekartol. Leg-
fontosabb partfogéjuk, Mihail Boguszlav-
szkij. a trockista ellenzékhez csatlako-
zott, ezért 1928-ban Szibéridba szamiiz-
ték, majd késdbb, 1937-ben, a masodik
moszkvai kirakatperben haldlra itélték és
kivégezték.

Tdamogatok és jo kapesolatok nélkiil a
zenekar nem tudott talpon maradni az erds
konzervativ lobbyval szemben. Ismét
tamaddsba lendiiltek a régi ellenfelek
(Golovanov, Szaradcsev, Malko, Szaba-
nejev), mig végiil sikeriilt teljesen kihizni
a talajt az egyiittes liba alol. Az dj kultar-
politika mdr csak a konkurrens, hagyo-
mdnyos modon dirigdlt zenekarokat
timogatta. Konnyen beldthat, hogy a
korabeli Szovjetunidban, ahol a tarsadal-
mi fejlédés a sztdlinizmusba torkollott,
ahol a zenei élet is a tarsadalmat dirigdlo
teljhatalmi karmester befolydsa ald ke-
riillt, egy karmester nélkiili egyiittesnek
aligha lehetett létjogosultsdga tobbé...

(Das Orchester, 1997/11.)
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