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A jó öltözködéshez nem kell több
idő, mint a rosszhoz' A gazdagságot
az ízlés pótolhatja'

Miért mondom ezeket?
Foglalkozásom ruhatervező ipar

m űvész. Az a típus vagyok, aki hivatá-
sának tekinti az öItöZködést, valamint
a divattal kapcsolatos hagyományok
őrzését, Igen, az öltözködésnek van-
nak hagyományai, amit felrúgni
"szentségtörés' olyan emberek részé-
ről, akiknek más a foglalkozása és a
hivatása.

Az elmúlt időszakban a TV elég sok
hangversenyt közvetített, ahoI meg-
dobbenve láttam előadóművészeink
formabontó megrryÍlvánulásait az öl-
tözködés terén.

Miben nyilvánult ez meg? - Példáut
a fiatal karmester szürkére kopott
gyííröttes frakkban dirigált, és mikor
megfordult, kilátszott a nadrágból ki_
csúszott utcai fehér inge. Még jó,
hogy nem használt a frakkhoz nad_
rágszíjat.

Mire kötelez mirrket a frakk vise-
lése?

XIV. Lajos korához kell visszamen-
ni' Az ő idejében a hímzett és zsínóros
kabát volt a divat, de csak negyven
ember hordhatta az udvarnál, s ezt
ktilön rendeletben is szabályozta. Aki
nem kapott erre lehetőséget, olyan
kabátot csináltatott, amelyiknek szí-
nes tarka selyem bélése volt, Ahhoz,
hogy kellőképpen lássák a többiek és
ők pompázhassanak benne, jobbról is
balról is a kabát szárait felgombolták
hátul a derékon elhelyezkedő egy-
egy gombra. Ezek a gombok a frak-
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kon ma is megtaláltratók, de már
nincs jelentőségük, mivel egy merész
ember a 18. száza<lban nreglttrta a fel-
gombolást, elöl ívesen levágta a kabát
szárlryait, és hátul felhasította azokat.
- Így született rneg a frakk.

A rokokó időben ez kék színű volt,
a feketét csak az angolszászok hord-
ták, s ez a szín vált lassan uralkodóvá'

A frakkhoz k ötelező akézzel, kötött
fehér csokornyakkendő, a magasított
ingnyakkal készült fehér ing kő- vagy
gyöngy gombokkal, a diszkrét és va-
lódi nemes[émbő[ készült mandzset-
tagomb valan-rint a sifon vagy piké fe-
hér mellérry gyö lgyház gonlbo kkal.

Ennek a ruhadarabnak az a szerepe,
hcrgy a nadrágrészt é:s az esetleg felhú-
zódó inget el[edje, mivel a frakk elöl
rövid és nyitott.

Afeiér díszzsebken<lőt is kell visel-
ni a mellen elhelyezkedő zsebben,
amit hárornszögletűre vagy egyel}es-
re hajtogathatunk.

A cipő, melyet a frakkhoz viselünk,
tüköríényes, sima fazonú fekete bőr-
talpú, vagy lakkcipő. Ezt természete-
sen fekete hosszúszárú zoknival
hordjuk. - Nenr esztétiktrs látvány
egy előadóművésznél a gumitalpú
sportcipő, a rövid felrér zokni, a kilát_
szó szőrös |ábszÁt, még akkor sem ha
ő úgy gondolja, hogy ez nem is lát_
szik.

A frakk n legünnepélyesebb férfi
ruhadarab.

A hangversenyekre régebben, egy-
mást egyarárrt megtisztelve így öltö_
zött előadóművész és a ktizönség.
Egyik oldalróI ez a szép szokás a mai
napig megmaraclt, csak a közörrség
öltözik nla már egyszerűbben'

[gen, fel kelltudni öltözni és éLvez-
ni kelI a zene felemelő hatását. Tisztel-
ni kell egymást, a hallgatókat, a művé_
szeket, a művet és az alkalmat.

Ezt a hétköznapokat megszakító
kissé ünnepélyes eseményt nem lehet
elintézni farmerban vagy tweed zakő-
ban.

Ha nincs frakkunk, öltözzünk
szmokingba - ami szintén alkalmi esti
öltözék.

A szmokingot elóször a|9' század-
ban Angliában kezdték hordani. Feke-
te szövetből készül, fényes selyem
gallérral és csíkkal a nadrág oldalán'
Van duplasoros és egysoros váItozata
is. A duplasorost begomb olva, az egy-
sorost kicsit kinyitva, selyem rakott
öwel viseljük - ezzel eltakarva a dere-
kat. A szmokinghoz mindig fekete
csokornyakkendőt kötünk és fehér
inggel viseljük, mely lehet magasított
vagy hagyományos gallérú. - Régen a
szmokinghoz is viseltek mellényt,
ami ma már nem kötelező.

Hogy a hölgyekről is beszéljek,
nagy ,,élmény" volt számomra az
egyik hangversenyen gordonkázó
három fiatal művésznő. Egyíkük egy
utcai divatjamúlt denevérujjú blúz-
ban, a másik kettő a színpadon sem-
mire sem használható kék és rózsaszí-
nű, csipkegalléros nylon - plüss ruhá-
ban pompázott.

Sokszor látható, hogy az előadá_
sokra egyik-m ásik m űvésznő,,mixer-
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nőneko öltözik, erősen kivágott, rö-
vidujjú műanyag-flitter ruhákba.
Többen elfelejtik, hogy már nem fia-
talok és sovány vagy kovér karjukat
fedetlenül hagyják. Nem éppen fel-
emelő, hogy a zenei élmény mellett
egy ilyen nem esztétikus látvány oszt-
ja meg figyelmünket.

Ha tőlem függne, kötelezővé ten-
ném a hölgyek részére is az egységes
öltözéket, fefete, hosszú, kicsit glok-
nis szoknyát, fekete vagy fehér kö-
nyökig étőblűzt, bő ujjakkal.

Ha tehetném gondolatban mindÍg
megdícsérném a közönség soraiban is
azokat, akik a zene éLv ezetéért áIdoz-
va, ünnepélyes öltözékben ülnek be a
hangversenyre.

Ezek az elmélkedések azokról az
emberekről szó[nak, akik nem törőd-
nek a szokásokkal, és a divattal - pe-
dig közöttük nem egy kiváIóság is
van.

Azízlés és az elegancia az a valami,
ami magunknak és embertársainknak
is örömet okoz.

A jó öltözködés félig művészet és
félig társadalmi elvárás. Ezek a szabá-
lyok a divat életéből fakadnak és a tra-
díciókra épülnek.

A pódlumon szereplő művészek a
közízlést formálják, akaratlanul is be-
folyásolják a közönséget. Érezniük és
tudatában kell lenniük a divat köve-
telményeinek és tudatosan be ke[l tar-
taniuk azok elemi szabályait.

Rózsa Tünile
ruhatervező iparművész
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A TÁRSADAIMI SZERVEZETEK SZEREPE
MÁGYARoR.SZAGoN

Szakértelem kontra szakértelem

- alétező és nem |étező érdekegyeztetés útvesáői -
Beszélgetés dr.Harsányí Laszlóual, a

Szonda tpsos Közvéleménykutató In-
tézet igazgatój ával és c yirnesi László -

val, a Zenerlűvészek és Táncnrűvé-
szek Szakszervezetének elnökével a

zenei élet szakmaí szervezeteinek kö-
zéleti aktivitásáról illetve passzivitá-
sáról és annak lehetséges okairól.

Az elsó beszélgetés színlrelye Harsá-
nyi László irodája volt, akl - mióta le-

mondott népjóléti államtitkári funkció-
járól - ismét művelődéspolitikával fog-
lalkozik.

- Furcsa lrclyzet alahult ki Magyaro r-
szágon az ebnúlt időszakban. Solra ala-
kultah a szahnni érdehuédehni szijuetsé-
geh, akiilönböző szrtfunáh ciuil szerveze-
tei, onelyeh soh esetben az ailott teuó-

henységi hör leg1obb szahenbereit töttlö-
rítik, éliiköt - példóut zenei Íerületen _

heués kíuétellel höztísztelctben álló hiuó-
lósógok óllnak. Ugyanohkor döntések,
töruónyek, renílelkezések sora születik
meg anélküI, hogy oz érinleLtehet, az
adott hérdé sb en legínhőbb hompetense-
ltet - azaz e szeruezetek hépuiselőit -
neghérileznók akőr a legalapuetőbb
szaktlai uanotkozasban ís. Vannak ter-
mészetesen hivételetí; uan olyan zeaei
sziivetség, anelyneh uezetője részt uesz

ezehben a folyanatokban, ile ez egyrészt
nen jellemző, masrészt pedigneü 4 píLr-

beszéiLhötcstjnös igénye, hanen az illető
u eze tő,, r álnenős sége" motiuólj a. Mí lehet
ennek a - b átran h é tordalúfith mondha-
tó - passziuitaslak oz oka?

- A kérdés nern konnyír és nem is tu-
dom, hogy milyen alapon válaszolha-
tok tisztességgel; mindenesetre megP-
róbálom. A civil szervezetek, illetve lé-
tezésük (a nyolcvanas évek vége) óta az
alapítványok kutatásával foglalkozom.
Az alapkérdés tel-rát az, l-rogy ezek a civil
szervezetek (nem szeretem ezt a me8-
Iratározást, de nincs jobb) mennyire ké-
pesek részt venni az általuk képviselt vi-
lág életének ha nem is irányításában, de

a kondíciók megszabásában, mennyire
képesek saját tagsíguk érdekeit felnlu-
tatni és valanrilyen módon elfogadtatni.

Ebben a kérdésben sok probléma ke-

veredik. Mindenek előtt talán van egy
legitimációs probléma. Magyarország-
on jelenleg mintegy 40.000 alapítvány
és egyesület működik - gondolhatja,
milyen neIréz kiválasztani - nemcsak a

hatalomnak, de magának a szakmának
is -, Irogy közülúk melyik az, amelyik
valóban legitimmé vált; mégpedig nem
politikai úton, hanem az adott szakma
érdekeinek legIratékonyabb képviselete
révén. A zenei területet nem ismerem
annyira, hogy Ítélkezhetnék a különbö-
ző szewezetek legitimitása felőI. Attól
félek, hogy Magyarországon az utolsó
fél év uzed kultúrharcai miatt ezek a rnű-
v észeti, kulturíl is' múvelődési területek
érdekvédelmj szeryezetei elkezdtek
ide-odacsapódni a ktilönbözó politikai
erők mentén, vagy csak felcimkézódtek
ezzel - ami ugyanolyan rossz. lnnen
kezdve nincs lehetőség szakmán be|üli
egységes álláspont kialakítására.

A másik ok - megint csak esszéista
megközelítésben - magának a hatalom-
nak a problémáia. Most egy folyamat-
nak vagyunk megélői Magyarországo n,

amely (eltart még egy fél generáción át),

amikor a lratalomnak azlenne a felada-
ta, hogy önmagát a I'ratalmi eszközöktől
megszabadÍtsa. Hogy lel]et tehát az áIla-
mot állanrtalanítani állami eszközökkel
_ ez úgy hangzik, mi nt egy r éb usz, de ez
a feladat. Vagyis ltogy lelret a pénzeket,
a döntéseket, a kompetenciákat leadni,
eladni, kívül helyez ni?. Ez e1y borzasztó
nehéz folyamat és nehéz megélni a I'ra-

talom részeseinek akár miniszterről van
szó, akár egy minisztériumi előadóról.
Én magam ezt úgy éltem meg egy egé-

szen más minisztériumban, lrogy azok_

kal az emberekkel kellett volna végre_

hajtani mondjuk egy szociálpolitikai
fordulatot a magyar gazdaságban, akik
egy egészen más szociálpolitikát építet-
tek föl az e|őző évtizedekben. Azt kell
lrinnem, hogy ez nincs mísként a kultu-
rílis-művelődési tárcánál sem; ezek az
emberek felépítettek, vagy felépíteni
véltek egy{ajta múvelődéspolitikát az
elmúlt egy vagy fél évtizedben és most
gyökeresen mást kell csinálni. És most
r:'1ynnaz az embercsopoÍt ezt nem ké-

pes mentálisan teljesíteni. Ez nem mi_

niszter-függó jelenség. Az apparátus
iszonyú kemény eszközökkel kénysze_
rítlreti a minisztert, hogy mást csináljon
esetle8, mint amit szeretne. EzÍ azértis
mondom nyugodtan, mert Magyar Bá-

linttal még nem találkoztam, nincs vele
kapcsolatban se pozitív, se negatív él-

ményem. Minden bizonnyal a mostani
és a mostaniakat megelőző miniszterek
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