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Altaldnos vélekedés szerint a kozlevéltarak megbecstltsége, tarsadalmi statusza és a
jogallami elveknek megfeleléen mikédé politikai rendszer k6z6tt szoros kapcesolat all
fenn. Az atlathat6sag, a kézhatalmat gyakorldk elszamoltathatésaga és az allampolgar-
oknak az informaciéhoz val6 hozzaférési joga a demokratikus rendszer alapvets kéve-
telményei, a levéltarak pedig ennek szitkséges intézményi feltételei. Am a magyar terii-
leti és 6nkormanyzati levéltaraknak az utobbi évtizedek folyaman, a diktatira és a de-
mokracia idészakaiban végbement fejlédése nem feltétleniil igazolja ezt a szoros kap-
csolatot, legalabbis ilyen kozvetlen formaban nem. Ezen levéltarak ugyanis éppen az
1950-es években indultak el a sz6 valédi értelmében vett intézménnyé valas dtjan, el6-
szOr érvényesitve a levéltari szakszeriség szamos kdvetelményét, vagyis éppen abban
az id6szakban, amikor szovijet mintara jott létre a kbzpontositott kézlevéltari halézat.
A szocialista rendszer bukasat kovet6 negyedszazad tapasztalatait véve figyelembe vi-
szont nemigen dllithat6, hogy a levéltairos munkaja és a gondjaira bizott iratok sokkal
nagyobb megbecsiilésben részestiltek, mint korabban.

Az 1950 el6tti id6szak

A varmegy¢k iratainak rendszeres 6rzését a megyehazak létesitésérdl szoloé 1723, évi
torvényi rendelkezéstdl szamithatjuk. Az 1790—1820 kozotti idészakban valt altalanos-
sa a megyei levéltarnoki allasok létesitése. Ez a folyamat a szabad kiralyi varosokban
mar korabban kezdetét vette, mivel a varosi jogokat és kivaltsagokat, a polgarsig joga-
it, tulajdonat biztosité dokumentumok megbrzése nagy jelentSséggel birt a varosi ko-
z6sség szamara. Az els6 olyan tisztvisel6t, aki f6ként a régebbi iratokért volt felelGs,
1776-ban nevezték ki Budan. 1950 el6tt kétfajta 6nkormanyzati levéltar létezett: me-
gyei és torvényhatdsagi joga varosi. Ebben az idGszakban csak az Orszagos Levéltar
tekinthetd olyan kiépiilt, stabil szervezeti keretekkel biré intézménynek, melynek mu-
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kodését elsGsorban a levéltaros szakma autoném normarendszere hatarozta meg. A
szazadfordulé id6szakatol kezd6dben ezen intézmény valédi  torténeti  és
levéltartudomanyi mihelynek szamitott, am orszagos intézményhalozattal nem ren-
delkezett. A megyei és varosi levéltarak az dnkormanyzatok igazgatasi szervezetének
alkottak részét. 1883-tdl a varmegyei levéltarosi allas betoltésének az Orszagos Levél-
tarban leteend6 vizsga volt a feltétele, egyetemi végzettséget csak 1929-t8l kivantak
meg. A varmegyel, illetve varosi ,,f6levéltarnoki” allas egyfajta specidlis torténeti kép-
zettséggel és érdeklédési korrel rendelkezé hivatalnoki poziciét jelentett. A legfébb fe-
ladatkért az adott térvényhatésag érdekeinek szolgalata képezte, a levéltarnokok a
szakma fejlédését elszigeteltségik miatt csak esetlegesen tudtik kévetni, a levéltari
szakmai elvek érvényesitése és a j6 gyakorlatok atvétele, helyi alkalmazasa nagyrészt
személyes ambiciok és érdeklédés fiiggvénye volt. Nem létezett semmmiféle szakmai
koordinaci6 vagy feligyelet, s a levéltairnokok munkajanak z6mét a foly6 kozigazgatasi
igényekhez kapcsolédd tgyek intézése jelentette. A nem térvényhatdsagi varosok, il-
letve a kbézségek iratai pedig joszerivel kivill rekedtek a levéltari tevékenység fokuszan.
Budapest székestévaros helyzete ettél némileg killonbozott, mivel itt 1901-ben a
tizetSt évnél régebbi iratok Srzésére és gondozasara térténeti levéltari szakhivatal 1éte-
stlt. A levéltarosok — a hivatalok napi tigykezelési feladatainak ellatdsa, valamint a ku-
tatasi igények kielégitése mellett — déntSen varostdrténeti targyu publikacids és szet-
keszt6i tevékenységet folytattak. Az allomany nyilvantartasa, értékelése, segédletek ké-
szitése nem tartozott elsédleges feladataik kozé.

Kozpontositas és szocialista levéltari rendszer

A misodik vilaghdborut kévetS hatalmi viszonyok eredéjeként Magyarorszag szovjet
befolyasi 6vezetbe keriilt, ahol 1948/49-ben sztilini tipusi kommunista diktatira léte-
stlt. A IL. vilaghdborut kévetSen a levéltari rendszer djjaszervezésére a szigord koz-
pontositas jegyében és e folyamat részeként kertlt sor. Az 1950. évi 29. sz. térvényere-
ji rendelet elrendelte a térvényhatdsagi és 6nkormanyzati levéltarak 4j kerileti allami
levéltarakba valé Osszevonasat, amelyek szakmai és adminisztrativ téren a Vallas- és
Kozoktatastigyi Miniszter fellgyelete alatt allé Levéltarak Orszagos Koézpontja (LOK)
iranyitasa ala kertiltek, mig a tudomanyos feliigyeletet a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia latta volna el. A LOK kezdeményezése nyoman a kertleti levéltarak 1étrehozasa-
nak folyamata az egyazon székhelyen mikodé megyei és a varosi levéltarak Gsszeol-
vasztasaval vette kezdetét. (Budapest — az orszag f6varosa, egyben Pest megye székhe-
lye — mind a mai napig az egyeduli kivétel.) Anyagi lehet6ségek hidnyaban végiil is nem
valt valéra a tobb megyére kiterjedd illetékességti kertileti levéltarak felallitasa, a kor-
manyzat 1952-ben elejtette ezt a tervet, s helyette minden megyében allami terileti le-
véltar mikodott, melyekbe a korabbi torvényhatdsagi és varosi levéltarak beolvadtak.
Ezek alkottdk — s ezek jogutddai alkotjak mind a mai napig — a magyar levéltari halézat
gerincét. Bzen kiviil semmiféle helyi, teriileti levéltar nem létezett.

1953-ban 21 allami levéltar j6tt tehat létre a 19 megyeszékhelyen, illetve a f&va-
rosban. A harom kisebb varmegyébdl 1950-ben létrehozott Gybr-Sopron megyében,
tekintettel arra, hogy noha Sopron megsziint a megye kézpontja lenni, jelentds helyi
tradiciokkal s kivételesen gazdag varosi levéltari allomannyal rendelkezett, két azonos
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szintd tertileti dllami levéltar létestilt: Sopronban, valamint az egyesitett megye székhe-
lyén, Gy6rott. Az 4 intézmények kezdettdl fogva raktari helyhiannyal kizdottek,
ezérttobb helytitt is megyei fidklevéltarak létestiltek. A teriileti allami levéltarak illeté-
kessége minden olyan iratra, illetve iratképzére kiterjedt, amely az adott tertileten nem
tartozott az Orszagos Levéltar vagy a Hadtorténeti Levéltar illetékességi korébe, azon-
ban nem 6nkormanyzati levéltarként, hanem a LOK vezetése alatt all6 terileti kézle-
véltarként mikodtek a tovabbiakban. Gydjtétevékenységiik a kozigazgatisi szervek
iratain tdlmendGen a jogszolgaltatasi, gazdasagi, vallalati szervek, a csaladok, tarsadalmi
szervezetek és iskolak irataira is kiterjedt. Onallé dnkormanyzati levéltaraknak ebben a
rendszerben nem volt helyiik, s a korabbi térvényhatésagok és helyi 6nkormanyzatok
iratai is a tertleti allami levéltarak felel6sségi korébe keriltek. JelentSs elSrelépésként
értékelhetS, hogy kezdettdl fogva nagy figyelem harult az addig elhanyagolt kisvarosi
és kozségl iratok begydjtésére.

Az erbteljes kézpontositas egyszersmind egy olyan fejlédési folyamat kezdetét is
jelentette, melynek soran a tertileti levéltarak a sz valddi értelmében vett intézmé-
nyekké alakultak, és mikodésiikben meghatarozé szerepet kapott a szakszer(ség.
Minden kézponti utasitisok szerint tortént. Bevezették a kotelez6 fondrendszert; a
LOK altal kiadott utmutatdk alapjan végezték az iratrendezési munkakat, vezették az
alapnyilvantartasokat, leltaroztak az allomanyt. A fondnyilvantartasok és az alapleltarak
szigortan elbirt elvi szerkezetet kovettek. A teriileti allami levéltarak (késébb megyei
levéltarak) fondjegyzékeinek 1962 és 1975 kozott kozzétett elsé sorozata az 1950 utin
egységes rendszer szerint végrehajtott rendezési és leirdsi munkélatok eredményét titk-
rézte. Néhany éven beltl mar nem elhanyagolhaté mennyiségli médszertani szakiroda-
lom is rendelkezésre allt. Az 1951-t6l megjelens Levéltari Hirad6 szamai sorra adtdk
koézre a tertleti levéltarak tennivaldival és megoldandé problémaival foglalkozé kdz-
leményeket, amelyeket szamos esetben a megyei levéltarak munkatarsai irtak.

Az elsé évek legnagyobb kihfvasat a haborut s az azt kovet$ zlirzavaros id6sza-
kot, az intézményi atalakitasokat is atvészelt jelentés mennyiségl irat begy(jtése, pusz-
tulastol valé megdvasa és biztonsagba helyezése jelentette. A teriileti levéltarak allo-
manya az 1950-es 49,67 folyokilométeres mennyiségrél 1960-ra 92,6 km-re néveke-
dett. Ezen iratok szamottevs részének eredeti rendje megbomlott, illetve nem allt ren-
delkezésre hozzajuk segédlet. Uj tipusi levéltari feladatot képezett az iratképzdk iratta-
rai és az iratselejtezések feligyelete. A levéltari szakembergarda ugyanakkor még min-
dig csekély létszamu volt: mig a Budapesti 1. sz. Allami Levéltar kotelékében 1960-ban
21 6 dolgozott, az Gsszes tobbi terileti levéltar egyiittesen 111 £6t foglalkoztatott (ko-
zilik 40 volt diplomas). Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy az atlagos megyei levél-
tarban egy magasan képzett és gyakorlott f6levéltaros volt csupan, aki mellett altalaban
4-6 kilonboz6 feladatokat ellatd kolléga mikodott kézre. Az anyagi feltételek és a ta-
rolasi koértlmények szamos esetben nagyon szerények, vagy éppen kifejezetten nyo-
mortsagosak voltak. Példaul a Févarosi 1. sz Allami Levéltar allomanyanak legna-
gyobb tésze a Szent Istvan Bazilika hatalmas, 4am nyirkos altemplomaban volt elhe-
lyezve, ahova a haboru alatt 1égoltalmi okokbdl kertilt. (Az itt mikodo levéltari raktar
csak 1991-ben szint meg!)
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Decentralizaci6 és szakmai fejlédés

Az 1956-0s forradalom leverését kévetéen a kommunista rendszernek egy 4j véltozata
jott létre Kadar Janos iranyitasa alatt. A szélsGségesen totalitarius és elnyomoé sztalini
tipust személyi diktatira helyett néhany év multan a partoligarchia diktaturdjanak kon-
szolidalt valtozata alakult ki, amelynek mikodtet6i szamara a tarsadalmi béke és a
rendszer altalanos elfogadottsaga nagy fontossaggal birt. Az 1960-as évek végén az al-
lamszocializmus reformtérekvései decentralizaciés folyamatokat inditottak el, amelyek
kovetkeztében a helyi hatalmi struktardk a kordbbiaknal nagyobb jelentGségre tettek
szert. Bz a tendencia a levéltari teriileten is a kézpontositott szervezetrendszer végét
jelentette. 1968-ban a tertleti levéltarak is a megyei — Budapesten a févarosi — tana-
csok feltigyelete ala keriltek.

Az 4j fenntartok alapvet$ elvarasként fogalmaztdk meg azt az igényt, hogy a le-
véltarak toltseneck be meghatirozd szerepet a helyi identitas apolasaban, a helytérénet
és a regionalis torténet kutatdsaban és népszerlsitésében. A legtobb megyei levéltar
ebben az idészakban valédi térténeti mihellyé valt, és ez a folyamat kéz a kézben ha-
ladt a levéltari szakszerlség szinvonalanak emelkedésével. A forraskiadasi tevékenység,
hely- és megyetorténeti olvasékonyvek, évkonyvek és monografiak megjelentetése
parhuzamosan haladt a fondjegyzékek és mas kutatasi segédletek kézreaddsaval.

Az Gj fenntarték immar nagyobb felelésséggel is tekintettek intézményiikre.
Részben ennek kdszénhet6en mind az anyagi, mind a személyi feltételek jelentés mér-
tékben javultak. Ugyanakkor komoly eltérések is észlelhetSk voltak az egyes levéltarak
kozott, mivel a miikodési keretekrdl érdemben rendelkezé tanacsi vezeték hozzaallasa
donté jelentSséggel birt. A végbement fejlédés azonban nem volt kielégits. A raktaro-
zas esetében példaul a korabban legfeljebb szikségraktirnak mindsithets, kényszer-
megoldasként sebtében kialakitott telephelyeken sinyl6dé allomany éppen csak elfo-
gadhat6 kérilmények koézé kertilt. Igazan korszer( levéltarak nem épiltek a szocializ-
mus évtizedei alatt. A megoldas altalaban kimerilt abban, hogy épiileteket alakitottak
at levéltari célokra, ami sok esetben silyos kompromisszumokkal jart. Mindazonaltal a
szabvanyos levéltari dobozok, a fémpolcos allvanyrendszerek, a mikrofilmolvasék, va-
lamint egyéb reprografiai és allomanyvédelmi eszk6z6k beszerzése mindségi ugrast je-
lentett.

Az alkalmazottak, koztik a diplomasok létszamanak emelkedése alapvets feltéte-
le volt annak, hogy a levéltarak torténetkutatdi mihelyként mikoédhessenek. Ez a te-
vékenység tObbé mar nem a félevéltarnok személyes ambici6itdl fiiggott, hanem elva-
ras volt a fenntartd részérél. A Tanacskoztarsasag kikidltasanak 60., valamint a német
megszallas aloli felszabadulas 25. évfordul6ja alkalmabdl a helyi forrasok kutatasara és
kiadasara kdzpontilag szervezett és 6sszehangolt projektek indultak. A megyei levélta-
rak szamara ezek soran szorosan egyuttmikodtek a kozponti kutatéintézetekkel, és
biztositottak aszinvonalas forraskiadas feltételeit. Természetesen eleget kellett tenniiik
az allamparti kormanyzat politikai elvarasainak is, de térténettudomanyi tevékenységet
folytathattak, egyuttal pedig szélesithették és erdsithették kapcsolataikat a helyi tarsada-
lommal. A helytorténeti mozgalom djfajta szereplehet6séget biztositott az értelmiségi-
ek szamara, amelynek révén részt vehettek a helyi kézéletben. Mindezt a hivatalos po-
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litika is timogatta, remélve, hogy a lakossag fokozottabb bekapcsoldédasa a szocialista
eszmék terjesztése szempontjabol is elénySs lehet.

1969-ben torvényerejl rendelet alakjaban 0j jogszabaly sziiletett a levéltariigyrol,
amely egészen 1995-ig szabta meg a szakmai tevékenység kereteit, tehat talélte az al-
lamszocializmus id6szakat. A levéltarat kozigazgatasi feladatokat is ellaté tudomanyos
intézményként hatarozta meg, amely kbzmuvel6dési tevékenységet is végez. MegerSsi-
tette a levéltaraknak mint a kutatok kiszolgalasan tulmenden sajat feladatként is tOrté-
neti kutatasokat folytaté mihelyeknek a statuszat. Az Gj rendelet ugyanakkor az irat-
képzSk feltigyeletének tertiletén is nagyobb szereppel és felelGsséggel ruhazta fel a le-
véltarakat.

Az 1980-as években vita bontakozott ki a torténészi és levéltarosi szerep Osszeegyez-
tethetGségérdl. A levéltarak kutatéintézményként valéd elismerése, valamint a szakmai
szinvonal emelkedése jotékony hatast gyakorolt a szorosabb értelemben vett levéltar-
elmélet és archvisztika tertletén, az iratrendezés és segédletkészités tudomanyosan
megalapozott gyakorlatta valt. A levéltarosi és tOrténészi szerep egyideji betdltése
mindkét teriileten gytimélesézének bizonyult. A kulturalis minisztérium levéltari igaz-
gatosaga (1977-t6l levéltari osztalya) jelentGs szerepet jatszott az egységes szakmai
normak és modszertan érvényesitése terén. A Levéltari Osztaly altal 1971-ben kiadott
Levéltirak Ugyviteli Szabélyzata a levéltari munka minden fazisira kiterjedt. A teriileti
levéltaraknak egységesitett fondrendszert kellett alkalmazniuk, igy a kutatok az egész
orszagban ugyanazzal az fondszerkezettel talalkoztak. A megyei levéltirak tébbé nem
csupan végrehajtdi voltak a kézponti utasitasoknak, de hozza is jarultak az altalanos
szakmai fejlédéshez, aminek révén sajat intézményi szakmai profiljukat gazdagitottak.

Allamszocializmusboél demokraciaba

A rendszervaltozast kévetSen a levéltartigy évekig nélkilézte az Gj és stabil jogszabalyi
kereteket. A ,kéziratokrdl, a kézlevéltarakrdl és a maganlevéltari anyag védelmérdl”
52016 torvény 1995 nyaran latott napvilagot. Ezt megeléz6en a térvényhozas csupan
egyetlen kérdésben Iépett: allami tulajdonban vette a szocialista rendszer allampartja-
nak iratait; tovibba az 1945 utani iratokat addig elkiiléniilten kezels Uj Magyar Koz-
ponti Levéltarat egyesitették az Orszagos Levéltarral. A partiratok az Orszagos Levél-
tarba és a megyei levéltarakba kertiltek, nagyobb problémak nélkil betagozdédtak azok
allomanyaba.

Az 1990-es évek elsé felében, az allam és az Gj helyi és megyei 6nkormanyzatok
vagyonanak elkiilonitése soran bizonytalan helyzet jott létre mind a levéltarak éltal
6z6tt iratok jogi statusza, mind az intézmények fenntartasanak j6véje kérdésében. Je-
lentkezett a koziratok és maganiratok egyértelmd szétvalasztasanak, illetve a kézfunk-
ciokat ellato iratképzok és a maganszervezetek iratai elvi szempontd elkiilonitésének a
korabbi gyakorlathoz képest Gjszert igénye is. Ebben az idGszakban a kézponti szak-
mai iranyitas és koordinacié jelentGsen meggyengilt.

Az atmenet folyamatat vezérlé jogszabalyok tobbsége egyszerien figyelmen kiviil
hagyta a levéltari szakmai szempontokat, aminek komoly kévetkezményei lettek. Pél-
danak okéaért a szocialista allami vallalatok 4ltal keletkeztetett, dontSen selejtezetlen
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és kevéssé rendezett iratok terjedelmét mintegy 100 ezer iratfolyométerre becstlték
1990-ben. Az 1991. évi csédtérvény viszont a jogutdd nélkil felszamolt vallalatok ira-
tainak levéltari atvételi kotelezettségét mondta ki, mikézben ennek feltételei a levélta-
rak raktarozasi és egyéb kapacitasainak elégtelensége miatt nyilvanvaléan nem voltak
adottak. A levéltaraknak csekély eréforrasok birtokaban kellett megbirk6zniuk a gaz-
dasdg villimgyors atalakuldsa nyoman el6allé 4j helyzettel. Ebben az idészakban a
csédbe ment ,,szocialista” vallalatok 1950—60-as évekbeli iratainak atvétele volt tdl-
sulyban. Mindekézben nagy mennyiségd, tészben a 20. szazad elsé felébdl szarmazo,
részben 1945 utani, jelentés maradandé értékkel bir6 kozirat maradt vissza az iratkép-
z6k 6rizetében, szamos esetben veszélyeztetett allapotban. Az 1990-es évek elsé felé-
ben ezeknek az iratoknak a feltirdsa és levéltari atvétele hattérbe szorult a csédiratok
halasztast nem tir6 iratmentési feladataihoz képest. Az iratképzdk feletti feliigyeletre
sem tudtak annyi energiat forditani a levéltarak, amennyit ez a kritikus atmeneti id6-
szak igényelt volna.

Hatalmas kihivast jelentett a karpétlasi torvények végrehajtasaban valé kézremd-
kodés, a szikséges igazolé dokumentumok szolgaltatisa azok szamara, akiket (magu-
kat vagy felmendiket) az 1939-1989 kozotti id6szak elnyomé rendszerei iildoztek, éle-
tiiktdl, szabadsdguktdl vagy tulajdonuktdl megfosztottak. Ez a tdmeges levéltarhaszna-
lat évtizedek 6ta példa nélkil all6 hullamat hozta magaval, lehetSséget teremtve arra,
hogy mind a kézvéleményben, mind a déntéshozdkban tudatosodjon a levéltirak je-
lent6sége. Az intézmények alltdk ezt a rohamot, jollehet nem részesiiltek a feladattelje-
sitéssel ardnyos anyagi tamogatasban, azonban kapacitisuk java részét pont abban az
id8szakban kétotte le a karpétlasi tgyek intézése, amikor az atalakuldsi folyamat nyo-
man veszélybe kertlt iratok megmentésére kellett volna koncentralniuk.

Az 1995. évi levéltari térvény alapeszméjét a koziratok és a maganiratok, valamint
a kozlevéltarak és a nyilvanos maganlevéltarak kozott kévetkezetes kiilonbségtétel ké-
pezte. A kultaraért felel6s miniszter csupan az akkori Orszagos Levéltar felett gyako-
rolt koézvetlen feliigyeletet, és néhany kormanyzati agazat rendelkezett szaklevéltarral
(Hadtorténelmi Levéltar, Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar). A teriileti levéltarak a
févarosi és a megyel 6nkormanyzatok fenntartasaban mikédtek tovabb. A korabbi-
akhoz hasonléan az altalanos tertileti levéltar szerepét is betoltotték, és Orizték a varo-
sok iratait is. Noha elvileg barmely helyi 6nkormanyzat szamara nyitva allt — és all — a
sajat levéltar alapitasanak lehetSsége, eddig csupan négy varos élt ezzel: Gy6r, Tataba-
nya, Székesfehérvar és Vac. Mivel az 6nkormanyzatok rendszerint alulfinanszirozottak
voltak, legtobbjiik nemigen érezhetett indittatast arra, hogy levéltarat létesitsen és tart-
son fenn, killénés tekintettel arra, hogy a megyék altal fenntartott levéltarak kotelesek
voltak gondoskodni irataik 6rzésérél. Az 6nalld levéltar létesitése mellett dontd varosi
onkormanyzatokat nem csak az motivalta, hogy jobb tarolasi és egyéb korilményeket,
valamint helyben kézvetlen hozzaférést biztositsanak a sajat irataik szamara. . Uj helyi
kulturalis intézmény létesitése is célként lebegett a szemiik el6tt, amely publikaciékkal
és rendezvényekkel jarul hozza a lokalpatriotizmus apolasahoz.

A levéltari torvény elbirasai szerint a szakmai kévetelményeket a kulturalis mi-
niszter rendeletben szabalyozta, az el6irasok teljestilését a levéltari szakfeligyelet elle-
nérizte. Az intézmények e keretek kéz6tt nagyfoka dnallésageal szervezhették munka-
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jukat, amelynek céljait és szempontjait viszont a fenntarté hatarozhatta meg. A szak-
mai koordinacié és szabvanyositas megvalosulasaban nagy szerepet szant a jogalkot6
az Orszagos Levéltar miniszter altal jévahagyott médszertani ajanldsainak és dtmutatd-
inak.

A megyei és varosi levéltirak vezeti 1993-ban Onkormanyzati Levéltarak Tana-
csa néven konzultativ testiiletet hoztak létre a kihivasokra val6é kézos valaszadas igé-
nyével. A tanics szakmai szervezetként a levéltari tertileten hamarosan altalanos elfo-
gadottsaggal rendelkezett. Ennek intézményesiiléseképpen tagokat delegalhatott a Le-
véltari Kollégiumba, a miniszter véleményezési és javaslattételi joggal felruhazott ta-
nacsadé testiletébe. A Kollégium 2005 6ta egyik kiaddja volt a Levéltari Szemlének,
egyuttmikodésben a Magyar Levéltarosok Egyesiiletével és az Orszagos Levéltarral.

Az 1990-es évek és a 2000-es évek elejének 1j fejleménye volt, hogy egyes teriileti
levéltarak 4j, modern levéltari éptiletet kaptak. Ennek legkivalobb példaja Budapest
Févaros Levéltara 2004-ben atadott 4j épiilete, amely az akkori id6szak eurépai szin-
vonalat képviseli. A Veszprém Megyei Levéltar 2005-ben egy 1928-ban épiilt egykori
katonai iskola levéltari célra teljesen atalakitott éptletét vehette birtokba. Legtjabb be-
ruhazasként a Fejér Megyei Levéltar 2014-ben atadott, székesfehérvari miemlék éptlet
atalakitasaval megvalosult épiilete emlitendé.

A rendszervaltas kezdeti id6szakaban kevés tertileti levéltar rendelkezett — tObb-
nyire igencsak szerény felszereltségll — allomanyvédelmi mihellyel. Iluzérikus volt az
az elképzelés, hogy minden megyei intézményben létestilhessenck ilyenek, ezért a
szakma regionalis, tdbb megyét szolgalé mihelyek 1étesitését timogatta a mar 1étez8k
tovabbfejlesztésével. Ez a fajta fejlesztés éppen csak elindulni latszott, amikor a 2008-
as gazdasagi valsag nyoman a mar meglévé muhelyek is a létszamcesOkkentés aldozata-
ul estek, s ezt kévetSen dltaldban mar csak egy-egy allomanyvédelmi szakember alkal-
mazasaval mikodhettek. A teriileti és dnkormanyzati levéltarak kézil csupan Buda-
pest Févaros Levéltara rendelekezett teljesen felszerelt allomanyvédelmi mdhellyel,
ahol iratrestauralas, konyvkotészet, mikrofilmezés és digitalizalas egyidejileg folyha-
tott.

Az infokommuikaciés technolégia alkalmazasa még az 1990-es években is erésen
fugeott az egyes intézmények egyedi helyzetétdl és lehet&ségeitSl. A magyar levélta-
raknak az informaciés tarsadalomben elfoglalt helyzetérél 2000-ben készilt tanulmany
megallapitasa szerint: ,,A szakmai k6z6sség ellenalldsa mara megszint, de ez a lénye-
gen nem valtoztatott, mert a levéltairosok t&bbsége mind a mai napig csak olyan intel-
ligens {régépnek tekinti a szamitogépet, ami megkonnyiti a szévegek gyors reproduka-
lasat, valtoztatasat és kinyomtatasat. Altalinos elfogadas csak ezen a részteriileten ké-
vetkezett be.”

A 2000-es évek folyaman valt a szamitogép a levéltarosok szamara a mindennapi
munka részévé, amelyet egyre ndvekvé mértékben hasznaltak adatbazisépitésre is.
Szamos értékes tartalmi adatbazis épllt elszigetelten az egyes intézményekben, mi-
kozben a legtébb esetben eltéré adatszerkezetben és eltérd alkalmazasokkal dolgoztak
fel az azonos tipusu iratokat is. Egyre nétt az igény olyan kozos felhasznaldi felilet
irant, ahol a kilonb6z6 intézmények altal szolgaltatott tartalmak integraltan kutatha-
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tok. 2009-ben az akkori az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium tamogatasaval, a Szol-
galtatd Levéltar keretprogram jegyében jott létre a Magyar Levéltari Portal
(www.archivportal.hu), amely kezdetben elsésorban a teriileti és helyi levéltarak kézos
platformjaként indult. A k6z0s portal a levéltari tigyekkel kapcsolatos friss informacié-
kat nyujtott a szakemberek, a levéltarhasznalok és az érdekl6d6k szamara (kutatasi
szabalyok és lehetGségek, jogszabalyi feltételek, 6j kiadvanyok, kiallitasok, konferenci-
ak, projektek, szakmai Gtmutatok és szabvanyok, stb.). Egyuttal k6z6s adatbazis jott
létre, amely integralta a kézremkodo levéltari intézmények altal rendelkezésre bocsa-
tott kilonféle egyedi adatokat és digitalizalt levéltari iratakat (térképek, dokumentu-
mok, tgyiratok). Az egyesitett adatbazisban a kézremtikédé levéltarak fondjainak és
allagainak jegyzéke is megtalalhaté volt.

Ebben az id6szakban a személyi allomany béviilésére is sor keriilt: mig 1989-ben
522-en dolgoztak a megyei és févarosi levéltarakban, 2000-ben mar 608-an. A 1ét-
szamnovekedést 2006 utan erbteljes létszamesSkkenés kovette. A 2005 és 2010 kozotti
id&szakban a teriileti levéltari halézat Gsszességében harom atlagos megyei intézmény
koltségvetési keretosszegét, valamint két atlagos megyei levéltarnak megfelel$ alkalma-
zotti 1étszamott veszitett el — mikézben az Srzott iratanyag Gsszességében mastél atla-
gos megyei levéltar allomanydnak megfeleld mennyiséggel gyarapodott. Ez nem csu-
pan az altalanos gazdasagi valsag hatasabol adodott, de a megyei és févarosi 6nkor-
manyzatok poziciéjanak és pénziigyi alapjainak meggyengtilését is tiikrozte. A Levélta-
ri Kollégium 4ltal 2011-ben felallitott munkabizottsag (amelynek tagjai kézott az 6n-
kormanyzati levéltarak munkatarsai voltak t6bbségben) megallapitotta, hogy a fennall6
rendszerben sem a kézponti kormanyzat, sem az énkormanyzatok nem tudtik haté-
konyan ellatni a fenntartéi és szakmai iranyitasi feladatokat, viszont az orszag megyéi
kozott indokolatlan kiilonbségek alakultak ki a levéltari szolgaltatasok szinvonala te-
kintetében. A problémat a tertileti levéltaraknak a kézponti allamigazgatas ala rendelé-
se, valamint egy 0j allami szakmali iranyit6 szerv — Nemzeti Levéltari Igazgatosag — 1ét-
rehozasa segitségével vélték megoldhatonak.

Az egyik legsulyosabb érv az volt, hogy az EU 4dltal is tdmogatott e-kdzigazgatas
fejlesztési programijai elsédleges allami célként kertiltek megfogalmazasra. Nem tdnt
redlisnak az az elképzelés, hogy a megyei 6nkormanyzatok éltal fenntartott és egymas-
tél figgetlentl mikods husz tertileti levéltar egy egész orszagra sz0l6 EU-projekt ke-
retei kézott valositsa meg az elektronikus iratok levéltari atvételét és megSrzését célzod
fejlesztéseket. A bizottsag elképzelése szerint ugyanakkor az Gsszes levéltari intézmény
megdrizte volna 6nall6 jogi statuszat, és sajat koltségvetéssel rendelkezett volna. Ami a
négy varosi levéltarat illeti, a bizottsag a helyi 6nkormanyzatok hataskérében kivanta
tartani Sket, és azzal érvelt, hogy 1étesitésiik az adott 6nkormanyzat 6nallé déntése
volt, az allam altal torténd atvételuk esetén viszont az altaluk biztositott forrasok el-
vesznek a levéltarligy szamara. Ezeknek a varosi levéltaraknak a helyzete a fenntarta-
sukat biztosité 6nkormanyzatoknak koszénhetSen a megyei levéltarakénal altalanos-
sagban kedvez&bb volt.

2011-2012-ben kormanyzati déntés alapjan a kézigazgatis nagyaranyu atszerve-
zésére kerllt sor, amelynek keretében és eredményeként a megyék addigi feladataik és
a hozzajuk rendelt forrasok nagy részét elvesztették, intézményfenntarté szerepik
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megszint. A kormdny 2012. szeptember 30-aval az Osszes megyei levéltarat beolvasz-
totta az Uj Magyar Nemzeti Levéltarba, amelynek kézponti intézménye az addigi Oz1-
szagos Levéltar lett, a megyei levéltarak pedig, 6nall6 jogi személy statuszukat elveszit-
ve, annak ,tagintézményei”. Bz az a gyakorlatban azt jelenti, hogy az iratok Srzésével,
valamint a megyei iratképzdkel kapcsolatos szakmai feladataik megmaradtak, e felada-
tokhoz azonban a Nemzeti Levéltar koltségvetésének keretei kozott rendelnek eréfor-
rasokat, a tagintézmények vezetdit a Nemzeti Levéltar f6igazgatdja nevezi ki az illeté-
kes miniszter egyetértésével. Csupan Budapest Févaros Levéltara és a négy varosi le-
véltar mikodik tovabbra is 6nkormanyzati intézményként.

A teriileti levéltarak és a helyi tarsadalom

Az utébbi két évtized soran a tertiileti és helyi levéltarak komoly eréfeszitéseket tettek
annak érdekében, hogy térténeti és archivisztikai kutatisokat végzé intézményekként
érdemben elémozditsak a helyi és regiondlis torténeti ismeretanyag gyarapodasat, ter-
jesztését, a helyi identitas erésitését. A Magyar Nemzeti Levéltar tagintézményeiként
eltdltott elsé két év utan a megyei levéltarosok e szerepértelmezése nem valtozott ér-
zékelhet6 médon, s tovabbra is a fenti szakmai kiildetést teljesitik. A jelek szerint a
tagintézményi statusz ad némi lehetéséget a korabbi évtizedek soran kialakitott egyedi
intézményi profil sajatos értékeinek megbrzésére. Az egyes intézmények a mar kitapo-
sott utakon tovabb haladva folytathatjak az innovativ kezdeményezéseiket a helyi tar-
sadalom iranyaban, a csak naluk rendelkezésre allé tudds és szakértelem hasznositasa-
val létrehozott partneri kapcsolataikra alapozva.

2011-t6l a kilénboéz6 levéltarak nyilvanos rendezvényeit 6sszekoti a Nemzeti
Kulturalis Alap altal timogatott Nyitott Levéltarak programsorozat. Ennek koszénhe-
téen az érdekl6dok egy kozos feliileten — nyomtatott programfiizet, illetve weboldal —
keresztiil kaphatnak informaciot tobbek kozott a konferenciakrol, kiallitasokrol, tinne-
pi rendezvényekrol, eladasokrél, gyermekprogramokrél. A teriileti és dnkormanyzati
levéltirak egyre intenzivebben kapcsolédnak be a Muzeumok Ejszakaja és a Kutatok
Ejszakaja eseménysoriba. Ezeken a résztvevSk csoportos vezetések, eléadasok, inte-
raktfv jatékok és egyéb lehet6ségek révén nyerhetnek bepillantast a levéltarak minden-
napi munkajanak azokba a részleteibe is, amelyek egyébkéntnem nyilvanosak. Néhany
megyel és varosi levéltar vezet$ szerepet jatszik az elmdlt évek soran kifejlesztett
levéltarpedagogiai programokban, ami manapsag a szakmai munka egy 1j teriiletének
is tekinthetS. A megyei levéltarak altal évente rendezett Levéltari Napok remek lehet6-
séget biztositanak a kollégaknak és kutatoknak, hogy bemutassak legtjabb kutatasi
eredményeiket az érdekl6d6k szamara.

A helyi emlékezeti kultura szinvonalas apolasanak j6 példdja a Veszprém Megyei
Levéltar altal 2010-ben utjara bocsatott Veszprémi Kaleidoszkép projekt. A mintegy
60 ezres lélekszamu, gazdag torténelmi multtal biré dunantdli megyeszékhelyet nagy
mértékben érintette és atformadlta a szocialista iparositas. A levéltar azzal fordult a
helybeliekhez, hogy adjak koleson digitalizalds céljabodl a birtokukban 1év6, az 1970
el6tti Veszprémrdl készilt fényképeiket. Az erre vallalkozokkal pedig interjut készitet-
tek, s Veszprémi Torténeti Szalon cimmel nyilvanos beszélgetéssorozatot is szervez-
tek, amelynek keretében megidézték az id6k folyaman eltlint szinhelyeket, intézmé-
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nyeket, embereket. A digitalizalt foték és a torténeti szalon Gsszejévetelein régzitett
beszélgetések a levéltar honlapjanis kozzétették. A beszélgetések soran feltarulé emlé-
kek a mindennapi élet szintereire épplgy vonatkoznak, mint példaul a varos szocialista
épitSipari nagyvallalatara, amely sokak szamara munkat és az élet keretét jelentette
hosszt idén at, tovabba meghatarozé jelentSséggel birt a varosi taj atalakuldsa szem-
pontjabdl is. A beszélgetések soran megelevenedé emlékek donté jelentSséggel birnak
a levéltarban 6rzétt frott forrasok jobb megértése szempontjabdl is. A Veszprémi Ka-
leidoszk6p kényvsorozat elsé kotete fényképek, személyes visszaemlékezések és levél-
tari iratok segitségével kelti életre a varos egyik, a szocialista id6szakban teljesen eltdint
negyedét, ahol ma mar hatalmas lakételep talalhatéd. Az fly médon elSkerilt fotéanya-
got a koztertileteken, illetve sokak altal latogatott kézintézményekben felallitott idS-
szaki kiallitisokon is bemutattak, nem beszélve az internetes feltletekrél. Hirom esz-
tendé munkajanak eredményeként 102 adomanyozo6 6700 fényképét digitalizaltak, 905
interja késziilt, ami komolyan hozzajarulhatott ahhoz, hogy a levéltarat a lakossag is el-
ismert emlékezeti intézményként tartsa szamon.

A Négrad Megyei Levéltar székhelye, a 36 ezres lakosu Salgétarjan a 19. szazad
kozepén a szénbanyaszat és a nehézipar jovoltabdl indult el az urbanizacios fejlédés
utjan. A varos az 1960—70-es években nyerte el mai arculatit, amikor a belvaros teljes
atépitése soran nagylakotelepek néttek ki a f6ldbol. Majd a szocialista allami nagyipar
felszamolasat kévetéen mind a varos, mind a régié valsaghelyzetbe kertlt, s a hanyat-
las képét mutatta. Az itteni megyei levéltar szamara a kézvélemény érdekl6désének
felkeltésére a 20. szazad masodik felének ,elsiillyedt vilagaval” valé szembenézés: a
szocialista korszak és az 1956-os forradalom eseményei kindltak kiillondsen j6 lehets-
séget. J6 példa erre a ,,Nogradi motoros kronika” projekt. Negyven esztendSvel eze-
16tt még nem volt altalanos az autobirtoklas, a fiatalok szamara az 1960-as *70-es
években inkabb a motorbicikli volt a szabadsag és a mobilitds szimbdluma. 2008-ban
egy magangyijtemény anyagabdl Balassagyarmaton rendezett kiallitas iranyitotta ra a
témara a figyelmet. A levéltar a lakossaghoz fordult, hogy begy(jtse a motorozas irott
és képi emlékeit. Az Ssszegyllt gazdag anyagbdl azutan tematikus blogot szerkesztet-
tek, amely fotok, poszterek, nyomtatvanyok és iratok titkrében hozza kozel a korabeli
motorozas vilagat (http://motoroskronika.blogspot.hu/).

A trianoni békediktaitum kovetkeztében a térténeti varmegyéket allamhatarok
vagtak ketté, ami azt eredményezte, hogy proveniencia szempontjabol szorosan 6ssze-
tartozo irategylttesek ma megosztva, elszorva, sokszor nagyon eltér$ rendszerben ke-
zelve talalhatok meg kiilonb6z6 orszagok levéltaraiban. Az irott forrasok azonban a
Karpat-medencében él6 valamennyi nép k6zos levéltari hagyatékat képezik, ezért bir
donté jelentSséggel, hogy a régié orszagai szorosan egylittmiikodjenek a mult barmely
idSszakat érintS kutatds esetében. JOl érzékelteti a hatarkézi kapcesolatok jelent&ségét,
hogy a mai 19 megyébdl 14 érintkezik az allamhatarral. Ezért a megyei levéltarak tobb-
sége szoros kapcsolatot apol a szomszéd orszag hatarmenti régidjanak rokon intézmé-
nyeivel és munkatarsaival. A Szlovakiaval, Ukrajnaval és Romanidval is hataros Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megye levéltara példaul mar mintegy két évtizede nemzetkozi
esemény rangjara emelte évenként megrendezett levéltari napjat, amelynek kézéppont-
jaban a kozo6s mult 4ll. Rendszeresen hivnak vendégel6adokat a szomszédos orsza-

14



A magyar dnkormdnygati és teriileti levéltdrak egykor és napjainkban

gokbdl, és a programban gyakran helyet kap az orszaghatart atlép6 szakmai kirandulas,
kihelyezett tilésszak. Nograd Megye levéltara a szlovakiai Fileki Varmiuzeummal k6z6-
sen valésitott meg hataron atnyulé egytittmikodési projektet az Eurépai Uni6 keret-
programjanak timogatasaval. A vegyes lakossagl régié két kozségének (Legénd és
Ragyolc) multjat, helyi tarsadalmainak sorsat deritik fel a szlovak-magyar hatar mind-
két oldalan. Az ennek eredményeként létrehozott weboldal nem csupan az érintett két
kozségre vonatkozo iratokat, fényképeket és interjukat teszi hozzaférhetévé, de azokat
a szélesebb kord torténeti informacidkat is, amelyek segitenek mindezt a magyar—
szlovik kozos malt Osszefiiggéseiben elhelyezni (http://www.nogradhistotia.eu).

Nem hagyhat6 emlités nélkil az egytittmkoédés egy kitlonleges esete sem. A So-
mogy Megyei Levéltar munkatarsai 2001-t8] fogva kézremtkodtek a horvatorszagi Ri-
jekai Allami Levéltirban a Magyar Kiralyi Tengerészeti Hatésag (1870—1918) iratainak
rendezésében és a szitkséges segédletek elkészitésében. Fiume a magyar korona corpus
separatumrat képezte, ennél fogva az itt 6rzott iratok a magyar torténelem fontos forra-
sal — arrél nem is sz6lva, hogy az tigyiratok tulnyomo része magyar nyelven irédott. A
horvat—magyar egyiittmikddésben végzett munka — jéllehet a Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatta — helyi kezdeményezés és szervezés eredménye volt. Budapest Févaros Le-
véltara szintén kiveszi a részét a karpat-medencei szakmai egylittmikédésbdl. A digita-
lizalas és adatbazisépités gazdag tapasztalataira timaszkodva szervez tovabbképzéseket
a szomszédos orszagokban dolgozé magyar és magyarul tudé levéltirosok szamara.
Ennek kettSs célja, hogy a kollégik korszerl ismeretekkel legyenek felvértezve, egyben
egyuttmikodésre kész szakmai k6z6sség is kialakuljon.

A Magyar Nemzeti Levéltarba tortént integracid az orszag legtobb teleptilésének
iratait is 6rz6 megyei levéltarak szamara tevékenységiik Uj keretét teremtette meg, de
remélhetjlik, hogy a tovabbiakban is fenntartjak és er@sitik a helyi és regionalis identi-
tas és torténeti ismeretek elmélyitésében jatszott eddigi fontos szerepiiket.
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HABSBURG OTTO HAGYATEKA
BUDAPESTRE KOLTOZIK

i

A jévében Budapesten fogjik kezelni Habsburg Otté hagyatékat — jelentette az O1
osztrak kozszolgalati radié, amelynek értestilését az utolsé6 Habsburg trénérokos fia,
Habsburg Gyorgy is megerésitette az APA osztrék hiriigynokségnek.Az O1 szerint a
déntés Orban Viktor miniszterelndkkel folytatott megbeszélések eredményeként jott
létre. A 2011-ben elhunyt politikus, kozird, eurdpai parlamenti képvisels, egykori
trén6rokos archfvuma, amelyet atalakitasi munkalatok utdn a budapesti varban helyez-
nek el, varhatéan 2018-t6l lesz latogathatd. A hagyaték mindazonaltal a Habsburg csa-
lad tulajdonaban marad.

Mar régdta folynak targyalasok a hagyaték sorsardl. Médiaértesiilések szerint az Oszt-
rak Allami Levéltar (Osterreichische Staatsarchiv) is kiizdétt azért, hogy Habsburg Ot-
té hagyatéka hozzd kertljon. Széba kerllt az is, hogy a Bécst6l néhany kilométerre
északra fekv6 Klosterneuburg teleptilésen talalhaté apatsagban helyezik el az archivu-
mot. Emiatt a Habsburg csalad megbeszéléseket is folytatott az Alsd-Ausztria tarto-
many illetékeseivel, azonban a targyalasok tobb mint két évig hiuzédtak anélkil, hogy
felvazoltak volna a konkrét megval6sitas tervét. Az O1 radi6 altal idézett dokumentum,
vagyis a Habsburg csaldd allasfoglalasa szerint a magyar kormanyfével 2016 elején
kezd6dtek megbeszélések, amikor felvetették Habsburg Otté hagyatékanak magyaror-
szagi elhelyezését.

A magyar parlament oktéberben fogadta el azt a térvényjavaslatot, amelynek alapjan
létrejohet a Habsburg Otté hagyatékat gondozo alapitvany.

Az APA osztrak hirtigynékség beszamoldja megjegyzi: Habsburg Otténak kilénosen

szoros kapcsolata volt Magyarorszaggal, és a nyelvet is jOl beszélte. “Testben osztrak,
de lélekben magyar vagyok” — idézték szavait.

Habsburg Ott6, az utolsé magyar kiraly IV. Karoly (I. Karoly osztrak csaszar) legid6-
sebb fia 2011-ben halt meg, testét a kapucinus rend bécsi belvarosi kriptajaban helyez-
ték 6rok nyugalomra, szivét pedig killén urnaban a pannonhalmi Féapatsag altemplo-
maban helyezték el. MTI
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