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A Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara példamutaté moédon immar egy évtizede
médszeresen timogatja a kézjegyz6i malt feltarasat, amelynek kdszénhetSen mar ed-
dig is szamos, a polgari és szocialista kori magyar kézjegyzGség torténetét bemutato,
szép kiallitasu és értékes tartalmu koétet latott napvilagot. E vallalkozas egyik legfris-
sebb allomasa a Pécsi Kozjegyz61 Kamara torténetének megirasa. A kotetet jegyzo két
szerz$ koztl Rokolya Gabor budapesti kozjegyz6 és jogtérténész mar a szélesebb ko-
zOnség el6tt is ismert lehet. Csillag Attila aki a kotet készitésekor még kozjegyzo-
helyettes volt (azota mar kinevezett kbzjegyzs), és tobb kisebb torténeti kdzleménnyel
is jelentkezett, kordbban jérészt sajat korzete, egykori k6zjegyz6i életrajzanak, szakmai
palyafutasanak megirasaval foglalkozott. Megvolt tehat az alapja arra, hogy tagitva ed-
digi kutatasainak tematikus és f6ldrajzi hatarait egy nagyobb régié, a Pécsi Kozjegyzoi
Kamara térténetének megirasdban is szerepet vallaljon.

A kotet két £6 részbdl all, melyben Rokolya Géabor sorra veszi a Pécsi Kamara in-
tézménytorténetét, illetve az ottani kézjegyzSk szakirodalmi és szépirodalmi munkas-
sagat, a Csillag Attila pedig a Kamara teriiletén egykor mikods 146 kozjegyz6
prozopografiai megkézelitéssel Osszeallitott életrajzait kézli. A kotet végén mintegy
fuggelékként ,,A kamara kozjegyzéinek szépirodalmi munkassaga” cimmel a karba tar-
tozd hat kozjegyz6 fellelhetd irodalmi tevékenységét veszik szamba. A kétet szakmai
megalapozottsagat a tobb mint 300 végjegyzetbdl allé jegyzetapparatus is jelzi, melyet
képjegyzék és mutato is kiegészit.

A polgari koti kézjegyzség torténete irant érdekl6ddk szamara talan a legérdeke-
sebb az az életrajzi rész, amely a dél-dunantdli polgari kézjegyzsi kar, pontosabban az
egykori kamarai teriileten mikédé kozjegyzok legfontosabb személyi adatait kozli, il-
letve az egyes szakmai palyafutasokkal kapcsolatban fellelhet6 fontos informaciokat
Osszegzi. Napjainkban, amikor egyre tObbszor hangzik el, hogy mennyire fontos lenne
a jogszolgaltatasi szervezet egykori részvevéi életrajzainak megirdsa, sajnos nem tu-
dunk hasonl6 példakat felsorolni. A polgari jogszolgaltatas levéltari terminolégia sze-
rint értelmezett 1872-1949 koz6tti idészakaban jelenleg sem a birdsagi, sem az ligyészi
szervezet tagjairdl nem 4all rendelkezésre hasonld, terileti illetve szervezeti alapon el-
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végzett feltiras. Annak ellenére, hogy jogtorténeti tudomanyos mihelyek sora mako-
dik Magyarorszagon, két gyakorl6 kozjegyz6 volt az, aki példat mutatott abban, hogy
mit is kellene ahhoz tenni, hogy az intézménytorténeti kutatasok szamara alapot te-
remtsen a jogtorténeti kutatas. Mert hogyan is lehet ugy alapos intézménytorténetet ir-
ni, ha nem vagyunk tisztaban a széban forgd jogszolgaltatasi szervek mikodésének
személyi hatterével, az egyéni palyafutasok részleteivel?

Jelen ismertetés nem térhet ki mind a 146 kozjegyz életének bemutatasara, de fi-
gyelemfelkeltés gyanant néhanyuk életébdl, avagy felvazolhat6 kollektiv biografiajuk-
bél érdemes felvillantani egy-egy mozzanatot. Csakdgy, mint az orszig mas kamarai-
nak tertletén, az 1875 koril kinevezett elsé kozjegyzok kézott is tobb, a 48-as szabad-
sagharcban részt vevé egykori szerepls tinik fel (Budapesten Goérgei Istvan, Maday
Sandor, Gorove Antal, Okrdss Balint). A Pécsi Kozjegyz6i Kamara esetében a zalae-
gerszegi 1. korzetbe kinevezett Hideg Jozsef, a kaposvari kérzetben Schiffer Alajos, a
pécsi 1. kérzetben Bubreg Mihaly, a bonyhadi korzetben Muttnyanszky Alajos, és a
szekszardi Nagy Janos voltak, akik fegyveresen is részt vettek a korabbi szabadsagkiiz-
delemben. Banffay Simon (1819-1902), a kamara elsé elndke a kézlekedési minisztéri-
umban a szamveviség vezetSje volt.

Mint ahogy az az intézménytorténeti attekintésbdl is kitlnik, a kozjegyz6i intéz-
mény neuralgikus pontja éppen a kinevezések gyakorlata volt. A kézjegyz6i szakérte-
lem, egyéni felel6ség és hivatastudat mindinkdbb megkdvetelte volna, hogy az intéz-
mény meggyokeresedésével egyre inkabb azok kertljenek kinevezésre, akik jeloltként
vagy helyettesként kozjegyz6i irodakban szereztek gyakorlatot. A kamaranak mint ér-
dekképviseleti szervnek azon térekvései, hogy ez megvaldsuljon, két okbdl nem tudott
érvényestlni. Az elsé ok az volt, hogy az iroddk alacsony tigyforgalma miatt (a koz-
jegyzbi torvény kezdetben meglehetGsen szikre szabta a kézjegyz6i kényszer ala esG
joglgyletek korét), a kézjegyzok sokszor nem tudtak alkalmazni jelSlteket és helyette-
seket, igy az irodakban kis szamd, raadasul minden bizonnyal szegényebb és ritkabb
kapcsolati hdléval rendelkez6 jogi személyzet tudott elhelyezkedni. A masik ok rész-
ben ebbdl vezethetd le: a palyazatok soran ez a tudasara és elkStelezettségére épité pa-
lyazéi kor sokszor alulmaradt azokkal az tigyvédségbdl és kozigazgatasbol érkezé, je-
lent6s politikai timogatottsaggal rendelkezé palyazokkal szemben, akik végil kézjegy-
z61 tapasztalat nélkil (de sokszor a mar korabban is az iroddban dolgozo helyettesekre
épitve) kertiltek kinevezésre egy-egy jovedelmez6bb korzetbe. A kétetben ismertetett
életrajzok szamos esetben tamasztjak ala ezt a jelenséget.

A trianoni katasztrofa a kézjegyzSi kinevezésekre is hatassal volt. A kamara tagjai
kozil egyesek 6nként mondtak le kinevezésiikrdl fiatalabb, menekiilt, korabban is kdz-
jegyz6i hivatast gyakorlé kollégaik javara, maskor az igazsagiigyi kormanyzat a kama-
rakkal egytttmikodve hozott 1étre Gjabb atmeneti vagy véglegesnek bizonyuld kérze-
teket, hogy megélhetést biztositson a menekiilt kézjegyz8k részére.

A pécsi kamarai gyakorlat is azt mutatja, hogy az 1945 utani igazolasi eljarasok
utan nagy szamban maradtak hivatalukban korabbi kézjegyz3k, amit minden bizony-
nyal csak a magankézjegyz6i intézmény 1949-es felszamolasa valtoztatott meg. A kotet
— az éppen hivatalban 1év6 kozjegyzok esetében — szerencsés modon erre a koril-
ményre is sok esetben kitér, {gy a cimben jelzett 1875- 1949-es id6kort nemesak az
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1875 elétti életrajzi eseményekkel, hanem az dgynevezett népi demokratikus jogszol-
galtatas kiépitését kisérd, a sorsfordité 1949-es éven til terjedd torténésekkel is kitagit-
ja.

A feliletes érdekl6d6 szamara megtévesztd lehet, hogy a kétet elképeszté meny-
nyiségli és mindségli fényképpel van illusztralva. A képi illusztracidk azonban nem
pusztan reprezentacios céllal keriiltek a kétetbe, hanem azok a kétet {rdsos részét —
mondhatni — tovabb viszik, kibévitik, a képeken azt a polgari miliét jelenitve meg,
amelyet a magankdzjegyz6i intézmény targyi kultarajaban is képviselt. Az egykori koz-
jegyzOk arcképei, hivatali és csaladi fotdi, valamint a szamtalan hasznalati targy, mo-
numentum (pecsétnyomok, irodai berendezések, siremlékek, képeslapok, cimertablak,
kézjegyz6i formanyomtatvanyok, pecsétlenyomatok, stb.) igényes mindségben repro-
dukalt fényképei egy letlint, mara mar csaknem teljesen elfeledett vildg nyomait repre-
zentaljak.

Jelen ismertetés alkalmaval érdemes megjegyezni, hogy a kétetben sajnos nem
esik sz6 arrdl, hogy a szerz6k milyen elézetes koncepcid alapjan allitottak ssze annak
anyagat. Bzért is fontos hangsulyozni: jelen munka, amint az a jegyzetapparatusbol ki-
rajzolédik, 15 hazai és nemzetkézi levéltar mintegy 60 allagaban folytatott rendkiviil
széleskora levéltari kutatason alapul, melyet alapos koényvészeti hivatkozasok egészite-
nek ki. Furcsaméd taldn nem is ez adja a kdtet pétolhatatlansagat, egyediségét. A szer-
z8k faradsagot nem sajnalva igyekeztek felkeresni azokat a még él6 kozjegyz6i leszar-
mazokat, akiknek irdsos, képi vagy targyi emlékek alltak rendelkezésre — ennek is ko-
szOnhetS a kotet szenzacids képanyaga—, de nem sajnaltak a faradsdgot arra sem,
hogy egy-egy kozjegyz6 siremlékét keressék fel és fotdzzak le. (Zardjelben érdemes
megjegyezni, hogy az anyaggyijtés eredményeként a MOKK id6kézben kiadhatta an-
nak a — recenzalt kotetben is szereplé — Sebestyén Matyasnak ezidaig lappangé vissza-
emlékezését, aki 1941-1945 kozott Perlakon volt kézjegyzo.)!

A kényvben eléfordulé néhany aprébb hiba (eliitések, mondatismétlés, és egy
térképhiba), mit sem von le a kétet értékébol. A rendkiviil igényes kiallitasu kéteten
nem talalhaté ar, ami sajnos arra utal, hogy a mai tudomanyos kényvkiadasi gyakorlat-
nak megfelel6en a kiadék mar a kezdetektdl sem szamitottak arra, hogy az kényves-
bolti forgalomba kertl, igy a kbnyvet csak egyetlen bolti arusité helyen vasarolhatjuk,
vagy kozvetlenil a MOKK-t6] rendelhetjitk meg.

Sarusi Kiss Béla

! Sebestyén Matyas: Ahogy én lattam. .. Kézjegyz6i Akadémia Kiad6, Budapest, 2016.
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