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A csaladtorténet mindig is egy kicsit mostohagyermeknek szamitott a térténettudoma-
nyon belil. A mell6z6ttség okai természetesen sokrétlick lehetnek, igy azok boncolga-
tasatdl is el kell tekintentink ezuttal. Ellenben, ha nyitottak maradunk a csaladtorténet
iranyaba, és figyelembe vessziik, hogy jol meghatarozott célkitizések mellett ebben a
mifajban is szilethetnek szinvonalas munkak, akkor érdemes idénként kézbe ven-
niink az olyan kéteteket is, mint amilyen a derghi és karcsai Somogyi csalad torténetét
bemutaté monografia.

A fentiek figyelembe vételével a kemény tdblas, szinvonalas kivitelezésti kotet
egyben hianypétlonak is nevezhets, mivel ezittal egy egykor a kézépnemesi réteghez
tartozé familiat vettek goresd ala a szerzSk. Igy a részben csaladtagok, részben pedig —
Baracskai Andras levéltaros személyében — szakember 4ltal {rt munka egy olyan tarsa-
dalmi csoport belsé viszonyaiba enged bepillantast, amelynek olykor felemeld, maskor
tragikus vagy éppen idealizalt viligaval még a csaladtOrténeti szakirodalmon beldl is
csak kevés munka foglalkozik. Egy csalad szdzadokon ativel§ torténetének megirisa
természetesen joforman athidalhatatlan nehézségek elé allitana az erre vallalkozdkat,
igy a szerz8k ebben az esetben is prébaltak lehatirolni az altaluk vallalt feladatot: a
monografia els6sorban a familia gy6ri aganak térténetére koncentrdl, és az oldalagak
torténetébdl csupan néhany fontosabb epizédot kivan felvillantani (7). Bar az ElSsz6-
ban az alkotok jelzik, hogy a kotettel a ,,mikro tirténetivas stilusaban” is hozza kivannak
jarulni a malt egy kis szeletének feltarashoz (7.), érdemes azonban megjegyezni, hogy —
mint manapsag mar a legtébb torténetiréi mifaj — a mikrotorténelem mivel6i sem
pusztan egy eseménysor, jelen esetben a csaladi histéria kiemelt részeinek puszta re-
konstrukcidjara vallalkoznak, hanem a probléma-centrikus megkdzelités jegyében pro-
baljak bemutatni kutatasuk targyat. Jelen esetben azonban, a mas tekintetben elmélytlt
kutatasokra épiil6 munka elsésorban a csalad térténetének kronologikus — és nem egy
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kézponti problémakér kéré csoportosithatd — feldolgozasat részesiti elényben, amely-
nek keretein beliil {gy is kivalé monografia kerilt ki a szerz8k kezei kéziil.

A kotetet kézbe véve, mar az elsé atlapozas utan feltinik a k6zolt oklevél- és
iratmasolatok nagy szama (28 db), és a kozelebbi szemiigyre vételnél szintén kidertl,
hogy a fényképen k6zolt dokumentumok mellett szamos, a csaladdal kapcsolatos irat
atirt valtozata is megtalalhaté a monografiaban. A kézzétett, nagy mennyiségti forrds
ugyanakkor nem teszi pusztin csak ezek rendszertelen gyljteményévé a kotetet, hiszen
a szerz6k, a dokumentumokat minden esetben koriiltekintéen elemezve probaltak re-
konstrualni a csalad torténetét, mikézben a vitatott kérdéseknél nem maradt el a fellel-
het6 szakirodalmi allaspontok ismertetése és az 6nallé allastoglalas sem. Ebbdl is k-
vetkezik, hogy a fontosabb forrasokat, példaul az egykori, csaladi birtokallomanyhoz
tartoz6 Hgyhazkarcsa plébanidjanak, 1781-es vizitacids jegyzOkonyvét a szerzSk tobb
oldalon keresztill elemzik. (18-25.) Az informaciok sokrétd felhasznalasara szintén jé
példa még annak a 18—19. szazadi, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban
Orz6tt peranyagnak az alapos feltardsa, amelyben az Gsszes addigi, csaladra vonatkozé
dokumentum hiteles masolata is megtalalhaté.

Az elsé ismert csaladtagot, a 16. szazadban élt Somogyi Gyorgyot, leszarmazotta-
it, illetve a familia csallokézi agat bemutatd fejezetek mellett szintén helyet kapnak a
kotetben az egykoti st abrazolé dombormirdl sz6l6 mivészettorténeti- (34—41.) és a
csalad cimerét bemutaté heraldikai (41-49.) részek. Az elébbiekkel ugyanakkor jol
megfér még a birtokolt tertilet utin a csaladi el6nevet add, csallokézi -karcsa utdtaga
telepiilések torténetének bemutatasa, illetve az egyik birtokkézpont, Siposkarcsa var-
kastélyat rekonstrudlé leiras is. Mindenképpen a munka javara irandé, hogy a kiléntéle
tudomanyteriiletek eredményeit jol integraltak a szerz6k a kotet szerkezeti felépitésé-
be. A csaladi birtokokra, a feltételezett GsOkre, illetve az elsé ismert csaladtagra vonat-
kozé két fejezet utan kovetkezé harmadik és negyedik adja a kétet kézponti részét,
amelyekbdl egyrészt megismerhetjiik a leszarmazottakat egészen napjainkig, masrészt
pedig a csalad jelentSsebb személyiségeinek fontosabb életeseményeibe nyerhetiink
bepillantast. Egyedil a monogtafia 6t6dik fejezetén (Adalékok a Somogyi csalad torté-
netéhez) érezhetS, hogy a szerz6k némileg gondban lehettek a végil ide kertls részek
elhelyezése kapcsan. Ebben az esetben, véleménytink szerint a csaladtagokrol készilt
festmények torténetét bemutatd par sor (91.), a Somogyi Antalrdl (92-94.), valamint
Dolnay Balintrél (94-96.) sz6l6 részek ugyanugy keriilhettek volna a kézponti fejeze-
tekbe, mint ahogy a nemességigazolasokrol (97-103.) vagy a csaladi Osztondij Alapit-
vanyrél (103-117.) sz6l6 oldalak is. Ezzel parhuzamosan, az 6tédik fejezet masodik
felében szerepld, a familia 20. szazadi torténetét felidézs interjd, illetve visszaemléke-
zések szintén helyet kaphattak volna a kétet végén 1évé fiiggelékben, amely egyébként
is kizarélag forrasok kozlésére vallalkozik.

Egy kiemelkedd jelentSségt problémakoérre koncentralé tarsadalomtdrténeti
munka esetében a kézponti kérdés felvetésének hianyara vonatkozo kritika akar hang-
stlyos is lehetne, ebben az esetben azonban a szerz8knek eredetileg sem volt céljuk,
hogy barmelyik tdrténetirdi nézépont vagy vitatott kérdés mellett dllast foglaljanak
muvikkel. igy leginkabb azt nevezhetjik a munka legf6bb érdemének, hogy a mai csa-
ladtagok kezdeményezésére és tollabol egy olyan kotet sziiletett, amely a kutatasi mod-
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szertan és a hitelesség tekintetében is kévetendd példat nyudjthat azok szamara, akik —
talan szintén a sajat csaladtol nyert sztonzésbdl meritve — szinvonalas formaban ki-
vanjik kozzétenni a téméaban végzett kutatisaik eredményeit. Eppen ezért érdemes
lenne akar tovabbgondolni is a munkat, és — amennyiben a szerz6k vagy a megkezdett
utat folytatok tervezik — a kvetkez6 1épésben a kutatasi eredményeket szélesebb koz-
és tarsadalomtorténeti kontextusba agyazni. Mds oldalrdl azonban a kotettel mar
enélkil sikerilt bizonyitani, hogy akar egy-egy familia torténetének megirasa mogott is
allhat komoly és elmélytlt kutatobmunkaval parosul6 tudomanyos szintd igényesség.

Csik Tamas

SZEMELYI VALTOZAS A TORTENETI LEVELTAR ELEN

Dr. Gyarmati Gyorgy, aki 2003 6ta t5ltotte be az Allambiztonsagi Szolga-
latok Torténeti Levéltara foigazgatdi posztjat, 2017. marcius 31-jei hatallyal
nyugallomanyba vonult. Helyére Dr. Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elndke,
2017. aprilis 1-jével Dr. Cseh Gergé Bendeguzt, a Torténeti Levéltar eddi-
gi foosztalyvezetdjét nevezte ki foigazgatonak.

Dr. Cseh Gergé Bendeguz
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