Kovacs Eleonodra

70 éves a Levéltari Szemle

Ebben az évben zarja 70. évfolyamat a Levéltari Szemle, s ez alkalombol szerkeszt6-
ségiink egy rovid visszatekintéssel, a szakfolydirat eddigi tevékenységének 0sszegzé-
sével emlékezik meg az alkalomrdl, s tiszteleg egyuttal a korabbi munkatarsak el6tt.

Az emlitett idétartam dnmagaban is jelentds, jollehet nem szokvanyos ,évfor-
dulés” szam, am egy olyan sok valtozast, atszervezést, s azok viszontagsagait atéld
szakteriileten, mint a levéltariigy, kiilonosen is hossztinak szamit. Ez az év is valto-
zasokat hozott a levéltaros szakma nagy részére nézve, hiszen az allami fenntartasa
kozlevéltarakban dolgozdk statusza megvaltozott a kozalkalmazotti jogviszony
megsziintetésével. Mivel a jelenlegi atalakulds kimenetele még nem lathato, és so-
kakat bizonytalansaggal tolt el, nem drt tudatositani magunkban a korabbi idésza-
kok fordul6épontjait, s azt, hogy minden valtozas ellenére sziikség van a levéltarosok
munkadjara. A koriilmények, a kovetelmények és a lehetéségek azonban korantsem
kozoémbosek!

Levéltari Hirad6

Az indulas id6szakat a levéltarakrol szolo 1950. évi 29. tvr. hatarozta meg, amely egy-
uttal 1étrehozta a levéltarligy kozponti iranyitasara szolgald Levéltarak Orszagos
Kozpontjat (LOK), amely 1951-ben inditotta utjara a Levéltari Szemle el6djét Levél-
tari Hirad6 néven.

Az els6 szam bevezet6jében a LOK vezetdje, egytttal a felel6s kiadd, Borsa Ivan
ismertette a lap célkittizését. A kor szokasos — kotelezéen alkalmazott — formula-
inak elismétlése utan a levéltariigy elhanyagoltsagat emelte ki, hatranyosnak tartva
az intézmények egymastol vald elszigeteltségét, az egységes szakmai iranyitas és a
tandcsadas hianyat, ami még abban is megmutatkozott, hogy a korabbi levéltaros
szakfolyoirat, a Levéltari Kozlemények utoljara csak évekkel korabban, 1946-ban
jelent meg. Ennek kiaddsara szamos feladata mellett a levéltarak egységes szakmai
irdnyitasara létrehozott LOK ekkor nem tudott vallalkozni, a Levéltari Hiradé elin-
ditasat pedig éppen azzal indokolta, hogy sziikségessé valt egy konnyebben megje-
lentethetd folydirat, amelynek els6dleges célja , kiilfoldi levéltari cikkek, rendeletek,
szabalyzatok forditasainak kozlése, kisebb tanulmanyok/beszamoldk kozreadasai,
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tovabba ismertetéseknek s a levéltarak hireinek kozzététele. Ez a folyoirat hivatott
arra, hogy az immar egységes szervezettel rendelkez6 magyar levéltariigy teljes egy-
ségének megszilarditasat eldsegitse azaltal, hogy ismertetéseket kozol egyes levél-
tarak helyzetérdl, kiilonb6zé munkakrdl, fontosabb ujitasokrol” Leszogezte azt is,
hogy nem cél ,feleslegessé tenni” a Kozleményeket, de a Levéltari Hiradonak kell
betélteni azt az {irt, amely a nagyobb terjedelmi éves kiadvany megjelentetéséig
fennall. F6 feladatként a kiilfoldi szakmai anyagok forditasainak és a legfontosabb
szakmai cikkeknek a kozreadasat jelolte meg. A szakmai lap nevéhez méltéan hir-
adasra vallalkozott a levéltarak munkajarél, problémairol, eredményeirdl, s nem
csupan a levéltarosokhoz, hanem a rokon teriileteken dolgozékhoz is fordulva el-
sédleges célként a levéltari munka szinvonaldnak javitasat ttzte ki célul.

A fentieknek megfelelen alakultak a rovatai is. A Forditdsok nagyobb lélegzet(i
Osszegzéseket tartalmazott elsdsorban a szovjet levéltariigy teriiletérol, de a lengyel,
NDK-beli, s mas szovjet érdekszféraba tartozé orszag levéltarosainak munkajarol is.
A levéltariigy szinte minden részteriiletét lefedték ezek a tanulmanyok; az ujjaszer-
vezés, a rendszer kialakitasa és miikodtetése, a levéltarosok képzése egyarant a targyalt
témak kozott szerepeltek. A kor ismert levéltarosai Borsa Ivan, Sashegyi Oszkar,
Bottl6 Béla, s masok forditottak cikkeket e rovat szamara.

A Cikkek rovat a hazai levéltarak szakmai anyagat tartalmazta. A korai id6-
szakban ezt is f6ként az 4j iranyelvek, az 4j nyilvantartasi rendszerek ismertetése,
s a feladatok ésszertisitése céljabdl irt tanulmanyok jellemezték. Az Ismertetések ha-
zai és kiilfoldi levéltari szakkiadvanyokat, segédleteket, repertériumokat mutattak be.
A Hirek a személyi hirek mellett, kiadvanyok megjelenésérol, szakmai vitakrol egy-
arant tudositott. Hazai levéltari szempontbdl a leghangsulyosabb a Cikkek rovat
tartalma volt, mivel a magyar levéltari kérdések megtargyalasara ezen beliil volt le-
hetdség. A témak egy részére a kor természetesen ranyomta a bélyegét, de mindezek
mellett még ma is lényeges problémak is sorra keriiltek, példaul a torténész-levélta-
ros képzés kérdései, a levéltari gyakornokok képzése, a gazdasagi szervek iratterme-
lése és selejtezése, a levéltari anyag felhaszndlasa a torténelemoktatasban, a levéltari
anyag népszerusitése, kiillonbozo tipusu segédletek készitése stb. A szakcikkek mel-
lett beszamolok jelentek meg az Orszagos Levéltar éves munkajardl, az intézmény
Otletnapjain javasolt wjitdsokrol, a Févérosi Kozlevéltér (a BFL elédje) vizsgélatérol,
egyes megyei intézmények negyedéves jelentéseirél. A Dokumentdcié rovatban
a levéltariigyre vonatkozo cikkek bibliografiajat kozolték. A béséges szakmai anyag
alapjan terjedelmes levéltartorténeti kutatas végezheté mar csupan egy-egy téma
megjelenésének, targyalasanak és alakulasanak torténetét végigkisérve is. A cikkek
nem minden szamban szerepeltek rovatokba rendezetten, de késdbb is jellemz6 volt,
hogy éltaldban minden levéltari szakteriilet helyet kapott a feldolgozott témdk kozott.
A folydirat a korban szokdsos nem tul tetszetds, A/4-es formatumd, hazilag sokszo-
rositott, gépelt, fekete-fehér kiadvanyok mintajara késziilt.
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Az indulastdl szamitott egy év elteltével az 1952. évi 4. szam bevezetje adott hirt
a Levéltari Kozlemények tjrainduldsarol, ami felvetette a kérdést, milyen is legyen
ezt kovetden a Levéltari Hiradé profilja, amely a ,,sziinet” idején egyetlen levéltari
sajtoorganumként a Levéltari Kozleményeket is pdtolni igyekezett. Miutan a Koz-
lemények djraindult a levéltariigy ,,magas elvi tudomanyos” organumaként, fontos
volt tisztazni, hogy a Levéltari Hirad6 adjon-e 4t egyes targykoroket a masik folyo-
iratnak, vagy megmaradjon tovabbra is a levéltariigy valamennyi teriiletére vonat-
kozd, széleskorti ismereteket kozzétevo szaklapként.

A szerkesztség ugy vélte, hogy nagy mddositasokra a tovabbiakban sem lesz
sziikség, hiszen a Levéltari Hirado elsésorban a konkrét, napi levéltari feladatokkal,
azok szakirodalmaval foglalkozott, s kevéssé a levéltariigy vagy a torténettudomany
egészét érint6 nagy elvi kérdésekkel, s nem volt célja a levéltari forraspublikacio
vagy azon alapuld torténelmi targyu cikkek kozzététele. Bar a lap profiljat valtozat-
lanul szandékoztak hagyni, két iranyban mégis tovabbfejlesztést terveztek. Az egyik
irdny a napi munkaval 0sszefiigg6 elméleti kérdések targyalasa, 0sztondzve — mint-
egy kozépfoku forumként' - a szakmai vitat. Hasonloképpen fontosnak tartottak
az egyes levéltarak nagyobb belsé munkainak kiértékelését abban a reményben,
hogy a javaslatok, kérdések a mar régebb dta igényelt Levéltari kézikonyv elkészité-
séhez is hasznos adalékokat hoznak majd a felszinre.

Arra az id6kozben felmeriilt igényre, hogy a Levéltari Hirad6 gyakoribb, az ese-
ményeket jobban kovetd legyen, a szerkeszték nem tudtak igent mondani, mivel
a negyedévente valé megjelenés is sok technikai nehézségbe titkozott. A lap igy nem
vette fel az ,,lizemi Ujsag” jelleget, ahogy az inditvanyban szerepelt, a problémakra
vald gyors reagalasnak azonban igyekezett eleget tenni. A szerkesztdség kérte a kol-
légakat, hogy minél tobben valjanak a Levéltari Hiradd rendszeres levelezdivé, kiild-
jenek kérdéseket, hozzaszolasokat az egyes cikkekhez, témakhoz, valamint javasla-
tokat arra vonatkozoan, hogy milyen szakkérdésekrdl essék sz, miben van sziikség
szakmai segitségre.

A szerkesztdség igyekezett szdra birni a févarosi és a vidéki levéltarosokat is,
s koztitk egyfajta Osszekotékapocsként probalt mikodni. Ennyi idé tavolabol kii-
16nosen érdekesek a szerzokre vonatkozé kovetkezé sorok: ,, — végignézve az eddig
megjelent szamokat — hogy vannak egyes hianyossagok. A cikk irék tabora kezd
megmerevedni, egyes nevek mar jéforman allandéan ismétlédnek. Mit jelent ez?
Azt jelenti, hogy a levéltari dolgozok egy része, f6leg a f6varosi levéltarak dolgozoi
nem taldljak elég érdemesnek, elég lényegesnek a LH-ba val¢ irast. Ok mondaniva-
l6jukat az elékelébbnek tiiné Kozlemények szamara tartogatjak. A vidéki kartarsak
egy része, mindenesetre egyre kisebb része — pedig még a Levéltari Hiradoba sem

! FeltehetSleg a mar szakmai vitdra elokészitett elméleti munkaanyagok keriiltek igy be a lapba, amelyek
a beérkezett vélemények fiiggvényében késébb magasabb szinten véglegesitést nyertek.
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mer irni - visszahuzodott helyzetiieket legalabb ezen a vonalon akarjak fenntartani.
Ez a magatartas egyik részrdél sem helyes, levéltaraink jelenlegi helyzetében a f6-
varosi és vidéki levéltarak kozott, még hosszu ideig a LH fog maradni a legjelentéke-
nyebb 0sszeko6td kapocs, melybdl egymas problémait megismerhetjiik. S6t a munkat
nem tamogatni annyit jelent, mint tovabbra is fenntartani a vidék és févaros levél-
tarai kozott az el6z6 rendszer altal emelt egészségtelen valaszfalat™

Az Orszagos Levéltar és a megyei levéltarak mellett mar az induldskor jelen van
a Févarosi Kozlevéltar, s néhany szammal késébb még béviil a kor egy a Hadtor-
ténelmi Levéltarrdl szolo cikkel.

A lap az els6 par évben nyerte el szerkezetét, s hamarosan elkezdték feltiintetni
azokat az adatokat is, amelyek egy kiadvany kolofonadatai kozott kell, hogy sze-
repeljenek. 1953-ban tiinik fel a kiadott példanyszamokra vonatkozé informacio:
ekkor 400 példanyban jelent meg a lap. 1959-t6] azonban mar 800 példanyt adtak ki
beldle. Ez feltehet6leg tul soknak bizonyult, igy az 1960/2. szamtél 500-ra csokken-
tették a példanyszamot.

A szerz6k munkahelyét, beosztasat az 1952/4. szamtol tlintették fel a Személyi
hirek alatt. Mindez nem vesz le a megjelent anyagok szakmai értékébdl, csupan
azt mutatja, hogy id6 kellett bels6 szakmai anyagbdl, kéziratként terjeszthetd szak-
irodalombdl a kiilsé jellemzdékben is folyoiratta alakulashoz. A szerkesztdség tagjai-
nak neve még sokdig nem jelenik meg; a felelés kiad6 Borsa Ivan (1957/1-2. szamig),
utdna Szed6 Antal, valamint a felelds szerkeszté Voros Karoly (1956-tdl feltiintetve)
nevétdl eltekintve a tobbi szerkeszté neve nem szerepel.

1958-ban kozlik el6szor a munkatarsak névsorat, amely ekkortol kezd6déen rend-
szeresen szerepel a lapban: Balazs Péter, Baraczka Istvan, Bélay Vilmos, Belényes
Teréz, Bohm Jakab, Gyorffy Sandor, Hadnagy Albert, Horvath Ferenc, Ivanyi
Emma, Kallay Istvan, Oltvay Ferenc, Ort Janos, Sarkoézi Zoltan, Szaszi Andras,
B. Szimkovits Marta, Sztics Laszld, Zimanyi Vera.

A kor part és szakszervezeti hirei, a munkaverseny, a Szovjetunié levéltariigyi
rendelkezései, szakmai anyagai végigkisérték az 50-es évek lapszamait, s altalaban
az egyes szamok elején kaptak helyet az ilyen tipusu irasok, utana kovetkeztek
a szakmahoz kapcsolddé hazai tanulmanyok, cikkek. Az elsé évfolyamban még je-
lenlévé rovatokra osztas kés6bb nem minden lapszamban volt jelen, de a tartalmi
sorrend nagyjabél véltozatlan maradt. Uj rovatcimek is felbukkantak pl. Tanul-
manyok, cikkek. A megjelenés gyakorisaga valtozott, el6fordultak tobbféleképpen
Osszevont szamok (1; 2—-4; 1-2, 3-4), de késébb altaldban az évente két Gsszevont
tiizet volt a jellemzd.

2 Bevezetés. Levéltari Hirad6 1952. 4. sz. I1.
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A témak sokszintségén végigtekintve megallapithatjuk, hogy szinte nem is volt
olyan levéltari teriilet, amellyel ne foglalkoztak volna. Céljuk volt valamennyi levél-
tarat bevonni a levéltari élet vérkeringésébe, megismertetni 6ket egymads — sok eset-
ben valamennyi levéltaros — szakmai problémaival, kérdéseivel, forumot teremteni
a szakmai eszmecserékre.

Parhuzamosan a fobb kérdések tisztazasaval egyre tobb részproblémara is vonat-
kozo igényes szakmai cikket adtak kozre, s megjelent a levéltartorténeti tartalom.
Konkrét rendezési munkak leirdsai mellett, iratkezelési rendszerek, levéltari kiallita-
sok létrehozasa, a helytorténet-kutatas, kutatoszolgalati kérdések, konyvtari-levéltari
gyujtékor elhatarolasa is felbukkantak a témak kozott. Id6vel a szocialista orsza-
gok mellett megjelent a nyugati orszagok (els6ként Franciaorszag, majd Ausztria,
NSZK) levéltariigyének részkérdései koziil egy-egy, vagy szakirodalmanak, az otta-
ni kollégak véleményének ismertetése is. El6fordult, hogy a lapszamok — ha nem is
tematikus szamként, de — egy-egy orszag levéltartigyével koncentraltan foglalkoztak,
s lassan sorra kertiltek mind a szocialista orszagok. 1955-ben megjelenik az elsé
egyhazi levéltarra (Raday Levéltar) vonatkozoé iras (Benda Kalman tollabdl), 1956-ban
pedig Borsa Ivan irt az egyhdzi levéltarak helyzetérdl egy atfogo cikket. Id6vel egyre
tobb publikacié jelent meg a csaladi levéltarakrdl, és napvilagot lattak a torténelem
segédtudomanyai, valamint az allomanyvédelem-restauralas témakdorében késziilt
irasok is. Létrejott a Figyeld rovat, amely a kiilfoldi ijdonsagokat ismertette; 1956-ban
itt bukkant fel az els6 az Amerikai Egyesiilt Allamok levéltariigyét ismertet6 cikk,
s egy angol iratkiallitasrél sz6lé beszamolo, de kiilfoldi levéltari torvények valto-
zasat is itt adtdk hiriil. Az egyre gyakoribba valo levéltartorténeti irdsok szamara
Levéltar-torténeti adattdr rovat alakult, amely sikeres volt és sok érdekességet kozolt.
Ila Balint, Benda Kdlman, Mandl Sandorné, Kubinyi Andras, Ember Gy6z6, Ivanyi
Emma gyakori szerz6i ennek az idészaknak.

1956-ban megjelent kiilonszamat teljes egészében a 200 éves Orszagos Levél-
tarnak szentelte a lap. Az id6 el6rehaladtaval egyre tobb dsszehasonlitd tipusu
vizsgalat keriilt a folydiratba, amely igyekezett parhuzamot keresni és tanulsagot
levonni tobb orszag hasonl6 levéltari szakkérdéseibdl (pl. Gazdasagi levéltarak a fold-
kerekség orszagaiban — Sarkozi Zoltan’), s 1957-ben megjelent a hungarikakutatas
témaja is. A felmeriilt aktualis igényektdl fiiggden 4j rovatként jelentkezett az Irat-
konzervaldsi tandcsadé is ugyanebben az évben.

A lap tartalma az id6 el6rehaladtaval egyre tematizaltabb lett. Kiilfoldi levéltdri
szakkiadvanyokbol atvett cikkek rovatcimmel forditasokat is kozoltek. 1959-re A levél-
tdari munka kérdései, Irattdri munka (kés6bb Irattdri munka kérdései), Levéltaraink
életébdl cimt rovatok csatlakoztak a fentebb emlitettek mellé.

3 Levéltari Hirad6 1957. 3-4. sz. 400-421.
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Uj cimmel: Levéltari Szemle

1961-ben valtozik meg a szaklap cime Levéltari Szemlére, jollehet kiadoja tovabbra is
a Levéltarak Orszagos Kozpontja. A valtozast az elsé Levéltari Szemle név alatt meg-
jelent szam a kovetkezéképpen jelentette be: ,, A Levéltari Szemle folyoiratunknak,
a Levéltari Hiradonak 1j elnevezésii folytatdsa. Az j név ki akarja fejezni azt a fej-
16dést, melyet a magyar levéltariigy és vele egyiitt folydiratunk, a Levéltari Hirado
az elmult tiz év soran elért™

A szerkesztdség Osszetétele par névtdl eltekintve nem sokat valtozott: Balazs Péter,
Baraczka Istvan, Bélay Vilmos, Belényes Teréz, Bohm Jakab, Gyorfty Sandor, Had-
nagy Albert, Horvath Ferenc, Ivanyi Emma, Kallay Istvan, Oltvai Ferenc, Ort Janos,
Padanyi-Gulyas Gyulané (szerkesztdségi titkar), Sarkozi Zoltan, Szigetvari Istvan,
Sztics Laszlo, Voros Karoly, Zimanyi Vera. Voros Karolytdl Szigetvari Istvan vette at
a felelds szerkesztéi feladatokat, de el6bbi is a szerkesztdség tagja maradt.

A példanyszam az 1961/2. szamtol az eredeti 400 példanyra allt vissza (500-rol).
Ez néhdny évig stabilan maradt, majd tovabb kisérleteztek az idealis példanyszamok
kialakitdsaval. 1964-ben érdekes mdédon el6szor 420, majd 450 példanyban adtak ki
alapot, 1965-ben, 350, 400, majd 450 példanyos lapszamok sziilettek. Késébb viszony-
lag allandd lett a 400 példanyos megjelenés.

A korabbi években kialakitott lapszerkezet 1ényegét tekintve valtozatlan maradt,
de egyes témak alegységekre bomlottak, igy tobb rovattal is boviilt a folyoirat a 60-as
években; formatuma és kivitele azonban nem valtozott.

1961-ben megjelent a Magyar levéltdrosok kiilfoldon rovat, amely a kiilfoldi tanul-
manyutak beszdmoloit tartalmazta. Az elsé utak inkabb a kiilonb6z6 orszagok levél-
tari rendszerének megismerésérdl és a kiillonbo6zo levéltari szakfeladatok elvégzésé-
nek modszereirdl szoltak, késébb megjelentek a hungarika utak jelentései is. 1964-t6l
A kiilfold levéltdriigye rovaton beliil Magyar levéltdrosok tanulmdnyiitjai megnevezés-
sel kiilon is szerepeltek ezek a beszamolok, amelyek egy része mar hungarika infor-
maciokat is tartalmazott, mas résziik pedig mar nem atfogé jellemzést adott a megla-
togatott orszagok levéltariigyérol, hanem egy-egy specialisabb részkérdést ismertetett.

Ettdl az évtdl kezdédden a megjelent kozlemények idegen nyelvii reziiméit is ko-
z0lték — orosz, német és francia nyelven — Idegen nyelvii tartalmi kivonatok cim alatt.
Tovabbra is jelentek meg idegen nyelvrél magyarra forditott tanulmanyok a — Fordi-
tasok cim helyett jobban hangzé - Kiilfoldi levéltdri szakkiadvinyok rovatban. A nem-
zetkozi levéltari életbe valé bekapcsolddas igényét jelzi A levéltdr a nemzetkozi életben
rovat 1962-t6l, amelyben a nemzetkdzi levéltari napok, konferenciak, kerekasztal-
beszélgetések szakmai anyagait adtak kozre, illetve szamoltak be e rendezvényekrdl.

4 Levéltari Szemle 1961. 1. sz. 1.
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A 60-as években tobb olyan kérdés is elokeriilt, amely ma mar nem t6bb mint
nem tul sikeres levéltari kisérlet, de akkor tobb tanulmanyt is szenteltek a témanak,
s nyilvanvaldan tobbeket foglalkoztatott. Ilyen volt példaul a numerikus rendszer
fondok targyi alaptva torténé atrendezése. Az ilyen jellegli cikkek kozreadasaban
azonban a naprakészség szandéka és a kisérletezés batoritasa volt jelen a folyoirat
részérol, jollehet nem minden esetben volt szerencsés az 4j elmélet és gyakorlat.

Idével a nagyobb és hivatalos irattermel6k utan az érdeklédés a maganszemé-
lyek irataira, s6t nemcsak irdsos dokumentumaira is kiterjedt. Jollehet a kor jegyeit
magan visel6 mddon, de sz6 esik mar az akkor még nem oral history-nak nevezett
szobeli visszaemlékezések rogzitésérdl, az ,,€l6 forrasok” felkeresésérdl, a szisztema-
tikus gyujtésrol, a hangfelvételek megdrzésérdl (1962). A tanulmanyokban targyalt
szakmai kérdések esetében eleve felmeriilt a szakmai egységesség kialakitasa, hiszen
ezért szerepeltek ajanlasok, tervezetek, mintak a folydirat hasabjain, am voltak olyan
tanulmanyok, amelyek mar cimiikben is hordoztak az egységes szakmai allaspont
sziikségességét, s a szerkesztéség vitara szolitotta fel az olvasdkat, hogy vélemé-
nyiikkel jaruljanak hozza annak kialakitasahoz.

A Torténeti adattdr rovatban egyre tobb hivataltorténeti téma, s azzal Osszefiig-
gésben a hivatal irattari rendszerének, levéltari anyaganak ismertetése kertilt szoba.
(A rovat cime joval kés6bb — hasonl6 tartalommal - Adattdrra révidiilt.)

Eléfordult, hogy a folyodirat egy-egy teljes szamat egy jelentdsebb konferencianak
szentelte, s annak nemcsak a programja, az el6adasok szovege, de az iilésszak(ok)
roviditett jegyzékonyve s a résztvevok listaja is szerepelt a lapban. (PL. A Levéltari
kerekasztal VIII. Nemzetkozi értekezlete Bp., 1963. junius 12-15.%)

Az intézmények vezetdit és az 6rzott gyljteményt, illetve annak érdekességeit
mutattdk be a Levéltdaraink életébdl rovaton belill inditott Emlékezziink régiekrdl
sorozatban, amelynek keretében egy-egy évforduld, dokumentumérdekesség apro-
pojan inditott beszélgetés irott valtozatat olvashattak az érdeklddék. Benda Kalman
volt az intézményvezetdk beszélgettarsa. Jellemzo a kor ismeretterjesztés és kul-
tura iranti érdeklédésére, hogy a beszélgetések a Kossuth Radiéban hangzottak el.
A levéltarak az akkori lehet6ségekkel élve igyekeztek népszertsiteni tevékenységii-
ket a tarsadalom szélesebb rétegei el6tt is. A sorozat tobb éven keresztiil folytatddott
és sorra vette a megyei levéltarakat, de a Hadtorténelmi Levéltarba, illetve egyhazi
levéltarakba is ellatogatott, s a bécsi Hadi Levéltarrél a magyar levéltari delega-
tusokkal is zajlott beszélgetés. Ugyancsak e rovat adott helyet torténeti kiallitasok
Osszeallitasarol szolo beszamoloknak, amelyeket a kiallitdsok szakmai vezetdi adtak
kozre ismertetve munkajuk koncepcidjat, s magat a megvaldsitast is.

> Levéltari Szemle 1963. 3. sz.
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Viszonylag sok cikkben tlint fel a helytorténetiras segitésének gondolata, s6t
szervezetté tételével® is foglalkoztak. Igy nem véletlen, hogy idével 6nallé rovat
— Helytorténetirds — is helyet kapott a lapban, amelyben mindjart els6 jelentkezésekor
(1964/1-2. sz.) nyolc tanulmany is szerepelt. A rovat az ezt kovetd években is miiko-
dott, sorra bemutatva az egyes intézményeket, a megyei levéltarak, s a honisme-
reti mozgalom tevékenységét is. Foglalkozott egyes levéltari kiadvanyfajtakkal, igy
a levéltari olvasokonyvvel, amely kapcsan felbukkan — természetesen korabeli kontos-
ben - az oktatas segitése, s a ma levéltar-pedagdgia néven megfogalmazott gondo-
latkor is. Hasonloképpen foglalkoztak a helytorténeti olvasékonyvek miifajaval is.

1964-ben a nagyobb létszamu szerkesztébizottsag helyett kisebb munkatarsi
csoport kezdett dolgozni a folydirat szerkesztésén. Szigetvari Istvan helyett Baldzs
Péter lett az uj felelds szerkeszt6. A kisebb létszamu, nyolcf6s 1j szerkesztdi cso-
port tagjai kozott rovatonkénti munkamegosztas 1épett életbe a kovetkezéképpen:
Lakatos Erné a levéltari munka kérdései, Kardos Kalman a Levéltaraink életébdl
rovattal, Voros Karoly a helytorténetirassal, a kiilfold levéltariigyével és a magyar
levéltarosok kiilfldi beszamoloival, valamint a Figyel6vel, Bélay Vilmos, Szigetvari
Istvan az irattari munka kérdéseivel, Takats Endre a vidéki levéltarak problémaival
foglalkozott. A technikai szerkeszté Padanyi Gulyas Gyulané maradt.

Ekkortdl jelent meg a folydiratban a Kronika is, amely évfordulokrol, kitiinte-
tésekrol, vezet6i kinevezésekrol, szolgalati jubileumokrol, nyugdijba vonulasokrol,
intézményi atszervezésekrol, s dltalaban a levéltari élet hireirdl szamolt be. Ide ke-
riiltek az elhunyt kollégak nekrolégjai is. E tartalmak természetesen korabban is
jelen voltak, de kevésbé tematizaltan vagy éppen a Hirek rovatban csoportositas
nélkiil szerepeltek. (Utobb a Hirek a Krénikan beliil az aprébb, egysoros hirek 6sz-
szegyljtésére szolgalt.)

Ahogy haladunk el6re az idében, tapasztalhato, hogy a levéltari szakteriiletek
teltérképezése, majd lefedése utan az egyes részteriiletek, illetve a még egyaltalan
nem targyalt témak keriiltek sorra. Ilyen volt példaul a levéltarakon kiviil, mas intéz-
ményekben 6rzott iratok kérdése, amely elsé emlitéskor egy megyei iratanyag kap-
csan keriilt el6térbe; benne rejlett azonban a téma késébbi komoly, nagyobb léleg-
zetl feldolgozasa is. (Degré Alajos: A Zala megyei muzeumokban 6rzétt iratanyag’.)

Az egyes intézmények gylijteményismertetései, érdekességeinek bemutatasa,
gyarapodasi adatai a Levéltdraink anyagabél rovatba keriiltek (1965). A nem mindig
kovetkezetesen alkalmazott, specializalddé rovatok mogott azonban az egyre széle-
stil6 levéltari témapalettat kell latni, s azt a szandékot, hogy az olvasok szamara még
strukturaltabban jelenitsék meg az adott lapszam tartalmat.

¢ Soos Imre: A helytorténetiras szervezése a teriileti levéltarakban. Levéltari Szemle 1962. 3-4. sz. 18-24.
7 Levéltari Szemle 1964. 4. sz. 216-223.
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1966-ban a cimlapon kiadoként a Miivel6désiigyi Minisztérium Levéltari Osz-
talya Levéltarak Orszagos Kozpontja szerepel, megnevezve immadr a felettes minisz-
tériumot is, nemcsak a kozvetlen irdnyit6 szakmai szervet. Késébb a LOK neve zaré-
jelbe kertil, erételjesebben hangsulyozandé immar a minisztériumi feliigyeletet.

Az egyébként jol miik6dé rovatokon egy darabig nem valtoztattak, s megma-
radtak az évek ota jol bevalt 400 példanyos megjelenésnél is. A példanyszamok-
kal késbb ismét kisérleteztek hol 500-ra emelték, hol csokkentették, s feltehetéleg
a koltségek és az egyes népszeriibb vagy évfordulds lapszamok iranti igény fiigg-
vényében tértek el a megszokottol.

A 60-as évek vége felé, a 70-es években Uj témak is megjelentek. Ilyenek voltak
a nagy tomeg( iratanyag restauraldsanak gépesitett modszerei, s a mikrofilmezés.
Uj rovat is alakult az dlloményvédelmi-reprografiai kérdésekre, a Levéltdri technika,
1969-ben. Ugyanekkor szintén Uj rovatként jelent meg a Hungarica, amely téma-
ként ugyan korabban is jelen volt, de igy kiemelt helyet kapott a kiilfldi hiradasok,
tudositasok sordban, s immar otthont adott a kimondottan hungarika-gytjtéutak
dokumentalasanak. E mogott tudatos profiltisztitas és a lap karakteresebbé tételé-
nek szandéka allt.

1968-ban a teriileti allami levéltarak tanacsi kezelésbe kertiltek, a Mtvel6désiigyi
Minisztérium Levéltari Osztalya Levéltari Igazgatosagga alakult, a Levéltari Kozle-
mények visszakeriiltek az Orszagos Levéltarhoz, a Levéltari Szemle pedig a Levéltari
Igazgatdsag folyodirata maradt, bar kiadéjaként az Orszagos Levéltar volt feltiintetve,
s felel6s kiadoként annak féigazgatdja Varga Janos szerepelt. A felelés szerkesztd
a szerkeszt6i munkaban régota részt vevo Sashegyi Oszkar lett, de a korabbi felelds
szerkesztok is munkatarsak maradtak. A szerkeszt&ség/szerkesztébizottsag tagjai
soraba is keriiltek j nevek a régiek mell¢, de alapvetéen nem tortént valtozas a mun-
katarsak személyében: Balazs Péter, Bélay Vilmos, Fabian Istvanné (segédszerkesztd),
Kallay Istvan, Kardos Kalman, Kun Jdzsef, Lakatos Ernd, Padanyi Gulyas Gyulané
(technikai szerkesztd), Sashegyi Oszkar, Szigetvari Istvan, Sztics Laszl6, Voros Karoly.

20 év utan

A folyéirat miikodésének 20. évforduldjan, 1970-ben a szerkesztok rovid vissza-
tekintést tettek kozzé elemezve a korabbi éveket. Felidézték azt az 1969-es vizs-
galatot, amely a Levéltari Szemle és a Levéltari Kozlemények profiljanak élesebb
elhatarolasat ttzte ki célul. A Kozlemények sziinetelése alatt hianypoétlo, s kezdet-
ben inkabb csak a ,barati orszagok” levéltari szakirodalmat kozvetitd, prakti-
kus szemléletii Levéltari Szemle szinvonalas, sokféle témat targyald folyoiratta valt,
s bar céljai kozott elvi témak, forraskozlések, illetve torténeti cikkek nem szere-
peltek - 1évén az a Kozlemények profiljaba tartozott — az évek soran a két lap mégis
kozeledett egymashoz és hasonléva valt. 1970-ben a Levéltari Szemle szerkeszt6sége
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4j célokat is megfogalmazott, amikor a két szaklap céljainak elhatarolasarél szolt.
A bevezetében rovid attekintést adtak a levéltaros szakma folydiratairdl. A nyugati
allamok levéltaros lapjai jorészt egyesiileti kiadvanyok voltak (a levéltarosokat ko-
zOsen érintd problémak kozlésének céljara, s vitatéorumok); a centralizalt levéltar-
tiggyel rendelkez6 orszagok (a szocialista allamok, s néhany nyugati) folyoiratat egy
kozponti levéltari szakmai szerv (igazgatdsag) adta ki a levéltari munka egysége-
sitésének céljaval, munkaanyagok kozreadasaval; a harmadik csoportba tartoztak
azok a sajtotermékek, amelyek kimondottan tudomanyos céllal jottek létre (barmely
orszagban). A {6 célok tehat levéltar-igazgatas és levéltartudomany voltak. A Levél-
tari Kozlemények szorosabb kapcsolatot tartott a torténelemtudomannyal, olvaso-
kozonsége a sziikebb szakmai kozonség és a torténészek voltak. A Levéltari Szemle
a levéltarban (kiilonboz6 szinteken) dolgozokat, a levéltarhasznaldkat, az iratok ke-
letkeztetdit egyarant igyekezett megszolitani. A korabban jellemz6 kiilonbségeken
tul erdsiteni akartak a kapcsolatot a levéltar-igazgatassal, s az volt a szandékuk, hogy
a lap ,a levéltari munka tapasztalatait kdzreadva és értékelve s a munkamodsze-
rekre vonatkozo javaslatok tutjan a tovabbi gyakorlati levéltari munkat segitse”®
A kevésbé elvi és torténeti jelleg mellett a levéltarszakmai, gyakorlati jellemzok erd-
sitése egylitt jart a naprakészséggel, a levéltariigy aktudlis kérdéseinek ismertetésé-
vel (Uj Magyar Kézponti Levéltdr, szaklevéltarak problematikéja, iratkezelési reform,
maganlevéltari anyagok), s a modern technikai eljarasok népszertsitésével, valamint
egyes gyakorlati kérdések eredményes kiilfoldi megoldasainak bemutatasaval. A rég-
ota tervezett Levéltari kézikonyv kidolgozasahoz is szerettek volna hozzajarulni a so-
kakat érint6, aktualis szakmai témak kozreadasaval, s annak esélyével, hogy a kollégak
nemcsak elolvassak, hanem véleményiikkel tovabb is fejlesztik a kozreadott szakmai
anyagokat. Nagy szerepet szantak a Levéltari technika és a Hungarica rovatoknak is.

A Levéltari Szemle ezekben az években kevesebb rovattal dolgozott. A lapsza-
mok elsé részében kozreadott sokféle tipusu anyagot nem tagoltak rovatokra, de
az Uj rovatok mellett megmaradt az Irattari munka, az Adattdr, a Figyeld, az Iroda-
lom és a Kronika.

Erezhetd az a szandék, hogy mindig Gjabb és Gjabb, még nem térgyalt levéltari
teriilet is sorra keriiljon a targyalt témak soraban; példaul hangfelvételek 6rzése,
lappangd levéltari anyagok felkutatasanak problémaja (1971/1-3. sz.). A Levéltari
technika rovat is szisztematikusan targyalta a teriilet {6bb, majd részletkérdéseit
kezdetben egy-két, majd tobb szerzdvel.

1973-ban a folydirat felelds szerkesztéi feladatait Sashegyi Oszkartdl Kallay Istvan
vette at, nagyjabol valtozatlan munkatarsi gardaval: Balazs Péter, Bélay Vilmos,
Fabian Istvanné (Fabianné Kiss Erzsébet),” Kallay Istvan, Kardos Kalman, Kun Jézsef,

8 A huszadik évfolyam elé. Levéltari Szemle 1920. 1. sz. 1-7.
® Az 1975. 1. szam az utolsd, amelyben kozrem(ikodott.
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Lakatos Ern6, Padanyi Gulyas Gyuldné (technikai szerkesztd),' Sashegyi Oszkar,
Szigetvari Istvan, Szlics Laszlo, Voros Karoly. 1973-ban Gaspar Ferenc, 1975-ben
Sods Laszlo, 1976-ban (Szlovikné) Berényi Marta," 1978-ban Erdmann Gyula,
Farkas Gabor, Schneider Miklos'? és Szilagyi Gabor csatlakozott. 1975-t6l a mi-
nisztériumok atszervezése és atnevezése kovetkeztében a kiadé a Kulturalis Minisz-
térium Levéltari Igazgatosaga, 1980-t6l ismét Miivel6désiigyi Minisztérium (Levél-
tari Osztalya).

A folydirat formatuma ebben az idészakban valamelyest véaltozott. A korabbi
kezdetlegesen sokszorositott szamok helyett immar tetszetésebb tordeléssel, jobb
papiron, igényesebb nyomdai kivitelben jelentkezett. A boritdk a korai barna, majd
kiilonb6z6 szint erételjes szinek utan visszafogott vilagoskék szintiek, letisztultak
lettek. A korai évek kivitelezési nehézségei azonban természetesek voltak, ezzel nem
allt egyediil a Levéltari Szemle.

A 70-es évek els6 felében inkabb az aktualis kérdések, s a korszertiség hang-
stulyozasa keriilt el6térbe, 1975-ben azonban felbukkant a Levéltdrtorténet rovat,
amelyben egyhazi levéltarak is helyet kaptak. (Korabban kiilonb6z6 neveken a tar-
talom mar jelen volt, de egy iddre kissé hattérbe szorult.) A korabbi gyakori szerzék
mellett az akkori fiatalabb nemzedékbdl is jelentkeznek wjabb, gyakran publikald
szerzOk: pl. Doka Klara, Feiszt Gyorgy, Erdds Ferenc.

A folyoéirat 1977/2. szamaban'® az akkori felelds szerkeszt6, Kéllay Istvan emléke-
zett meg a lap 25 évérol. Ez az alapos Osszegzés kitért az elézményekre — Levélta-
rosok Lapja, Levéltari Kozlemények -, s a Szemlét létrehozd helyzetre, igényekre is.
Szinte tételesen, témakra bontva sorolta fel, hogy mi tartozik a lap profiljaba, és sor-
ra vette rovatait is. A tevékenység elemeit hagyomanyos és modern profilra osztotta.
Elébbibe A levéltari munka kérdései rovat, a levéltar- és fondismertetés, a levéltar-
torténet, a hivataltorténet témak tartoztak. Utobbiba - a lapban mar korabban is
jelenlévo — kozmuvel6dés, kozoktatas, helytorténet, s az tjdonsagok koziil a Levél-
tari technika rovat keriilt. A tovabbfejlesztésrdl a Figyel6, az Adattar, az Irodalom,
s a Kronika kapcsan is szolt.

[rasanak utolsé fejezetében a szerzékrdl és a lap 1j formatumardl is szét ejtett:
»A jelenlegi gyakorlat szerint a Levéltari Szemle cikkei tervmunkaként, a szerkesz-
t6 felkérésére vagy a szerzOk kezdeményezésére sziiletnek. Ez a mddszer bevalt,
a Szemle széles kort irégardaval rendelkezik. A szerzok korét ennek ellenére
igyeksziink béviteni: egyes kérdések megirdsara levéltaron kiviili szakembereket
nyeriink meg, illetve kozliink altaluk megirt cikkeket. Igen jelentés momentum
- és ezzel magyarazhato, hogy szivesen irnak a Szemlébe —, hogy megjelenése nincs

10" Az 1975. 2-3. szam az utolsd, amelyben kozremikodott.

1Az 1981. 1. szam az utols6, amelyben (technikai) szerkesztéként kozremikodott.
12 1981-ben bekovetkezett halalaig tagja volt a szerkesztdségnek.

13 Kaéllay Istvan: A Levéltari Szemle. Levéltari Szemle 1977. 2. sz. 267-271.
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elmaradva. Megjegyzenddnek tartom, hogy kedvezé fogadtatasra taldlt a Szemle uj,
tetszet6sebb formaja”'*

A fentieknek megfelel6en ekkor egyre tobb, gyakorlati munkahoz kapcsol6do iras
jelent meg. Foglalkoztak az iratkezel6k képzésével, az irattaros-képzéssel, ismertet-
ték mds orszagok mikrofilmes gyakorlatat, téma volt az iratképzok hivataltorténete,
illetve az Orszagos Levéltar egyes iratcsoportjainak ismertetése is rendszeresen
megjelent egy-egy sorozatot alkotva. Ebben az idészakban t6bb vegyes targyu lap-

szam jott 1étre, s nem mindig érvényesiilt a hangsulyosabb levéltarszakmai jelleg.
A 80-as évek valtozasai

A 80-as évekbe érve alapvetd valtozason még nem esett at a folydirat. A viszonylagos
allandosagot a hosszu évek 6ta egyiittm(ikodo, egy-egy 4j taggal béviild szerkesztoi
garda is biztositotta. 1981-ben a korabbi munkatarsak mellett Kdposztas Istvan és
Kisasszondy Eva, 1982-ben (a 2-3. szdmtol) Orbén Istvanné (technikai szerkesztd)
neve jelent meg a szerkeszt6ség névsoraban. A legtobb cikk a megyei levéltarak és
az Orszagos Levéltar gylijteményeire, illetve az ott zajlé munkakra vonatkozott, s
a korabbiakhoz képest valamivel hangstlyosabba valt a hivataltorténet és a kor-
manyzattorténet. Egy-egy tematikus blokk is megjelent, igy példaul az Egyesiileti
fondok ismertetése.'> 1981-ben Egyesiileti élet,'* 1982-ben Kormdnyzattirténet ro-
vat is helyet kapott."”

1985-ben arculatvaltas kovetkezett be a folyodiratnal. Kisebb, B/5-6s mérettel,
korszertibb kivitellel, a cimlapon a fébb cikkek ajanldjaval és egy a tartalomhoz
mindig kapcsol6do képpel jelent meg minden lapszam. A kisebb formatumu, fiizet-
szert kiadvany megjelenése is rendszeresebbé valt olyan értelemben, hogy mindig
évi 4 szamot adtak ki. Kordbban szerkesztébizottsag megnevezés alatt szerepeltek
a lapban a munkatarsak, s a felsoroltak kozott neviik utan zarojelben tiintették fel a
f6szerkesztdi, felel6s szerkesztéi stb. posztot. Ekkortdl azonban mar kiilon adtak
meg a szerkesztobizottsag és a szerkesztdség tagjainak névsorat. (1990-t6] mar csak
szerkesztéség szerepel.) Az 1985 utani masfél évtizedben tobb személyi valtozas is
bekovetkezett a szerkesztdi csoport sszetételében. Kiilondsen 1993 utan, a korabbi
allandosaggal 6sszehasonlitva felttiné a munkatarsak személyének véltozasa. Bizo-
nyos szerkeszték jelenléte azonban folytonossagot jelentett ekkor is.

A szerkesztébizottsag tagjai 1985-ben Buzasi Janos, Gazdag Istvan, Kallay Istvan,
Kun Jézsef, Lakatos Ern6, Madarasz Lajos, Sdgvari Agnes, Sashegyi Oszkar, Sziics
Laszlo, Ver6 Gabor, Voros Karoly (elnok) voltak.

4 U6 Uo. 271.
151981. 2-3. sz.
16.1981. 1. sz.
17.1982. 2-3. sz.
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A felelds szerkeszt6 1985-t61 1992-ig Gecsényi Lajos, a szerkeszték pedig az in-
dulaskor Ban Péter,'* Erdmann Gyula és Farkas Gabor' voltak, akikhez csatlakozott
Szogi Laszlo (az 1986/3. szamtdl), Lakos Janos (1987/2. - 1992/2.).

1985-ben az uj felelds szerkesztd, Gecsényi Lajos bekoszontdjében roviden 6sz-
szegezte a folydirat célkitlizéseit. A lap rovatok nélkiili elsé részében tobbféle, koz-
torténeti, kozigazgatas-torténeti, segédtudomanyi iras kapott helyet, s a masodik,
rovatokra tagolt rész tartalmazta a szorosabb értelemben vett levéltarszakmai ta-
nulmanyokat, cikkeket. A friss szakmai informaciok iranti megnovekedett igények
mellett a kozmiivel6dés és a kozoktatas segitését, a levéltari forrasok kozkinccsé
tételének, felhasznalhatosaganak tobbféle modjat emelték ki. A levéltari munka elmé-
leti és gyakorlati kérdései mellett szervtorténeteket, a levéltari anyag tudomanyos,
oktatasi, gazdasagi feladatokra torténé felhasznalasanak kérdéseit, a torténeti se-
gédtudomanyok kutatasi eredményeit is figyelemmel kisérték. A nemzetkozilevél-
tari élet és a hazai levéltari hirek is helyet kaptak a lapban. A korabbi évek rovatain
par véltozas tortént; a Levéltartorténet, Hungarika — egyre b6viil6 tartalommal -
valtozatlanul mtikodott, mellé a Kildté a kiilfoldi levéltari hirek, eredmények sza-
mara, a Mérleg a kiadvanyok ismertetésére sziiletett. (Mindkét rovat ma is miikodik.)
A Levéltartorténet rovatban érdekes interjuk jelentek meg régi levéltarosokkal
(pl. Hazi Jendvel, Borsa Ivannal, Sashegyi Oszkarral, Ember Gy6zével), s a ripor-
tokat olyan tapasztalt kollégak készitették, mint Szogi Laszlo, Gecsényi Lajos vagy
Erdmann Gyula. Az interjikat a szerkesztdség jo munkajanak koszonhet6en sike-
riilt sorozatta szervezni. A Hirek rovat kozolte az éves levéltari kiadvanyi ,,termés”
adatait. A Dokumentum egy-egy nagy forrasértékkel bird irat, érdekesség ismerte-
tését tartalmazta. Esetenként, de értékes tartalommal jelent meg a Vita rovat, amely
olyan témakat hozott fel tobb hozzaszoloval, mint a levéltarosi hivatastudat, az egye-
stileti élet, a szakmai muveltség, a levéltaros testiileti szellem, szakmai tudat, a levél-
taros feladatai kozotti egyensuly (levéltaros? torténész?).

Ebben az iddszakban 4j témdk is el6térbe kertiltek. Korabban emlités szintjén
ugyan szdba kertiilt tobbszor is a szamitastechnika, de ettdl az idészaktol lesz ez a te-
riilet gyakori téma a folydiratban. A szamitastechnika alkalmazasanak lehetdségei,
a lehetséges feldolgoz6 munka, az adatok és adathordozok archivélasa, a szamitogé-
pes szervnyilvantartas, a szamitastechnika valamely vetiilete a nyolcvanas évek ma-
sodik felétdl, s a kilencvenes években egyre gyakrabban volt a tanulmanyok targya
anndl is inkdbb, mivel a Magyar Levéltarosok Egyesiiletén (MLE) beliil 1989-ben
megalakult a Szamitastechnikai Szekcio.

Az altalanos levéltarak, az allami szaklevéltarak és az egyhazi levéltarak munkajat
egyarant attekintette egy-egy bévebb, 6sszefoglalé tanulmany, rendszeresen kozzétett,

18 Az utolso szerkeszt6i kozremuikodésével késziilt szam: 1987. 1. sz.
19 Az utolsd szerkesztdi kozremiikodésével késziilt szam: 1989. 4. sz.
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tobb évet atfogd beszamold, Osszegzés. Gyakori téma volt a levéltdr és oktatds, amely
- azonos cimi - rovatot is kapott, a forrasok értékhatar-vizsgalata, az irattaros tan-
folyamok tapasztalatai, a segédtudomanyok targykorében irddott cikkek, levéltari
sajtoszemle, a levéltarosképzés, a hungarikakutatas, az Orszagos Levéltar szerze-
ményeinek bemutatasa. A levéltari rendszer fejlédése, valtozasa megmutatkozott
a Szemle-beli cikkekben is, hiszen megjelent az egyetemi levéltarak témakore,” s az
egyhazi levéltarak szakfeliigyeletének tapasztalatai is hangsulyosabban helyet kaptak.

A 90-es években a szerkesztéségen beliil tobb alkalommal is véltozasok zaj-
lottak. 1989-ben megsziint a folydirat szerkesztébizottsaga, s innentdl kezdve telje-
sen a szerkesztGség iranyitotta a lap munkajat. A szerkesztdségi munkatarsak sze-
meélye nagyjabol allandé volt, de a feladatkorokben viszonylag rovid id6kozonként
modosulasok voltak jellemzéek. 1993-ban Lakos Janos foszerkesztésége mellett
Boor Laszlo, Sudar Kornélia, Szogi Laszlé voltak a szerkesztdség tagjai, akikhez
1994-ben Sarkozi Janos csatlakozott. 1993 és 1998 kozott Sudar Kornélia a fészer-
keszt6, Bo6r Laszld, Dominkovits Péter, Sarkozi Janos szerkesztOkkel. 1999-ben,
Radics Kalman fdszerkesztésége mellett Bo6r Laszld, Erdés Ferenc, Sélch Miklds
dolgoztak szerkeszt6ként.

A feladatkorok kozott ebben az id6szakban megjelent a fészerkeszt6-helyettesi
szerepkor Lakos Janos (1987/2-t61-1992/2. sz.), Sudar Kornélia (1993), Sarkozi Janos
(1994-98), késdbb (2005-ben) Kenyeres Istvan is ellatta ezt a feladatot. (2000-t61
egy év kivételével foszerkesztdi és felels szerkesztdi feladatkorok vannak.)

Az 1990-es évek lapszamai az 4j szakmai témak (pl. 1995. évi LXVI. levéltari
torvény; ISAD(G) az elsé nemzetkézi levéltari szabvany?'), az egyre tobb helyrél
szerzett kiilfoldi kutatasi és levéltari szakmai tapasztalatok kozreadasa, a kiilfoldi,
magyar vonatkozasu anyagot 6rzé levéltarak bemutatasa mellett a magyar levél-
tariigy Ujraszabalyozasat is reprezentaljak a megjelend cikkek témadiban (pl. 6n-
kormdnyzati térvények levéltari vonatkozésai, az Orszagos Levéltér és Uj Magyar
Kozponti Levéltar 0sszevonasa, a privatizacio és a levéltarak). A modernizal6odo
levéltariigy kérdései mellett Gjabb levéltari részteriiletek megvitatasara is sor kertilt
a Vita rovatban: levéltari forraskozlés, visszaemlékezések.

Egyesiileti kiadasban

1999-ben a lap kiadojat illetden valtozas allt be. Létrejotte ota a folyodirat mindig mi-
nisztériumi, a levéltariigyet feliigyeld illetékes minisztérium szerv —1998 év végéig
a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma Levéltéri Osztélya — kiadaséban je-
lent meg. 1999-t6l az MLE vallalta a kiadast.

2 Szogi Laszlo: Az egyetemi levéltarak feladatai. Levéltari Szemle 1986. 3. sz. 3-10.
21 Az azonos cimi szabvényleirdst Kiinstler Ferenc forditotta. Megjelent a Levéltari Szemle 1995. évi
2. szaméban 53-74.

18



70 éves a Levéltari Szemle

»A Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Magyar Orszégos Levéltér sem vallal-
kozott szakmai folyoiratunk kiadasara, igy valasztani kellett: megsziinik a Levéltari
Szemle, vagy az Egyesiilet felvallalja a kiadasat. A valasztmany egyhangulag foglalt
allast a kiadas vallalasa mellett, hiszen a magyar levéltarosok zomét tomorit6 Egye-
stilet nem engedheti meg a nagy- és szépmultu lap kimulasat” - olvashaté Erdmann
Gyulanak, a Magyar Levéltarosok Egyesiilete akkori elnokének 1999/1. szamban
megjelent bekdszontdjében.”” Ekkor Radics Kalman véllalta a fészerkeszt6i teend6-
ket a Boo6r Laszlo, Erdds Ferenc, Solch Miklos, Szogi Laszlo alkotta szerkesztdi csa-
pattal. Az egyesiileti kiadast egy év elteltével mar a MOL (késébb Magyar Nemzeti
Levéltér, MNL) is timogatta, majd 2006-ban az Onkormanyzati Levéltarak Tana-
csa (OLT), majd utédszervezete a Megyei és Varosi Levéltdrak VezetSinek Tanacsa
(MVLVT), jelenleg Magyar Levéltarak Vezetdinek Tanacsa (MLVT) csatlakozott
tarskiadoként. (A folydirat jelenleg is e harmas kiadoi egyiittmiikodés keretében
miikodik és jelenik meg.)

Az egyesiileti kiadassal parhuzamosan valamelyest tobb hir, tudoésitas, egyestileti
beszamold jelent meg (MLE valasztmanyi iilések beszamoldja is), s tobbszor kozre-
adtak az MLE vandorgytilésen elhangzott el6adasokat is. A 90-es évek uj témai ko-
zOtt megjelentek a — sok levéltarat érinté — karpotlasi tigyek tapasztalatait kozre-
ado tanulmanyok, s egyre gyakrabban kaptak helyet a levéltari leiras, szabvanyositas
- nemzeti és regionalis szint{i — problémai.

2000-t6l a lap stratégiajat meghatarozo, a szerkesztoséget képviseld, a szerkesztd-
ség munkajat dsszefogo foszerkesztt az MLE, az egyes szamokat 0sszeallito felelds
szerkeszt6t a MOL delegalta. A szerkesztéség ot tagjat az MLE Valasztmanya valasz-
totta meg. A 2000-es években viszonylag hosszabb ideig, 2000-2005 kozott volt £6-
szerkeszté Boor Laszlo. Ekkor mindvégig Katona Csaba latta el a felelds szerkeszt6i
feladatokat; a szerkeszté6k: Dominkovits Péter, Horvath J. Andrds, Radics Kilman,
Solch Miklds, Szogi Laszlé (2000-ben), Horvath Erzsébet (2001-2004). A 2004/1.
szamtol a szerkesztéség 1j Osszetételben miikodott tovabb: Dominkovits Péter,
Kenyeres Istvan, Mozessy Gergely, Rozsa Gyorgy Gyula, T. Varga Gyorgy, 2005-ben
Olmosi Zoltén is a szerkesztdség tagja.

Az Orszagos Levéltarban, valamint a megyei levéltarakban dolgozé szerkeszték
mellett Szogi Laszl6 személyében a felsGoktatasi intézmények levéltarosai, Horvath J.
Andras, Kenyeres Istvan az 6nkormanyzati levéltarak, Horvath Erzsébet és Mozessy
Gergely egyhazi levéltarak munkatarsaiként voltak jelen a szerkeszt6ség soraiban.

2001-ben a lap arculatvaltdson esett at: a korabbi halvanykék, a boritéon mindig
mas képet felvonultatd folyoirat boritdja allanddsult, s ra egy oklevél részlete keriilt.
Ebben az id6szakban jo darabig szines iratmelléklettel és a hozza kapcsolédé for-
raskozléssel jelent meg minden lapszam. A korabbi rovatok valtozatlanul mitikodtek,

22 Erdmann Gyula: Bekdszont6. Levéltari Szemle 1999. 1. sz. 2.
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Uj elnevezést, de tartalmat tekintve mar ismerds rovat jelentkezett Portré néven,
amelyben levéltaros el6dokkel késziilt interjuk voltak olvashatok. A 2000-es évek
témai mar eldlegezik napjaink bizonyos esetekben mar megoldott, vagy még aktu-
alis levéltari szakkérdéseit is. Koztitk nagyon fontos volt a digitalizalas kérdéskore,
amely még a jelenben is b6ven ad szakmai feladatokat a levéltarosoknak. Elméleti
kérdéseket, majd a gyakorlatban szerzett tapasztalatokat, projekteket is ismertettek.
2003-ban jelent meg az elsd, elektronikus iratok archivalasaval foglalkozé tanul-
many, amely kérdés még ma is szakmai kihivast jelent.” Rendszeres és gyakoribb
téma lett az egyhazi levéltarak tigye, s az 1993-ban alakult Magyarorszagi Egyhazi
Levéltarosok Egyesiilete (MELTE) hirei, eredményei is helyet kaptak, tobb egyhazi
levéltaros szerzd publikacidival egyiitt. Rendszeresen megjelentek az éves szakfe-
ligyel6i jelentések is. A korabbi kiilfoldi levéltari hirek utan megjelent az Eurdpai
Uni¢ levéltariigye, s az unios tapasztalatokra tdmaszkodé példak ismertetése. Egyre
tobb, a mai levéltarosoknak is ismerds téma bukkant fel az id6é elérehaladasaval
a 2000-es évek masodik felében: internet és levéltar, kutatasi témak feldolgozasa,
informatikai stratégia, egységes levéltari nyilvantartasi rendszer kidolgozasa.

A fenti témakra, koztiik a modern levéltari kérdésekre valo odafigyelés jellemez-
te a lapot 2006-2017 kozott is, amikor e meglehetésen hosszu idén at Horvath J.
Andras volt a folydirat fészerkesztéje. Ekkor a felelés szerkeszt6k Cséti Csaba
(2006-2008), Katona Csaba (2009-2010), Bana Jézsef (2011-2016), Olmosi Zoltan
(2017) voltak. (Utébbi kollégank 2009-2016 kozott olvasoszerkesztd.) A szerkesz-
tdség tagja volt ebben az iddszakban Borbély Janos (tordelészerkeszt6 2016-2017),
Cseh Gergd Bendeguz (2006-2008), Dominkovits Péter (2009-2016), Erdész Addém
(2009-2017), Farkas Andrea (szerkesztéségi titkar, 2006-2008), Kujbusné Mecsei
Eva (2006-2008), Molnar Laszlé (2006-2008), Mézessy Gergely (2006-2008),
Németh Agnes (2017), Sasfi Csaba (2017), Sélch Miklés (2006-2008), Tyekvicska
Arpad (2006/3. szémig).

A f8szerkesztd, Horvath J. Andras az 4j szerkeszt6ség 2006-0s bekdszontdjében
igy fogalmazta meg fobb elveit: ,, Kiemelt jelentdséget tulajdonitunk ezért a levéltari
anyag tarsadalmi hasznosithatésagat elémozditd, kiilénféle kutatastechnikai méd-
szertani kérdéseknek (hatékony, digitalis alapt segédletek alkalmazasanak lehet6-
ségei, informaciotechnolégiai tjdonsagok stb.) Izgalmas és egyre fontosabb kérdés-
kor a levéltar és hasznaloi kapcsolatanak boncolgatasa, a kutatoi igények elemzése,
a levéltari feladatoknak ezen sziikségletekre alapozddo djraértelmezése...”** A fen-
tieknek megfelel6en hataron tali magyar tudomanyos miihelyeket, nemzetkozi le-
véltari gyakorlatot ismertet6 cikkek jelentek meg. Tobb lapszamban alkalmaztak
nagyobb terjedelmu tanulmanyokat magaban foglald, nem allandé rovatként mu-

2 Baracs Tibor - Cseh Gergé Bendeguz - Kérmendy Lajos - Széke Zoltan - Vankosné Timér Eva:
Az elektronikus iratok levéltari archivaldsa. 2003. 2. sz. 3-27.
1 Koszontd. Levéltari Szemle 2006. 1. sz. 3.
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kodd, de az aktualis tartalommal egy egységet alkotd tematikus blokkokat. Példaul
a Nemzeti levéltarak a vildgban (2006/2.) tobb irast tartalmazoé blokk, az E-archivum,
E-levéltar, E-irattdr blokk (2007/2.), utébbi az elektronikus archivalas informatikai,
kormanyzati oldalat is, kiilfoldi tapasztalatait, hazai tapasztalatait és nehézségeit
mutatta be tobb oldalrol; de szenteltek lapszamokat, blokkokat az egyhazi levélta-
raknak, az egyhazi levéltari forrasoknak(2007/3.), és hasonloképpen helyet kapott
a Szemlében az egyébként mindig erételjesen jelenlévé hungarikakutatas is (2008/1.),
az egyetemi levéltarak (2008/2.), a gytjtSteriilet blokkja (2009/2.), valamint jelentés
évforduld koré is szervez6dott tematikus szam: 1956 (2006/3.). A Levéltdri miihely-
munkdk (késébb Mithelymunkdk) ma is mikodo rovat levéltari forrasok felhasz-
naldsaval készitett torténeti tanulmanyoknak adott helyet tobbek kozott. 2011-ben
(2. sz.) a teriileti altalanos levéltarak tovabbi sorsat (6nkormanyzati vagy allami fenn-
tartas), s a megyei levéltarak egységes irdnyitas ald keriilését megel6z6 vitak szak-
mai anyaga is megjelent a folydiratban. Ugyanitt a varosi, felsboktatasi és egyhazi
levéltarak fenntartasardl egy masik blokk tartalmazott tanulmanyokat. Ezekhez hason-
léan mas levéltari teriiletet is korbejartak, mas-mas levéltartipusban dolgozé szer-
z6 segitségével mutatva be az adott kérdést. A nagyobb témak targyalasa mellett
a korabban mar megismert rovatos megjelenés volt jellemz6 a folyoiratra, amely
2009-ben arculatvaltdson is atesett: ekkortdl feltlind szind, absztrakt abrakkal di-
szitett, modernebb kiilsot kapott, amely 2017-ig — évente valtozé szinekkel - al-
landé maradt. A 2010-es évek gyakori témai kozott szerepelt még az oral history,
a projektismertetések, a kutatasi szabadsag és kutatasi korlatozasok, az adatvé-
delem és informacioszabadsag ma is aktualis kérdése. A folyoirat korabbi tartalmi
elemeket is meg6rzé kovetkezd szakasza 2018-ban vette kezdetét a lap jelenlegi
szerkeszt6i garddjaval.

A Levéltari Szemle hét évtizedének attekintése tobbféle szempontbdl érdekes és sza-
momra kiilénosen is az volt, hiszen az el6ttiink jarok munkajat folytaté munkatars-
ként, levéltarosként és fészerkesztéként is olvastam. Sok 6tletet ado és értékes anyag
talalhatd a folydirat korabbi évfolyamaiban, szamos kutatasra varé - és reméljiik
majd kutatas ala keriil6 téma - a cikkekben, s egyben bizonyitéka annak is, hogy
elédeink a levéltari szakteriiletek mindegyikére igyekeztek figyelni, és irdsaik egy
része ma is hasznosithatd felvetéseket, megfontolni valokat, de ha mast nem, akkor
tanulsagokat tartalmaz. A mar technikailag meghaladott, vagy ma mar problémanak
nem szamito, megoldott, szakmai kérdéseken tul sok olyan tartalom van jelen lap-
jain, amelyek ma, mai kontosben, mai viszonyok kozétt is valaszt, megoldast varnak.
Tanulsagos és kovetendd az is, hogy a ma mar , levéltartorténeti nevek”-nek szamitd
kollégak milyen feleldsséggel végezték munkdjukat és sajat hivatasukat értékelve
tevékenykedtek. Ennek a sornak a folytatdi vagyunk mi is, mai levéltarosok.
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