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A magyar levéltariigy el6tt allé kihivasok
a 21. szazadban II.

Az iratok megdrzését és feldolgozdsdt érintd kihivdsok

A funkcid, a hasznalat biztositisa nem létezhet a levéltari anyag nélkiil, amelynek meg-
Orzése tekintetében a kovetkezo évek-évtizedek sem igérkeznek kihivasoktél mentesnek.
Az elektronikus iratkezelés elterjedése a levéltarosok szamara is 4j tipusu feladatokat je-
lent, mind a szervek feliigyelete, mind az iratértékelések, mind az iratatvétel tekintetében.
Az elektronikus levéltari infrastruktura fejlesztése mellett annak fenntartasa (hardverek
cseréje, szoftveres kornyezet folyamatos supportalasa, frissitése stb.) talin még nagyobb
kihivast jelent. A szerveknél emellett jelentds papiralapu levéltarérett irat halmozddott
fel, valamint keletkezik a mai napig is, igy ezek raktari elhelyezése tovabbra is megol-
dand¢ feladat lesz a jov6ben a hagyomanyos allomanyvédelmi képességek és kapaci-
tasok biztositdsa mellett.

A papiralapu iratok megdrzése

A megval6sul6 1j beruhdzasok esetében is szamos szempont figyelembevétele indokolt.
Az tzemeltetési koltségeket szem el6tt tartva sem elhanyagolhaté a modern technolo-
giak, a megujuld energiaforrasok hasznalatanak kérdése, amely egyre inkabb kovetel-
ményként is jelentkezik. Az eurdpai z6ld megallapodas alapjan az tiveghazhatasa gazok
kibocsatasanak 55%-kal tortén6é mérséklését kell megcélozni 2050-ig, aminek elérésé-
hez az épiiletek fenntartdsanak jelentds atalakitasa is elengedhetetlen.' A beruhdzasok
tervezésénél a jovében megfontolanddak a katasztréfavédelmi szempontok, ezek mar
a helyszin kivélasztasanal sem hagyhatdak figyelmen kiviil. Az Ukrajndban zajl6 haboru
ismét rairanyitotta a figyelmet a fegyveres konfliktusokban rejlé veszélyekre is. Konnyen
belathatd, hogy bar egy-egy kulturélis intézmény dnmagaban kevéssé valik katonai cél-
ponttd, de példaul katonai vezetési ponthoz, fontos kereskedelmi csomoéponthoz stb.
vald kozelsége 6nmagaban is kockazatot jelenthet ilyen helyzetben.

A papiralapu iratok elhelyezésének kérdése Gnmagaban komoly feladatot ré mind
a levéltarfenntartokra, mind magara a levéltaros tarsadalomra. Fenntartdi oldalrol az el-
mult években szamos jelentds fejlesztés valdsult meg, amelyek révén 2017 és 2022 kozott

' https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal/
delivering-european-green-deal_hu (A letoltés ideje: 2024. szeptember 28.)
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majd 25 ezer iratfolydméter raktari kapacitdsbéviilés tortént. A Magyar Nemzeti Levéltar
(MNL) Orszagos Levéltaranak tervezett fejlesztése szintén napirenden van, de az ismert
gazdasagi korilmények miatt a megvalositas egyeldre késik az eredeti tervekhez képest.
A beruhazasok koltségeinek jelents emelkedése és a fenntartok koltségvetési helyzete
miatt is sziikséges ugyanakkor a levéltari szakma aktiv részvétele. Alapvets kotelezettség
a felgytilt kintlév8ségek pontos felmérése. Az elmult idGszak egyes adatgyujtései rendki-
viil nagy ingadozdst mutattak ebben a tekintetben.

A pillanatnyi helyzet tisztazasa mellett a rovid és kozéptavon varhato raktari kapaci-
tasigények — legalabb - kozelit6 tervezése is indokolt. Ennek egyszertibb, bar a gyakor-
latban valoban sok nehézséggel jaro része annak megallapitasa, hogy az egyes levéltarak il-
letékességi korébe tartozé szervek irattaraiban felhalmozddott iratanyag mekkora része
képvisel maradando értéket, és azt a Ltv. elGirasai alapjan mikortdl kell(ene) atvennie
az intézményeknek. A szervellendrzések soran mindenképpen indokolt ennek felméré-
sére is jelent6s hangsulyt helyezni.

Ennél azonban sokkal nehezebb kérdés annak eldrejelzése, hogy a szervek jovébeli
mukodése soran milyen mennyiségben keletkeznek maradandé értékd iratok. Ezt kii-
l6nosen az elektronikus iratkezelés folyamatos térnyerése teszi nehezen felmérhet6vé.
Nem tlinik egyszer(i feladatnak, de a minél pontosabb szamszer(i adatok megléte
mind a fenntartdk, mind a levéltarak szempontjabol is 1ényegesek a jovOre vonatkozd
tervezés soran.

A hagyomanyos iratok esetében a terjedelmi tényez6 konnyen beldthatd kihivast
jelent. A Levéltari Szakfeliigyelet 2022-ben elvégzett atfogd felmérésének dsszehason-
litdsa alapjan a teljes teriilet 501 858 iratfolyométer raktarkapacitdssal rendelkezik,
amelybdl szabad kapacitas jelenleg 78 187 ifm. Utobbi csak alig tobb, mint ami a mar
levéltarérett és atvételre varo iratok felének levéltari elhelyezését biztosithatna elmé-
letben.? Az iratértékelés sziikségességének egyik objektiv oka a levéltari raktarkapacitas
korlatozott volta.

Az eredeti iratok megoérzése, élettartamuk lehet6 leghosszabbra térténd kitolasa
tekintetében felbecsiilhetetlen érték(i munkat latnak el a levéltarak dllomanyvédelmi
szakemberei, valamint - sok esetben - kiilsé partnerei. Az elmult évek koz- és nyilvanos
maganlevéltari palyazatainak egyik legegyértelmiibben hasznosuld részét jelentették
az e téren végzett palydzati munkak.

A széles korti restauralasi feladatok mellett mindenképpen kiemelend6 a 20. szazadi
iratanyagok egyik jellemz6 problémaja, a savasodds. Az ebben az id6szakban témegesen
alkalmazott papirnak mint hordozdéanyagnak a gyartasi eljarasbol kovetkez6en meglevd
lignintartalma roncsolja magat a papirt, ami végsé soron annak szétporladasahoz vezet.
A folyamat érdemben torténd lassitdsara lehetéséget kinal a tomeges savtalanitasi eljaras.*
Jelenleg az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara és Budapest Févaros Levél-

2 LSZjel., 2022: 10.
> LSZjel., 2022: 10.
* P. Holl, 2020: 40., 47-48.
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tara (BFL) rendelkezik ehhez sziikséges berendezéssel. Az elmult években a két intéz-
mény koordindlasaban, kozponti koltségvetésbdl biztositott forras terhére keriilt sor
mds levéltarak bevonasaval tomeges savtalanitasi projektekre, amelyeket mintaértékd
intézménykozi egylittmikodésnek tartok. A lebonyolitd levéltarak meglévé infrastruk-
tardjara alapozva a feladatra biztositott koltségvetési forrasokat — az elGzetesen kiala-
kitott terv mentén — részben az intézmények sajat feladatainak ellatdsara, részben mas
intézmények javara hasznaltak fel.

A savasodas problematikdjanal is égetSbb a fertétlenitési kapacitasok kérdése. A korab-
ban az Allami Népegészségiigyi Tiszti Szolgélat altal kizdrdlag egy helyen, Budapesten
tizemeltetett etilén-oxidos eljarason alapulo tomeges fertStlenitési lehetéség 2016-ban
megszint, hasonld kapacitasu berendezés Magyarorszagon nem érhetd el. Piaci alapon
formalinos eljarason alapul6 szolgaltatasok ugyan jelen vannak, de ezek nagy meny-
nyiségl irat ferttlenitésére kevésbé latszanak alkalmasnak, ugyanakkor az iratképzé
szerveknél is erGteljesen van jelen a probléma, de sajndlatos médon kozgytijtemények
Orizetében is talalhatoak fert6zott irategytittesek. Tanulsagos, hogy megjelentek a pia-
con olyan szolgéltatasok is, amelyek allomanyvédelmi szempontbdl maradandé értékii
iratok esetében semmiképpen sem fogadhatdak el. Erre reagalva a Levéltari Kollégium
ad hoc allomanyvédelmi bizottsagot allitott fel, amely — elkésziilt és kozzététel el6tt alld —
jelentésében részletes elemzés targyava tette a problémat a fert6tlenitési hatékonysag és
az allomanyvédelmi megfelel3ség, valamint az eljards egyészségiigyi hatdsa tekinteté-
ben is.” Vildgos kovetelmény, hogy maradandé értékd iratok fert6tlenitése csak olyan
eljarassal valosithaté meg, amely megfelel$ hatékonysagu a tekintetben, hogy a meglévé
fert6zés kezelésével az tovabbi allagromlast ne eredményezzen, egytttal maga az eljaras se
okozzon tovabbi karokat az adathordozoéban, végiil egészségiigyi szempontbol ne veszé-
lyeztesse az iratok kezel®it, hasznaldit. A megfelel6 eljarasok megkovetelésén tul sziik-
ségesnek latszik egy tomeges iratfert6tlenités biztositasara alkalmas kdzpont 1étrehozasa
mind a kozgytjtemények, mind az iratképzé szervek szdmara.

A levéltarak allomanyvédelmi feladatai szempontjabdl sajatos 16kést adott az ener-
giaarak jelentds emelkedésébdl fakado sporolasi kovetelmény, ami a raktdri klimatikus
viszonyokra vonatkozo el6irasok jragondolasara késztette a szakmai kozvéleményt.
Nemzetkozi példak nyoman sor keriilt ennek részleges feliilvizsgalatara, ami egyrészt
a hdmérsékleti tartomannyal kapcsolatos kovetelmények lazabba vélasat eredményezte,
mivel ez kisebb mértékben van befolyéssal az iratok allapotara, masrészt az allomanyvé-
delmi szempontbol jelentésebb paratartalom tekintetében az allomanyvédelmi ajanlas
szigoritasdhoz vezetett.®

5> Az ajanlast a Levéltari Kollégium ad-hoc bizottsaga készitette el6, elfogadasa a kézirat leaddsaig nem
valdsult még meg.
¢ AVA: 10.
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Kozfeladatot ellato szervek iratkezelésével kapcsolatos feladatok

Az iratképzé szervek tekintetében a levéltarak két alapvetd feladatat tartom sziiksé-
gesnek kiemelni. Az egyik az iratkezelés altaldban vett feliigyelete, illetve timogatasa
szaktandcsadas formajaban. A maésik az iratértékelés elvégzésével annak eldontése, hogy
mely koziratokat szitkséges maradandé értékiik miatt meg6rizni, és melyek azok, ame-
lyek tigyviteli értékitk megszlinésével selejtezendGek.

A levéltari illetékesség feladatkorét a levéltari torvény 2022. januar 1-jén hatdlyba 1é-
pett mddositasa igy foglalja 6ssze: ,, A kozlevéltar az e torvényben meghatarozottak sze-
rint az illetékességi korébe tartozd kozfeladatot ellato szerv esetében ellatja iratkezelé-
sének ellenérzését, jovahagyja iratkezelési szabalyzatat és iratselejtezését, meghatarozza
a szerv maradando értéklinek mindsiil6 iratainak korét, valamint jogosult és kotelezett
irattari anyaga maradandoé értéki iratainak atvételére”” Jollehet e jogszabalyhely viszony-
lag uj, de tartalma a torvényben mar korabban is - széttagoltan — szereplé normativ
rendelkezések, illetve a kialakult a szakmai gyakorlat alapjan régota — 1995 6ta — 1étezd
feladatokat summazza.

A kozlevéltarakhoz egyuttal hozza kell érteniink az egyhazi levéltarakat — a torvény
fordulataval élve: vallasi kozosség altal fenntartott nyilvanos maganlevéltarakat —, ameny-
nyiben, élve az levéltari torvényben foglalt lehetSséggel, ellatjak az adott egyhaz 4ltal fenn-
tartott kozfeladatot ellatd szervek tekintetében a kozlevéltari illetékességi feladatokat.®

Az iratképz6 szervek feliigyelete tekintetében a levéltarak részére biztositott széles
kort jogosultsagok egyrészt abbodl az alapelvbdl vezethetSek le, hogy a meg6rzés a kelet-
kezés pillanataban veszi kezdetét, és barmely irat potencialisan maradand¢ értékii lehet.
Ehhez nyugodtan hozzatehetjilk Ember Gy6z6 ma is aktualisnak tiind megallapitasait
arrol, hogy miért is indokolt a levéltarak/levéltarosok szerepvallaldsa az iratkezelés te-
ritletén. , Az egyik az, hogy a levéltarak az iratkezelés kérdéseinek a legjobb szakértdi,
hiszen szdzadok iratkezelésének ismerdi. A masik az, hogy a levéltarak nagymértékben
érdekeltek abban, hogy az iratkezelés jo legyen.™

Az iratkezelés hatékony feliigyelete mindenképpen megkdoveteli a levéltarostol a ha-
talyos iratkezelési jogszabalyok naprakész ismeretét és helyes értelmezését, valamint
tényleges alkalmazasat is. Az elmult iddszak szamos véltozasa ebbdl a szempontbol
kétségteleniil komoly feladatot jelent, példaként emlithetd a hiteles elektronikus maso-
latban torténé megdrzés esetén alkalmazandé megsemmisitési eljaras, a selejtezés rend-
jének valtozasai vagy a koziratok védelmére iranyuld hatdsagi eljaras alkalmazasanak
kérdése.'” Ez nem csupan a feliigyelt szervek szamara fontos, de maguknak a levéltarak-
nak a sajat bels6 szabalyozdik szempontjabdl is, hogy azok dsszhangban legyenek a jog-
szabalyokban foglalt kovetelményekkel és szakmai gyakorlattal egyarant.

7 Ltv. 14. § (2) bekezdés.

8 Ltv. 31. § (1) bekezdés.

° Ember, 1969: 11.

10.335/2005. Korm. rend. 61. § (7) bekezdés, 335/2005. Korm. rend. 64. §, Ltv. 11/A. S.
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Az iratkezelés feliigyelete tekintetében taldn ennél is 6sszetettebb és komolyabb kihi-
vast jelent, hogy az elektronikus iratkezelés elterjedésével szamos tjdonsag, a korabbi-
aktol érdemben eltéré megoldasok jelentek meg. A killonb6zé nemzetkdzi szabvanyok,
az eltérd terminologiak (lasd: irat és dokumentum fogalmanak kovetkezetlen alkalma-
zasa), az alapvetden eltérd logikaja iratnyilvantartasi rendszerek (besorolasi séma alkal-
mazasa — regisztratira rendszer) keveredései a szakmabeliek szamadra is nehezen atlat-
hato feladvanyokat hoznak létre. Mindez megkoveteli az iratkezelés teriiletét is érintd
modszertani kérdések ismételt napirendre vételét a levéltaros szakmai kdzdsségen beliil,
valamint a levéltari illetékességi teriileten dolgoz6é munkatarsak rendszeres tovabbkép-
zésének biztositasat is.

Az iratértékelések kérdése

A meg0rzés tekintetében Hilary E. Jenkinson klasszikus megkozelitését, amely a levéltar,
illetve a levéltaros feladataul a merev megérzést helyezi — az iratok tekintetében abbol
kiindulva, hogy az irattari egységek teljessége egy adott kor lenyomata, igy azok teljes
kord atvételét tartja megfelel6 megoldasnak -, megalapozott kortars birdlatok is érték.
Jenkinson szamos alapvetése mély hatast gyakorolt ugyan a levéltari gondolkodasra, de
a selejtezésrdl alkotott megkozelitése a II. vilaghdborut kovetGen, a tomeges iratterme-
1és felfutasaval végképp tarthatatlannd valt. Theodore R. Schellenberg megkozelitésében
a levéltar altal végzett iratértékelés valik a levéltdri iratot meghatarozo kritériummad,
vagyis a levéltari munka egyik legfontosabb mozzanatava.!' Nemzetkdzi kitekintésben
megfigyelhetd a levéltarakkal szemben a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek igényeinek és
a tarsadalmi elvarasoknak a megvaltozasa. Ezek az elvarasok a levéltarakat memoria-
intézménnyé avattak azzal az igénnyel, hogy ne csupan sziirt mdédon, a biirokratikus
allami intézmények szemszogébél, az dltalanos folyamatok és a torténelmi szempontbol
»lényeges” események megismeréséhez szitkséges iratok megdrz6i legyenek, hanem szé-
lesebb rétegek szamara 6rizzék meg mindazt, ami egy szlikebb kozdsség vagy akar egy
személy szamadra fontos lehet. ,Lehetetlen azonban megitélni, hogy mire kell majd em-
lékeznilink” — irta Pierre Nora 1984-ben, és megallapitotta, hogy , ma a maganvallalatok
és a kozhivatalok adjak ki a levéltarosoknak a »mindent-megérzés« parancsat, mig azok
azt tanultak, hogy a szakma, lényegét tekintve, az ellendrzétt pusztulds mivészete”.'?
A mindent megdrzés gyakorlatit az objektiv kovetelmények ugyanakkor aligha teszik
lehetévé. A posztmodern levéltarfelfogas eredményeként létrejott 4j modszerek, mint
a Kanadaban alkalmazott makroértékelési gyakorlat vagy az Egyesiilt Allamokban jel-
lemz8 dokumentdcids stratégia igyekeznek athidalni a problémat.”” Németorszagban
pedig mind az elmélet, mind a gyakorlati megvalosithatdsag tekintetében jelentés vitak
zajlottak."

! Horvath, 2012: 138-141., Schellenberg, 1956: 133, 139-140., Jenkinson, 1934: 149.
12 Nora, 1999: 148.; Horvath, 2012: 142-146.; 1asd még: Lakos, 2002: 7-9.

13 Horvath-Németh, 2017: 12-13.

1 Lakos, 2002: 28.
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Az elektronikus iratkezelés megjelenése felvetette azt a csabité gondolatot, hogy min-
den informacié archivalhatd és 6rokre megérizhetd. Székely Ivan szerint ez ,,az archi-
vumok eddigi torténetének legmerészebb vizidja (megitélésiink szerint filozofiai és gya-
korlati szempontbol egyarant inkabb illuzidja)”, amellyel szemben alapvetd kulturalis
jelenségnek tekinti az értékelés és a szelektdlds mozzanatait. Megitélése szerint ,,minden
dokumentum, minden informacié megdrzésére nincs is szitkség”"* Lakos Janos hasonlo
értékelése szerint minden irat mechanikus meg6rzésének ezek korlatlansaga esetén sem
lenne értelme.' Végs6 soron megemlitendd, hogy a teljes életciklusukat elektronikus
formaban betoltd iratok tarolasara sem all rendelkezésre végtelen kapacitds, hiszen azok
tarolasanak hardveres- és szoftveres feltételek, iizemeltetési koltségek és ezek miitkod-
tetéséhez, kezeléséhez human eréforrdsok is sziikségesek, igy bar a megbrzend¢ iratok
aranya talan novelhet6, a teljes kor( iratatvétel az e-born (elektronikusan létrejott) ira-
tok esetében sem ttinik realis elképzelésnek.

A magyar levéltarelméleti gondolkodasban tetten érhetd Jenkinson hatasa is. A szerz6
semlegességre, megOrzé szerepre vonatkozd tétele sejlik fel Lakos Janos megfogalmaza-
saban is, amely szerint ,,a levéltarosi értékel6 munka semmiképpen nem lehet részrehajlo,
nem részesithet elényben vagy hatranyban bizonyos ismert vagy sejtett kutatasi iranyo-
kat/témakat”"” Az iratértékelés tekintetében ugyanakkor egyértelmien Schellenberg
nézetei gyakoroltak jelentds hatast abban a tekintetben, hogy a maradand¢ értéki iratok
korének meghatarozasa alapveté feladata a levéltarnak.'® A levéltarak erre vonatkozd
feladatkorét, egyben kizardlagos jogosultsagat az elmalt idészak jogszabalyvaltozasai is
egyértelmuisitették.

Az Ltv. vezette be a maradand¢ értéki irat fogalmat, kitdgitva a korabbi torténeti
értékll irat meghatarozasanak tartalmat. Ennek definitiv meghatarozasan tulmenéen
ugyanakkor — egyes ritka kivételektdl eltekintve — nem allapit meg konkrét szabalyokat
arra, hogy mely iratok mindsiiljenek maradandé értékiinek. A maradand¢é érték meg-
itélését viszont egyértelmiien a levéltarakhoz rendelte a jogalkoto. A kozfeladatot ellatd
szervek iratkezelésének dltalanos kovetelményeirdl sz616 335/2005. (XII. 29.) Korm. ren-
delet 2020. januar 1-jén hatalyba lépett mddositasa rogzitette, hogy az illetékes levéltar
gyakorolja a maradand¢ értékd irattd nyilvanitds jogat az iratkezelési szabalyzattal kap-
csolatos egyetértési joga gyakorlasa és az iratselejtezési jegyzOkonyvek jovahagydsara
vonatkoz jogosultsaga révén.'”” A levéltari torvény 2022. januar 1-jén hatalyba lépett
modositasa pedig egyértelmtien rogzitette, hogy az illetékes kozlevéltar feladata a koz-
feladatot ellatd szervek esetében, hogy ,meghatdrozza a szerv maradandé értékiinek

mindésuld iratainak korét”?°

15 Székely, 2007: 23.

16 Lakos, 2002: 5.; lasd még: Endrényi, 1980: 239-241.

17 Lakos, 2002: 59.

8 LOK, 1957: 2., Kenyeres—Sarusi Kiss-Sipos, 2001: 28-30.
19°335/2005. Korm. rend. 12. § (2) bekezdés.

20 Ltv. 14. § (2) bekezdés.
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Az illetékességbdl torténd iratatvétel mellett a gytjtdkori allomanygyarapitas jelentd-
ségének novekedése szorosan Osszefiigg a memoriaintézménnyé valas gondolatkorével.
A ,hivatali jellegi” koziratok gytijtésén tdl az egyének, csalddok, kozosségek magan-
iratainak gytjtése egyre fokozddo jelentdségiivé valik. A hazai levéltari gondolkodas
viszonylag hamar nyitott ebbe az irdnyban, és Ember Gy6z6 1969-ben mar ugy fogal-
mazott, hogy ,,a haladd levéltarszemlélet elvetette azt az allaspontot, amely szerint csak
a hatdsagi és hivatali eredetil iratanyag tartozik a levéltarak gytjtékorébe”?" A hatalyos
szabalyozas szerint a gyUijt6kor olyan maradandd értékii maganiratokra terjed ki, amely
»a kozlevéltar Orizetében 1évé levéltari anyaghoz illeszkedik, annak forrasértékét gaz-
dagitja”** A maganiratok gytjtése nemzetkozi szintéren az 1990-es évektdl valt egyre
kurrensebbé, és kezdték el kidolgozni annak elméleti kereteit is. A hazai szakirodalom
a régi gyakorlat dacara az elméleti alapvetésekre korabban nem forditott figyelmet.®
A kozlevélarak esetében ez eredend@en az illetékességi koriikbe tartozo szervekhez kots-
do jelentdsebb személyek irathagyatékat, teriileti levéltarak esetében a jelentGsebb csa-
ladok, majd tarsadalmi szervezetek iratait jelentette. Napjainkban ez folyamatosan egé-
sziil ki korabban talan kevés figyelmet érintd maganiratok korével, a mindennapi élet
valdsagat tiikroz6 személyes iratok gyujtésével. A nyilvanos maganlevéltarak jellemzéen
egy-egy vallasi kozosség iratait gydjtik és 6rzik meg, illetve két, kimondottan politikai
kozosség iratainak gytijtésére koncentralo intézmény jut szerephez e téren. A gyujtékori
munkaban talan némi verseny is megfigyelhetd, de ez inkabb serkentd és segitd jellegti,
mivel az illetékességgel szemben - ahol jogszabaly rendelkezhet a levéltarba adasrol -
itt az 6nkéntesség, a személyes bizalom jatszik fontos szerepet az iratok eredeti tulajdo-
nosa és az azok végleges 6rzési helyévé valo levéltar kozott. A sokszintség igy itt sokkal
inkabb segiti mintsem gatolja az iratanyag megérzését és kutathatova valasat. Az irat-
értékelés ugyanakkor itt is ugyanazzal a felel6sséggel jar, amivel a koziratok esetében.

A ,mindent meg6rzés” lehetetlensége és az iratértékelésben rejlo sziikségszer( torzi-
tas ellentmonddsanak kikiiszobolésére az iratértékelések elveinek pontos meghatarozasa
és megfogalmazdsa jelenthet megoldast. Terry Cook vélekedése szerint a levéltarosnak
fel kell ismernie azt az szerepet, amelyet az iratanyagra és ezen keresztiil a torténeti em-
lékezetre gyakorol.** Az iratértékelések esetén a kivalasztas szempontrendszerének rész-
letes dokumentdlasa, indoklasa, hogy az utélag megismerheté legyen, nem all tavol
a hazai levéltari gyakorlattdl sem, mint azt szimos esettanulmany bizonyitja.” A jévében
ezek mennyiségének novekedése, elkészitésiik sziikségességének tudatositdsa, valamint
az iratértékelésrol sz616 mddszertani szakmai diskurzus elmélyitése mindenesetre indo-
koltnak latszik. A levéltaros felel6ssége ebben a tekintetben jelentds és nem atharithato.
A korlatozott kapacitas, a szervek eltérd viszonyuldsa és lehetéségei, a szakmai elveknek

2l Ember, 1969: 5.

2 Ltv. 14. § (3) bekezdés.

% Nagy A., 2021: 56-58.

2 Cook, 2002: 182.

> A teljesség igénye nélkiil lasd: Fehér et al,, 2021; Sasfi, 2020; Nagy A., 2020; Haraszti, 2023; Kazareczki,
2021; Schmidt, 2021; Gyorgyi, 2021.
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és preferenciaknak valo megfelelés eltér6 kovetelményei kozott kell felel6s dontést hozni
arrdl, hogy a tomegesen képzddg iratok tengerébdl mit emel ki és 6riz meg a levéltar.

Az elektronikus iratkezelés terjedése — 1ij tipusii kihivisok

Az elektronikus iratok térnyerése, az abbol kovetkezd ,paradigmavaltas” nem ujkeletd
gondolat a szakmaban. Az ICA 1998-ban kiadott mddszertani titmutatdja 6ta eltelt id6-
szak mind a levéltarelmélet, mind a gyakorlat teriiletén jelentds fejleményeket hozott.
A szamitdstechnika alkalmazasanak altalanos elterjedése vezetett az iratkezelés teriiletén
alkalmazott egyes szabvanyok, mint a DoD Directive 5015.2 1997.,a MOREQ ,,csalad” ISO
15489-1 Record Management szabvany egyes valtozatainak létrejottéhez, szoros osszefiig-
gésben az elektronikus dokumentum- és iratkezeld rendszerek széles kor elterjedésével.®

Mar az ICA-utmutatd kiemelte, hogy az elektronikus iratok sériilékeny természeté-
nek és hitelességiik megdrzésének alapvetd nehézségei megkovetelik az ezeket kezeld el6-
irasok, illetve szabvanyok megteremtését a levéltari érdek érvényesiilésének figyelembevé-
tele mellett.”” A levéltari meg6rzés tekintetében az elsé valtozatban 1997-ben Open archival
information system (Nyilt Levéltari Informacids Rendszer, OAIS), majd a 2002-ben meg-
jelent és 2012-ben mar nemzetkdzi szabvanynak mindsiilé anyag (ISO 14721:2012) valt
itthon is alapvetéssé, elméleti keretet kindlva az elektronikus iratok hosszu tavua sértetlen
és hiteles megdrzése részben elvi, részben nagyon is gyakorlati problematikajara.

Hazai példék koziil a Koroknai Akos, Kiinstler Ferenc, Szatucsek Zoltdn, Vankosné
Timar Eva és G. Vass Istvan részvételével megalakitott, az elektronikus iratok archiva-
lasanak kérdését atfogo, az elektronikus iratok teljes életciklusara vonatkozo vizsgélatot
magara vallalé munkacsoport (2001),?® az elektronikus iratok kezelésének maig hatd ke-
reteit — egyebek mellett a kozfeladatot ellatd szervek iratkezelésének altalanos kovetel-
ményeirdl sz6l6 335/2005. (XII. 29.) Korm. rendeletet, valamint a tandsitott iratkezelési
szoftverekkel szemben tamasztott kovetelményeket meghatarozd egymast kévetd ren-
deleteket — megteremtd Kozigazgatas Egységes Iratkezelési Rendszere (KEIR) Projekt,
a 2009-2013 kozott megvalositott Elektronikus Levéltar Projekt, valamint az elektroni-
kus levéltari atadas kereteit megteremtd, az elektronikus formaban tarolt iratok kozle-
véltari atvételének eljarasrendjérél és muszaki kovetelményeirdl szolé 34/2016. (XI. 30.)
EMMI rendelet (formatumrendelet) emlithetd a teljességre valo torekvés nélkiil.

% Az electronic document and records management system elnevezés sz6 szerinti forditasa némileg za-
varé lehet, mivel az Amerikai Egyesiilt Allamok (ausztral hatdsra 1étrejott) gyakorlatibol adédéan
elkiiloniti a dokumentum (valamely régzitett informaci) és a record (valamely szerv miikddése soran
keletkezd, azt tanusité dokumentum) fogalmat, mig a hazai megkozelités az irat fogalmaban ezt
egyiitt kezeli. (Lasd részletesebben: Bényei, 2022.)

7 ICA GMER, 1997: 21-22. Az anyag szerint az 1970-es évektdl indult volna a folyamat, de a fentebb
vizsgalt esetekben ugyanakkor ez a folyamat mar korabban megindult hiszen szamos esetben, példaul
az ausztral, a brit vagy az USA-beli térvényekben a szabalyozas mar elmozdult ebbe az iranyba, és
a magyar jogi gyakorlat is 1969-t6l kiterjesztette az irat fogalmat a géppel olvashat6 adatokra.

8 Koroknai et al., 2001: 3-10.
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Bar a formatumrendelet immar majd nyolc éve létezik, az ez alapjan megvaldsult
levéltari atvételek szamat nyugodtan nevezhetjiikk alacsonynak. Az egyetlen megjelent
esettanulmany hiteles elektronikus masolatként tarolt digitalis iratdllomany levéltari at-
vételének tapasztalatairdl szamol be.” Tudomasom szerint az azdta megvaldsult — nem
talzottan magas szamu -, a formatumrendelet szerinti iratataddsok kozil csupan egy
tartozott az 1-es tipustinak szamito, a szerv tanusitott elektronikus iratkezel6 szoftverében
kezelt iratok ataddsara vonatkozo eljards korébe, amelyre Budapest Févaros Levéltara
illetékességi korében keriilt sor. Ennek egyik alapvetd oka, hogy a szervek - és az alkal-
mazott iratkezelési szoftverek — sem késziiltek még fel erre.

Nem elhanyagolhat6 tényez6 az sem, hogy a formatumrendelet szerinti elektronikus
iratatvétel technikai lehet6sége az Elektronikus Levéltar Projekt révén adott az MNL-ben
és a BFL-ben is, de ugyanez a magyar levéltari rendszer egészérdl aligha mondhato el.
Az sziikséges architektura mindenképpen Osszetett rendszer, amely megkéveteli az ar-
chiv tar (archival storage) és a szolgaltatasi réteg (access) elkiilonitését, olyan mddon,
hogy a szolgaltatdsi réteg feldl ne lehessen visszahatni az archiv tarra.*® Az archiv tar
tekintetében pedig alapvet6 kovetelmény, hogy a tartds megérzésre szolgald informacios
csomagok (AIP) duplikaltan alljanak rendelkezésre, ami a gyakorlatban fizikailag is
elkiiloniilt tarolasi megoldds alkalmazasat koveteli meg.> Osszességében rendkiviil 9sz-
szetett infrastrukturalis és szoftveres kovetelményrendszer kialakitasa sziikséges. Meg-
figyelhet6 tendencia, hogy egyre tobb szerv, koztitk példaul a jellemzéen kis méretiinek
tekinthet6 felsdoktatasi levéltarak illetékességébe tartozd egyetemek is egyre nagyobb
aranyban keletkeztetnek elektronikus iratokat.

Az elkovetkezd években valamennyi levéltartipus esetében elodazhatatlan feladatta
fog valni ezek atvételének megvaldsitasa. Ez egyrészt mar most is megkdveteli, hogy
a levéltarak ne csupan a papiralapon atveendé iratok mennyiségét mérjék fel el6zete-
sen, de az elektronikus formatumuak mennyiségérdl — tarhelyigényérdl — is minél pon-
tosabb képpel rendelkezzenek. A valamennyi levéltartipusra is kiterjedd elektronikus
levéltari megoldasok gyakorlati kivitelezése is egyre siirget6bb feladatként jelentkezik,
akdr egyes intézmények, akar intézmények egytittmiikodése, akar kozponti megolda-
sok keretében valosul is meg. Ezek tervezése megkezdésének mindenképpen stratégiai
jelentdségli kérdéssé kell valnia a kovetkezd években, aminek elmaradasa alapvetéen
veszélyeztetheti a maradandoé értékd elektronikus iratok fennmaradasat.

A papiralapii iratok digitalizdldsa
A levéltarakban végzett digitalizalasi tevékenység, a reprogréfiai feladatellatashoz iga-

zodva, jelent6s el6zményekre épiil. Az allomanyvédelmi céli masolatkészités a II. vilag-
haboruig visszamend hagyomanyu a szakteriileten, amely a digitalizalas technikai fel-

2 Tirke, 2019.
30 OAIS 4.1.
3 OAIS 4.1.1.3.
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tételeinek megjelenésekor mar kiforrott modszertannal rendelkezett és szamos eleme,
eredménye alkalmazhatd volt az analog levéltari iratok digitalizalasa soran is.** A levéltari
reprografiai tevékenység alapvetéen allomanyvédelmi célokat szolgalt, részben bizton-
sagi céli masolat, részben az eredeti irat megovasa érdekében készitett hasznalati célu
masolat formajaban. Ezt a szemléletet titkrozte a levéltari torvény is, amely a megrongalt
vagy pusztulasnak indult, illetve kiilondsen jelentds levéltari anyagrdl torténd bizton-
sagi masolat készitését sorolta a levéltarak alapfeladatai kozé.** A kimondottan kutatasi
céli masolatkészités is jelentds multra tekint vissza, és eredetileg mas levéltarak anya-
ganak masolatban torténé gytjtése kapott jelentds szerepet, kiilonosen a hataron tuli
magyar vagy magyar vonatkozasu levéltari anyag esetében.*

A tomeges digitalizalasi eljarasok 2000 koriili meghonosodasaval mér a kezdetek-
t6l nyilvanvalo volt, hogy megfelel6 eredmény megvalositdsa csak atgondolt stratégia,
tervezés mentén valodsithaté meg.” Fokozatosan elétérbe keriiltek a digitalizalasnak
az anyag hasznélata, elérhet6vé tétele terén mutatkozo elényei is. A svédorszagi Lundban
2001. aprilis 4-én tartott szakért6i tilés altal megallapitott ,,lundi alapelvek” koz6tt mar
egyértelmien megjelent a szabad hozzaférés elve, ami a digitalizalas révén biztosithato.
»Eurdpa kulturélis és tudomanyos 6roksége egyedi és jelentékeny kozkincset képvisel.
Forrasait feltétleniil digitalizalni kell annak érdekében, hogy a polgarok jobban hoz-
zajuk férhessenek, és hogy Eurdpa kozos kulturalis 6rokségét (mind a multbelit, mind
a jovébenit) meg lehessen 6rizni”*® A levéltarak kozéptava informatikai stratégiaja mar
2006-ban célul tizte ki a kozérdeklédésre szamot tartd levéltari anyag digitalizalasanak és
online kozzétételének megvalositasat, kiemelve a széles korti kereshetéség és a folyamatos
hozzaférhetéség biztositdsanak fontossagat. Ennek eldnyeiként kiemelte az ismeretterjesz-
tést, az oktatasban és a tudomanyos kutatasban torténé fokozottabb részvételt, valamint
az dllomanyvédelmi elényoket.”” A 2008-ban kidolgozott Szolgaltatd Levéltar Stratégia
a levéltari feladatok szolgaltato jellegének fejlesztése keretében megfogalmazott felada-
tok kozé sorolta a ,,masolatkészitési eljarasok korszerusitése (digitalizalds)” kérdését is.*®

A felgytilt tapasztalatokra alapozva Kenyeres Istvan 2017-ben egyértelmten a publi-
kacios cél, tomeges digitalizalas mellett érvelt, nem csupan a levéltari anyagra, hanem
alltalaban a kozgytijteményekben 6rzott kulturalis javakra vonatkozoan is.*® Az ebben
az évben elfogadott Kozgyujteményi Digitalizalasi Stratégia mar kimondottan a digitélis
tartalmak hozzaférhetévé tételét tlizte ki célul ,a kultirahoz és kulturalis értékekhez

32 Borsa, 1969: 322., Czikkelyné, 2014: 15-16.

3 Czikkelyné, 2014: 24-25., Ltv. 13. § f) pont.

* Czikkelyné, 2014: 25., Ila, 1959: 24. Ila Bélint cikke abbdl a szempontbdl is rendkiviil tanulsagos,
mert a mikrofilm megjelenése a levéltarakban az 1950-es években a digitalizalas kapcsan megjelend
kérdésekhez egészen hasonld problémakat vetett fel.

» Cseh-Kormendy-Racz, 2002: 13.

* Lundi alapelvek.

37 LIE, 2006: 11.

¥ SZLS: 10.

% Kenyeres, 2017.
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val6 szabad hozzaférés biztositdsa” érdekében.” A kutatoi igények és a levéltari szakma
szemléletvaltasanak eredményeként a levéltari torvény modositasa 2022. janudr 1-jei
hatallyal azzal egészitette ki a kozlevéltarak alapfeladatait, hogy az ,,6rizetében 1évo le-
véltari anyag hasznalatanak eldsegitése érdekében — digitalizalasi terv alapjan — gondos-
kodik kutatasi célu digitalis masolatok készitésérdl és haszndlatba adasarol”*!

A hazai levéltari rendszer eltérd iitemben kapcsolddott be iratanyaganak tomeges
digitalizalasaba, de az eddigi eredmények is jelentésnek mondhatéak. Az elmult évben
a hazai levéltarakban 6sszesen 3 017 141 digitdlis felvétel és Gsszesen 132 870 felvétel
biztonsagi mikrofilmmasolat késziilt.”> A BFL 1998-ban kezdte meg az érizetében 1évé
térképek digitalizalasat, majd 2004-ben, nagyrészt NKA-tamogatasok altal biztositott
forrasokbdl, rendszeres digitalizalasi projekteket hajtott végre. A digitalizalt anyag ter-
jedelme 2016-ra meghaladta az 500 TB-ot.** A Magyar Orszagos Levéltarban 2000-t6l
kezdték el a digitalis fényképezés alkalmazasat (az analdg fényképezés, mikrofilmezés
és fénymasolat-készités mellett), majd 2003-tdl a tomeges digitalizalasi eljarasok beve-
zetését. Elsddleges cél a jogszabalybol fakadd allomanyvédelmi céld masolatok készi-
tése volt, amelyet jarulékosan egészitett ki a publikacios, haszndlatot elGsegit6 funkcié.
Az MNL reprografiai tevékenységének 2002-ben 5%-at tette ki a digitalizalas, amely
arany 2012-ben, a levéltari integracié évében 40%-ra novekedett.* Az MNL reprografiai
tevékenységében a digitalizalas mostanra teljes mértékben felvaltotta a mikrofilmezés
gyakorlatat.*® A BFL ugyanakkor a technoldgia megbizhatdsagara tekintettel kisebb
mértékben tovébbra is folytat allomanyvédelmi céli mikrofilmezést.*

A vallasi kozosségek altal fenntartott nyilvanos maganlevéltarakban 2009 koril in-
dult meg a folyamat és 2014-t61 valt altalanossa.” Ennek sordn kiemelt szerepet szantak
az egyhazi anyakonyvek digitalis feldolgozasanak. Az altaluk digitalizalt iratok meny-
nyisége 2019-re elérte a 6,5 millié oldalt, amelynek 75%-at az anyakonyvek tették ki.*®
A hangsuly egyértelmtien a kutatasi célok kiszolgalasara helyez6dott. A 2019-ben ké-
szilt felmérés szerint az ennek sordn digitalizalt anyag 88%-a volt kutathatd, amelynek
5%-volt teljesen szabadon, 80%-a regisztracioval az interneten, mig 15%-a a levéltar
kutatétermében volt elérhetd, hozzaférhetd.*

Az MNL Adatbazisok Online feliilete, a Hungaricana vagy az egyhézi levéltarak
egyittmikodésében megvalosult matricula.hu adatbdzis jelentds felhasznaloi forgalmat
general. Kiragadott példaként emlithetd, hogy 2024 4prilisaban a matricula.hu 6592,

1 KDS: 4.

4 Ltv. 13. § j) pont.

2 Kultstat 2023. al446t11 adatlap CG; CK oszlopok.

4 P. Holl., 2017.

# Czikkelyné, 2014: 236.

% Lasd Kultstat. 2021., Levéltarak — ,,al1446t11” adattabla.
%6 Kenyeres, 2023a: 32.

47 Lakatos, 2019: 23.

4 Takatos, 2019: 22.

¥ Lakatos, 2019: 25.
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az Adatbazisok Online 14 831 latogatast, mig a szdmos, nem csupan levéltari anyagot is
szolgaltaté Hungaricana 247 027 ldtogatast ért el.*° Osszehasonlitdsként: 2023-ban a tel-
jes magyar levéltari rendszerben (koz- és nyilvanos maganlevéltarak egyiittesen) havi
atlagban mintegy 8252 kutatdsi eset tortént a Kultstat adatai szerint.”!

A hagyomanyos reprografiai megoldasokkal dsszevetve a digitalizalas legfébb elénye
az adattovabbitds gyors és viszonylag egyszeri modja, amely altal korlatlan szama fel-
haszndlo, fizikai helyétdl fiiggetleniil, akadalymentesen kutathat az elektronikus maso-
latokban. A mikrofilm biztonsagi célit masolatként tovabbra is szamos elénnyel rendel-
kezik a digitalis allomannyal szemben (hossza tava koltségek, id6tallosag, egyszertibb
eszkozokkel visszaolvashatd), kutatdsi szempontbol azonban a digitalizalt anyag a keresés
és 1ényegében a helytdl és id6t6l fiiggetlen elérés biztositasa révén érdemben j mindséget
(és nagyobb hatékonysagot) jelent.

A rendszeres tervszerti digitalizalas tovébbra is fontos feladat. A tervezés soran ugyan-
akkor nem csupdn az allomanyvédelmi szempontok, de a kutatottsag kérdése is relevans.
Figyelembe kell venni azt is, hogy — akarcsak az iratértékelés — egy-egy irategytittes digi-
talis feldolgozasa és kutathatdva tétele az egyszertlibb elérhet6ség révén annak kutatott-
sagat is befolyasolja. A digitalizalasbdl kimaradd vagy csak késGbb sorra keriil6 forrasok
kevéssé lesznek a jovoben a kutatdk szeme el6tt, mig az online elérhetéek a korabbinal
nagyobb érdeklédést valthatnak ki. Ezzel a ,,mit digitalizaljunk?” kérdése egyuttal erd-
teljes hatast gyakorolhat a jovébeli kutatdsokra is. A rendszeres és tervszert digitalizalas
tekintetében ez ismét felelGsséget ro a levéltarosokra, és megkoveteli, hogy a digitaliza-
landé iratanyagok kivéalasztasa atgondoltan és transzparens mddon térténjen.

Hasonloan alapvet6 elvarassa valik napjainkra, hogy azon iratok, amelyek nem es-
nek valamilyen kutatasi korlatozas ald, az interneten keresztiil is kutathatéva valjanak.
Napjainkban a kutatoi igények és a szolgaltatd szemlélet mar megkoveteli az egyszerd
kereshetGséget, a konnyen hasznalhatdsagot, a felhasznalobarat megjelenitést is. A koz-
levéltarak és a kozponti koltségvetési tamogatasbol megvalosulo digitalizalasi projektek
esetében ezek ingyenessége is fontos alapvetés.

Az irany tehat a ,teljes vertikumu digitélis tartalomfejlesztés’, ami a digitalizalandd
iratok kivalasztasat, digitalizaldsra torténd elkészitését, digitalizalasat, metaadatokkal
torténd ellatasat, tarolasat és online kozzétételét egyiittesen foglalja magaban. Ez 6sz-
szességében, a tudomanyos kutatdssal, az oktatasi és széles kori kulturalis hasznosulassal
egyiitt a levéltari anyag fokozottabb tarsadalmi hasznosuldsat segitheti el6 a jovében.

A tomeges, tervszerii digitalizalas mellett figyelmet érdemel a kutatéi igényekhez
szorosan kapcsolddd masolatok készitése. A modernebb reprografiai technikak meg-
jelenése, a fénymasolat, majd a digitalizalas lehetdsége magaval hozta az erre vonat-
kozé kutatéi igények egyértelm(i novekedését is.”? A kutatd kozvetlen megrendelésére
késziil6 fénymasolatok hosszt ideig nagy népszertiségnek drvendtek, a 2000-es években

%0 Similar web lekérdezés alapjan. https://www.similarweb.com/ (A lekérdezés ideje: 2024. méjus 31.)
51 Kultstat. 2023., Kutatdsi esetek szama.
>2 Felhasznaloi igények tekintetében lasd: Fillop-Torok, 2016: 117.
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pedig - a digitélis fényképezgépek elterjedésével - jelent6s kutatoi igény mutatkozott
a sajat eszkozzel torténd fényképmasolatok készitésére is.”> Nem tartom elvetend6 gon-
dolatnak a fotojegy jovobeli teljes korii ingyenessé tételét azon esetekben, ahol az csupan
kutatasi célokat szolgal és nem kertiil sor az elkésziilt masolatok kozlésére. Koltségvetési
oldalrdl ez feladatot jelentene a levéltarfenntartok szamara is, ugyanakkor a kutatdi
igények mindenképpen ebbe az irdnyba mutatnak.

A jov6ben a rendszeres és tervszeru digitalizalas mellett talan érdemes lenne megvizs-
galni a kutatéi kérésekhez igazodd - az angolszasz vilagban mar elterjedt ,,on demand” -
digitalizalasi feladatok rendszerbe illesztését. A kutatok részére torténd eseti kérések
teljesitését olyan modon kellene elvégezni, hogy azok egyuttal - mozaikszertien - be-
illeszthetéek legyenek a levéltar elektronikus masolatai kozé. Ehhez — sok egyéb mellett —
nélkillozhetetlen a megfelel6é modern levéltari nyilvantartasok megléte is. Az erre vo-
natkoz6 gondolkodas mar megjelent, a BFL pedig az 1873-1919 kozotti rvaszéki iratok
esetében bevezette ennek alkalmazasat.>

Osszességében a papiralapti iratok digitalizéldsa jelentés mértékben segiti elé azok
disszemindacidjat (terjedését), egyszerusiti a hozzaférést mind foldrajzi, mind tarsadalmi
értelemben, megteremti a lehetdséget, hogy — az akar szocialis, akar egészségiigyi okok-
bdl - hatranyos helyzetli csoportok egyszertibben hozzaférhessenek ezen adatokhoz.
Végs6 soron eldsegiti a levéltarak fokozottabb tarsadalmi jelenlétét, a levéltari anyag na-
gyobb tarsadalmi hasznosulasat. A kozzététel tekintetében — a haszndlati szamok is ezt
mutatjak — fontos célkitlizés, hogy minél egyszertibben, lehetéleg egységes feliileten val-
janak elérhet6vé a levéltarak, sot az egyéb tipusu kozgytijtemények digitalis tartalmai is.

A levéltari miikodés és a levéltari szolgaltatasok digitalizacija

Fontos kiilonbséget tenni két rendkiviil hasonl¢ kifejezés a digitalizalas és digitalizacio
kozott. A digitalizalds alatt az analdg objektumok elektronikus formatumra torténd at-
ltetését értjiik, mig a digitalizacid ezen lényegesen tilmutat. A digitalizacié (digitalis
atallas) az informdcidtechnologiai megoldasok széles koru bevezetését és alkalmazasat
foglalja magaban.

A Nemzeti Digitalizacios Stratégia értelmezésében a ,digitalizacié kezdetben elsé-
sorban az analdg folyamatok kivaltésat és elektronikus rendszerek bévitését jelentette:
a digitalis folyamatok bevezetése transzparensebb képet nyujtott egy szervezet miiko-
désének hatékonysagarol. Mara a digitalizacié fogalmi meghatarozasa tovabb béviilt;
egyarant jelenti egy szervezet meglévd szoftvereinek, megoldasainak 6sszekapcsolasat,
halézatban torténd kezelését, a digitalis adatgyijtést és adatelemzést”>

A kozgyujtemények digitalizaltsdga tekintetében a belsé folyamatok elektroniza-
lasa mellett fontos elem az altaluk nyujtott elektronikus szolgaltatasok korének szintje,

%3 Beszdmol6 MNL, 2005: 180. A Magyar Orszagos Levéltar 2005-ben vezette be a fotdjegyet.

** https://bparchiv.hu/arvaszeki-iratok-tajekoztato/ (A lekérdezés ideje: 2024. szeptember 17.)

> NDS 15. https://2015-2019.kormany.hu/download/f/58/d1000/NDS.pdf (A letoltés ideje: 2024. szep-
tember 29.)
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amelynek mérésére az elektronikus szolgéltatasok dltalanos szintjének mérésére szolgald
beosztas megfelel analdgiat kinal.

1.szint Elektronikus informdcionyijtds: példaul a hivatal honlapjan 1év6 tajékoztatas
az tigyintézésrdl vagy a nyitvatartasi id6rol.

2.szint Egyirdnyii kapcsolat (hivataltol az iigyfél felé): példaul a hivatali honlaprol
let6lthetGek az tigyintézéshez szitkséges nyomtatvanyok.

3.szint Kétirdnyii kapcsolat: online és hitelesitve kit6lthetek az tirlapok, megtorténik
a kitoltés ellendrzése és a letoltott dokumentumokat azonositasi eljaras mellett
vissza is lehet kiildeni elektronikus formaban.

4. szint Teljes iigymenet elektronikus lefolytatdsa: beleértve az egyes pénziigyi tranz-
akcidkat is.

5.szint Személyre szabott, sok esetben automatikus e-iigyintézés: rendelkezésre alld
adatok alapjan automatizal, illetve a konkrét tigyfélre vonatkozdan személyre
szabott szolgaltatasokat biztosit.>®

A levéltari anyag hasznalhatdsagat lehetévé tévé segédletek tekintetében jelentds
1épések torténtek a digitalizacié utjan. A korabbi papiralapu segédletek digitalizalasa,
azok nagy mértékil hasznosulasa miatt, mar a digitalizalasi tevékenység levéltari meg-
jelenését kovetden szinte azonnal felmeriilt.”” Az elektronikus adatbazisok napjainkra
lényegében kiszoritottak a hagyomanyos segédleteket, amelyek helyét az adatbazisok
vették at. %A korabban elkésziilt segédletek digitalizalasa és digitalis formaban torténd
elérhetové tétele mellett és helyett a szabvanyos levéltari leirasok készitése és online
kozzététele jelenti napjaink kihivasait. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy egy
id6igényes folyamat kezdeténél tartunk. A sziikséges szoftveres kornyezet szamos ele-
mében adott. Az MNL-ben és a BFL-ben még az Elektronikus Levéltar Projekt része-
ként vezették be a ScopeArchive rendszert, szimos mas levéltar pedig az elmult években
a Nemzetkozi Levéltari Tanacs (ICA) tamogatasaval létrehozott ATOM levéltari nyil-
vantartorendszer bevezetése mellett dontott. Mindkét megoldds mar az ISAD(G), ISAR
és ISDIAH szabvanyok szerinti levéltari leirasok elkészitését tamogatja.>® A hazai koz- és
nyilvanos maganlevéltarak kevés kivétellel tehat rendelkeznek azokkal az eszkozokkel,
amelyek a korszer(i levéltari leirasok elkészitéséhez és online publikdlasahoz sziikségesek.
Az altalanos levéltarak mellett a felsGoktatasi és az egyhazi levéltarak is csatlakoztak az
Elektronikus Levéltari Portalhoz (ELP), igy elkésziilt és kozzétett leirdsaik e kozos felii-
leten keresztiil elérhetek.5

5 E-kézig.: 12-13.

7 Cseh-Koérmendy-Racz, 2002: 10.

8 SZLS ért.: 5.

% https://arca.melte.hu/index.php/, http://univa.mflsz.hu/index.php/?sf_culture=hu, https://static-cdn.
hungaricana.hu/media/uploads/reports/2021/Szakmai_besz%C3%A1mol%C3%B3_ATOM.pdf
(A letoltés ideje: 2024. junius 15.)

% https://www.eleveltar.hu/kereses?selected Tab=structure (A letoltés ideje: 2024. junius 15.)
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A szabvanyos levéltari leirasoknak megfeleld, el6szor alap (vagy felsd), majd egyre
mélyebb szintii leirasok készitése és kozos feliileten torténd kozzététele, az alapleltarak
II. vildghdboru utani elkészitéséhez foghaté méretli és jelentdségli munkanak igér-
kezik, amelyek — Borsa Ivan értékelése szerint legaldbbis — egyik el6futarat képezték
az ISAD(G) szabvanyanak.®" A kutatoi igények valoban megfeleld szolgalatat az jelentené,
ha a késziil6, 4j segédletek minél teljesebb mértékben elérhetévé valnanak a kozos felii-
leten keresztiil.

A digitalizaci6 fogalma tulmutat az iratanyag segédleteinek internetes elérhetéségén,
illetve modern levéltari leirasként torténé egységes rendszerben torténd kozzétételén.
Ide tartozik a levéltarak egész mlikddésének a mindenkori technikai lehetéségekhez
torténd igazitasa, mind a belsé miikodés, mind az elektronikusan nyujtott és elérhetd
szolgaltatasok terén, ugyanakkor mindez nem nélkiilozheti a digitalizalds eredményeit,
amelyek a levéltarak digitalis dtallasanak az alapzatat jelentik. A kozelmultban robba-
nésszerten felfutd mesterséges intelligencia alkalmazasa a levéltari feladatellatasban is
kétséget kizaréan meg fog jelenni a kozeljovében.*

A levéltarak feladatelldtasa és mukodése intézménytipusonként, sét intézményen-
ként is jelentds eltéréseket mutat és a digitalizaltsag szintje is szélsGségesen oszlik meg.
A BFL és az MNL esetében az ELP feliiletén online torténd beiratkozasra és online ké-
résleadasra is lehetdség van, mig egyes intézmények esetében a fond- és allagjegyzék
sem érheté el a honlapon.

Az interneten torténé kérélapleadas lehet6ségének biztositasa 2024. julius 1-t61 jog-
szabalyban foglalt kotelezettsége a levéltaraknak. Jollehet ezt elektronikus levél utjan is
megvaldsithatjak, a korszerti megoldas valamilyen elektronikus azonositdsra visszave-
zetett és szakrendszerben kezelt eljaras lenne.*

A hatékony digitalizaci6 két alapvetd részre oszthato:

1. Az intézmény miikodésével kapcsolatos folyamatok digitalizaldsa: ide tartozik pél-
daul az elektronikus levelezérendszer megléte, az elektronikus nyilvantartasok szak-
rendszerben torténd vezetése, a kutatoi kérések tigyfélkapun keresztiil torténé foga-
dasa, az intézmény latogatottsagara, illetve gytjteményének hasznalatara vonatkozo
adatok valos idejti digitalis megoldast alkalmazé gytijtése, valamint az intézmény
miikodésével kapcsolatos trividlisabb feladatok is a belsé e-mailek alkalmazasatol
az elektronikus iktatason keresztiil az dsszetett work-flow megoldasokig.

2. A kozgytjtemény digitalizalt adatvagyonanak feldolgozasaval hozzaadott értéket,
illetve tobbletszolgaltatas lehetGségét biztositdé megoldasok és fejlesztések: ide tar-
toznak kiemelten a mesterséges intelligencian alapulo, a digitalizalt tartalmak meta-
adattartalmat gazdagitd, ezéltal elérhetéségiiket megkonnyité megoldasok.

¢! Borsa, 2001: 8-9.

62 Ezzel kapcsolatban az elsé tapogatodzasok mér kordbban megindultak. Lasd: Hegediis, 2019;
Szerényi, 2022.

6319/2024. KIM rendelet 11. § vo. 27/2015. EMMI rendelet 44. § (8) bekezdés.
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A digitalizaci6 eltérd szintje, valamint a szakteriileti sajatossagok miatt szakteriileti
digitalizacids stratégiak megalkotasa, valamint ezek kidolgozasa és — késébb - a szakte-
riileti stratégidk megujitasa soran a digitalizaciora vonatkozo6 kovetelmények beilleszté-
se szlikséges. Ezek kiemelt prioritasai:
= kozgyljteményi elektronikus nyilvantartérendszerek alkalmazasanak kiterjesztése,

osszekapcsolasa,
= elektronikus szolgaltatasok fejlesztése,

s digitalizacidra épiil6 szolgaltatasok piaci alapt szolgaltatasfejlesztése,
= elektronikus tartalomfeldolgozas,
= Mesterséges Intelligencia alkalmazasok fejlesztése, bevezetése.

A levéltari digitalizalas eredményeire épité tartalomszolgaltatas és a levéltari szakmai
folyamatok digitalizacidja a jovOre nézve nem csupan lehetdséget, de bizonyosan elva-
rast is jelent a teljes levéltari dgazat felé. Az online tartalomfogyasztas altalanossa vélasa
kihivast jelent, de egyuttal lehetéséget is jelent6s fejlesztések megvalositasara, amelyek
eredményeként a levéltari alapfeladatok, mint az iratanyag megdrzése, feltarasa, hasz-
nalatanak biztositasa, valamint a levéltarak tudomanyos és kulturalis szolgaltatasainak
biztositdsa hatékonyabban valdsulhatnak meg.

Osszegzés

A levéltarak alapvet funkcidja, az iratanyag haszndlatdnak biztositasa, akar tigyfélszol-
galati, akar kutatasi célbol, akar a szélesebb érdekl6dé kozonségnek szold kulturalis
szolgaltatasok keretében aligha fog valtozni, ahogy a levélarak ettdl elvalaszthatatlan
sajat tudomanyos feladatkorének megdrzése is messzemenden indokolt. Az iratanyag
hasznalatanak biztositdsa nem lehetséges annak ismerete és megértése nélkiil, ami kii-
16n6sen a 20. szazadot megel6zGen keletkezett levéltari anyag esetében predesztinaljak
az anyagot kezel§ levéltarost tudomanyos kutatéi szerepre (is).

A széles kort ismeretkozvetitd tevékenység ebbdl a szempontbdl a hasznalat egy dj,
kiterjesztett mddja, hogy a levéltaros (levéltar-pedagogus) kozvetit6ként 1ép be a levéltari
anyag és a levéltarhasznald (,laikus”, érdekl6do stb.) kozé. Az egyes funkciok és konkrét
szakmai feladatok ardnya és megoszlasa persze nem csupan levéltartipusonként, de konk-
rét levéltaranként is jelentds eltéréseket mutat, és ez feltehetSleg a jovoben is igy lesz.
A helyes aranyt az 6rzott iratanyag jellege, rendezettsége, valamint a levéltarhasznalok
(és fenntartok) igényei, nem utols6 sorban az intézmény eréforrasai fliggvényében a ve-
zet6knek és munkatarsaiknak kell megtalalnia. A vezetdi feleldsség, a koncepcionalis
gondolkodas ebben sarkalatos jelentdségti.

A digitalizaci6 a gyakorlatban j kovetelményeket és lehetdségeket teremt, de a fel-
adatok és maga a levéltarosi hivatas lényege nem véltozik. A levéltari anyag ismerete,
az annak értelmezéséhez és feltarasahoz sziikséges szaktudas - torténeti, nyelvi, levél-
tarelméleti ismeretek — az iratképzokre vonatkozé hivataltorténeti-kozigazgatasi jartas-
sag, a forraskozeli torténettudomanyi feltarashoz sziikséges kompetenciak, a szakszerti
iratértékeléshez elengedhetetlen elméleti és gyakorlati felkésziiltség valtozatlanul a levél-
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tari feldolgozomunka alapjat jelentik. Ezek hidnyaban csupan a hasznalat lehetéségének
technikai biztositdsara és szolgaltatasokra koncentral¢ feladatellatas lehetséges. Utobbi
viszont Osszességében ezen hasznalatra bocsatas szinvonalat csokkentené, és hosszu ta-
von informatikai és szolgaltatasi feladatellatassa degradalhatja a levéltari tevekénységet.
Ezzel nem csupan a levéltaros szakma, de a levéltarhasznaldk is veszitenének, mivel ez
a levéltari szolgaltatasok szinvonalanak visszafejlédéséhez vezetne.

A szakmanak igy - a korabbi feladatok megérzése mellett — napjaink elvarasaihoz iga-
zodva Uj kompetenciakra kell szert tennie és azokat beépitve a hagyomanyos levéltari
folyamatokba kell kiszolgdlnia a valtozé igényeket is.
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